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اشاره

سرشناسه : ابن حاجب، عثمان بن عمر، 570 -646ق.

عنوان قراردادی : المفصل. شرح

عنوان و نام پدیدآور : الإیضاح فی شرح المفصل / لابن الحاجب أبی عمرو عثمان بن أبی بکر بن یونس الدونی؛ تحقیق الاستاذ الدکتور ابراهیم محمد عبدالله أستاذ النحو و الصرف فی جامعه دمشق

مشخصات نشر : دمشق : دار سعد الدین للطباعه والنشر 1425ق = 2005م = 1383

مشخصات ظاهری : 2 جلد

یادداشت : عربی.

یادداشت : ص. ع. به انگلیسی: Al Eidah fi Sharh al Mouffassal

موضوع : ابن حاجب، عثمان بن عمر، 646-570 ق. الایضاح -- نقد و تفسیر

موضوع : زبان عربی -- صرف و نحو

شناسه افزوده : عبدالله، إبراهیم محمد

توضیح : «الایضاح فی شرح المفصل» اثر ابن حاجب ابی عمرو عثمان بن ابی بکر بن یونس دونی (570 - 646 ه ق)، تشریح و توضیح کتاب «المفصل فی العربیه»، اثر زمخشری می باشد که به زبان عربی و در سال 486 ق نوشته شده است.

محقق کتاب، ابراهیم محمد عبدالله، در مقدمه، به تحقیقاتی که روی کتاب انجام داده است، اشاره کرده و بیان می دارد که شواهد شعری را به أعلامش ارجاع داده و آیات قرآنی که به عنوان شاهد مثال بوده اند، آورده است. هم چنین فهرست های خوبی از جمله فهرست آیات، احادیث، شواهد شعری، اماکن، اعلام، لغت و موضوعات، بر آن افزوده و تصویری از متن اصلی، در ابتدای کتاب آورده است.

عبارات زمخشری در پرانتز و عبارات شارح در ادامه آن ذکر شده است.

پاورقی ها که توسط محقق نوشته شده است، پیرامون تطبیق این نسخه از کتاب با نسخه های دیگر و هم چنین کلماتی که از نسخ دیگر با عباراتی متفاوت آورده شده، می باشد.
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اشاره





بسم الله الرحمن الرحیم

الطبعه الأولی

1425 ه - 2005 م

العنوان : الإیضاح فی شرح المفصل

المؤلف : ابن الحاجب

المحقق : أ . د . إبراهیم محمد عبد الله

عدد الصفحات الجزء الأول : 724

عدد الصفحات الجزء الثانی : 704

قیاس الصفحه : 17 . 5 * 25

موافقه الطباعه : 77946 تاریخ 4 / 8 / 2004

عدد النسخ : 1000 نسخه

جمیع الحقوق محفوظه للدار

یمنع طبع هذا الکتاب أو جزء منه بکل طرق الطبع والتصویر والنقل والترجمه والتسجیل المرئی والمسموع والحاسوبی وغیرها من الحقوق إلا بإذن خطی من الناشر .

دار سعد الدین

للطباعه والنشر والتوزیع

دمشق - عین الکرش - جاده کرجیه حداد

ص ب 3143 تلیفاکس : 2319694
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الإیضاح فی شرح المفصل

لابن الحاجب أبی عمر وعثمان بن أبی بکر بن یونس الدونی

570 ه - 646 ه

تحقیق

الأستاذ الدکتور

إبراهیم محمد عبد الله

أستاذ النحو والصرف فی جامعه دمشق

الجزء الأول

دار سعد الدین للطباعه والنشر والتوزیع
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بسم الله الرحمن الرحیم
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[مقدمه الناشر]

بسم اللّه الرّحمن الرّحیم

الحمد للّه ربّ العالمین ، والصلاه والسّلام علی سیّدنا محمّد وآله وأصحابه أجمعین .

یسر دار سعد الدین للطباعه والنشر والتوزیع أن تقدم لمحبی العربیه کتاب « الإیضاح فی شرح المفصل » لابن الحاجب ، بتحقیق الأستاذ الدکتور إبراهیم محمد عبد اللّه .

والدار إذ تحرص علی طبع هذا الکتاب ونشره فإنها تتوخی من عملها هذا المساهمه فی خدمه تراث اللغه العربیه الشریفه ، وتزوید مریدیها بمصنف له ولصاحبه شأن فی العربیه .

فابن الحاجب مؤلف الکتاب من علماء القرنین السّادس والسّابع الهجریین ، اشتهر بتضلعه فی علوم شتی ، کالفقه وأصوله والنحو والصرف ، وله مؤلفات ذاع صیتها وشغلت العلماء فانکبوا علیها وشرحوها ، وذلک نحو کتابیه « الکافیه » فی النحو و « الشافیه » فی الصرف ، حتی إن هذین الکتابین کانا کتابی الناس فی القرنین السّادس والسّابع فی بلاد المشرق ، وکثرت شروحهما ، ولابن الحاجب مصنفات أخری فی علمی الفقه والأصول ، ولعل أشهرها کتاب « منتهی الوصول والأمل فی علمی الأصول والجدل » .

وکتاب الإیضاح هذا واحد من شروح کتاب « المفصل فی العربیه » للزمخشری ، وقد کثرت شروح هذا الکتاب والتعلیقات علیه ، وابن الحاجب أحد النحویین الذین تناولوا المفصل بالعنایه فصنف « الإیضاح فی شرح المفصل » ، وتتجلی أهمیه هذا الکتاب فی أنه یظهر أصول التفکیر النحوی عند ابن الحاجب ، فمنه نعرف أسلوب صاحبه فی تناوله لنصوص المفصل بالشرح والتوجیه والفهم ، ومنه أیضا نقف علی تمکن ابن الحاجب من مذاهب النحویین ومناقشتها ، واصطفاء ما یراه سدیدا منها ، ویمثل هذا الکتاب صوره واضحه لتأثر النحو بعلمی الأصول والمنطق .

رحم اللّه صاحب الإیضاح وجزاه اللّه خیرا

واللّه المرجوّ أن یکون هذا السفر لبنه صالحه فی صرح العربیه التی نسعی لخدمتها واللّه من وراء القصد ، وهو نعم الوکیل .

الناشر محمّد سعد الدّین
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[مقدمه المحقق]


اشاره

بسم اللّه الرّحمن الرّحیم

الحمد للّه علی ما أسدی من النعم والصّلاه والسّلام علی نبیه محمّد وآله وأصحابه أجمعین .

هذا السّفر واحد من شروح کتاب « المفصّل » للزمخشری ، صنّفه ابن الحاجب ، والمفصّل من مؤلفات الجهیره فی النّحو العربی ، ومن الکتب التی عرفت لدی النحویین ، وأکبّ علیها أهل العلم واشتغلوا بها ، نحو الکتاب لسیبویه ، والمقتضب للمبرد والأصول لابن السّراج والجمل للزجّاجی والإیضاح للفارسی واللّمع لابن جنّی ، والمفصّل کان کتاب النّاس فی خوارزم وخراسان ومصر وبلاد الشّام ، إذ تناوله بالشّرح ثلّه من علماء هذه الأمصار وبلغ - فیما أحصیت - عدّه شروحه المخطوطه ثلاثه عشر شرحا ، وعدّه شروحه المفقوده خمسه عشر شرحا ، هذا عدا المصنّفات التی شرحت أبیاته وقلّدته واختصرته ونظّمته ونقدته .

وقد طبع من هذه الشروح اثنان أولهما شرح ابن یعیش وثانیهما شرح صدر الأفاضل الخوارزمی المسمی « التّخمیر » ، وهناک شرحان آخران لم أرهما فی المظان التی وقفت علیها ، وإنّما ذکرا ذکرا ، أولهما ذکره بروکلمان أنّه مطبوع فی الهند باسم شرح محمّد طیّب مکی الهندی ، وثانیهما ذکرته دائره المعارف الإسلامیه أنّه مطبوع فی کلکتا باسم شرح محمّد عبد الغنی ، وقد تطلبتهما فلم أظفر بهما .

ولما للمفصّل من هذه المنزله رأیت أن یکون موضوع أطروحتی لنیل درجه الدکتوراه درس شرح من شروحه وتحقیقه ، فوقع اختیاری علی کتاب « الإیضاح فی شرح المفصل لابن الحاجب » ، وبعد أن اعتمد تسجیله لنیل الدرجه العلمیه المذکوره باشرت بالعمل فی تحقیقه ، وبعد حین من الزمن وقفت علی دراسه لهذا الکتاب أعدها المرحوم الدکتور موسی بنای العلیلی ، طبعت فی مطبعه العانی ببغداد ، أشار فیها إلی أنه قام بتحقیق کتاب الإیضاح وأنه فی طریقه إلی المطبعه ، ففزعت إلی أولی العلم والنّهی ممن أحاطونی برعایتهم وعلمهم ، فأشاروا علیّ أن أمضی فی عملی أنّ الکتاب لمّا یصدر ، فعملت بمشورتهم وکانت خیرا ، وبعد حین من الدهر وقفت علی الإیضاح
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مطبوعا فی مطبعه العانی ببغداد بتحقیق المرحوم الدکتور موسی بنای العلیلی ، ونظرت فیه فوجدت الدکتور أحاط تحقیق الکتاب بجهده وعلق علی ما رآه فی حاجه إلی تعلیق ، وهو بلا ریب حاز قصب السبق إذ أخرج الکتاب علی ما ارتآه ، وقد اعتمدت هذه النسخه المطبوعه فی عملی وجعلتها إحدی النسخ التی عوّلت علیها ، وسیأتی الکلام علیها .

أما القسم الثانی من الأطروحه فهو قسم الدراسه ، ولا أطیل الحدیث عنه هنا لأنه سیصدر مطبوعا بإذن اللّه .

وبعد إذ بسطت الکلام علی العمل فی کتاب الإیضاح بدایته ومنتهاه أرانی فی حاجه إلی تبیان أهمیته ، فهو یحتل مکانه بالغه الأهمیه فی المصادر النحویه ، ففیه تتضح الخصائص البارزه لشخصیه ابن الحاجب ، ویظهر تمکّنه من الخوض فی المسائل النحویه ، وأسلوبه فی شرح نصوص المفصل وفهمها ، وفیه یبدو تأثره واضحا بالمنطق والفقه وأصوله ویتجلّی فیه أیضا مذهبه النحوی ، ویبرز تفرّده واستقلالیته ، واستنادا إلی هذه الأشیاء یمکن تحدید موقعه فی تاریخ النحو العربی وأثره فیه .

وأما قسم التحقیق فقد حرصت فیه علی أن أقدّم النص مضبوطا محرّرا من السقط والتصحیف والتحریف سلیما من الاضطراب مخرّجا کلّ ما فیه من الشواهد والنصوص المنقوله ، ثم ختمت هذا القسم بعدد من الفهارس تسهیلا للفائده .

وتأبی علیّ نفسی أن أقفل هذه المقدمه دون أن أزجی لأصحاب الحقوق حقوقهم ، وأن أدفع لأصحاب الجمیل مستحقّهم ، فللأستاذ الدکتور عبد الحفیظ السّطلی خالص الشّکر والعرفان بالأریحیه إذ وافق علی هذا البحث وأخذ بید صاحبه وشجّعه فصنع علی عینه .

أما أولئک القوم الأفاضل الذین قضوا ولما ینجز هذا العمل فإنی أسأل اللّه تعالی لهم أن یتغمّدهم بواسع رحمته ویسکنهم فسیح جنانه ویجزیهم عنّی وعن طلبه العلم الأوفیاء الذین کانوا یرتادون بیوتهم المفتحه أبوابها خیرا .

وأتقدم بالشکر الجزیل إلی الأساتذه لجنه الحکم الذین ناقشوا هذا البحث وإلی کل صدیق مدّ لی ید العون وأسدی إلیّ معروفا .

واللّه ولیّ التوفیق ، وما توفیقی إلا به ، علیه توکّلت وإلیه أنیب .

أ . د . إبراهیم محمد عبد اللّه
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نسخ الکتاب ومنهج التحقیق


أولا : نسخ الکتاب

1 - النسخ المخطوطه :

تهیأ لی أن أقف علی نسختین خطیتین من کتاب « الإیضاح فی شرح المفصل » ، الأولی فی حلب والثانیه فی دمشق ، وللکتاب نسخ أخری مخطوطه لم أوفق فی الحصول علیها ، وهذا بیان للنسختین اللتین اعتمدتهما ووصف للنسخ التی لم أحصل علیها .

1 - نسخه الأصل :

وهی محفوظه فی المکتبه الأحمدیه فی حلب (1) ، وهی تامه ، تتألف من 351 ورقه جیده قدیمه ، قریبه من عهد المؤلف ، نسخت سنه 684 ه ، أولها « بسم اللّه الرحمن الرحیم ، قال : « اللّه أحمد » علی طریقه « إیاک نعبد » تقدیما للأهم . . » وآخرها « وأولی من « یتسع » و « یتقی » باعتبار شذوذیهما ، واللّه أعلم بالصواب ، وإلیه المرجع والمآب ، وقد فرغ من هذا الکتاب عبید اللّه بن خضر بن یوسف فی أوائل شهر اللّه المبارک جمادی الآخره فی سنه أربع وثمانین وستمائه ، حامدا ومصلیا علی نبیّه محمد وآله الطیّبین المسبحین وسلم » ، کتبت بخط التعلیق الجید ، ومیّز متن المفصل من شرحه بخطوط فوق فقر المتن .

2 - نسخه المکتبه الظاهریه :

وهی نسخه محفوظه فی المکتبه الظاهریه بدمشق (2) ، تامه ، تتألف من 252 ورقه ، جیده ، مضبوطه ، علیها تعلیقات وحواش ، نسخت سنه 792 ه فی حلب ، أولها « بسم اللّه الرحمن الرحیم ، وبه أتوکل ، قال : ( « اللّه أحمد » علی طریقه « إیاک نعبد » تقدیما للأهم . . . ) ، وآخرها « وإنما هو أولی من « یتسع » و « یتقی » باعتبار شذوذیهما ، نجز الکتاب بحمد اللّه تعالی وحسن توفیقه علی ید أضعف عباد اللّه یوسف بن إبراهیم بن محمد بن زکریا الکردی الهکاری بحلب المحروسه فی منتصف شهر اللّه المبارک جمادی الأولی سنه اثنتین وتسعین وسبعمائه ، رحم اللّه لمن نظر فیه ودعا لکاتبه بالرحمه والرضوان ولکافه المسلمین أجمعین ، والحمد للّه وحده » ، کتبت الصفحات الثمانی الأولی
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1- المنتخب من المخطوطات العربیه فی حلب ، القسم الرابع ص 240 - 241 .

2- فهرس مخطوطات دار الکتب الظاهریه - النحو : 64 - 65 .




فیها بخط نسخی جمیل ، وکتب سائرها بخط نسخی عادی مقروء ، کتب علی الورقه الأولی تملیک باسم محمد بن خلیل البغدادی الدمشقی بتاریخ 1159 ه ، وتحبیس باسم الحاج محمد باشا والی الشام علی طلبه العلم بتاریخ 1190 ه . واعتمدت هذه النسخه فی التحقیق وجعلت لها الرمز ( د ) للدلاله علیها .

وأما سائر النسخ الخطیه التی لم أقف علیها فهی :

1 - نسخه مخطوطه فی مکتبه متحف ( مولانا ) فی قونیه ، کتبت بخط النسخ السلجوقی ، فرغ من کتابتها سنه 707 ه ببلده تبریز مدرسه الصلاحی ، تتألف من 220 ورقه (1) .

2 - نسخه مخطوطه فی کوبریلی ، کتبت بخط نسخ مشکول سنه 700 ه ، وتتألف من 356 ورقه (2) .

3 - نسخه مخطوطه لجزء من کتاب الإیضاح فی شرح المفصل فی خزانه القرویین کتبت بالسواک ، لا یعرف تاریخ نسخها ، وتتألف من 132 ورقه ، أولها فی الکلام علی « نعم » وآخرها منتهی الإدغام (3) .

وأشار بروکلمان إلی عده نسخ مخطوطه لهذا الکتاب وهی :

نسخه مخطوطه فی میونیخ 693 ، والإسکندریه 4 نحو ، ویاتنه 1 / 161 رقم 1523 ، وبنکییور 20 / 2027 ، وبرلین . t 369552 ، رقم 1 ، والمتحف البریطانی . or 7759 ( ثالث 50 ) ، وعاطف أفندی 2445 ، وجامع القرویین بفاس 1191 ، والخالدیه بالقدس 372 ب ، والظاهریه بدمشق 67 ( عمومیه 75 ) وأحمد تیمور باشا فی مجله المجمع العلمی العربی بدمشق 3 / 341 ومکتبه إسماعیل صائب بأنقره 1397 ( ریتر ) (4) .

2 - النسخه المطبوعه :

طبع کتاب « الإیضاح فی شرح المفصل » فی مطبعه العانی فی بغداد بتحقیق الدکتور موسی بنای العلیلی ، واطلعت علی هذه الطبعه وکنت قد تجاوزت نصف العمل فی هذا الکتاب ، ولکن ذلک لم یحجبنی عن متابعه ما بدأت به ، لأن هذه النسخه زخرت بالمواضع التی لم تحظ بالضبط
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1- فهرس المخطوطات العربیه فی مکتبه متحف ( مولانا ) فی قونیه ، القسم الخامس ص : 221 - 222 .

2- فهرس مخطوطات کوبریلی : 2 / 167 .

3- فهرس خزانه مخطوطات القرویین : 2 / 17 - 18 .

4- بروکلمان : 5 / 225 - 226 .




والدقه ، وأصابها الاضطراب والخلل فی العباره فی غیر ما موضع ، وکثر فیها السقط المخل بالمعنی ، واتصف عمل المحقق بالسرعه وعدم التثبت والصبر .

وکثرت المواضع التی تحتاج إلی الضبط والتثبت والدقه ، ومنها أن المحقق ضبط بعض الکلمات ضبطا خاطئا ، فقد ضبط کلمه « مقدّم » بالجر فی قول ابن الحاجب : « وإنما ینهض مثالا لما ذکره إذا جعل « سواء » (1)النسخه المطبوعه : 1 / 207 .(2) خبر مبتدأ مقدم (3) » والصواب نصبها (4) ، ومثل ذلک ضبطه کلمه « فاعل » بالرفع فی قول ابن الحاجب « وأما إذا جعل « سواء » خبر « إنّ » و أَ أَنْذَرْتَهُمْ أَمْ لَمْ تُنْذِرْهُمْ لا یُؤْمِنُونَ فاعل لها (5) ، والصواب نصبها (6) ، ومن ذلک أنه ضبط قول ابن الحاجب : « أن الفرار المظنون سبب للنجاه وسبب للإخبار (6) » برفع « سبب » وزیاده الواو فی « وسبب » والصواب « أن الفرار المظنون سببا للنجاه سبب للإخبار (7) » ، ومما یلاحظ أن المحقق ضبط کل اسم بعد ضمیر الشأن بالرفع ، سواء أکان قبله فعل ناسخ عامل فیما بعده أم لم یکن .

ومن المواضع التی اتصف فیها عمل المحقق بالسرعه وعدم التثبت والدقه أنه قال عند قول ابن الحاجب : « وأجاب ابن الأنباری » : « هو عبد الرحمن بن محمد بن عبد اللّه بن أبی سعید الأنباری الملقب بالکمال النحوی ت 577 ه (8) » ، والصواب أنه محمد بن القاسم أبو بکر بن الأنباری 328 ه (9) » .

والسرعه وعدم التثبت أوقعا المحقق فی أخطاء فادحه ، فقد جعل الحدیث : « لا سیف إلا ذو الفقار ولا فتی إلا علیّ » شعرا وأثبته علی هیئه بیت شعر ، وذکر عباره ابن الحاجب علی النحو التالی :

« وذو الفقار وعلی فی قوله :

71 - لا سیف إلا ذو الفقار * ولا فتی إلا علی 
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1- من الآیه : إِنَّ الَّذِینَ کَفَرُوا سَواءٌ عَلَیْهِمْ أَ أَنْذَرْتَهُمْ أَمْ لَمْ تُنْذِرْهُمْ لا یُؤْمِنُونَ 

2- من سوره البقره : 2 / 6 .

3- النسخه المطبوعه : 1 / 190 .

4- انظر الإیضاح : الأصل : 40 أ .

5- انظر النسخه المطبوعه : 1 / 190 .

6- انظر الإیضاح : الأصل : 40 أ .

7- انظر الإیضاح : الأصل : 45 أ .

8- النسخه المطبوعه : 1 / 219 .

9- انظر ص : 307 الإیضاح : الأصل : 48 أ .




لا یصح أن یکون « خبرا (1) » ثم قال فی الحاشیه : « هذا البیت ذکره أبو الفداء فی البدایه والنهایه ، قال : قال الحسن بن عرفه : حدثنی عمار بن محمد عن سعید بن محمد الحنظلی عن أبی جعفر محمد بن علی قال : نادی مناد فی السماء یوم بدر یقال له رضوان ، وذکر الرجز (2) » .

وفیما قاله المحقق من التخلیط والتخبط الشیء الکثیر ، فقد ساق الحدیث کما یساق الشعر ، ولکنه علی الهیئه التی أثبته فیها غیر موزون ، ثم ساق کلام ابن کثیر وقال : « وذکر الرجز » ، وأیّ رجز هذا ؟ علی فرض أن الحدیث موزون فهو من مجزوء الکامل علی أن تکتب الراء من « الفقار » فی الشطر الثانی ، ثم إن الحدیث لا یمتّ إلی الرجز بشیء ، وابن کثیر لم یقل عن الحدیث : إنه رجز أو غیر رجز ، وإنما ساقه علی أنه حدیث ، وهذه عبارته « وقال الحسن بن عرفه : حدثنی عمار بن محمد عن سعید بن محمد الحنظلی عن أبی جعفر محمد بن علی ، قال : نادی مناد فی السماء یوم بدر یقال له : رضوان : لا سیف إلا ذو الفقار ولا فتی إلا علی ، قال ابن عساکر : وهذا مرسل (3) » .

فابن کثیر لم یشر إلی رجز کما رأینا ، وإنما أشار إلی مناد نادی بهذا الحدیث من السماء ، ثم أتی بقول ابن عساکر فیه بأنه مرسل ، ولو تنبه المحقق إلی کلمه مرسل لاهتدی إلی الصواب ، لأن الحدیث یوصف بأنه مرسل إذا سقط منه اسم الصحابی (4) .

وأورد ابن کثیر هذا الحدیث فی موضع آخر وقال : « لا سیف إلا ذو الفقار ولا فتی إلا علی » ثم حکم علیه بقوله : « وهذا إسناد ضعیف وحدیث منکر (5) » .

فابن کثیر صرح فی الموضعین بأن « لا سیف إلا ذو الفقار ولا فتی إلا علی » حدیث ، وحکم علیه بحکمین : الأول أنه مرسل وذلک علی لسان ابن عساکر ، والثانی أنه حدیث منکر ، وکلمه « منکر » تدل علی أنه حدیث ، والمنکر قسم من أقسام الحدیث (6) ، فمن أین جاء المحقق بالرجز ؟ ألم یتمّ قراءه عباره ابن کثیر فی البدایه والنهایه لیهتدی إلی الصواب ویتجنب الزلل ؟

وربما غرّه أن هذا الحدیث موزون ، ولکنه لم یهتد إلی وزنه الصحیح وعدّه من الرجز ، وهو لیس من الرجز ، وإنما هو من مجزوء الکامل إذا بتر عن تتمته ، فقد روی « نزل جبریل علی رسول
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1- النسخه المطبوعه : 1 / 217 .

2- النسخه المطبوعه : 1 / 217 .

3- البدایه والنهایه : 7 / 235 .

4- انظر شرح ألفیه العراقی المسماه بالتبصره والتذکره : 1 / 144 .

5- البدایه والنهایه : 7 / 275 .

6- انظر شرح ألفیه العراقی المسماه بالتبصره والتذکره : 1 / 197 .




اللّه فقال : یا محمد لا سیف إلا ذو الفقار ولا فتی إلا علی (1) » ، وروی « لا فتی إلا علی ولا سیف إلا ذو الفقار (2) » ، وبذا یسقط وزنه .

ومن المواضع التی أسرع فیها المحقق أنه مرّ علی الآیه : سَواءً مَحْیاهُمْ وَمَماتُهُمْ (3) دون أن یشیر إلی أنها آیه قرآنیه ، وقد استشهد بها ابن الحاجب علی تقدیم الخبر علی المبتدأ ، ولها قراءه بنصب سواء ورفعها (4) .

ومنها أنه یتجاوز العباره دون أن یحیط بمعناها ، من ذلک العباره التالیه : « فکان الضمیر عائدا علی غیر مذکور فی المعنی (5) » ، والصواب أن تسقط « غیر » ، لأنها تفسد المعنی ، لأن ابن الحاجب جاء بهذه العباره لیدل علی أن عود الضمیر علی متقدم فی الرتبه ومتأخر فی اللفظ جائز ، وهذه عبارته : « وإن أعمل الأول فلا یخلو الثانی من أن یکون للفاعل أو للمفعول ، فإن کان للفاعل وجب الإضمار باتفاق ، ولیس إضمارا قبل الذکر ، فیتوهم امتناعه ، کقولک : « ضربت وضربونی الزیدین » ، لأن « الزیدین » معمول الفعل المتقدم ، فهو فی المعنی متقدم علی الفعل الثانی ، فکان الضمیر عائدا علی مذکور فی المعنی (6) » .

ومن مظاهر السرعه وعدم الدقه فی العمل أن المحقق ترک جواب الشرط متصلا بالواو فی قول ابن الحاجب : « فإن قیل : فقد عمل « أیّا » فی « تدعوا » و « تدعوا » فی « أیّا » فی قوله تعالی : أَیًّا ما تَدْعُوا (7) ، وأجیب (8) . . » والصواب إسقاط الواو من « وأجیب » .

ولم یتثبت المحقق من نص المفصل الذی جاء عند ابن الحاجب ، ومن ذلک أنه ساق قول الزمخشری : « والخبر علی نوعین : مفرد وجمله ، فالمفرد علی ضربین : خال عن الضمیر ومضمر
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1- کنز العمال : 5 / 723 .

2- المفصل : 30 ، وشرحه لابن یعیش : 1 / 107 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 239 ، وانظر الإیضاح : الأصل : 47 ب .

3- النسخه المطبوعه : 1 / 190 ، والآیه من سوره الجاثیه : 45 / 21 .

4- انظر الإیضاح : الأصل : 40 أ .

5- النسخه المطبوعه : 1 / 164 .

6- الإیضاح : الأصل : 33 أ .

7- الإسراء : 17 / 110 والآیه : قُلِ ادْعُوا اللَّهَ أَوِ ادْعُوا الرَّحْمنَ أَیًّا ما تَدْعُوا فَلَهُ الْأَسْماءُ الْحُسْنی .

8- النسخه المطبوعه : 1 / 183 .




له (1) » ، ولو عاد إلی نص المفصل لوجد أن الصواب « ومتضمن له (2) » .

ومن المواضع التی لم یتحقق فیها من نص المفصل أنه ساق العباره التالیه مع ما وقع فیها من خطأ وسقط : « والثانی : أن تعرب (3) » ، وهو القیاس ، « أو محموله علی محله » (4) ، وهو القیاس أیضا من جهه أن الإعراب فی التابع والمحل ، وإلا فی المحلّ . . » (5) ، فقد وقع فی هذه العباره خطأ فی نص المفصل ، إذ أورده المحقق « أو محموله علی محله » ، والصواب « محموله علی محله » (6) ، ووقع فی العباره أیضا سقط مخل ، والصواب أن تأتی کالتالی : « والثانی : أن تعرب » ، وهو القیاس ، « محموله علی محله » ، وهو القیاس أیضا ، من جهه أن الإعراب فی التابع إنما یکون علی إعراب المتبوع إن أمکن فی اللفظ والمحل » (7) .

ووقع فی هذه النسخه اضطراب وسقط مخلان بالمعنی ، ومن أمثله ذلک العباره التالیه « وبشرائطه أنه إذا کان ظرفا إذا کان جمله فلا بدّ له من ضمیر ، والمبتدأ نکره فلا بد من تقدم الخبر » (8) ، وصواب العباره « وبشرائطه أنه إذا کان جمله فلا بد له من ضمیر ، وإذا حذف فلا بد له من قرینه ، إما حالیه أو مقالیه ، وإذا کان ظرفا والمبتدأ نکره فلا بد من تقدیم الخبر » (9) ، فقد وقع سقط ذهب بالمعنی ولم یتدارکه المحقق أو ینبه علیه .

ومن السقط المخلّ أیضا العباره التالیه « والحذف الذی یکون واجبا ، وستأتی أمثله تدلّ علی ذلک » (10) ، وصواب العباره « والحذف الذی یکون واجبا أن یقع ما تقدّم لفظ موقع الخبر یسدّ مسدّه ، فحینئذ یکون الحذف واجبا ، وستأتی أمثله تدل علی ذلک » (11) ، ولم یشر المحقق إلی سقط أو اضطراب فی العباره ، ومرّ علیها صامتا .
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1- النسخه المطبوعه : 1 / 187 .

2- انظر ص : 275 .

3- هذا کلام الزمخشری ، المفصل : 78 .

4- هذا کلام الزمخشری ، المفصل : 78 .

5- النسخه المطبوعه : 1 / 390 .

6- انظر المفصل : 78 .

7- الإیضاح : الأصل : 93 أ .

8- النسخه المطبوعه : 1 / 210 .

9- الإیضاح : الأصل : 46 أ .

10- النسخه المطبوعه : 1 / 193 .

11- الإیضاح : الأصل : 41 أ .




ومنه أیضا العباره التالیه « أنه لا یتوقف کونه صالحا لأن یکون خبر إن ، بل یعرف ذلک قبل دخول إن بأن یقال : کل مبتدأ وخبر لا منافاه بینهما وأن تصالح أن یکون خبر المبتدأ خبرا لأن ، فینتفی الدور » (1) ، واضطراب العباره لم ینتبه إلیه المحقق ، والصواب فیها « أنه لا یتوقف کونه صالحا لأن یکون خبر « إنّ » علی دخول « إنّ » ، بل یعرف ذلک قبل دخول « إنّ » بأن یقال : کل مبتدأ وخبر لا منافاه بینهما وبین « إنّ » فصالح أن یکون خبر المبتدأ خبرا ل « إنّ » فینتفی الدّور » (2) .

وما ذکرته عن هذه النسخه شیء مما وقع فیها من الاضطراب والسقط المخلین بالمعنی ، والسرعه فی العمل وعدم الدقه والتثبت والتوثیق ، وضربت صفحا عن ذکر المواضع التی لحقها التصحیف والتحریف وهی کثیره ، نبهت علیها فی مواطنها .


ثانیا : منهج التحقیق

کان طبیعیا أن أتخذ نسخه حلب أصلا فی التحقیق ، وذلک لقربها من عهد ابن الحاجب ، فقد رأینا أنها نسخت سنه 684 ه ، وهی أقدم النسخ التی وقفت علی ذکر لها ، ولما اتصفت به من الدقه والجوده وقله السقط إلا فی بعض المواضع ، ویعود ذلک إلی خطأ العین فی أغلب الأحیان .

واعتمدت أیضا علی نسخه المکتبه الظاهریه ، وجعلت لها حرف ( د ) رمزا ، ولکی یکون العمل قریبا إلی التمام قابلت النص المحقق علی النسخه المطبوعه ، وجعلت حرف ( ط ) رمزا لها .

وبما أن عباره ابن الحاجب لیست بالعباره السهله القریبه ، وأسلوبه فی عرض المسائل النحویه لم یکن بسیطا ، وإنما اعتوره بعض الجفاف ، تناول منهج التحقیق الإحاطه بعبارته ومتابعتها وضبطها ، والتنبیه علی ما قد یطرأ علیها من السقط والتصحیف والتحریف لتلافیه ، واستعنت بنسخه المکتبه الظاهریه لتدارک السقط الذی وقع فی النسخه الأصل ، وتصحیح بعض المواضع التی أصابها التصحیف والتحریف ، ووضعت ما سقط من الأصل بین معقوفین [ ] .

وأعدت الضمائر إلی أصحابها کلما رأیت إلی ذلک داعیا ، فکثیرا ما کان ابن الحاجب یسوق کلمات فیها ضمائر ، وهذه الضمائر تاره تعود إلی الزمخشری ، وتاره تعود إلی غیره من النحویین الذین عوّل ابن الحاجب علی آرائهم ، وعود الضمائر عنده مشکله ، فقد یعید ضمیر المذکر علی المؤنث ، وضمیر المفرد علی الجمع ونبهت علی ذلک فی مواطنه .

وحرصت علی أن أوثق النص ، فتثبتّ من الفقرات التی نقلها ابن الحاجب من المفصل ،
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1- النسخه المطبوعه : 1 / 211 .

2- الإیضاح : الأصل 46 ب .




وأشرت إلی الخلاف بینها وبین ما جاء فیه ، وأعدت الآراء النحویه التی ساقها الشارح إلی مظانها ، وتحققت من نسبتها إلی أصحابها ، وحاولت ما استطعت أن أعید النصوص والأمثله والآراء النحویه التی لم تنسب إلی مصادرها وأصحابها .

وضبطت الآیات القرآنیه التی استشهد بها ابن الحاجب ، وتیقنت من نسبه القراءات التی أشار إلیها إلی أصحابها بالعوده إلی مصادرها فی کتب القراءات ، ونسبت ما لم ینسبه ، وخرجت الأحادیث النبویه من مظانها ونبهت علی مدی صحتها ما وجدت إلی ذلک سبیلا .

وحاولت جاهدا أن أنسب الشواهد الشعریه إلی أصحابها النسبه الصحیحه ، وضبطتها بالشکل ، وخرجتها من مصادرها ، ولم أن باختلاف الروایه إلا إذا کان ذلک الاختلاف یتعلق بموطن الشاهد ، وشرحت الکلمات الغریبه ، والتزمت فی الإشاره إلی مصادر الأبیات بالترتیب الزمنی ، فکنت أبدأ بالمصدر المتقدم فالذی یلیه وهکذا . .

وصنعت فهارس للآیات والأحادیث والشواهد الشعریه والأماکن والأعلام ، واللغه والموضوعات ، آملا أن تکون هذه الفهارس خیر معین للقارئ ، ولم أترجم لجمیع الأعلام الوارده أسماؤهم ، وإنما ترجمت لغیر المشاهیر منهم - کما رأیت - ممن یحتاج القارئ إلی معرفه شیء عنهم .

ص: 16





الصوره





ورقه الغلاف من نسخه الظاهریه
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الصوره





الورقه الأولی من نسخه الظاهریه
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الصوره





الورقه الأولی من الأصل
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الصوره





الورقه الأخیره من الأصل
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القسم الأول : الأسماء


اشاره
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[شرح خطبه المفصل]

بسم الله الرّحمن الرّحیم 

[وبه أتوکل](1). قال (2) : «الله أحمد». 

علی طریقه (إِیَّاکَ نَعْبُدُ)(3) تقدیما للأهمّ ، وما یقال (4) : إنّه للحصر لا دلیل علیه (5) ، [والتّمسّک فیه بقوله (6) : (بَلِ اللهَ فَاعْبُدْ)(7) ضعیف ، لأنّه قد جاء 

(فَاعْبُدِ اللهَ)(8) ، و (اعْبُدُوا اللهَ)(9)](10). 

و «جعلنی» ، جعله من علماء العربیّه [نعمه](11) محموده لما فیها من فهم معانی کتاب الله تعالی علی وجهه ، وفهم معانی کلام رسول الله صلی الله علیه وسلم ، والتوصّل بها إلی إدراک الأحکام الشرعیّه التی بها السعاده الأخرویّه ، هذا وإنّ کلّ علم مفتقر إلیها (12) وکلّ علیها (13). 

و «جبلنی» : طبعنی ، «علی الغضب للعرب» أی : علی الانتصار لهم ، لأنّ الغضب من أجل 

ص: 1






1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ..

2- فی ط : «قال الشیخ الإمام العالم جمال الدین أبو عمرو عثمان بن عمر بن أبی بکر المعروف بابن الحاجب : قوله .....

3- الفاتحه : 1 / 5 ، وتتمه الآیه : (وَإِیَّاکَ نَسْتَعِینُ).

4- فی ط : «ینقل».

5- خالف الرضیّ ابن الحاجب وذهب إلی أنّ المفعول المقدم علی الفعل فیه معنی الحصر ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 182.

6- فی ط : «بمثل».

7- الزمر : 39 / 66 ، وتتمه الآیه : (وَکُنْ مِنَ الشَّاکِرِینَ).

8- الزمر : 39 / 2 ، والآیه : (إِنَّا أَنْزَلْنا إِلَیْکَ الْکِتابَ بِالْحَقِّ فَاعْبُدِ اللهَ مُخْلِصاً لَهُ الدِّینَ).

9- المائده : 5 / 72 ، والآیه : (لَقَدْ کَفَرَ الَّذِینَ قالُوا إِنَّ اللهَ هُوَ الْمَسِیحُ ابْنُ مَرْیَمَ وَقالَ الْمَسِیحُ یا بَنِی إِسْرائِیلَ اعْبُدُوا اللهَ رَبِّی وَرَبَّکُمْ) ، ووردت هاتان الکلمتان فی غیر سوره.

10- سقط من الأصل ، وأثبته عن د. ط.

11- سقط من الأصل ، وأثبته عن د. ط.

12- فی د. ط : «إلیه» ، تحریف.

13- فی د. ط : «علیه» ، تحریف».




هضم الشّیء سبب للانتصار (1) له (2) ، یقال : غضبت له وغضبت به ، وقیل : له حیّا ، وبه میتا (3) ، و «العصبیّه» : الاحتماء ، «وأبی لی» أی : منعنی ، «عن صمیم» أی : خیار (4) ، «وأمتاز» أی (5) : أعتزل ، «وأنضوی» : أنضمّ ، «لفیف» : أخلاط ، «الشّعوبیّه» بضمّ الشین : قوم متعصّبون علی العرب ، مفضّلون علیهم العجم ، وإن کان الشّعوب جیل العجم ، إلّا أنّه غلبت النّسبه إلیه لهذا القبیل (6) ، ویقال : إنّ منهم معمر بن المثنی (7) ، وله کتاب فی مثالب العرب (8) وقد أنشد بعض الشعوبیه الصاحب بن عباد (9) یمدحه (10) : 

غنینا بالطّبول عن الطّلول 

وعن عنس عذافره (11) ذمول (12)
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1- فی د. ط : «الانتصار».

2- فی ط : «لهم» ، تحریف.

3- «غضب له : غضب علی غیره من أجله ، وذلک إذا کان حیّا ، فإن کان میتا قلت : غضب به» ، اللسان (غضب).

4- لم أجد فی جمهره اللغه : 2 / 182 ، والصحاح وأساس البلاغه واللسان والتاج (صمم) أن صمیما بمعنی خیار ، قال الزمخشری : «وهو من صمیم القوم : أصلهم وخالصهم» الأساس (صمم).

5- سقط من د. ط : «أی».

6- «غلبت الشعوب بلفظ الجمع علی جیل العجم ، حتی قیل لمحتقر أمر العرب :شعوبیّ» اللسان (شعب)

7- هو أبو عبیده معمر بن المثنی التّیمی ، کان من أعلم الناس باللغه وأخبار العرب وأنسابهم توفی سنه 209 أو 210 ه ، انظر نزهه الألباء : 104 - 111.

8- ذکر ابن الندیم والقالی والقفطی هذا الکتاب باسم «کتاب المثالب» ، انظر الفهرست : 85 ، وأمالی القالی : 2 / 192 ، وإنباه الرواه : 3 / 286 ، وذکره أبو عبید البکری باسم «مثالب العرب» ، وذکر أنّ أصله لزیاد بن أبیه وأنّ الهیثم بن عدی تابع زیادا فی عمله وذمّه للعرب ، ثم جدّد أبو عبیده هذا الکتاب وزاد فیه ، انظر سمط اللآلی : 807 - 808.

9- هو أبو القاسم إسماعیل بن عباد الطّالقانیّ ، کان عالما بالأدب ، ولقب بالصاحب لأنه کان یصحب أبا الفضل بن العمید ، توفی سنه 385 ه ، انظر نزهه الألباء : 325 - 327 ووفیات الأعیان : 1 / 228 - 233.

10- وردت هذه الأبیات والجواب عنها فی معاهد التنصیص : 4 / 118 ، وبلوغ الأرب فی معرفه أحوال العرب : 1 / 161.

11- العذافره : الناقه الشدیده الأمینه والمذکر عذافر ، انظر اللسان (عذفر).

12- «الذّمیل : ضرب من سیر الإبل اللیّن ، والذمول : الناقه التی تذمل فی سیرها» ، اللسان (ذمل) وجاء بعد هذا البیت فی معاهد التنصیص وبلوغ الأرب البیت التالی : «وأذهلنی عقاری عن عقاری ففی است امّ القضاه مع العدول» 




فلست بتارک إیوان کسری 

لتوضح أو لحومل فالدّخول (1)

وضبّ بالفلا (2) ساع وذیب 

بها یعوی ولیث وسط غیل (3)

إذا ذبحوا فذلک یوم عید

وإن نحروا ففی عرس جلیل 

[یسلّون السّیوف لرأس ضبّ 

هراشا (4) بالغداه وبالأصیل](5)

بأیّه رتبه قدّمتموها (6) 

علی ذی الأصل والشّرف الأصیل (7)

أما لو لم یکن للفرس إلّا

نجار الصّاحب العدل الجلیل (8)

لکان لهم بذلک خیر عزّ

وجیلهم بذلک خیر جیل 

فقال له الصّاحب : قدک ، ثمّ قال لبدیع الزّمان (9) : أجبه ، فأجابه مرتجلا : 

أراک علی شفا خطر مهول 

بما أودعت رأسک (10) من فضول 

طلبت (11) علی مکارمنا دلیلا

متی احتاج النّهار إلی دلیل /

ألسنا الضّاربین جزی علیکم (12) 

فإنّ الخزی (13) أقعد بالذّلیل 
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1- فی د. ط : «الانتصار».

2- الفلا : جمع الفلاه وهی المقفر من الأرض ، اللسان (فلا).

3- الغیل بکسر الغین : الأجمه وموضع الأسد ، اللسان (غیل).

4- فی بلوغ الأرب : «حراشا» ، «والمهارشه فی الکلاب ونحوها کالمحارشه» اللسان (هرش).

5- سقط من الأصل. وأثبته عن د. ط. ومعاهد التنصیص وبلوغ الأرب.

6- الضمیر یعود إلی الطلول.

7- سقط هذا البیت من بلوغ الأرب.

8- فی معاهد التنصیص وبلوغ الأرب : «النبیل».

9- هو أبو الفضل أحمد بن الحسین الهمذانی المعروف ببدیع الزمان ، صاحب الرسائل والمقامات ، توفی سنه 398 ه. انظر وفیات الأعیان : 1 / 127 - 129.

10- فی معاهد التنصیص : «نفسک» ، وفی بلوغ الأرب : «لفظک».

11- فی بلوغ الأرب : «ترید».

12- فی معاهد التنصیص : «علیهم».

13- فی د وبلوغ الأرب : «الجزی».




متی قرع المنابر فارسیّ

متی عرف الأغرّ (1) من الحجول

متی علقت - وأنت بها (2)زعیم - 

أکفّ الفرس أعراف الخیول 

فخرت بملء ما ضغتیک (3)فخرا (4) 

علی قحطان والبیت الأصیل (5)

فخرت بأنّ مأکولا ولبسا (6) 

وذلک فخر ربّات الحجول 

تفاخرهنّ فی خدّ أسیل (7) 

وفرع من مفارقه رسیل (8)

وأمجد من أبیک إذا تزیّا (9) 

عراه کاللّیوث وکالنّصول (10)

فقال الصّاحب للشّعوبیّ : کیف تری؟ فقال : لو سمعت ما صدّقت ، فقال له : جائزتک إن (11) وجدتک بعدها فی مملکتی ضربت عنقک. 

[قوله](12) : «لم یجد علیهم» لم یأتهم بجدوی ، أی : بنفع ، و «الرّشق» الرّمی بالنّبل ، و «المشق» الطّعن (13) : وقوله : «وإلی أفضل» هو علی طریقه «الله أحمد» فی تقدیمه المفعول لتعظیمه ، «السابقین والمصلّین» أی : الأوّلین والآخرین ، أخذه من السّابق والمصلّی فی الحلبه ، 
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1- «الأغر من الخیل : الذی غرته أکبر من الدرهم» اللسان «غرر».

2- فی معاهد التنصیص «بهم».

3- «الماضغتان والماضغان : الحنکان لمضغهما المأکول» اللسان «مضغ».

4- فی بلوغ الأرب «هجرا» ، والهجر : الخنا والقبیح من القول.

5- جاء بعد هذا البیت فی معاهد التنصیص البیت التالی : «وحقک أن تبارینا بکسری فما ثور ککسری فی الرّعیل»

6- فی معاهد التنصیص : «فخرت بنحو مأکول ولبس» ، وهذه الروایه أصحّ.

7- الأسیل : الأملس المستوی.

8- فی الأصل ، ط : «أسیل» ، وما أثبت عن د. ومعاهد التنصیص وبلوغ الأرب ، والرّسیل : السهل.

9- فی معاهد التنصیص : «أثرنا»،و «أثر الحدیث عن القوم : أنبأهم بما سبقوا فیه من الأثر» اللسان«أثر». «والزّیّ : الهیئه من الناس وقد تزیا الرجل» اللسان «زیا».

10- سقط هذا البیت من د. ط ، وفی الأصل : «النضول» تصحیف. وما أثبت عن معاهد التنصیص ، «نصل السیف : حدیده» اللسان «نصل» ، وفی بلوغ الأرب «کاللیوث علی الخیول».

11- فی د. وبلوغ الأرب «جائزتک جوازک إن ..».

12- سقط من الأصل. وأثبته عن د. ط.

13- «المشق : سرعه فی الطعن والضرب» ، القاموس (مشق).




والحلبه : الخیل (1) تجمع للسّباق (2) ، ومنه قیل : أبو بکر السابق وعمر المصلّی رضی الله عنهما ، «أفضل صلوات المصلّین» أی : أفضل دعاء الداعین ، «المحفوف» المستدار حوله ، لأنّ الحفاف الجانب (3) ، و «عدنان» بن أدّ أبو معدّ (4) ، و «الجماجم» : الرؤوس الساده ، و «الأرحاء» : الثابته (5) لأنّهم لا ینتجعون (6) غیر أرضهم ، و «السّرّه» الوسط ، و «البطحاء» المسیل الواسع (7) ، وقریش البطحاء من نزل ببطحاء (8) مکّه حرسها الله تعالی ، وقریش الضّواحی من خرج عنها ، والنّازلون البطحاء خیرهم ، والنّازلون وسطها خیر الخیر (9) «إلی الأسود والأحمر» الأسود : العرب ، والأحمر : العجم (10) ، لأنّ الشّقره علیهم أغلب ، ومنه الحدیث : «بعثت إلی الأسود والأحمر» (11) ، «ولآله الطّیّبین» علی طریقه «الله أحمد» ، وأصله الأهل وغلّب علی الأتباع (12) ، «بالرّضوان» بالرّضا ، «الشّقاق» العداوه والمجانبه ، لأنّ کلا من المتعاندین (13) / یکون فی شقّ وفی عدوه وفی جانب ، «والعدوان» : الظّلم ، «یغضّون من العربیّه» یحطّون من قدرها ، من «غضّ» أی : نقص ، «من منارها» : من قدرها ، وأصله العلم الذی یهتدی به فی الطریق ، ثمّ قیل لکلّ ذی 
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1- فی د. ط : «خیل».

2- «الحلبه بالتسکین : خیل تجمع للسباق» ، اللسان (حلب).

3- «حفافا کل شیء : جانباه» اللسان (حفف).

4- قال المصعب الزبیری : «نسب معدّ بن عدنان : معدّ بن عدنان بن أدد بن الهمیسع بن أشجب» ، نسب قریش : 3 ، وأکّد ابن حزم أنّ عدنان من ولد إسماعیل وقال : «إلا أن تسمیه الآباء بینه وبین إسماعیل قد جهلت» جمهره أنساب العرب : 7 ، وانظر : جمهره اللغه : 1 / 15 واللسان (أدد).

5- قال الزمخشری : وهؤلاء رحیّ من أرحاء العرب وهی قبائل لا تنتجع ولا تبرح مکانها ، أساس البلاغه (رحی).

6- فی ط : «یحبون».

7- قال الجوهری : «الأبطح : مسیل واسع فیه دقاق الحصی» ، الصحاح (بطح).

8- فی ط : «بطن».

9- انظر معجم ما استعجم : 1 / 257 - 258 ، والخزانه : 1 / 413 ، والتاج (ظهر).

10- فی الأصل : «والأحمر ، أی : العرب والعجم» وما أثبت عن د. ط ، وهو أوضح.

11- الحدیث فی مسند الإمام أحمد : 8 / 67 ، وکنز العمال : 11 / 445 ، وأوله «أوتیت خمسا لم یؤتهن نبیّ کان قبلی ...».

12- انظر سر صناعه الإعراب : 100 - 101 ، وشرح الملوکی فی التصریف : 278 - 279.

13- جاء مکان «المتعاندین» فی د : «منهم» ، وفی ط : «منها» ، تحریف فی الأخیر.




قدر مشهور : رفیع المنار (1) ، ویعنی (2) بالذین یغضّون علماء ناحیته ، لأنّه غالب فی کثیر منهم ، «حیث لم یجعل» ، أی : یغضّون من أجل ذلک ، جعله الحامل لهم علی الغضّ ، و «لا یبعدون» خبر «لعل» ، ولعمری لقد بالغ حتی ناقض ، لأنّ ذلک یکون کفرا ومراغمه (3) ، وقد أخبر بأنّهم لا یبعدون عن الشّعوبیّه ، فأثبت لهم الکفر ، ثم جعلهم به دون الشّعوبیّه ، وإنّما یغضّون منها لأنّهم یرون غیرها أهمّ منها ، و «الخیره» بفتح الیاء اسم المختار ، وأصله الاختیار ، ویقال : محمّد خیره الله ، أی مختاره (4) ، وقال الله تعالی : (ما کانَ لَهُمُ الْخِیَرَهُ)(5) أی : الاختیار ، والخیره بسکون الیاء بمعنی (6) الخیر (7) ، «وخیر کتبه» أی : أفضل ، وأصله أفعل ، ولذلک یقال : هما خیر القوم ، وهم خیر القوم ، وقوله (8) : 

ألا نعب النّاعی بخیری بنی أسد

بعمرو بن مسعود وبالسیّد الصّمد

مؤوّل بخیّری (9) فخفّف ، «منابذه» : محاربه ، و «الأبلج» : المشرق ، من بلج یبلج ، ومنه «الحقّ أبلح والباطل لجلج» (10) ، و «زیغا» : میلا ، و «عن سواء» : عن وسط ، و «المنهج» : الطّریق الواضح ، و «منابذه» و «زیغا» نصب علی المفعول من أجله لما تضمّنه [معنی](11) «لا یبعدون» کأنّه 
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1- قال الجوهری : «والمنار علم الطریق ، وذو المنار ملک من ملوک الیمن» ، الصحاج (نور).

2- أی : الزمخشری.

3- فی ط : «ومراوغه» ، راوغه : خادعه ، وراغ یروغ : حاد یحید ، والمراغمه : الهجران. اللسان (روغ ، رغم)

4- «الخیره والخیره کل ذلک لما تختاره ، من رجل أو بهیمه» ، اللسان (خیر) ، وقول ابن الحاجب ، «ویقال : محمد خیره الله» قاله الجوهری فی الصحاح (خیر).

5- سوره القصص : 28 / 68 ، والآیه : (وَرَبُّکَ یَخْلُقُ ما یَشاءُ وَیَخْتارُ ما کانَ لَهُمُ الْخِیَرَهُ).

6- فی ط : «معنی» تحریف.

7- «والخیره بکسر فسکون .. کثیر الخیر» ، التاج (خیر).

8- نسب الأصفهانی البیت إلی نادبه بنی أسد ، الأغانی : 19 / 88 ، ونسبه الجوهری وأبو عبید البکری إلی سبره بن عمرو الأسدی ، الصحاح (خیر) وسمط اللآلی : 933 ، ونسبه البغدادی إلی هند بنت معبد بن نضله ، الخزانه : 4 / 509 ، وورد بلا نسبه فی معانی القرآن للفراء : 3 / 268 ، ومجاز القرآن : 2 / 316 ، وإصلاح المنطق : 49 ، وأمالی القالی : 2 / 288 ، واللسان (خیر) ، ونعب : صاح وصوّت.

9- فی ط : «بخیر» ، تحریف. قال الجوهری : «فإنما ثناه لأنه أراد : خیّری ، فخففه ، مثل میّت ومیت» الصحاح (خیر).

10- انظر مجمع الأمثال : 1 / 207 ، «الأبلج : الواضح ، واللّجلج : المختلط الذی لیس بمستقیم» اللسان (لجج).

11- سقط من الأصل ، وأثبته عن د. ط.




قیل : یقربون منهم من أجل المنابذه ، أو انتفی بعدهم من أجل المنابذه ، لا ب «یبعدون» ، فإنه یفسد المعنی ، وکذلک لو قدّرته حالا بمعنی منابذین (1) ، «یقضی منه العجب» : ینهی ، أی : یبلغ نهایته ، من «قضی حاجته» ، أو یفعل من : «قضیت کذا» أی : فعلته ، أو یحکم منه بالعجب من «قضیت کذا» أی حکمت به (2) ، والعجب یکون للتعجّب ولما یکون منه التعجب (3) ، وقول الأصمعیّ : «العرب تقول : ما کدت أقضی العجب ، والعامّه تقول : قضیت العجب» (4) لم یوافق علیه ، والتحقیق یأباه ، کان المنفیّ مثبتا ما بعد کاد أو لم یکن (5) ، و «حال» أفصح من حاله ، وتأنیث الحال أکثر (6) ، ویقال حاله أیضا لواحده الحال کحاجه وحاج ، و «الإنصاف» النّصفه ، وهو إعطاء / الحقّ ، من النّصف ، کأنّه لزم النّصف المخصوص به (7) ، ولذلک سمّی نصفا أیضا ، قال الفرزدق (8) : 

ولکنّ نصفا لو سببت وسبّنی 

بنو عبد شمس من مناف وهاشم 

و «الفرط» : تجاوز الحدّ ، و «الجور» : المیل عن القصد ، و «الاعتساف» : سلوک غیر الطریق ، «لا یدفع» : لا ینکر ، «لا یتقنّع» : لا یتستّر ، «مشحونه» : مملوءه ، و «الاستظهار» : الاستعانه ، و «التّشبّث» : التّعلّق ، «بأهداب» : بأطراف ، جمع هدب وهدبه ، وهی الخمله (9) ، «مناقلتهم» : مفاعله من النّقل ، أی : ینقل إلیهم وینقلونه (10) ، و «محاورتهم» : مراجعتهم ، والمناظره : إمّا من 
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1- جعل ابن یعیش «منابذه» منصوبا علی أنه مصدر فی موضع الحال. انظر شرح المفصل : 1 / 8.

2- انظر هذه المعانی فی اللسان (قضی).

3- انظر اللسان (عجب).

4- نقل ابن یعیش عن الأصمعی فی کتابه «فیما یلحن فیه العامه» قوله : «یقولون : قضیت العجب من کذا ، والصواب ما کدت أقضی منه العجب» وعقب فقال : «ولا یبعد جوازه إذا أرید الإکثار من العجب تفخیما لسببه». شرح المفصل : 1 / 8. وقال الزبیدی : «وقولهم : لا أقضی منه العجب قال الأصمعی : لا یستعمل إلا منفیا». التاج (قضی) ، ولم یعقب الزبیدی بشیء علی کلام الأصمعی.

5- سیتکلم الشارح علی هذه المسأله بالتفصیل فی باب الأفعال الناقصه الورقه : 210 ب من الأصل.

6- انظر المذکر والمؤنث لأبی بکر الأنباری : 1 / 378 ، والمذکر والمؤنث لابن جنی : 65 ، والمخصص : 17 / 14.

7- سقط من ط : «به».

8- البیت فی دیوانه : 844 والکتاب : 1 / 77 ، والمقتضب : 4 / 74 ، والإنصاف : 87 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 78 ، ومعاهد التنصیص : 1 / 47.

9- «الهدبه : الشعره النابته علی شفر العین ، والجمع هدب .. وجمع الهدب : أهداب» اللسان (هدب).

10- فی ط : «وینقلونها» تحریف. والضمیر یرجع إلی «العلم» من کلام الزمخشری.




قولهم : دور متناظره أی : متقابله ، لأنّهما متقابلان (1) وإمّا من النّظر وهو البحث ، لأنّ کلا منهما (2) ینظر فیما ینظر فیه الآخر ، وإمّا من النظر وهو الرّویّه (3) ، وإمّا من النظیر وهو المثل ، «الصّکوک والسّجلّات» : الکتب ، «ملتبسون» : متّصلون ، وأصله الاختلاط ، «أیّه سلکوا» أی : أیّه (4) وجهه سلکوا ، «أینما وجّهوا» : أیّ : موضع توجّهوا ، «کلّ» : عیال وثقل (5) ، «حیث سیّروا» أی : ساروا ، «فی تضاعیف ذلک» : أی : فی أثناء ما ذکرت من مواضع استعمالهم العربیّه ، «یجحدون فضلها» : وصف لهم إمّا بالبله والغفله ، وإمّا بإنکار الحقّ مع العلم به ، و «الخصل» : ما یراهن علیه فی الرّمی ، ثمّ غلّب فی الفضل والغلبه لکونه عنه (6) ، «ویذهبون عن توقیرها» : أی یفارقون تعظیمها أو یغفلون ، و «یمزّقون أدیمها» : أی یخرقون جلدها لذمّهم (7) لها ، «ویمضغون لحمها» : إمّا کنایه عن الذّمّ مثل من یأکل لحم أخیه ، فیکون مثل «یمزّقون أدیمها» ، وإمّا کنایه عن الانتفاع ، والمثل السّائر فی ذمّ المحسن «الشعیر یؤکل ویذمّ» (8) ، وکذلک «یجری بلیق ویذمّ» (9) و «قطّعت الأسباب بینی وبینه» (10) استعاره فی إزاله الوصله (11) ، «فیطمسوا» : فیمحوا ، «نفضت غبار کذا عنّی» (12) استعاره فی إذهابه ألبتّه ، «وفی الفرق بین إن وأن» : یعنی فی مثل : «أنت طالق إن دخلت الدار ، وأن دخلت الدّار» ، ویقال : إنّ الکسائیّ سأل أبا یوسف (13) فی حضره الرشید ولفظ بأن مفتوحه فقال : «تطلق إن دخلت» ، فقال الکسائیّ : أخطأت ، وبیّن أنّها للتعلیل (14) ، ومحمّد 
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1- عدّ ابن الحاجب الدور المتقابله طرفین وأعاد الضمیر علیهما.

2- سقط من ط : «منهما». أعاد ابن الحاجب ضمیر المثنی علی المتناظرین.

3- فی ط : «الرؤیه» ، تحریف. «النظر : الفکر فی الشیء .. ونظر الرجل ینظره : تأنیّ علیه» اللسان (نظر)

4- قال ابن یعیش :«وأیّ قد تؤنث إذا أضیفت إلی مؤنث وترک التأنیث أکثر فیها»،شرح المفصل : 1 / 9.

5- «الثّقل : الحمل الثقیل» ، اللسان (ثقل).

6- «الخصل فی النضال : الخطر الذی یخاطر علیه ، الخصله : وهی الغلبه فی النضال والقرطسه فی الرّمی» اللسان (خصل).

7- فی د. ط : «جلدها عنه لذمهم».

8- انظر جمهره الأمثال : 2 / 425 ، ومجمع الأمثال : 1 / 365 ، وفیه «یقال:خبز الشعیر یؤکل ویذم».

9- انظر جمهره الأمثال : 2 / 424 والمستقصی : 2 / 409 ومجمع الأمثال : 2 / 414 ، وبلیق : اسم فرس کان یسبق ومع ذلک یعاب.

10- یرید قول الزمخشری : «ولا یقطعون بینهما وبینهم الأسباب» المفصل : 3.

11- بعدها فی د : «ومنه قول الشاعر : فقطعت الأسباب بینی وبینه».

12- إشاره إلی قول الزمخشری : «وینفضوا من أصول الفقه غبارهما» المفصل : 3.

13- هو یعقوب بن إبراهیم بن حبیب الأنصاری ، أبو یوسف القاضی ، توفی سنه 182 ه. انظر وفیات الأعیان : 6 / 378 - 390.

14- انظر هذه المسأله فی معجم الأدباء : 13 / 175 ، والأشباه والنظائر فی النحو : 3 / 534 - 535.




ابن الحسن الشیبانی (1) صاحب أبی حنیفه (2) رضی الله عنهما ، له کتاب فی الأیمان (3) ، فیه مسائل کثیره بناها علی العربیّه ، ومن غریبها أنّه قال : لو قال : «إن دخل داری هذه أحد / فأنت طالق» فدخلها هو لم یحنث ، ولو قال : «هذه الدار» فدخلها حنث ، فجعل الإضافه إلیه قرینه تخصّص أحدا وتخرجه منه (4) ، ومنها أنّه لو قال : «أنت طالق إن دخلت الدار» ، ثم قال (5) : لا بل هذه ، فدخلت الأولی طلقتا معا ، ولو دخلت الثانیه فقط لم تطلق واحده منهما ، وهو صحیح إن لم یکن عرف ولا نیّه «لم یتراطنوا» : لم یتکلّموا بالعجمیّه (6) ، و «حلق» : جمع حلقه ، وهو نادر ، وعن أبی عمرو (7) حلقه وحلق بالتحریک فیهما (8) ، وعن الأصمعیّ : حلقه وحلق کبدره وبدر (9) ، و «الأبّهه» : العظمه ، و «الهزأه» (10) : ما یهزأ به ، والهزأه : الذی یهزأ (11) ، کضحکه وضحکه (12) «هذا» : أی : خذ هذا الذی ذکرت ، ثم ابتدأ (13) فی أمر آخر فقال : «وإنّ الإعراب» ، فیجوز «أنّ» 
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1- هو صاحب أبی حنیفه وناشر مذهبه ، توفی سنه 189 ه. انظر وفیات الأعیان : 4 / 184 - 185.

2- هو النعمان بن ثابت ، کان عالما زاهدا ، وهو صاحب المذهب الحنفی ، توفی سنه 150 ه. انظر وفیات الأعیان : 5 / 405 - 415.

3- ذکره ابن الندیم باسم «کتاب الأیمان والنذور والکفارات» ، انظر الفهرست : 302.

4- فی د. ط : «منهم» ، وکل جائز.

5- سقط من ط قوله : «أنت طالق إن دخلت الدار ثم قال» ، وهو مخلّ بالمعنی.

6- فی ط : «بالعجمه» ، «رجل أعجمی وأعجم إذا کان فی لسانه عجمه» ، اللسان (عجم).

7- هو أبو عمرو بن العلاء ، واسمه زبّان ، وهو العلم المشهور فی علم القراءه واللغه والعربیه ، توفی سنه 154 ه ، انظر نزهه الألباء : 24 - 29.

8- انظر الکتاب : 3 / 583 - 584 ، وإصلاح المنطق : 183 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 15 ، واللسان (حلق) ، والمعروف عن أبی عمرو الشیبانی أنه لیس فی الکلام حلقه ، انظر إصلاح المنطق : 183 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 15.

9- قال ابن منظور : «وقال الأصمعی : حلقه من الناس ومن حدید والجمع حلق مثل : بدره وبدر» ، اللسان (حلق). وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 15.

10- فی ط : «والهزء» ، تحریف.

11- سقط من د. ط : «یهزأ» ، خطأ.

12- «رجل هزأه بالتحریک : یهزأ بالناس ، وهزأه بالتسکین : یهزأ به» اللسان (هزأ). و «ضحکه : کثیر الضحک : وضحکه بالتسکین : یضحک منه» اللسان (ضحک).

13- أی : الزمخشری.




بالفتح ، أو هذا باب ، ثمّ ابتدأ فی باب (1) آخر فیه ، «أجدی» : أنفع ، «من تفاریق العصا» مثل یضرب فی کثره المنافع (2) لکثره منافعها ، لأنّها ینتفع بها عصا ، فتنکسر فیتّخذ منها ساجور (3) ، فینکسر فیتّخذ منه (4) وتد (5) ، [فینکسر فیتّخذ شظاظا](6) فینکسر فیتّخذ منه عران (7) ، وهو عود یجعل فی أنف البختیّ ، فینکسر فیتّخذ منه تودیه (8) وهو عود التّصریه (9) ، وأصله أنّ امرأه کان لها ابن یجرح کثیرا فتأخذ أرشه (10) حتی استغنت فقالت : (11) 

أحلف بالمروه حقّا والصّفا

إنّک أجدی من تفاریق العصا

و «العدید» : العدد ، «فاجترأ» : فأقدم ، و «تعاطی الشیء» : الأخذ فیه ، و «العمیاء» : العمایه ، وهو الباطل ، و «العشواء» : الناقه التی لا تبصر قدّامها ، فتخبط کلّ شیء ، فقیل لکلّ من رکب أمرا من غیر بصیره : «یخبط خبط عشواء» (12) ، «التّقوّل والافتراء» : الکذب : و «الهراء» : القول الخطأ ، و «براء» : بمعنی بریء وهو مصدر وصف به ، «وهو» أی : الإعراب ، «المرقاه» بفتح المیم وکسرها : الدّرجه ، فالفتح علی الموضع ، والکسر علی الآله ، «إلی علم البیان» ، وهو العلم 
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1- فی د : «أمر».

2- ذکره المیدانی بلفظ : «إنک خیر من تفاریق العصا» ، مجمع الأمثال : 1 / 37.

3- «الساجور : القلاده أو الخشبه التی توضع فی عنق الکلب» ، اللسان (سجر).

4- فی ط : «منها» ، تحریف.

5- «الوتد بالکسر : مارزّ فی الحائط والأرض والخشب» ، اللسان (وتد).

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال المیدانی : «ویفرق الوتد فتصیر کل قطعه شظاظا» مجمع الأمثال : 1 / 37. «والشّظاظ : العود الذی یدخل فی عروه الجوالق» اللسان (شظظ) «والجوالق بکسر اللام وفتحها : وعاء من الأوعیه معروف ، معرب» اللسان (جلق) وانظر المعرب : 158.

7- فی د : «عوان» تحریف. وانظر اللسان (عرن) ، وجاء مکان کلمه «عوان» کلمه «مهار» عند المیدانی وابن یعیش. انظر مجمع الأمثال : 1 / 37 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 15. «والمهار : العود یدخل فی أنف البعیر». مجمع الأمثال : 1 / 37.

8- التّودیه : هی الخشبه التی تصرّبها أطباء الناقه إذا صرّت لئلا یرضعها الفصیل والجمع : تواد ، انظر مجمع الأمثال : 1 / 37 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 15 واللسان (ودی).

9- انظر اللسان (صری).

10- «الأرش : الدّیه» ، اللسان (أرش).

11- هی غنیّه الکلابیه کما فی شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 15 ، وذکرها المیدانی باسم غنیه الأعرابیه فی مجمع الأمثال : 1 / 37 وکذلک ورد اسمها فی اللسان (فرق).

12- قال المیدانی : «یضرب للذی یعرض عن الأمر کأنه لم یشعر به ، ویضرب للمتهافت فی الشیء» مجمع الأمثال : 2 / 414.




بالمعانی الحاصله عن الإعراب ، «المطّلع» و «الکافل» و «الموکّل» : صفات لعلم البیان ، لأنّ تلک المعانی الحاصله عن الإعراب هی المطّلعه علی نکت نظم القرآن ، «الکافل» : الضّامن ، «الموکّل» : المجعول وکیلا به ، و «المعادن» : مواضع الذهب والفضّه ، فاستعاره لذلک ، و «نکت نظم القرآن» : المعانی الدقیقه المفهومه منه ، «فالصّادّ عنه» : فالصّارف عن الإعراب ، و «المرید» : أی : وکالمرید ، و «الموارد» : جمع مورد ، وهو موضع ورود الماء ، أی : بموارد الخیر ، «أن تعاف» تترک ، «ندبنی» : دعانی ، «من الأرب» : من الحاجه ، «الشّفقه» : الحنوّ والرّقّه ، و «الحدب» : العطف ، / و «الأشیاع» : الأتباع ، «والحفده» : الخدم ، جمع حافد ، و «الإنشاء» : الاختراع ، «محیط» : جامع ، کأنّه قد أحدق به (1) ، و «الترتیب» : وضع کلّ شیء فی رتبته (2) ، أی : فی منزلته ، و «الأمد» : الغایه ، و «أقرب السعی» : أدناه ، و «سجالهم» : دلاؤهم (3) ، وهذا تصریح منه بافتقار النّاس قبل کتابه إلی تعلّم العربیّه بکتاب صالح للتعلیم ، «فأنشأت» : أی : فکان ما تقدّم سببا للإنشاء ، و «النّصاب» : الأصل ، و «المرکز» : الموضع ، و «الإیجاز» : الاختصار غیر المخلّ بقصره (4) ، لأنّه لا یکاد ینفکّ عنه ، «والتلخیص» : التّبیین ، «غیر المملّ» (5) بطوله ، لأنّه لا یکاد ینفکّ عنه ، «لمقتبسیه» : أی لمستفیدیه ، یقال : اقتبست علما وقبسته نارا ، فاقتبسه ، وقیل : اللغتان معا فیهما (6) ، «ملیء بکذا» : أی : قادر علیه (7) ، والهاء فی «فیه» (8) للکتاب فی «فأنشأت هذا الکتاب» ، أو للطالب لتقدّم ما یدلّ علیه. 
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1- «حدق به الشیء وأحدق : استدار .. وکل شیء استدار بشیء وحاط به فقد أحدق به» اللسان (حدق)

2- فی د : «موضعه».

3- «السّجل : الدلو الضخمه المملوءه ماء مذکر .. ولا یقال لها فارغه سجل ولکن دلو» اللسان (سجل).

4- فی ط : «بقصده».

5- فی ط : «المخل» ، وهو مخالف لنص المفصل ص : 5.

6- سقط من ط : «فیهما». قال الزبیدی : «وقبس یقبس منه نارا من حدّ ضرب واقتبسها : أخذها واقتبس العلم ومن العلم : استفاده ، وکذلک اقتبس منه نارا ، قال الکسائی : اقتبست منه علما ونارا سواء ، قال : وقبست أیضا فیهما». التاج (قبس) ، وانظر إصلاح المنطق : 244.

7- قال الزبیدی : «ملیء ککریم مهموز کثیر المال أو الثقه الغنی أو الغنی المقتدر» التاج (ملأ).

8- فی الأصل. ط : «له» ، تحریف. وما أثبت عن د. وهو موافق لنص المفصل ص : 5.





[فصل فی معنی الکلمه والکلام]


اشاره

قال صاحب الکتاب : 

«فصل فی معنی الکلمه والکلام 

الکلمه هی اللّفظه الدّالّه علی معنی مفرد بالوضع». 

قال الشیخ الإمام أبو عمرو عثمان بن الحاجب رحمه الله إملاء (1) : قدّم هذا الفصل قبل الشّروع فی الأقسام لکونه خلیقا بالمشترک باعتبارها ، وتقدمته أولی لتنجّز الحاجه إلیه قبلها ، لأنّ الکلام فی الأنواع وترکیبها متوقّف علی معرفه الجنس ، واللّفظ ما لفظ به الإنسان قلّت حروفه أو کثرت ، وقوله : «اللّفظه» إن أراد به (2) أقلّ ما ینطلق علیه اللفظ کضربه ففاسد ، لأنّ أقلّه حرف واحد ، وإن أراد عددا مخصوصا ینتهی إلیه فلیس مشعرا به ، وإن أراد معنی اللفظ کان اللفظ أولی للاختصار ورفع الاحتمال. 

وقوله : «الدالّه (3) علی معنی» حذرا ممّا لا یدلّ علی معنی کدیز ، فإنّها لفظه ولا تدلّ علی معنی (4) ، وقوله : «مفرد» حذرا ممّا یدلّ علی معنی مرکّب ملفوظ بجزأیه أو بجزئه ، نحو «قام زید» و «قم» و «اقعد» ، فنحو هذا لیس بکلمه (5) ، وقوله : «بالوضع» حذرا مما یدلّ علی معنی مفرد بالعقل ، وذلک أنّا لو سمعنا لفظ «دیز» من وراء جدار لعلمنا بالعقل أنّها لفظه قامت بذات ، فهی لفظه (6) دالّه علی معنی مفرد بالعقل لا بالوضع. 

قوله : «وهی جنس تحته ثلاثه أنواع الاسم والفعل والحرف». 

فالجنس هو الذی یدخل تحته أنواع مختلفه لحقیقه (7) کلّیّه ، فالکلمه تطلق علی الاسم والفعل والحرف ، فهی بهذا / الاعتبار جنس لشمولها لکلّ واحد منها ، وکلّ واحد منها نوع ، إذ حقیقه 

ص: 12







1- سقط من ط من قوله : «الإمام» إلی «إملاء».

2- سقط فی ط : «به».

3- فی ط : «الدال» ، وهو مخالف لنص المفصل : 6.

4- وقع اضطراب فی العباره فی ط إذ جاءت : «وقوله : الدال علی معنی ، کدیز فإنها لفظه ولا تدل علی حذرا مما لا یدل علی معنی».

5- فی ط : «فهذا عنده لیس بکلمه».

6- سقط من د : «لفظه».

7- فی د. ط : «بحقیقه».




الجنس فیه موجوده وهی الکلمه ، [والدلیل علی الحصر أنّ](1) الکلمه إمّا أن تدلّ علی معنی فی نفسها أولا ، الثانی الحرف ، والأوّل إمّا أن یدلّ علی الاقتران بأحد الأزمنه الثلاثه أولا ، [الأوّل الفعل](2) ، والثانی الاسم (3) ، وقد علم بذلک حدّ کلّ واحد منها. 

ومعنی قوله : «فی نفسه» (4) أنّه یستقلّ بالمفهومیّه ، والحرف لا یستقلّ بالمفهومیّه ، ومعنی ذلک أنّ نحو «من» و «إلی» مشروط فی وضعها دالّه علی معناها الإفرادیّ ذکر متعلّقها ، ونحو «الابتداء» و «الانتهاء» و «ابتدأ» و «انتهی» (5) غیر مشروط فیه (6) ذلک. 

وقد أورد علی ذلک نحو : ذوو وأولو وأولات والموصولات وقاب (7) وقیس (8) وأیّ وبعض وکلّ وفوق وتحت وأمام وقدّام وخلف ووراء ، فإنّها لا تستعمل إلّا کذلک (9) ، فیجب أن تکون حروفا ، والجواب أنّها وإن لم تستعمل اتّفاقا إلّا کذلک فذلک لعارض (10) ، لا أنّها مشروط (11) فی وضعها داله علی ذلک ، لأنّ وضع «ذو» بمعنی صاحب ، والتزم (12) ذکر المضاف إلیه لکونها وضعت لیتوصّل بها إلی الوصف بأسماء الجنس (13) ، ووضع «فوق» بمعنی مکان له علوّ علی غیره ، فالتزم ذکر المضاف إلیه لیتّضح المستعلی علیه (14) ، کأفعل بالنّسبه إلی المفضّل علیه ، وکذا 
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1- سقط من الأصل. وأثبته عن د. ط.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- نقل الرضی کلام ابن الحاجب بشیء من التصرف فی شرح الکافیه : 1 / 7 ، وانظر الهمع : 1 / 4.

4- فی د : «ومعنی قولنا فی نفسها» ، تحریف. وهنا بدأ ابن الحاجب بمناقشه تعریف الزمخشری للاسم. انظر المفصل : 6.

5- فی د. ط : «وابتداء وانتهاء» مکان «ابتدأ وانتهی».

6- فی د : «فیهما».

7- «القاب : ما بین المقبض والسّیه» ، اللسان (قوب).

8- «القیس والقاس : القدر ، یقال : قیس رمح وقاسه» ، اللسان (قیس).

9- أی مضافه ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 129.

10- فی د : «فلعارض».

11- العباره فی ط : «وإن لم یتفق استعمالها إلا کذلک لعارض إلا أنها غیر مشروط ..».

12- فی د : «ثم التزم».

13- فی د : «إلی وصف الأسماء بالجنس» ، تحریف.

14- فی ط : «علی غیره».




البواقی ، ونحو «عن» و «علی» والکاف فی الاسمیّه یجب (1) ردّه إلی ذلک بعد ثبوت الاسمیّه بخصائصها (2) ، وإن لم یقو هذا التقدیر فیه (3) إجراء للبابین علی ما علم من لغتهم فیهما (4). 

قوله : «والکلام هو المرکّب من کلمتین أسندت إحداهما إلی الأخری». یرید بالإسناد إسنادا له (5) إفاده لا إخبار فقط (6) ، بدلیل قولهم : «هل زید قائم» ، فإنّ الإسناد موجود ولیس بخبر. 

قوله : «ولا یتأتّی ذلک إلّا فی اسمین أو فی فعل واسم» (7). 

والدّلیل علی الحصر فیما ذکر أنّا علمنا من کلامهم ما یخبر به ویخبر عنه (8) ، فسمّیناه اسما (9) ، وما یخبر به ولا یخبر عنه فسمّیناه فعلا (10) ، ولا یخبر به ولا یخبر عنه فسمّیناه حرفا (11) ، فإذا عرفنا ذلک من کلامهم تعیّن ذلک (12) ، وذلک لأنّ القسمه ستّه : قسمان مفیدان ، وأربعه غیر مفیده ، اسم واسم ، وفعل وفعل ، وحرف وحرف ، واسم وفعل ، واسم وحرف ، وفعل وحرف ، فالاسم مع الاسم أحد القسمین ، والفعل مع الفعل لا یفید (13) لعدم المخبر عنه ، والحرف مع الحرف لا یفید لعدمهما جمیعا ، والاسم مع الفعل هو القسم الآخر ، والاسم مع الحرف لا یستقیم (14) لعدم المخبر عنه أو المخبر به (15). والفعل مع الحرف لا یفید لعدم المخبر عنه. 
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1- سقط من ط : «یجب» ، خطأ.

2- انظر من أجل اسمیه «عن» و «علی» المقتضب : 4 / 140 ، وسر صناعه الإعراب : 282 ، ومغنی اللبیب : 155 - 156 ، 160 ، 196.

3- سقط من ط : «فیه».

4- فی الأصل. ط : «فیها» ، وما أثبت عن د.

5- فی د : «ذا».

6- فی ط : «له إفاده ، وهو أن یحکم بشیء علی شیء یقصد بذلک إفاده السامع لا إخبارا ..».

7- تصرف ابن الحاجب بعباره الزمخشری. انظر المفصل : 6.

8- فی ط : «أو یخبر عنه».

9- فی د : «وهو الاسم» مکان «فسمیناه اسما».

10- فی د : «وما یخبر به لا عنه وهو الفعل».

11- فی د : «ولا عنه وهو الحرف».

12- أی أنّ الإسناد لا یکون إلا بین اسمین واسم وفعل.

13- فی ط : «یستقیم».

14- فی د : «یفید».

15- سقط من ط : «أو المخبر به» خطأ.




فإذا (1) أورد «یا زید» ، وهو حرف مع اسم وقد أفاد ، فالجواب : أنّ «یا» قامت مقام الجمله علی قول أکثر النحویّین (2) ، وعلی قول بعضهم أنّ «یا» اسم فعل (3) ، فعلی کلا القولین لا یرد علی (4) ما ذکرناه. 

وقد أورد علی قول النحویین : «إنّ الحرف لا یخبر عنه» أنّه تهافت فی الکلام (5) ، لأنّ قولکم (6) : «لا یخبر عنه» خبر عنه ، وکذلک قولکم (7) : الحرف أحد أنواع الکلمه ، وذلک کثیر ، وکثر الخبط فیه. 

والجواب أنّ المراد أنّ نفس صیغ الحروف مستعمله فی معناها لا یکون مخبرا عنها ، فلا یوجد لفظه «من» ولا غیرها من نوع الحروف مستعمله فی معناها وهی مخبر عنها ، فاندفع الإشکال ، وهذا هو الجواب فی أنّ الفعل أیضا لا یخبر عنه. 

قوله : «وتسمّی الجمله» (8) یجوز أن یکون بالتاء والیاء (9) ، وضابط هذا (10) أنّ کلّ لفظتین وضعتا لذات واحده ، إحداهما (11) مؤنّثه والأخری مذکّره وتوسّطهما ضمیر جاز تأنیث الضمیر (12) وتذکیره ، والتأنیث ههنا أحسن ، لأنّ الجمله مؤنّثه وهی خبر عنها (13) ، ثم أخذ (14) یتکلّم علی الأقسام الأربعه. 
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1- فی د. ط : «فإن».

2- انظر الکتاب : 1 / 291 ، والمقتضب : 4 / 204 ، وذهب ابن جنی إلی أن «یا» نفسها هی العامل الواقع علی المنادی ، انظر الخصائص : 2 / 276 - 277.

3- ممن ذهب إلی هذا أبو علی الفارسی ، انظر کتاب الشعر : 67 - 68 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 132 وما سیأتی : ق : 56 ب من الأصل.

4- فی د : «علیه».

5- سقط من د. ط : «فی الکلام».

6- فی ط : «قولهم».

7- فی د. ط : «قولهم».

8- عاد ابن الحاجب إلی کلام الزمخشری علی الکلمه.

9- فی شرح ابن یعیش : 1 / 18 «ویسمی الجمله» بالیاء وفی المفصل : 6 «وتسمی الجمله» بالتاء.

10- فی ط : «وضابطه». (- 10) فی ط : «وإحداهما».

11- فی د : «جاز تأنیثه».

12- بعدها فی ط : «القسم الأول من الکتاب وهو قسم الأسماء. قال الشیخ : ثم أخذ یتکلم ..».

13- أی الزمخشری.




فأوّلها قسم الأسماء ، وسمّی هذا النوع اسما من السموّ ، وهو العلوّ لأنّه (1) رفع أو علا کالعلم علیه ، أو لأنّه رفع مسمّاه عند ذکره إلی الأذهان ، وعند الکوفیّین من السّمه وهی العلامه ، وتصغیره علی سمیّ ، وجمعه علی أسماء حجّه واضحه للبصریین (2). 

ثمّ قال فی حدّ الاسم : «ما دلّ علی معنی فی نفسه دلاله مجرّده عن الاقتران». 

فالحدّ لا بدّ أن یکون مرکّبا من جنس وفصل ، فالجنس (3) یحصر المحدود وغیره ، والفصل (4) یفصله عن غیره ، فقوله : «ما دلّ علی معنی» حصر الاسم والفعل والحرف ، وقوله : «فی نفسه» فصل الاسم والفعل عن الحرف ، وقوله : «دلاله مجرّده عن الاقتران» فصل الاسم عن الفعل. 

قال الشیخ : هذا الحدّ یرد علیه أمور : 

أحدها : أنّ الغبوق (5) والصّبوح (6) لا یدخلان (7) فی هذا الحدّ ، لدلالتهما (8) علی الزّمان ، وهما من قبیل الأسماء (9) بالاتّفاق.

والجواب : أنّه لا یدلّ (10) علی زمان من الأزمنه (11) الثلاثه ، وإنّما یدلّ (12) علی الزّمان الذی هو (13) 
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1- فی الأصل. ط : «کأنه» ، وما أثبت عن د.

2- انظر هذه المسأله فی معانی القرآن وإعرابه للزجاج : 1 / 39 - 41 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 66 - 68 ، والإنصاف : 6 - 16 ، وشرح الملوکی : 404 - 405 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 23.

3- سقط من د : «وفصل فالجنس» ، خطأ.

4- فی د : «وفصل».

5- «الغبوق : الشرب بالعشیّ ، وخصّ بعضهم به اللبن المشروب فی ذلک الوقت» اللسان (غبق).

6- «الصّبوح : کلّ ما أکل أو شرب غدوه» اللسان (صبح).

7- فی الأصل. ط : «یدخل» ، وما أثبت عن د.

8- فی الأصل. ط : «لدلالته» ، وما أثبت عن د.

9- فی د. «وهما اسمان باتفاق».

10- فی د : «عدم الدلاله» مکان «أنه لا یدل».

11- سقط من د : «الأزمنه».

12- فی د : «یدلان».

13- سقط من د : «الزمان الذی هو».




أوّل النهار وآخره ، وقد قیّدنا الأزمنه (1) بالماضی والحاضر والمستقبل ، فیجب دخوله (2) فی الحدّ. 

فإن قیل : فالأفعال المضارعه لا دلاله لها (3) علی أحد الزّمانین بعینه ، فهی (4) تحتمل / الحال والاستقبال کالغبوق والصّبوح فی احتماله بالنسبه إلی الأزمنه الثلاثه ، فلتکن [کالغبوق والصّبوح](5) فتدخل فی حدّ الأسماء ، وهی أفعال بالاتّفاق. 

فالجواب : أنّ الفعل المضارع یدلّ علی أحد الزّمانین [بعینه](6) ، ولا ینطق العربیّ ولا من یتکلّم بکلامه إلّا وهو قاصد به دلالته علی أحد الزّمانین (7) ، وإنّما اتّفق أنّ دلالته مشترکه بینهما فیقع اللّبس عند عدم القرائن علی السّامع ، فیتوهّم أنّه لا دلاله له ، ولیس کالغبوق والصّبوح ، فإنّه لا دلاله لهما علی أحد الأزمنه الثلاثه ألبتّه ، لا بتعیّن ولا باشتراک (8) ، وإنّما احتمالهما للأزمنه احتمال وجودی ، وغرضنا الدّلاله اللّغویّه لا الاحتمالات الوجودیّه. 

قال الشیخ رحمه الله تعالی : وأشکل ما یرد علی هذا الحدّ الأفعال التی لا تتصرّف ، مثل نعم وبئس ولیس وحبّذا وعسی ، فإنّها تدلّ علی معنی فی نفسها من غیر زمان ، فیجب دخولها فی حدّ الاسم ، وهی أفعال عند البصریّین (9). 

والجواب : أنّ هذه (10) الأشیاء دالّه (11) علی الأزمنه فی أصل الوضع دلاله (12) تقدیرا فی بعضها 
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1- فی الأصل : «الأسماء» ، تحریف. وما أثبت عن د. ط.

2- فی د : «دخولهما».

3- فی د : «فإن قیل : فإن المضارع لا دلاله له ..».

4- فی د : «بل».

5- سقط من الأصل ، وأثبته عن د. ط.

6- سقط من الأصل ، ط ، وأثبته عن د.

7- فی د. «أحدهما» مکان «به دلالته علی أحد الزمانین».

8- فی ط : «بالاشتراک».

9- وذهب الکوفیون إلی أن نعم وبئس اسمان لا یتصرفان ، انظر الإنصاف : 97 - 126 ، وذکر ابن هشام مذهب ابن السراج والکوفیین فی حرفیه لیس ، انظر مغنی اللبیب : 325 - 327 ، ونقل السیوطی مذهب ابن السراج فی حرفیه لیس فی الأشباه والنظائر : 3 / 10 ، ولکن ابن السراج صرح بفعلیتها ، واستدل لذلک فی الأصول : 1 / 82.

10- فی د : «لهذه» ، تحریف.

11- سقط من د : «داله» ، خطأ.

12- سقط من ط : «دلاله».




وتحقیقا فی بعضها ، والألفاظ إذا خرجت عن دلالتها الأصلیّه لغرض آخر من الدلاله لا یخرجها ذلک عن حدّها وإعرابها ، ألا تری أنّک إذا قلت : «بعت» وأنت ترید الإنشاء فإنّه لا دلاله لها علی زمان أصلا ، ومع ذلک فإنّک تحکم بأنّه فعل ماض ، وکذلک إذا قلت : «ما أحسن زیدا» فإنّک تقول : «ما» : مبتدأ ، و «أحسن» : فعل ماض ، وفیه فاعل (1) ، و «زیدا» مفعول بوقوع الفعل علیه ، ولا یصحّ ذلک إلّا بتقدیر أصل کان فیه کذلک ، وإلّا فهو بعد إیراده للتعجّب (2) لا یفهم منه هذا المعنی أصلا ، إذ لیس لک غرض فی أن تخبر بأنّ شیئا حسّن زیدا ، بل قصدک إلی التعجّب لا غیر ، وإنّما ذلک شیء یقدّر أصلا له ، ثمّ نقل عنه إلی هذا المعنی ، فبقی إعرابه بعد النّقل إلی هذا المعنی کما کان فی الأصل ، وکذلک قول من یقول : إنّ أصله استفهام (3) ، أو اسم موصول (4) ، ومن ثمّ کان المختار أنّه لا یلزم من کلّ مجاز أن یکون له حقیقه ، ولمّا قامت الدلاله علی فعلیّتها (5) بالخصائص کان هذا (6) التقدیر أحقّ لثبوت مثله ، وکذلک إذا قلنا : ضارب فإنّه یدلّ علی معنی فی نفسه من غیر زمان ، وقد یستعمل دالا علی الزمان ، کقولهم : «مررت برجل ضارب زیدا» ، ومع ذلک فلم یخرجه عن الاسمیّه ، لأنّ أصل وضعه لا دلاله فیه علی الزمان ، فکذلک هذه الأفعال أصل وضعها الدّلاله علی الزمان ، ثمّ استعملت / لمعانیها الخاصّه مجرّده عن معانی الزمان ، فلا یخرجها ذلک عن حقیقه الفعلیّه کما لم یخرج ضاربا دلالته (7) علی الزمان عن حقیقه الاسم. 

وقد أورد علی حدّ الاسم قولهم : المستقبل والماضی ونحوهما (8) ، فإنّها تدلّ علی الحدث والزمان ، فأجیب بأمرین : 
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1- فی ط : «وفاعل» وسقط «فیه» ، خطأ.

2- فی ط : «بعد إراده التعجب».

3- ممن قال بهذا الفراء وابن درستویه ، انظر ما سیأتی ورقه : 120 ب من الأصل ، وورقه : 216 ب من الأصل.

4- جوّز الأخفش أن تکون «ما» معرفه موصوله والجمله بعدها صله لا محل لها ، انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 310 ، ومغنی اللبیب : 329 ، وردّ المبرد هذا القول فی المقتضب : 4 / 177 ، وانظر الکتاب : 1 / 72 - 73 ، وانظر ورقه : 216 أمن الأصل.

5- أی فعلیه نعم وبئس ولیس وحبذا وعسی.

6- فی د : «کان فیها هذا».

7- فی د : «ضارب بدلالته».

8- فی الأصل. ط : «ونحوه» ، وما أثبت عن د.




أحدهما : أنّ المستقبل والماضی یراد (1) بهما نفس الزمان ، فإذا قیل : الفعل مستقبل فالمعنی مستقبل زمانه ، ثمّ حذف للکثره. 

والثانی : سلّمنا أنّه (2) للفعل لکن لا دلاله علی الزمان بالوضع ، وإنّما لزم الزمان المستقبل من حیث المعقول ، کقولک : الاستقبال والمضیّ (3) والانتظار ونحوه ، لأنّ المستقبل إنّما یدلّ علی ما یدلّ قولک : متعلّق الاستقبال ، فلو کان له دلاله علی الزمان لکان الاستقبال (4) نفسه (5). 

والکلام علی قولهم (6) : «فی نفسه» ، الضمیر فی «ما دلّ علی معنی فی نفسه» یرجع إلی «معنی» ، أی : ما دلّ علی معنی باعتباره فی نفسه وبالنّظر إلیه فی نفسه ، لا باعتبار أمر خارج عنه (7) ، کقولک : «الدار فی نفسها حکمها کذا» ، أی : لا باعتبار أمر خارج عنها (8) ، ولذلک قیل فی الحرف : ما دلّ علی معنی فی غیره (9) ، أی : حاصل فی غیره (10) ، أی : باعتبار متعلّقه لا باعتباره فی نفسه.

ومن قال : الضمیر فی «نفسه» یرجع إلی «ما دلّ» أی : اللفظ الدّالّ علی معنی بنفسه من غیر ضمیمه یحتاج إلیها فی دلالته الإفرادیّه ، لخلاف الحرف فإنّه یحتاج إلی ضمیمه فی دلالته علی کمال معناه الإفرادیّ ، یرد (11) علیه أنّ «فی» لا تستعمل بهذا المعنی ، وأنّ المقابل - وهو الحرف - لا یجری فیه النقیض ، فإنّه إذا قیل : الحرف ما دلّ علی معنی فی غیره (12) بعد أن یجعل «فی غیره» تتمه لقولک : «ما دلّ» فیکون المعنی : ما دلّ بغیره ، أی : بلفظ آخر معه علی معنی ، وإذا جعل «فی غیره» صفه لمعنی کان ما دلّ علی معنی حاصل فی غیره ، أی باعتبار متعلّقه ، فیتطابق الحدّان فی مقصود التّقابل. 
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1- فی د : «والماضی ونحوهما یراد ..».

2- یعود الضمیر إلی «المستقبل والماضی».

3- فی ط : «والماضی».

4- فی ط : «للاستقبال».

5- فی د : «کذلک» ، وسقط من ط : «نفسه».

6- کذا وردت ، ولعله یرید النحویین ، إلا أن «فی نفسه» من کلام الزمخشری.

7- انتقد السیوطی رأی ابن الحاجب فی کون الضمیر فی «نفسه» راجعا إلی «معنی» وردّ علیه. انظر الهمع : 1 / 4.

8- سقط من ط : «عنها».

9- انظر الأشباه والنظائر فی النحو : 3 / 3 - 6 ، وما سیأتی ورقه : 225 أمن الأصل.

10- سقط من ط : «أی حاصل فی غیره».

11- قوله «یرد» جواب قوله : «ومن قال : الضمیر ..».

12- سقط من د : «فی غیره» ، خطأ.





[خصائص الاسم]

قال صاحب الکتاب : «وله خصائص». 

قال الشیخ : الفرق بین الحدّ والخاصّه (1) أنّ الحدّ لا بدّ أن یکون فی جمیع آحاد المحدود (2) ، أمّا الخاصّه فهی التی تکون فی بعض آحاده خاصّه. 

وقوله : «منها جواز الإسناد إلیه» یرید بالإسناد إلیه ههنا الإخبار عنه بأن یقع مبتدا أو ما هو (3) فی معناه ، لأنّ أصل وضعه لأن یخبر به وعنه ، واختصّ بلام التعریف لیختصّ ، فیفید الإخبار عنه ، وقول الشاعر (4) : 

ما أنت بالحکم التّرضی حکومته 

ولا الأصیل ولا ذی الرّأی والجدل 

ونحوه مردود لا یعتدّ به ، کأنّه لمّا رأی الألف واللّام ههنا بمعنی الذی وصلها بما یوصل به الذی. 

قال الشیخ رحمه الله تعالی : لأنّ / الألف واللّام منزّله منزله الصّفه ، والدّلیل علی أنّها بمنزله الصفه أنّک إذا قلت : رجل ، ثمّ قلت (5) : الرّجل ، فلولا معهود بینک وبین المخاطب لم یکن ذلک کلاما ، والصّفات لا تکون إلّا للأسماء ، والدّلیل علیه أنّ (6) العرب وضعت الأسماء وضعا عاما (7) ، وهو کونها یخبر عنها وبها ، ووضعت ما سواها - وهو الأفعال - وضعا خاصّا (8) ، فلم یحتج إلی ذلک فیه (9). 

وإنّما اختصّ بالجرّ (10) لأنّ المضاف إلیه مخبر عنه من حیث المعنی (11) والأفعال وضعت لیخبر 

ص: 20






1- میز الرضی الحدّ من الخاصه ، انظر شرح الکافیه : 1 / 12 - 13.

2- فی د : «فی آحاد المحدود کلها».

3- فی ط : «وما هو».

4- هو الفرزدق کما فی الإنصاف : 521 ، والمقاصد للعینی : 1 / 111 ، وشرح التصریح : 1 / 38 ، 1 / 142 ، والخزانه : 1 / 14 ، ولم أجد البیت فی دیوانه ، وورد بلا نسبه فی الأشمونی : 1 / 156 والهمع : 1 / 85.

5- سقط من د. من قوله : «والدلیل» إلی قوله : «قلت» ، خطأ.

6- فی ط : «والدلیل علی أن الصفات لا تکون إلا للأسماء أن ...».

7- فی د : «والصفات لا تکون إلا أسماء لأنها موضوعه وضعا عاما ..».

8- فی د : «ووضعوا الأفعال وضعا خاصا ..».

9- فی د : «منها» ، تحریف.

10- فی ط : «بحرف الجر» ، تحریف.

11- فی د : «لأن المضاف إلیه فی المعنی مخبر عنه».




بها (1) لا یخبر (2) عنها ، فلو أضفت إلیها لأخرجتها عن وضعها الأصلیّ. 

والتّنوین أیضا من الخواصّ کما ذکر ، والإضافه کذلک ، إلّا أنّه لم یرد بها (3) الإضافه مطلقا ، فإنّ أسماء الزّمان تضاف إلی الفعل (4) ، وإنّما أراد المضاف أو أراد الجمیع لأنّه إنّما یضاف إلی الفعل لتأویله بالمصدر (5). 
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1- سقط من د : «وضعت لیخبر بها».

2- الأشبه «لیخبر».

3- سقط من د : «بها».

4- فی ط : «أسماء الزمان قد أضیفت إلی الأفعال».

5- فی ط : «وإذا أراد المضاف صحت إراده الإطلاق لأن الفعل إنما یضاف إلیه بتأویله بالمصدر» ، تحریف.





[اسم الجنس]

قال صاحب الکتاب : 

«ومن أصناف الاسم اسم الجنس ، 

وهو ما علق علی شیء وعلی کلّ ما أشبهه». 

قال الشیخ رحمه الله تعالی : هذا الحدّ (1) مدخول فیه ، فإنّ المعارف کلّها غیر العلم تدخل فی هذا الحدّ ، إذ یصحّ (2) للشیء ولکلّ ما أشبهه ، والصحیح أنّ یقال : هو ما علق علی شیء لا بعینه. 

قوله : «وینقسم إلی (3) اسم عین واسم معنی». 

یعنی باسم العین ما یقوم بنفسه کرجل ، ویعنی باسم المعنی خلافه کعلم ، فإنّه (4) لا یقوم بنفسه ، وهی عند النحویّین مسمّاه بالمعانی ولا یسمّونها صفات. 

قوله : «وکلاهما ینقسم إلی اسم غیر صفه واسم هو صفه». 

یعنی ب «کلاهما» اسم العین واسم المعنی ، فالاسم غیر الصّفه من الأعیان نحو : رجل وفرس ، ومن المعانی : علم وجهل ، والصّفه من الأعیان نحو : راکب وجالس ، ومن المعانی مفهوم ومضمر ، ویعنی بالصّفه ما وضع لذات باعتبار معنی هو المقصود والاسم غیر الصفه بخلافه ، فحصل من ذلک أربعه (5) أقسام مثّل لکل قسم بمثالین. 

قوله : «ومن أصناف الاسم العلم» ، ثمّ قال : «وهو ما علق علی شیء بعینه غیر متناول ما أشبهه» ، فلو اقتصر علی قوله : «ما علق علی شیء بعینه» لدخلت علیه المعارف کلّها ، فمیّزه بقوله : «غیر متناول ما أشبهه» ، وهذا ممّا یؤکّد ورود الدّخل (6) علیه فی حدّ اسم الجنس. 

ثمّ قال : «العلم ینقسم إلی ثلاثه أقسام ، إلی الاسم والکنیه واللّقب». (7) 
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1- فی د. «حدّ».

2- فی د. ط : «یصلح».

3- فی ط : «وکلاهما منقسم إلی اسم عین ..» ، وهو مخالف لنص المفصل : 6

4- فی د : «لأنه» ، وفی ط : «وهو ما لا ..».

5- فی د : «فذلک أربعه ..».

6- «الدّخل بالتحریک : العیب والغشّ والفساد» ، اللسان (دخل).

7- تصرف ابن الحاجب هنا بعباره الزمخشری ، المفصل : 6.




والدلیل علی حصرها أنّه لا یخلو هذا العلم إمّا أن یکون مضافا إلیه أب أو أمّ أو لا ، فإن کان فهو الکنیه ، وإن لم یکن / فلا (1) یخلو إمّا أن یکون فیه دلاله علی مدح أو ذمّ أو لا ، فإن کان فهو اللّقب ، وإن لم یکن فهو (2) الاسم. 


[أقسام العلم] 


اشاره

قوله : «وینقسم إلی مفرد ومرکّب ومنقول ومرتجل». 

ظاهر کلامه أنّ العلم ینقسم إلی أربعه أقسام ، ولیس کذلک ، بل أراد (3) أنّ العلم ینقسم إلی مفرد ومرکّب ، ثمّ شرع یبیّن أنّ هذا العلم ینقسم إلی أمر آخر ، وهو کونه منقولا ومرتجلا ، فالمفرد ما کان من کلمه واحده [نحو : زید وعمرو](4) ، والمرکّب ما کان أکثر من ذلک ، وهو لا یخلو إمّا أن یکون بینهما (5) ارتباط قبل التسمیه أو لا ، فإن کان بینهما ارتباط قبل ذلک فلا یخلو إمّا أن یکون ارتباطا (6) جملیّا أو لا (7) ، فإن کان جملیّا فهو نحو : «برق نحره» (8) و «تأبّط شرّا» ، و «ذرّی حبّا» و «شاب قرناها» وما شاکله (9) ، وإن کان غیر جملیّ فهو ترکیب الإضافه ، کغلام زید ، وإن لم یکن بینهما ارتباط قبل ذلک فهو نحو : بعلبکّ ومعد یکرب وهو المرکّب (10) المذکور فی باب منع الصّرف ، وقول الشاعر (11) :

نبّئت أخوالی بنی یزید

ظلما علینا لهم فدید
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1- فی ط : «وإلّا فلا ...».

2- فی ط : «وإلا فهو ..».

3- فی د. ط : «المراد».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من ط : «بینهما» ، خطأ.

6- فی ط : «ارتباطهما».

7- بعدها فی د : «یکون».

8- «رعدت المرأه وبرقت أی : تزیّنت» اللسان (برق) ، النحر : الصدر.

9- سقط من د : «وما شاکله».

10- فی د. ط : «الترکیب».

11- هو رؤبه ، والبیتان فی ملحقات دیوانه : 172 ، والمقاصد للعینی : 1 / 388 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 117 ، ووردا بلا نسبه فی أمالی ابن الحاجب : 338 والأشمونی : 1 / 132 والخزانه : 1 / 130 ، وبنو یزید : تجار کانوا بمکه وإلیهم تنسب البرود الیزیدیه والفدید : الصوت. الخزانه : 1 / 131.




لا یخلو (1) «یزید» إمّا أم یکون منقولا من قولک : «یزید المال» أو «المال یزید» ، فإن نقلته من قولک : «یزید المال» کان مفردا (2) ، ووجب أن یعرب إعراب المفردات (3) ، ولم یفعل به ههنا ذلک ، فدلّ علی أنّه منقول من قولک : «المال یزید» (4) ، فیکون جمله ، والجمله إذا سمّی بها وجب حکایتها ، والدّلیل علی وجوب حکایتها (5) أنّ (6) کلّ اسم مرکّب علم حکمه بعد التّسمیه فی الإعراب والبناء حکمه قبل التّسمیه ما لم یمنع مانع ، وهذا قبل التسمیه جمله لیس لها إعراب باعتبار الجملیّه فوجب بقاؤها ، وإنّما کانت الجمل (7) لا إعراب لها باعتبار الجملیّه لأنّ المقتضی للإعراب مفقود ثمّ (8) ، وذلک أنّ المقتضی للإعراب اعتوار المعانی المختلفه علی المفردات ، والجمل لیست کذلک. 

ووجه ثان وهو أنّ المسمّی بالجمله المنقوله غرضه بقاء صوره الجمله فیها ، ولو أعربت لخرجت عن صوره الجملیّه (9).

ووجه ثالث : أنّه یتعذّر (10) إعرابها ، لأنّها لو أعربت لم یخل إمّا أن یعرب الأوّل أو الثّانی أو هما جمیعا ، وباطل إعراب الأوّل ، لأنّه فی المعنی بمثابه الزّای من زید ، والإعراب لا یکون وسطا ، وباطل إعراب الثّانی لأنّه یؤدّی إلی [أن یکون الأوّل مبنیّا والثانی معربا (11) ، وباطل إعرابهما جمیعا لأنّ إعرابا واحدا من وجه واحد](12) لا یستقیم أن یکون لشیئین. 
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1- فی ط : «قال : لا ..» ، زیاده مقحمه.

2- فی د : «فإن نقلته من یزید فی الأول فمفرد». وفی ط : «فإن کان من الأول فهو مفرد».

3- بعدها فی ط : «فی باب منع الصرف».

4- فی الأصل ، ط : «الثانی» مکان «قولک : المال یزید» ، وما أثبت عن د. وهو أوضح.

5- انظر الأصول : 2 / 81 ، 2 / 109.

6- فی د : «والدلیل علی أن الجمل إذا سمی بها تحکی أن ..».

7- فی د : «الجمله».

8- سقط من ط : «ثم» ، وفی د : «فیه».

9- فی ط : «ولو أعربت الجمله خرجت عن صورتها».

10- فی ط : «متعذر».

11- سقط من ط : «والثانی معربا» ، خطأ.

12- سقط من الأصل ، وأثبته عن د. ط.




وقوله (1) : «بنی یزید» لا یحسن أن یکون بدلا ، لأنّ البدلّ هو المقصود بالذّکر ، ولو جعلته بدلا لاحتاج إلی موصوف مقدّر وهو (2) الأخوال أو ما یقوم مقامهم ، ولا حاجه إلی هذا التقدیر مع الاستغناء عنه ، فتعیّن أن یکون صفه ، وقد یجوز البدل علی قبحه. (3).

قوله : «علینا لهم فدید» جمله فی موضع المفعول / الثالث ل نبّئت ، و «ظلما» : مفعول من أجله ، والعامل فیه «لهم» أو معنی (4) قوله (5) : «علینا لهم فدید» ، أی : یفدّون لأجل الظّلم ، أی : یصیحون ، وقد یکون منصوبا علی الحال (6) علی ضعف (7) فیها لأنّ العامل معنی فعل (8) ، وقد أجیز أن یکون «ظلما» مفعولا ثالثا بمعنی (9) ظالمین (10) ، ویکون (11) ما بعده کالتفسیر له (12). 

وکأنّ نحو «برق نحره» له بریق ، فقیل : برق نحره ، فغلب علیه ، و «تأبّط شرّا» جعل سیفه تحت إبطه یوما ، وخرج فسئلت عنه أمّه فقالت : لا أدری إلّا أنّه تأبّط شرّا وخرج ، فسمّی تأبّط شرّا (13) ، و «ذرّی حبّا» کان یذرّی الحبّ فغلب علیه ، قال (14).
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1- الضمیر فی «قوله» یعود علی الراجز.

2- فی د. والخزانه : 1 / 131 : «وهم».

3- من قوله : «لا یحسن أن یکون» إلی قوله : «قبحه» نقله البغدادی فی الخزانه : 1 / 131 عن الإیضاح لابن الحاجب وردّ علیه. وذهب ابن یعیش إلی أن «بنی یزید» منصوب علی البدل من «أخوالی». انظر شرح المفصل له : 1 / 28 ، وأجاز ابن الحاجب أن یکون «بنی یزید» بدلا من «أخوالی». انظر أمالیه : 338 - 340.

4- فی ط : «ومعنی» ، تحریف.

5- سقط من ط : «قوله».

6- فی ط : «وقد یکون فی موضع نصب علی الحال».

7- فی د : «ضعفهم» ، تحریف ، وفی ط : «ضعفه».

8- انظر أمالی ابن الحاجب : 338 - 340.

9- فی الخزانه : 1 / 131 : «یعنی».

10- فی الخزانه : 1 / 132 : «ظالمین أو ذوی ظلم ویکون ..».

11- فی ط : «وقد یکون» ، تحریف.

12- من قوله : «وقد أجیز» إلی قوله : «له» نقله البغدادی فی الخزانه : 1 / 131 - 132 عن الإیضاح لابن الحاجب.

13- هو ثابت بن جابر ، وانظر سبب تسمیته تأبط شرا فی الاشتقاق : 266.

14- نسب الرجز فی الکتاب : 3 / 326 إلی رجل من بنی طهیّه ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 9 وجمهره اللغه : 1 / 255 وما ینصرف وما لا ینصرف : 123 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 28 واللسان (حبب) و (رزب). والمرکّن من الضروع : العظیم ، والإرزبّ : فرج المرأه.




إنّ لها مرکّنا إرزبّا

کأنّه جبهه ذرّی حبّا

و «شاب قرناها» سمّیت بذلک بقول الشاعر فی أبنائها (1) : 

کذبتم وبیت الله لا تنکحونها

بنی شاب قرناها تصرّ وتحلب 

أی : بنی التی شاب جانبا رأسها فی الصّرّ والحلب کعاده الرّاعیات فغلب علیها ذلک. 

وقول بعضهم : إنما هو «نبئت أخوالی بنی (2) تزید» بالتاء تنطّع منه وتبجّح بأنّه قد علم أنّ فی العرب «تزید» بالتّاء ، وإلیه تنسب البرود التزیدیّه (3) ، وهو مردود من وجهین : 

(2) سقط من د : «نبئت أخوالی بنی». 

(3) ذهب ابن یعیش إلی أن الصواب «تزید» بالتاء. انظر شرح المفصل : 1 / 28. 

(4) هو أبو ذؤیب الهذلی ، والبیت فی شرح أشعار الهذلیین : 1 / 25 ، والمفضلیات : 425 ، والمنصف : 1 / 279 ، وورد بلا نسبه فی شرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 328 ، والخصائص : 2 / 314 ، والروایه فی هذه المصادر «بنی تزید» إلا فی شرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف فإن الروایه فیه «بنی یزید» ، وخطّأ العسکریّ روایه «بنی تزید» ، انظر شرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 329. 

«والظبه : طرف النصل من أسفل ، أی : یعثرن وحدّ الظبات فیهنّ ، وهو کقولک : جاء یمشی فی ثوب أصفر .. وشبه طرائق الدم علی أذرعها بطرائق تلک البرود الحمر» شرح أشعار الهذلیین : 1 / 25. 

(5) کلام ابن الحاجب علی روایه «تزید» بالتاء قاله صاحب الصحاح (زید). 

(6) فی د : «فی الجمله» ، تحریف. 

(7) نقل البغدادی کلام ابن الحاجب علی روایه «تزید» بالتاء عن کتاب الإیضاح وردّ علیه. انظر الخزانه : 1 / 132.
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1- ورد البیت فی الکتاب : 2 / 85 ، 3 / 7 ، 3 / 65 والمقتضب : 4 / 9 ، 4 / 266 ، والکامل للمبرد : 1 / 383 والخصائص : 2 / 367 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 28 وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 117 بلا نسبه ، ونسبه صاحب اللسان إلی الأسدی فی ماده (قرن) ولم أجده فی دیوان الطرماح والکمیت وبشر بن أبی خازم الأسدیین. «یقال : للرجل قرنان أی : ضفیرتان» اللسان (قرن» و «صررت الناقه : شددت علیها الصّرار وهو خیط یشدّ فوق الخلف لئلا یرضعها ولدها» اللسان (صرر).




ومثل «یزید» فی الجمله ما أنشد ثعلب (1) : 

وبنو یدبّ إذا مشی 

وبنو یهرّ علی العشاء

«وعمرویه» و «سیبویه» فیه وجهان : 

أکثرهما : البناء علی الکسر ، کأنّهم أجروه مجری الصّوت لمّا أشبهه ولمّا (2) کان أعجمیّا لا معنی له عندهم ، أو لیفرّقوا بین الترکیب مع الأعجمیّ وبینه مع العربیّ ، وإلیه أشار سیبویه (3). 

والثانی : أن یعرب آخره إعراب بعلبکّ. 

قال : «والمنقول علی ستّه أنواع». 

قال الشیخ أیّده الله تعالی : المنقول ما کان موضوعا لشیء قبل ذلک ثمّ سمّی به ، والدّلیل علی حصره فی ستّه أنواع أنّه لا یخلو إمّا أن یکون منقولا عن مفرد أو لا ، والثانی هو القسم السادس ، وهو المرکّب علی اختلاف أنواعه ، کقولک : «تأبّط شرّا» و «ذرّی حبّا» و «شاب قرناها» و «عبد الله» وشبهه ، وإن کان منقولا عن مفرد فلا یخلو إمّا أن یکون اسما أو فعلا أو حرفا ، وقد تقدّم حصرها ، / فلا حاجه إلی ذکره ، فإن کان اسما فلا یخلو إمّا أن یکون صوتا أو لا ، فالصّوت هو القسم الخامس کببّه (4) ، وإن کان غیر صوت فلا یخلو من أن یکون صفه أو لا ، فإن کان [صفه](5) فهو القسم الثالث ، وإن کان غیر صفه فلا یخلو من أن یکون اسم عین أو اسم معنی ، فإن کان اسم عین فهو القسم الأوّل وإن لم یکن فهو القسم الثانی (6) ، والفعل هو القسم الرابع ، والحرف لم یجده (7) فلم یذکره. 
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1- ما ذکره ابن الحاجب عن ثعلب هنا بعض بیت رواه أبو بکر الأنباری عنه فقال : «وأنشدنا أبو العباس عن سلمه عن الفراء عن الکسائی : أعیر بنی یدبّ إذا تعشّی وعیر بنی یهرّ علی العشاء جعل «یهرّ» و «یدبّ» اسمین». الأضداد : 5.

2- فی ط : «أو لما».

3- انظر الکتاب : 3 / 301 - 302 ، والمقتضب : 3 / 182 ، 4 / 31 ، والأشمونی : 1 / 134 ، والهمع : 1 / 71.

4- سقط من د : «کببّه» ، و «ببّه : حکایه صوت صبی» ، اللسان (ببب).

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «من أن یکون اسم عین وهو القسم الأول أو اسم معنی وهو القسم الثانی».

7- الضمیر یعود إلی الزمخشری.




و «نائله» (1) : اسم (2) صنم (3) ، فاعله (4) من نال ینال أو ینول (5) ، و «إیاس» : مصدر فی الأصل من آسه أوسا وإیاسا أی : أعطاه (6) ، ولا یحسن أن یکون من أیس مقلوب یئس (7) ، لأنّ مصدر المقلوب إنّما یأتی علی الأصل ، ولو لا أنّ أصل أیس یئس (8) للزم أم یقال : آس ، وفی العرب «شمّر» (9) ، قال (10) : 

فهل أنا ماش بین شوط وحیّه

وهل أنا لاق حیّ قیس بن شمّرا

وهو غیر منصرف باتّفاق النحویّین. (11) 

ویقال : «کعسب الرجل» إذا مشی متقاربا خطاه (12) ، وهو منصرف (13) عند سیبویه وأکثر لنحویین ، خلافا لعیسی بن عمر النحوی (14) ، وسنذکر مذهبه فیما بعد إن شاء الله. 

«وإمّا عن (15) أمر کإصمت». 
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1- بدأ ابن الحاجب بتفسیر بعض الکلمات التی ساقها الزمخشری فی المفصل.

2- سقط من د : «اسم».

3- انظر کتاب الأصنام : 9 والصحاح (أسف).

4- سقط من د : «فاعله».

5- ذکر الجوهری وابن منظور «نائله» فی ماده نیل» ، ولم یذکراها فی ماده «نول» ، وذکرها صاحب التاج فی ماده (نول).

6- «الأوس : العطیّه ، والأوس : العوض» اللسان (أوس) و (أیس).

7- انظر إصلاح المنطق : 151 والممتع : 618 ، واللسان (أیس).

8- فی د : «ولو لا أن أیس مقلوب یئس».

9- بنو شمّر من طیء. انظر الاشتقاق : 390 و «شمّر : اسم ناقه من الاستعداد والسیر» اللسان (شمر) ، وهنا بدأ ابن الحاجب بالکلام علی الاسم المنقول عن فعل ماض.

10- هو امرؤ القیس ، والبیت فی دیوانه : 393 ، و «شوط بالضّمّ : جبل بأجأ» معجم البلدان (شوط) ، و «حیّه : من جبال طیء» معجم البلدان (حیه).

11- انظر : ما ینصرف وما لا ینصرف : 21 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 61 - 62.

12- قال سیبویه : «وإنما هو فعل من الکعسبه ، وهو العدو الشدید مع تدانی الخطا» الکتاب : 3 / 206 - 207.

13- فی د : «وهو غیر منصرف» ، خطأ.

14- قال سیبویه : «وأما عیسی فکان لا یصرف ذلک ، وهو خلاف قول العرب ، سمعناهم یصرفون الرجل یسمّی کعسبا» الکتاب : 3 / 206.

15- سقط من المفصل : 7 «عن».




قال الشیخ علیه الرّحمه : وهو اسم لبرّیّه معروفه ، من «صمت یصمت (1)» واستشهاده (2) بالبیت (3) یستقیم (4) علی وجهین : 

أحدهما : أنّ فعل یجیء علی یفعل ویفعل. 

والوجه الثانی : أن یثبت «صمت یصمت» ، ولا یستقیم علی غیر ذلک ، وقول بعضهم : یجوز أن یکون أصله «اصمت» ثم غیّر (5) إثبات لباب (6) بغیر ثبت (7) ، وأصله أنّ رجلا قال لصاحبه فیها (8) : «إصمت» تخویفا ، فسمّیت به ، وقد قیل : إنّ «وحش إصمت» علم علی کلّ مکان قفر کأسامه (9) ، وإن کان «وحش إصمت» فی أصله بمعنی خلاء (10) ، ولا یخرج بذلک عن أن یکون «إصمت» علما منقولا کذرّی (11) أو مرتجلا کحمار قبّان (12) ونحوه من المضافات (13). 
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1- انظر معجم البلدان (إصمت).

2- أی الزمخشری.

3- أی : بیت الراعی وهو : أشلی سلوقیّه باتت وبات بها بوحش إصمت فی أصلابها أود وهو فی دیوانه : 46 ، والخزانه : 3 / 284 ، قوله : أشلی : دعا ، سلوقیه : أی کلاب سلوقیه نسبه إلی موضع اسمه سلوق بفتح السین وضم اللام ، وبات وباتت : اختصاص الفعل باللیل ، والأود بفتحتین : الاعوجاج ، الخزانه : 3 / 290.

4- فی د. والخزانه : 3 / 284 «مستقیم».

5- بعدها فی الخزانه : «بالتسمیه».

6- فی ط : «لبابه».

7- ذهب أبو زید الأنصاری إلی هذا ، فقد نقل عنه یاقوت الحموی والبغدادی قوله : «وإمّا أن یکون غیّر فی التسمیه به عن إصمت بالضم الذی هو منقول فی مضارع هذا الفعل ، وإما أن یکون مرتجلا وافق لفظ الأمر الذی بمعنی اسکت» معجم البلدان (إصمت) والخزانه : 3 / 285. وذهب ابن مالک إلی أن «اصمت» مرتجل ودفع أن یکون منقولا عن فعل أمر. انظر شرحه للتسهیل : 1 / 171 - 172.

8- أی فی البریه.

9- قال ابن منظور : «ترکته بوحش إصمت واصمته. قال ابن سیده : وعندی أنّه الفلاه» اللسان (صمت). وقال الزمخشری : «وإصمت علم للفلاه القفر» المستقصی : 2 / 286.

10- فی الخزانه : 3 / 284 «خال».

11- فی الأصل. ط : «کبذر». وفی الخزانه : «قدرا» تحریف فی الأخیر ، وما أثبت عن د.

12- القبّان : الذی یوزن به ، وحمار قبّان : دویبه معروفه ، انظر حیاه الحیوان : 1 / 215.

13- من قوله : «واستشهاده بالبیت ..» إلی قوله : «المضافات» نقله البغدادی فی الخزانه : 3 / 284 عن شرح المفصل لابن الحاجب.




ویجوز أن یکون «وحش إصمت» لکلّ مکان قفر بمعنی : مثل «وحش إصمت» ، وکذلک قولهم : «بلد إصمت» و «بلده إصمت» (1).

قوله (2) : «أشلی» أی : الکلّاب کلبه ، أو کلابا سلوقیّه ، «باتت» : هی ، أی : الکلبه (3) ، و «بات» هو أیضا ، «بها» أی (4) : بوحش إصمت ، وأضمره (5) لأنّه متقدّم فی المعنی لأشلی ، أو لباتت الأوّل ، و «فی أصلابها أود» أی : فی ظهورها اعوجاج ، وهو دلیل القوّه (6). 

وقوله : «وأطرقا» فی قول الهذلیّ (7) : 

علی أطرقا بالیات الخیا

م إلّا الثّمام وإلّا العصیّ 

قال الشیخ رحمه الله : وقبله (8) : 

عرفت الدّیار کرقم الدّوا

ه یذبرها الکاتب الحمیریّ 

علی أطرقا بالیات الخیا

م .....................

فأطرقا : اسم لبقعه (9) معروفه / أیضا (10) ، أصله أنّ رجلا قال لصاحبیه (11) فیها : أطرقا 
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1- کلام ابن الحاجب هنا یشبه کلام أبی زید الأنصاری والزمخشری ، انظر المستقصی : 2 / 286 ومعجم البلدان (إصمت) والخزانه : 3 / 285.

2- فی د. ط : «یقول» والضمیر عائد إلی الشاعر ، لأنّ ابن الحاجب بدأ بشرح بیت الراعی المتقدم.

3- سقط من د : «هی أی الکلبه».

4- سقط من د : «أی».

5- أی : أضمر فاعل «بات».

6- هنا جاء قول ابن الحاجب من «ویجوز أن یکون وحش إصمت» إلی قوله : «وبلده إصمت» فی د. ط.

7- هو أبو ذؤیب الهذلی ، والبیت فی شرح أشعار الهذلیین : 1 / 100 ، والمقاصد للعینی : 1 / 398 ، والخزانه : 3 / 285 ، وورد بلا نسبه فی الأشمونی : 1 / 131 - 132 ، و «أطرق : اسکت ، کانوا ثلاثه فی مفازه فقال واحد لصاحبیه : أطرقا أی : اسکتا فسمّی به البلد ، والثمام : شجر یجعل فوق الخیم ، والعصی : خشب بیوت الأعراب» شرح أشعار الهذلیین : 1 / 100.

8- فی د : «ومثله» ، تصحیف ، والبیت فی شرح أشعار الهذلیین : 1 / 98. الذّبر : الکتابه ، والرّقم : الخطّ والأثر.

9- فی د : «بقعه».

10- انظر معجم البلدان (أطرقا).

11- فی ط : «لصاحبه» ، تحریف.




تخویفا ، فسمّی به (1) ، و «بالیات» : حال من «الدّیار» ، و «إلّا الثّمام» : استثناء منقطع ، و «إلّا العصیّ» : معطوف علیه ، وبعض الناس ینشده «بالیات الخیام» یجعله مبتدا ، وبعضهم ینشده «إلّا الثّمام وإلّا العصیّ» بالرّفع ، ولیس (2) بصواب (3) ، وإنّما یجوز بناء علی (4) وجهین : 

أحدهما : أنّه یجوز الإتباع علی المعنی دون اللّفظ ، کقولک : «أعجبنی ضرب زید العاقل» بالرفع. والثانی : إمّا علی قولهم : «ما جاءنی أحد إلّا حمار» علی (5) اللّغه التّمیمیّه (6) ، فقوله : «بالیات الخیام» : الخیام (7) : مرفوعه من حیث المعنی ، فکأنّه قال : بالیات خیامها ، فیکون قوله : «إلّا الثّمام» علی اللغه التّمیمیّه ، وإمّا علی أنّ «إلّا» بمثابه «غیر» ، وکلّ ضعیف. 

وأمّا «أعجبنی ضرب زید العاقل» فلأنّ زیدا معرب ، والتّوابع إنّما تجری علی متبوعاتها علی حسب إعرابها. 

وأمّا «ما جاءنی أحد (8) إلا حمار» فلأنّ ذلک إنّما ثبت (9) فی النفی (10) مع أنّ فیه ضعفا (11) ، لأنّ الحمار لیس من جنس الأحدین ، فلا یکون بدلا لا بعضا ولا کلا ولا اشتمالا ، لأنّ بدل الاشتمال یکون بینه وبین المبدل منه ملابسه ، وهذا لیس کذلک ، فصار بمثابه بدل الغلط ، فلا یخفی سقوطه.
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1- فی د : «بها».

2- فی د : «ینشده برفع الثمام ولیس ..».

3- وجه ابن یعیش نصب بالیات علی الحال ، وأجاز فی «إلا الثمام وإلا العصیّ» الرفع والنصب ووجههما ، ونقل البغدادی کلام ابن الحاجب علی هذا البیت من کتابه الإیضاح وفضل توجیه ابن یعیش لروایه الرفع ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 31 والخزانه : 3 / 292.

4- فی الخزانه : 2 / 292 «بناء الرفع علی ..».

5- فی ط : «حمار محمول علی ..».

6- لغه أهل الحجاز النصب فی الاستثناء التام المنقطع المنفی وأجاز بنو تمیم الإتباع علی البدلیه وقد حکی سیبویه اللغتین ، انظر الکتاب : 2 / 319 - 320 ، ووجّه المبرد لغه تمیم علی وجهین فی المقتضب : 4 / 413. وأقحم بعد کلمه التمیمیه فی ط : «وإما علی أن إلا بمثابه غیر» ولیس هذا موضعها.

7- فی ط : «فکانت الخیام» ، زیاده مقحمه.

8- سقط من ط : «أحد» خطأ.

9- فی د : «یثبت».

10- فی د : «الشیء» تحریف.

11- فی د : «مع أنه فیه ضعیف».




وأمّا کون «إلّا» بمثابه «غیر» فشرطه فی الفصیح أن تکون تابعه لجمع منکّر غیر منحصر (1) ، وذلک مفقود (2) ههنا. 

ویرد علی استشهاده بأطرقا أنّ کلّ تقسیم صحیح (3) ذکرت فیه أنواع باعتبار صفات مصحّحه للتّقسیم یجب أن تکون صفه کلّ قسم منتفیه عن بقیّه الأقسام ، وإلّا لم یصحّ التقسیم باعتبارها ، مثال ذلک إذا قلت : الجسم ینقسم إلی حیوان وغیر حیوان ، فیجب أن تکون الحیوانیّه منتفیه عن القسم الآخر (4) ، وههنا التقسیم قد ذکر فیه المرکّب ، فیجب أن یکون الترکیب منتفیا عن بقیّه الأقسام ، فتمثیله بقوله : «أطرقا» فی غیر القسم المرکّب لیس بمستقیم. (5) 

و «ببّه» : حکایه صوت الصّغیر ، یقال : إنّ أمّه قالت وهی ترقّصه طفلا : (6) 

لأنکحنّ ببّه 

جاریه خدبّه 

مکرمه محبّه 

تجبّ أهل الکعبه 

فغلب علیه. 

«والمرتجل علی ضربین» إلی آخره. 

قال الشیخ : القیاسیّ (7) ما کان علی قیاس کلام العرب ، والشّاذّ ما لیس کذلک 
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1- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 245 ، ومغنی اللبیب : 74 ، والهمع 1 / 229.

2- من قوله : «وبالیات الخیام حال» إلی قوله «مفقود» نقله البغدادی فی الخزانه : 3 / 292 عن کتاب الإیضاح لابن الحاجب.

3- سقط من ط : «صحیح» ، خطأ.

4- فی ط : «عن بقیه الأقسام الآخر» ، خطأ.

5- ذکر ابن یعیش أن «أطرقا» فیه ضمیر التثنیه ، فهو جمله ، فینبغی أن یذکر مع الجمل المحکیه فی المرکبات ، وأجاب عن ذلک بأن «أطرقا» لها جهتان ، انظر شرح المفصل له : 1 / 32.

6- الرجز لهند بنت أبی سفیان ، قالته وهی ترقّص ابنها عبد الله بن الحارث بن نوفل ، وذلک کما ورد فی سر صناعه الإعراب : 599 ، واللسان (ببب) والمقاصد للعینی : 1 / 403 ، وذکر ابن درید أن عبد الله بن الحارث سمّی بببّه ، انظر الاشتقاق : 70 ، ومثله ذکر ابن یعیش فی شرح المفصل : 1 / 32 ، وورد الرجز بلا نسبه فی الخصائص : 2 / 217 ، والمنصف : 2 / 182 ، وأسرار البلاغه : 353 والممتع : 1 / 72. والخدبّه : الضخمه ، و «تجبّ أهل الکعبه» أی : تغلب نساء قریش فی حسنها. اللسان (ببب).

7- فی ط : «القیاس» ، تحریف.




فغطفان (1) نظیره نزوان (2) ، وعمران نظیره سرحان ، وحمدان نظیره سکران ، ونظیر فقعس جعفر ، وإن صحّ ما قیل فی (3) فقعس فقعسه أی : ذلّ کان منقولا (4) ، ونظیر حنتف (5) عنسل (6) أو جعفر.

والشّاذّ نحو : محبب (7) وموهب (8) وموظب (9) ومکوزه (10) وحیوه (11) أمّا محبب فقیاسه الإدغام ، لأنّ کل مفعل عینه ولامه من (12) جنس واحد یجب إدغامه ، فکان یجب أن یقال : محبّ ، وأمّا موظب وموهب فکان ینبغی (13) أن یقال بالکسر (14) ، لأنّه لیس فی کلام العرب مفعل فاؤه واو ، ومکوزه کان یقتضی أن یقال بالألف ، لأنّ کلّ مفعله عینها واو أو یاء یجب قلبها ألفا ، وحیوه یجب (15) أن یکون حیّه (16) ، لأنّه إذا اجتمعت الواو والیاء وسبقت إحداهما بالسّکون قلبت الواو یاء وأدغمت فیها ، وموظب : اسم مکان. 
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1- «غطفان : وهی قبیله عظیمه ، وغطفان : فعلان من الغطف والغطف : قله هدب العین» الاشتقاق : 269.

2- «النّزوان : التفلّت والسّوره» اللسان (نزا).

3- فی ط : «من».

4- بنو فقعس حیّ من العرب من بنی أسد ، قال ابن درید : «وفقعس من الفقعسه : وهو استرخاء وبلاده فی الإنسان». الاشتقاق : 180 ، وقال الأزهری : «وبنو فقعس حی من العرب من بنی أسد ، ولا أدری ما أصله فی العربیه» تهذیب اللغه : 3 / 281 ، ولم یزد علی ذلک صاحب الجمهره والصحاح واللسان والتاج.

5- «الحنتف : الجراد ، والحنتف بن السّجف : رجل من بنی ضبه» ، الاشتقاق : 197.

6- قال سیبویه : «ومما جعلته زائدا بثبت العنسل لأنهم یریدون العسول» الکتاب : 4 / 320. وقال الرضی : «العنسل : الناقه السریعه ، مشتق من العسلان وهو السرعه ، وقال بعضهم : هو کزیدل من العنس ، وهو بعید لمخالفه معنی عنسل معنی عنس وهی الناقه الصلبه ولقله زیاده اللام» شرح الشافیه : 2 / 333 ، وانظر الخصائص : 2 / 48 - 49.

7- هو اسم رجل ، انظر المنصف : 3 / 45.

8- هو اسم رجل ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 33.

9- هو اسم مکان ، انظر معجم البلدان (موظب).

10- من قوله : «واستشهاده بالبیت ..» إلی قوله : «المضافات» نقله البغدادی فی الخزانه : 3 / 284 عن شرح المفصل لابن الحاجب.

11- هو اسم رجل ، رجاء بن حیوه. انظر سر صناعه الإعراب : 154.

12- سقط من د : «من».

13- فی د : «یقتضی» مکان «فکان ینبغی». تحریف.

14- انظر شرح الشافیه للرضی : 3 / 141 - 142.

15- فی ط : «یقتضی».

16- انظر الکتاب : 4 / 399 والمنصف : 2 / 284 - 285 وسر صناعه الإعراب : 153 - 155 وشرح الشافیه للرضی : 3 / 142.





[أحکام العلم ، العلم المضاف]

قال :

«فصل : وإذا اجتمع للرّجل اسم غیر مضاف ولقب» إلی آخره 

قال الشیخ أیّده الله تعالی : 

لمّا ذکر العلم بما هو علم شرع یتکلّم فی أحکام العلم ، وکان ینبغی أن یذکر ما بعد هذا الفصل عقیب ذکره العلم ، لأنّه نوع منه ، وإنّما فصل بینهما بهذا (1) الفصل لأنّ هذا الحکم لا یکون للعلم (2) المذکور بعده ، فلمّا کان بینه وبین الأوّل ملاءمه (3) ذکره عقیبه. 

قال الشیخ أیّده الله تعالی : ذکر اللّقب مطلقا ، والمراد به اللّقب الذی هو غیر صفه ، لأنّ الألقاب (4) الصّفات لا یضاف إلیها موصوفاتها ، وسنذکر ذلک فی المجرورات عند (5) تعلیل امتناع إضافه الصفه إلی موصوفها والموصوف إلی صفته ، وترک (6) تقییده اعتمادا منه علی التّمثیل ، فإنّه لم یمثّل إلّا بغیر الصّفات. 

وقوله : «أضیف» ظاهر فی وجوب الإضافه ، کما إذا قیل : الفاعل یکون (7) مرفوعا ، وهو ظاهر کلام البصریّین (8) ، وقد أجاز الزّجّاج الإتباع ، وروی الفرّاء «قیس قفّه» و «یحیی عینان» بالإتباع (9) ، وهو رجل کان ضخم العینین ، فلقّب بذلک (10) ، وقد جاء «ابن قیس الرّقیّات» منونّا ، فیکون (11) عطف بیان أو بدلا ، فیکون ترک تقییده إمّا اعتمادا منه علی ظهور الوجه الآخر ، 
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1- فی د : «ملازمه» مکان «بهذا» ، تحریف.

2- فی ط : «لا یکون إلا للعلم» ، زیاده مقحمه.

3- فی ط : «ملازمه».

4- فی د : «ألقاب» ، تحریف.

5- فی الأصل ، ط : «یعنی» ما أثبت عن د.

6- أی الزمخشری.

7- سقط من ط : «یکون».

8- انظر الکتاب : 2 / 97 ، 3 / 294 ، والمقتضب : 4 / 16 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 173 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 285 ، وارتشاف الضرب : 1 / 498.

9- انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 139 ، وارتشاف الضرب : 1 / 498 ، والأشمونی : 1 / 130.

10- سقط من ط : «بذلک» ، خطأ.

11- سقط من ط : «فیکون».




فذکر الوجه المشکل خاصّه وترک ذلک (1) الوجه الظّاهر عنده ، وإمّا لأنّه مذهبه ، ووجه إشکاله أنّهما اسمان لذات واحده ، یتعذّر إضافه أحدهما إلی الآخر ، ودلیله اتّفاقهم علی منع (2) «أسد (3) السّبع» أو «سبع / الأسد» وشبهه ، وسبب الامتناع أنّ الإضافه جیء بها لغرض تخصیص الأوّل أو تعریفه ، فإذا کانا لشیء واحد تعذّر أن یتخصّص أحدهما بالآخر أو یتّضح به ، ووجه صحّه الإضافه فی هذا الکلام أمران : 

أحدهما : أنّ اللّفظ قد یطلق ویراد به نفس اللّفظ ، ویطلق ویراد به المدلول ، دلیله قولک : «ذات زید» ، فالذّات للمدلول وزید للّفظ ، فکذلک یجوز أن یقال : إنّ زیدا قصد به ههنا قصد الذّات ، و «بطّه» (4) قصد به قصد اللّفظ ، فکأنّه قال : مسمّی (5) هذا اللّفظ الذی هو قفّه وبطّه (6) ، وبهذا الاعتبار تغایر المدلولان (7) ، فتصحّ الإضافه ، فیصیر بمثابه [غلام فی](8) قولک : «غلام زید». 

والوجه الآخر : أنّه لمّا توهّم التّنکیر فی «زید» عند قصد إضافته (9) للاختصاص (10) صار بمثابه قولک : کلّ أو (11) غلام ، فأضیف للتّبیین أو للتعریف (12) ، کما أضیف کلّ وغلام (13) ، وهذا یشبه باب «زید المعارک» (14) من حیث (15) إنّه إضافه للعلم ، إلّا أنّ هذا لازم أو (16) أولی ، 
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1- سقط من د : «ذلک».

2- فی د : «امتناع».

3- سقط من د : «أسد» ، خطأ.

4- فی ط : «وقفّه» ، ومقصود ابن الحاجب المثال الذی ساقه الزمخشری وهو «زید بطه» ، انظر المفصل : 9.

5- فی د : «سمی» ، تحریف.

6- سقط من د. ط : «وبطه» ، أراد قولهم : «قیس قفه وزید بطه».

7- فی د : «المدلولات» ، تصحیف.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی د : «الإضافه».

10- فی د. ط : «للاختصار» ، تحریف. وانظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 274.

11- سقط من د : «أو» ، خطأ.

12- فی ط : «والتعریف» ، تحریف.

13- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 274.

14- فی د : «المعلول» ، تحریف.

15- فی د : «أحب» ، تحریف.

16- سقط من د : «أو».




وذلک (1) أضعف باتّفاق ، ولزم عند الإضافه إضافه الاسم إلی اللّقب ، ولا یجوز العکس ، لأنّ اللّقب إنّما یکون لقبا عند اشتهاره ، وإضافه غیر الأشهر إلی الأشهر هو الوجه. 

قوله : «فإن کان مضافا أو کنیه أجری اللّقب علی الاسم فقیل : هذا عبد الله بطّه ، وهذا أبو زید قفّه». 

قال الشیخ أیّده الله تعالی : یتعیّن الوجه القیاسیّ إمّا عطف البیان وإمّا البدل (2) ، وتتعذّر الإضافه ، ووجه تعذّرها أنّک لو أضفت لم یخل إمّا أن تضیفهما أو أحدهما ، وکلاهما باطل ، وبیان تعذّر إضافتهما من وجهین : من حیث اللّفظ ، ومن حیث المعنی (3). 

أمّا [من حیث اللّفظ](4) فلأنّ المضاف حقّه أن یعتوره الإعراب لاختلاف العوامل ، فإذا أضفتهما جمیعا فی موضع الرّفع فیجب أن ترفعهما جمیعا لاستحقاقهما ذلک باعتبار الفاعلیّه ، فیکون الثانی مرفوعا ومحفوضا (5) ، وهو ممتنع. 

وأمّا (6) من حیث المعنی فهو أنّ الاسم إنّما یضاف إلی الاسم المعرفه لتعریفه (7) ، فتعذّر إضفتهما جمیعا إلی أمر آخر ، لکون الثانی لا فائده فیه ، إذ إضافه الأوّل إلی الثالث یستغنی بها (8) عن الثانی. 

ووجه ثالث : وهو أنّ الشّیئین إنّما یضافان بواسطه الاشتراک بحرف العطف ، ولو جئت بحرف العطف ههنا لا متنعت العلمیّه (9).

ووجه رابع : وهو أنّ المضاف إنّما یضاف باعتبار خصوصیّه بینه وبین المضاف إلیه لیست 
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1- ربما عنی بقوله : «هذا» إضافه مثل «زید قفه» ، وعنی بقوله : «وذلک» إضافه مثل «زید المعارک».

2- فی د. «أو البدل».

3- سقط من د : «ومن حیث المعنی» ، خطأ.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من د : «ومخفوضا» ، خطأ.

6- سقط من ط : «وأما» ، خطأ.

7- فی د : «إلی الاسم لیعرفه».

8- سقط من د : «بها» ، خطأ.

9- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 272 ، والهمع : 2 / 46 ، وحاشیه الصبان : 2 / 238 ، وما سیأتی ورقه : 95 ب من الأصل.




لغیره ، فلو أضفتهما إلی الثّالث للزم أن یکون بین الأوّل والثالث اختصاص لیس لغیره فی ذلک المعنی ، وذلک مؤدّ إلی التّناقض ، وبیانه هو أنّک إذا أضفته إلی الثالث لزم هذا أیضا ، فکأنّک قلت : له بالثانی خصوصیّه فی هذا المعنی دون غیره ، وله بالثالث خصوصیّه فی المعنی دون غیره ، فکأنّک قلت : له به خصوصیّه ما له به خصوصیّه ، وأیضا فإنّه (1) لا یجوز إضافه الأوّل لأنّه بعض / الاسم ، وبعض الاسم لا یضاف ، وکذلک الثانی. 
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1- سقط من د. من قوله : «ووجه رابع» إلی «فإنه» ، خطأ.





[أسماء بعض الحیوانات]

قوله :

«فصل : وقد سمّوا ..» إلی آخره. 

«أعوج» : فحل الخیل ، کان لکنده أشهر خیلهم ، وأکثرها نسلا ، وإلیه تنسب بنات أعوج الأعوجیّات (1) ، و «لاحق» : فی الخیل کثر ، لمعاویه وعلیّ وزید الخیل (2) ، و «شدقم» : فحل من الإبل ، کان للنعمان بن المنذر (3) ، و «علیّان» : فحل من الإبل لکلیب بن وائل (4) ، و «خطّه» : عنز سوء ، وفی المثل : «قبّح الله معزی خیرها خطّه» (5) و «هیله» (6) : کذلک ، و «ضمران» : کلب للنابغه (7) ، و «کساب» : کلب للبید (8).
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1- قال أبو عبیده : «وأعوج کان لکنده ثم صار لبنی سلیم ثم خرج منهم إلی بنی هلال بن عامر بن صعصعه». کتاب الخیل : 66 وانظر الصحاح (عوج).

2- انظر کتاب الخیل : 66 والصحاح (لحق).

3- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 34.

4- انظر المستقصی فی أمثال العرب : 2 / 82 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 34.

5- «قال الزمخشری : «هی عنز سوء .. یضرب لقوم أشرار ینسب بعضهم إلی أدنی فضیله» المستقصی : 2 / 186 ، وانظر جمهره الأمثال : 1 / 124.

6- «هیله : عنز لامرأه کان من أساء علیها درّت له ومن أحسن إلیها نطحته». القاموس المحیط (هال) ، وقال المیدانی : «هیل هیل خیر حالبیک تنطحین» مجمع الأمثال : 1 / 238.

7- هو النابغه الذبیانی : وذکر کلبه ضمران فی معلقته فقال : فهاب ضمران منه حیث یوزعه طعن المعارک عن المحجر النّجد دیوان النابغه : 9.

8- ذکره بقوله : «فتقصّدت منها کساب فضرّجت بدم وغودر فی المکرّ سخامها» تقصدت : قصدت ، کساب : فی محل موضع نصب ومبنی علی الکسر ، وسخام : اسم کلب. شرح دیوان لبید : 312.





[الأسماء الموضوعه للأجناس]

قوله :

«فصل : وما لا یتّخذ ولا یؤلف ، فیحتاج إلی التّمییز بین أفراده» إلی آخره 

قال الشیخ رحمه الله : هذا الفصل یرد إشکالا علی حدّ العلم ، لأنّ حدّ العلم هو «الموضوع لشیء بعینه غیر متناول ما أشبهه» ، وهذا یوضع لشیء ولما أشبهه ، فقد فقدت منه حقیقه (1) العلمیّه ، وأجیب عن ذلک بأجوبه منها : 

أنّه موضوع للجنس بأسره (2) ، وإذا کان موضوعا للجنس بأسره فهو غیر متناول ما أشبهه ، ولو کان الأمر کذلک لکان الجواب مستقیما ، وإنّما هو موضوع (3) یوضع للجنس بکماله ، ویوضع (4) لکلّ واحد من آحاده ، فهو (5) وجه الإشکال. 

والجواب المرضیّ فیه أن یقال : إنّ العرب وضعت هذه الألفاظ وعاملتها معامله العلمیّه (6) فی منع الصّرف فیما اجتمع فیه مع العلمیّه علّه أخری ، ومنع الألف (7) واللّام والإضافه ، فلا بدّ من التّخیّل (8) فی تقدیرها أعلاما ، قال سیبویه رحمه الله کلاما معناه أنّ هذه الألفاظ موضوعه للحقائق المعقوله المتّحده [المتخیّله](9) فی الذّهن ، ومثّله بالمعهود فی الذّهن بینک وبین مخاطبک ، وإذا صحّ أن تضع اسما بالألف واللّام للمعهود الذّهنیّ فلا یبعد أن تضع العلم له (10) ، وقال (11) : «إذا قلت : هذا أسامه فکأنّک قلت : هذا الذی من صفته کیت وکیت» ، یعنی فی الذّهن ، وهو الذی أراده 
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1- فی ط : «الحقیقه» ، تحریف.

2- أی : بجمیعه کما یقال برمّته ، اللسان (أسر).

3- فی ط : «ولکنه موضوع ..».

4- فی الأصل ، ط : «وموضوع» ، وما أثبت عن د. وهو أحسن.

5- فی ط : «من آحاده ، فإذا وضع لکلّ واحد من آحاده فهو ..».

6- فی ط : «الأعلام».

7- فی ط : «ومنع دخول الألف ..».

8- فی ط : «من تخیل التمحل فی ..».

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- نقل الأشمونی ما لخصه ابن الحاجب من کلام سیبویه ، انظر الأشمونی : 1 / 135 - 136.

11- فی ط : «قوله» ، تحریف ، والضمیر فی «قال» یعود إلی سیبویه ، لأن ابن الحاجب ما زال ینقل کلام سیبویه بالمعنی ، انظر الکتاب : 2 / 93 وما بعدها ، والأشمونی : 1 / 135 - 136.




الزمخشریّ بقوله : «فإذا قلت : أبو براقش فکأنّک (1) قلت : الذی من شأنه کیت وکیت» ، وإذا تحقّق أنّه لمعهود فی الذهن فإذا أطلقوه علی الواحد فی الوجود فإنّما أرادوا أنّه (2) للحقیقه (3) المعقوله (4) فی الذّهن ، وصحّ إطلاقه علی الواحد لوجود الحقیقه [فیه](5) ، وجاء (6) التّعدّد باعتبار الوجود لا باعتبار (7) موضوعه ، ولا مشاحّه فی أنّ الحقیقه الذهنیّه مغایره للوجود ، فإذا أطلق علی الوجود أطلق علی غیر ما (8) وضع له ، لأنّا علمنا أنهم عاملوا الأمرین فی التّسمیه معامله المتواطئ (9) ، بدلیل قولک : «أکلت الخبز وشربت الماء» وأشباهه ، ولا معهود ، وإراده الجنس باطله ، بدلیل (10) صحّه قولک : / «الإنسان حیوان ناطق» ، فالحدّ (11) للذهنی (12) ، وشرطه علی الوجودیّ إمّا لموافقه (13) کلّ منهما للآخر فی المعقولیّه ، وإمّا لتوهّم أنّهما لأمر واحد (14) ، والفرق بین قولک : أسد وأسامه أنّ أسدا موضوع لواحد من آحاد الجنس فی أصل وضعه ، وأسامه موضوع للحقیقه المتّحده فی الذّهن ، فإذا أطلقت أسدا علی واحد أطلقته علی (15) أصل وضعه ، وإذا أطلقت أسامه علی الواحد (16) فإنّما أردت الحقیقه ، ولزم من إطلاقه علی الحقیقه باعتبار الوجود التّعدّد ، 
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1- تجاوز ابن الحاجب مقدار سطر من المفصل ، انظر المفصل : 9.

2- فی د : «ان» ، تحریف ، وفی ط : به.

3- فی ط : «الحقیقه».

4- فی د : «المعلوله» ، تحریف.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «وجاز».

7- فی د : «اعتبار» ، تحریف.

8- فی د : «فی غیرها» ، تحریف ، وفی ط : «لغیر ما ..».

9- فی ط : «واحده» مکان «المتواطئ».

10- فی د : «وبدلیل» ، تحریف.

11- فی د : «فاحد» ، تحریف.

12- فی ط : «الذهنی» ، تحریف.

13- فی ط : «لمطابقه».

14- فی الأصل : «وإمّا علی أنها توهم لأنهما لأمر واحد» ، تحریف ، وفی ط : «وإمّا علی التوهم لأنها ..» ، وما أثبت عن د.

15- سقط من ط : «أطلقته علی» ، خطأ.

16- فی ط : «واحد».




فجاء التّعدّد ضمنا لا مقصودا باعتبار أصل الوضع (1). 

قوله : «ومن هذه الأجناس ما له اسم جنس واسم علم کالأسد». 

یعنی بالأجناس الأشیاء التی لا تتّخذ ولا تؤلف ، منها ما له اسم جنس واسم علم (2) ، فأسد اسم جنس موضوع لواحد لا بعینه بأصل وضعه ، وأسامه علم للحقیقه (3) علی ما تقدّم. 

قال : «وما لا یعرف له اسم غیر العلم ، نحو : ابن مقرض وحمار قبّان». 

قال الشیخ رحمه الله : استغنوا باسم العلم (4) عن اسم الجنس لمّا علموا أنّه یوضع للواحد باعتبار الحقیقه ، فیصیر مؤدّیا فی المعنی ما یؤدّیه اسم الجنس (5) باعتبار الوجود ، فاستغنوا به عن اسم الجنس ، وکما وضعوا للأعلام من الآدمیّین اسما وکنیه وضعوا لهذا (6) أیضا اسما وکنیه ، والمضاف إلیه فی هذه الأعلام کلّها مقدّر فی کلامهم علما ، فیعامل معاملته فی منع الصّرف ، إن کانت فیه علّه أخری ، ومنع الألف واللّام (7) إلّا أن یکون سمّی به وفیه اللّام ، کأنّهم لمّا أجروه بعد العلمیّه مجری المضاف والمضاف إلیه فی الإعراب وهو (8) معرفه قدّروا الثانی علما ، لیکون علی قیاس المعارف فی الأصل الذی أجری مجراه ، إذ لا تضاف معرفه إلی نکره ، فلذلک منع صرف «قتره» فی «ابن قتره» (9) ونحوه ، وامتنعت اللّام فی «طبق» فی «بنت طبق» (10) ونحوه ، وإن لم یقع علی انفراده مستعملا علما ، ولذلک قال شاعرهم (11) :
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1- من قوله : «والفرق بین قولک» إلی «الوضع» نقله الأشمونی من غیر عزو ، انظر شرح الأشمونی : 1 / 136 - 137.

2- سقط من د من قوله : «یعنی بالأجناس» إلی «واسم علم» ، خطأ.

3- فی ط : «علم موضوع للحقیقه».

4- فی د : «بالعلم».

5- فی د : «جنس».

6- فی ط : «لهذه».

7- فی د. ط : «ومنع اللام».

8- فی د : «فهو» تحریف.

9- سیشرح ابن الحاجب هذا الاسم.

10- سیشرح ابن الحاجب هذا الاسم.

11- هو الطرمّاح ، والبیتان فی دیوانه : 192 ، والثانی فی اللسان (حبن) ، والسّعد : الیمن وهو نقیض النّحس ، وأمّ حبین : دویبه علی خلقه الحرباء ، انظر حیاه الحیوان للدمیری : 1 / 288.




وإنّ تمیما وافتخارا بسعدها

بما لا یری منها بغور ولا نجد

کأمّ حبین لم یر الناس غیرها

وغاب حبین حین غابت بنو سعد

وقولهم : «بنات الأوبر» فی «بنات أوبر» وهو علم لضرب من الکمأه (1) ، و «أمّ الحبین» قال (2) : 

ولقد جنیتک أکمؤا وعساقلا

ولقد نهیتک عن بنات الأوبر

وقال (3) : 

تری التّیمیّ یزحف کالقرنبی 

إلی تیمیّه کعصا الملیل 

یقول المجتلون عروس تیم / 

شوی أمّ الحبین ورأس فیل 

إمّا علی (4) أنّه أصل کأمّ الحارث ، کأنّهم وضعوهما معا ، وإمّا علی تأویل التنکیر کالزید ، وإمّا علی الضروره (5) ، وقال الکوفیّون : هی زائده (6). 
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1- انظر اللسان (وبر).

2- لم أعثر علی نسبه للبیت ، ونسب ابن منظور إنشاده إلی خلف الأحمر ، اللسان (وبر) ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 48 ، ومجالس ثعلب : 556 ، والخصائص : 3 / 58 ، وسر صناعه الإعراب : 365 ، والتمام فی تفسیر أشعار هذیل : 255 ، والمنصف : 3 / 134 ، والمخصص : 1 / 168 ، 11 / 126 ، 220 ، 13 / 215 ، 14 / 120 ، والإنصاف : 319 ، 726 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 71 ، والمقاصد للعینی : 1 / 498 ، قال ابن سیده : «الروایه الغالبه : جنیتک» المخصص : 11 / 126 ورواه «نجوتک». «الکمأه : واحدها کمء علی غیر قیاس ، وهو من النوادر فإن القیاس العکس ، الکمء : نبات ینقّض الأرض فیخرج کما یخرج الفطر ، والجمع : أکمؤ وکمأه» اللسان (کمأ). وانظر الکتاب : 3 / 624. والعساقل : جمع عسقول وهو ضرب من الکمأه ، اللسان (عسقل).

3- هو جریر ، والبیتان فی دیوانه (نسخه محمد الصاوی) : 438 ، وعیون الأخبار : 2 / 42 ووردا بلا نسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 37 وورد الثانی منهما بلا نسبه فی سر صناعه الإعراب : 366 - 367 ، والقرنبی : دویبه تشبه الخنفساء أو أعظم منها ، انظر حیاه الحیوان للدمیری : 2 / 249 ، والملیل : الخبز ، واجتلیت العروس : نظرت إلیها ، والشّوی : الیدان والرجلان وأطراف الأصابع. انظر اللسان (ملل) (شوا) ، الصحاح (جلا) ، وروایه ابن یعیش : «سوی» ، تصحیف.

4- هنا جاء خبر قول ابن الحاجب : «وقولهم بنات الأوبر ..».

5- انظر المقتضب : 4 / 49 ، وسر صناعه الإعراب : 366.

6- انظر الإنصاف : 316 - 322 ، والجنی الدانی : 198.




و «أبو براقش» : طائر یتلوّن (1) ، قال الشاعر (2) : 

کأبی براقش کلّ یو

م لونه یتحوّل 

ومنه «برقشت الشیء» أی : لوّنته (3).

و «ابن دأیه» : الغراب (4) ، قال الشاعر (5) : 

ولمّا رأیت النّسر عزّ ابن دأیه

وعشّش فی وکریه جاشت له نفسی 

لمّا کان یقع علی دأیه البعیر (6) کثیرا سمّی بذلک. 

و «ابن قتره» : حیّه قصیره خبیثه ، وقیل : ذکر الأفاعی (7) ، و «بنت طبق» : حیّه إذا نامت کانت کالطّبق ، وبها کنوا عن الدّاهیه (8) ، قالوا : «أخذته بنات طبق» (9) ، و «ابن مقرض» : قتّال الحمام (10) ، و «حمار قبّان» : دویبه (11) ، 
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1- انظر مجمع الأمثال : 2 / 142 ، وحیاه الحیوان للدّمیری : 1 / 162.

2- نسب ابن منظور البیت إلی الأسدی ، ولم أجده فی دیوان بشر بن أبی خازم والطرماح والکمیت الأسدیّین ، وجاء بلا نسبه فی الصحاح وأساس البلاغه (برقش) ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 36.

3- «برقشه : نقشه بألوان شتی» ، اللسان (برقش).

4- انظر حیاه الحیوان للدمیری : 1 / 349.

5- البیت فی الصحاح واللسان (دأی) بلا نسبه ، وعزّه : غلبه ، وعشّش : اتخذ عشا ، وکر الطائر : عشه ، جاشت : فاظت.

6- «الدّأیه : فقار الکاهل فی مجتمع ما بین الکتفین من کاهل البعیر خاصه» اللسان (دأی).

7- انظر الکتاب 2 / 95 ، وحیاه الحیوان للدمیری : 2 / 242 ، والتاج (قتر).

8- انظر حیاه الحیوان : 2 / 102 ، واللسان (طبق).

9- کذا روایه المثل فی الأصل د. ط ، وروایه أبی هلال العسکری والجوهری وابن منظور والدمیری : «إحدی بنات طبق» ، وقال العسکری : «یعنی به الداهیه ، وأصله الحیه ، والمثل للقمان بن عاد» جمهره الأمثال : 1 / 180 ، وانظر الصحاح واللسان (طبق) وحیاه الحیوان للدمیری : 2 / 102.

10- قال الدمیری : «ابن مقرض بضم المیم وکسر الراء وبالضاد المعجمه : دویبه تقتل الحمام وتقرض الثیاب» حیاه الحیوان : 2 / 327.

11- هی دویبه مستدیره بقدر الدینار. انظر حیاه الحیوان : 1 / 256.




قال الشاعر (1) :

یا عجبا لقد رأیت عجبا

حمار قبّان یسوق أرنبا

و «أبو صبیره» : طائر یشبه [لونه](2) لون الصّبر (3) ، و «أمّ رباح» : طائر فی ظهره حمره یأکل العنب (4).
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1- لم یعرف قائل البیتین ، وقال ابن جنی : «وأنشدت الکافه : البیتان» سر صناعه الإعراب : 72 - 73 ، ومثله قال ابن عصفور فی الممتع : 320 - 321 ، ونسب ابن منظور إنشادهما إلی الفراء فی اللسان (قبن) ، وقال البغدادی بعد أن أنشدهما : «وهذا یشبه أن یکون من خرافات العرب» ، شرح شواهد الشافیه : 172 ، وهما بلا نسبه فی الخصائص : 3 / 148 ، والمنصف : 1 / 281 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 36 ، وحیاه الحیوان للدمیری : 1 / 256.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- «أبو صبیره کجهینه : طائر أحمر البطن أسود الظهر والرأس والذنب» القاموس المحیط (صبر) و «نبات الصّبر کنبات السوسن الأخضر» اللسان (صبر).

4- قال الدمیری : «أم رباح بفتح الراء وتخفیف الباء الموحده وحاء مهمله : طائر أغبر أحمر الجناحین والظهر یأکل العنب» حیاه الحیوان : 1 / 371. وقال ابن یعیش : «کقولهم : أبو براقش وأبو صبیره وأم رباح للقرد فی لغه أهل الیمن» شرح المفصل : 1 / 37.





[إجراء المعانی مجری الأعیان]

قال :

«فصل : وقد أجروا المعانی فی ذلک مجری الأعیان» 

قال الشیخ رحمه الله تعالی : وضعوا للأعیان أعلاما ، ووضعوا للمعانی أعلاما ، وهی فی المعنی بمنزلتها فی باب أسامه ، لأنه یصلح لکلّ فرد منها باعتبار ما تقدّم. 

قوله : «فسمّوا التّسبیح بسبحان». 

قیل : هذا لیس بمستقیم (1) ، وبیانه أنّ «سبحان» لیس اسما للتّسبیح ، لأنّ التّسبیح مصدر «سبّح» ، ومعنی «سبّح» (2) : قال : سبحان الله ، فمدلوله لفظ ، ومدلول (3) «سبحان» تنزیه لا لفظ ، فتبیّن أنّه لیس اسما للتّسبیح ، وأجیب بأنّه لو لم یرد التّسبیح بمعنی التّنزیه لکان کذلک ، وأمّا إذا ورد فلا إشکال ، والذی یدلّ علی أنّه علم قول الشاعر (4) : 

قد قلت لمّا جاءنی فخره 

سبحان من علقمه الفاخر

ولو لا أنّه علم لوجب صرفه ، لأنّ الألف والنّون فی غیر الصّفات إنّما تمنع (5) مع العلمیّه ، ولا یستعمل «سبحان» علما إلّا شاذّا ، وأکثر استعماله مضافا ، وإذا کان مضافا فلیس بعلم ، لأنّ الأعلام لا تضاف وهی أعلام لأنّها معرفه ، والمعرفه لا تضاف ، وقیل : إنّ «سبحان» فی البیت 
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1- دفع الرضی أن یکون «سبحان» علما للتسبیح ، وظاهر کلام سیبویه والمبرد أنه علم منع من الصرف للعلمیه وزیاده الألف والنون ، وممن ذهب إلی علمیه «سبحان» ابن جنی وابن الشجری وابن یعیش. انظر الکتاب : 1 / 324 والمقتضب : 3 / 218 ، والخصائص : 2 / 197 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 347 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 37.

2- سقط من د : (ومعنی «سبح»).

3- فی د : «ومدلوله» ، تحریف.

4- هو الأعشی ، والبیت فی دیوانه : 143 ، والکتاب : 1 / 324 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 347 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 37 ، والخزانه : 2 / 41 ، 3 / 251 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 218 ، والخصائص : 2 / 197 ، وانظر کلام الراغب الأصفانی علی البیت فی معجم مفردات ألفاظ القرآن : 227 ، وعلقمه المذکور فی البیت هو علقمه بن علاثه ، انظر الدیوان : 139.

5- فی د : «یمتنع» ، تحریف.




بحذف (1) المضاف إلیه (2) ، وهو مراد للعلم به (3) ، وقوله (4) : 

سبحانه ثمّ سبحانا نعوذ به 

وقبلنا سبّح الجودیّ والجمد

مصروف عند سیبویه للضروره (5). 

قوله : «والمنیّه بشعوب» یدلّ علی کونه علما امتناع صرفه ، ولا یؤثّر التأنیث المعنویّ فی منع الصّرف إلّا مع العلمیّه وامتناع اللّام والإضافه. 

قوله : / «وأمّ قشعم» یدلّ علی کونه علما امتناع دخول اللّام علیه ، لا تقول : أمّ القشعم (6) ، ولو لم یکن علما لعرّف بالألف واللّام ، کما قیل : ابن لبون ، وابن اللّبون (7). 

قوله : «والغدر بکیسان» (8) ، القول فیه کالقول فی «سبحان» ، وقوله : «والمبرّه ببرّه» (9) ، 
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1- فی الأصل. الخزانه : 3 / 251 «حذف». وما أثبت عن د ، وفی ط : «فی تقدیر حذف».

2- ممن قال بهذا ابن مالک والرضی ، وذکره الراغب دون عزو ، انظر مفردات الراغب : 227 وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 185 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 133.

3- من قوله : «والذی یدل علی أنه علم» إلی «به» نقله البغدادی فی الخزانه : 3 / 251 عن شرح المفصل لابن الحاجب.

4- اختلف فی اسمه ، فقد نسب البیت إلی أمیه بن أبی الصلت فی الکتاب : 1 / 326 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 348 ، 2 / 250 ، واللسان (سبح) ، وهو فی دیوانه : 376 ، ونسب إلی ورقه بن نوفل فی الأغانی : 3 / 121 (دار الکتب) ، والخزانه : 2 / 37 ، 3 / 247 - 250 ، ونسب إلی زید بن عمرو بن نفیل فی مجاز القرآن : 1 / 290 والبحر المحیط : 5 / 224 وتردّد یاقوت فی نسبته إلی زید بن عمرو العدوی أو إلی ورقه بن نوفل ، انظر معجم البلدان (جمد). وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 217 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 37 ، والبحر المحیط : 1 / 138 ، قال البغدادی : «وقوله : نعوذ ، یرید کلما رأینا أحدا یعبد غیر الله عذنا بعظمته وسبحنا حتی یعصمنا من الضلال» الخزانه : 3 / 250 ، والجودیّ : جبل بالموصل وقیل بالجزیره ، انظر معجم البلدان (الجودی) ، والجمد بضمّ الجیم والمیم جبل لبنی نصر بنجد ، انظر معجم البلدان (جمد).

5- انظر الکتاب : 1 / 326.

6- «أم قشعم : الحرب ، وقیل : المنیه ، وقیل الضبع ، وقیل العنکبوت» اللسان (قشعم). وانظر حیاه الحیوان للدمیری : 2 / 267.

7- «ابن اللبون : ولد الناقه إذا استکمل الثانیه ودخل فی الثالثه» ، الصحاح (لبن).

8- «کیسان : اسم للغدر ، وقال ابن الأعرابی : الغدر یکنی أبا کیسان» ، اللسان (کیس).

9- اضطربت العباره فی ط فجاءت «والغدر ، قوله : والمبره بکیسان ، والقول فیه کالقول فی ببره».




قال (1) : 

نحن اقتسمنا خطّتینا بیننا

فحملت برّه واحتملت فجار

والدلیل علی کونها (2) علما منع صرفها (3) ، ولیس فیها (4) إلّا التأنیث ، والتأنیث (5) لا یعتبر فی منع الصّرف إلّا مع العلمیّه ، وهو کشعوب. 

قوله : «والفجره بفجار» ، یدلّ علی أنّ «فجار» علم (6) أنّ مدلوله مدلول الفجره ، والفجره معرفه ، فوجب أن یکون «فجار» معرفه ، وإذا کان معرفه فتعریفه لا یخلو (7) إمّا أن یکون بآله أو بالقصد ، والآله معدومه ، فوجب أن یکون بالقصد ، وهو الذی نعنی (8) به العلمیّه. 

ووجه آخر ، وهو أنّ «فعال» المبنیّ الذی لیس بصفه لم یأت إلّا علما کحذام وقطام ، وهذا کذلک ، فوجب أن یکون علما إذا أمکن ، وأمّا علی لغه بنی تمیم فواضح (9) ، وقولنا : «الذی لیس بصفه» احتراز من الصفه کقولک : فساق ، فإنّها لیست بعلم (10). 

قوله : «والکلّیّه بزوبر» ، یدلّ علی کونها علما منع صرفها ، ولیس فیها إلّا التأنیث المعنویّ فوجب أن تکون العلمیّه معه ، ولا یجوز أن یکون «بزوبر» متروکا صرفه للضّروره ، لأنّه لو کان 
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1- هو النابغه الذبیانی ، والبیت فی دیوانه : 98 ، والکتاب : 3 / 274 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 113 ، والمقاصد للعینی : 1 / 405 ، والخزانه : 3 / 65 ، وورد بلا نسبه فی مجالس ثعلب : 396 ، والخصائص : 2 / 198 ، 3 / 261 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 38 ، قال ابن السکیت : «اقتسمنا خطتینا فبررت أنا وفجرت ، وبره : اسم من البر» دیوان النابغه : 98 ، وقال ابن الشجری : «الخطه : الحاله الصعبه» ، الأمالی : 2 / 113.

2- فی د : «کونه» ، تحریف. والضمیر یعود علی «المبره».

3- فی د : «صرفهما» ، تحریف.

4- فی د : «لهما» ، تحریف.

5- سقط من د : «والتأنیث» ، خطأ.

6- فی ط : «یدل علی أنه علم».

7- سقط من د : «لا یخلو».

8- فی ط : «نفی» ، تحریف.

9- یری بنو تمیم أن فعال ممنوعه من الصرف للعدل والعلمیه ، ویجرون علیها الرفع والنصب إذا سمی بها ویعاملونها معامله ما لا ینصرف ، ویری الحجازیون أنها ممنوعه من الصرف للتأنیث والعلمیه ، ویبقونها مبنیه علی الکسر فی کل حالاتها. انظر الکتاب : 3 / 277 ، والمقتضب : 3 / 49 - 50 - 3 / 330 ، 3 / 368 ، والهمع : 1 / 29.

10- فی الأصل. ط : «بأعلام» ، وما أثبت عن د.




کذلک لکان ممنوعا من غیر علّه ، وهو لا یجوز بالاتّفاق. 

وإنّما موضع الخلاف فیما (1) إذا کانت فیه علّه واحده ، وبیان أنّه یلزم أن یکون ممنوعا من الصّرف بغیر (2) علّه أنّ التأنیث المعنویّ مشروط فی کونه علّه بالعلمیّه ، فإذا قدرنا انتفاء العلمیّه زال کون التأنیث علّه لزوال شرطه ، وصدره (3) - وهو لابن أحمر الباهلیّ (4) - : 

إذا قال غاو من تنوخ قصیده

بها جرب عدّت علیّ بزوبرا

وبعد قوله (5) : «إذا ما دعوا کیسان». 

إذا کنت فی سعد وأمّک منهم 

غریبا فلا یغررک خالک من سعد

فإنّ ابن أخت القوم مصغی إناؤه 

إذا لم یزاحم خاله بأب جلد

قوله : «وقالوا فی الأوقات» إلی آخره. 

قال الشیخ رحمه الله : وضعوا للأوقات أعلاما کما وضعوا للمعانی الموجوده ، وإن لم تکن الأوقات شیئا موجودا إجراء لها مجری الأمور الموجوده ، ثمّ مثّل (6) بغدوه ، والدّلیل علی أنّه علم 
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1- فی د : «ما».

2- فی د : «یلزم أن یکون مصروفا بغیر» ، تحریف.

3- أی : صدر البیت ، بدأ ابن الحاجب بالکلام علی البیت عند قوله : «ولا یجوز أن یکون بزوبر».

4- البیت فی دیوانه : 85 ، والاشتقاق : 48 ، واللسان (زبر) ، ونسبه ابن یعیش فی شرح المفصل : 1 / 38 إلی الطرماح ، وهو فی ذیل دیوانه : 574 ، ونسبه ابن الأنباری فی الإنصاف : 495 إلی الفرزدق وهو فی دیوانه : 1 / 296 ، وقد جزم محمد بن محمود الشنقیطی أن البیت للفرزدق لا لابن أحمر ولا للطرماح. انظر حواشی المخصص : 15 / 183 - 184 ، والبیت بلا نسبه فی الخصائص : 2 / 198 ، 3 / 32.

5- أی : الشاعر ، رجع ابن الحاجب إلی إنشاد الزمخشری : إذا ما دعوا کیسان کانت کهولهم إلی الغدر أدنی من شبابهم المرد وترتیب هذا البیت بعد البیتین المذکورین لا قبلهما ، والأبیات الثلاثه فی شعر النمر ابن تولب : 125 - 126 ، والبیتان الثانی والثالث بهذه النسبه فی الحیوان للجاحظ : 3 / 137 ، وهما بلا نسبه فی الصحاح (شطر) ، والثالث منسوب إلی النمر بن تولب فی التاج (صغا) وبلا نسبه فی المخصص : 13 / 161 ، «وأصغی فلان إناء فلان إذا أماله ونقصه من حظه ، وکذلک أصغی حظه» ، اللسان (صغا).

6- أی الزمخشری.




قولهم : «سیر علی فرسک غدوه» فغدوه غیر منصرف (1) ، ولو لم یکن علما لوجب صرفه ، إذ لیس فیه إلّا التأنیث / اللفظیّ بالتاء (2) ، والتأنیث اللفظیّ (3) لا یمنع إلّا مع العلمیّه ، وقد یستعمل نکره فیعرّف باللّام کغیره (4). 

وأمّا «بکره» فقد استعمل (5) معرفه ونکره (6) ، کما استعمل «غدوه» ، إلّا أنّه لم یتصرّف کتّصرّف «غدوه» ، فلا تقول : «سیر علی فرسک بکره» ، ولا «بکره» لأنّه غیر متصرّف (7) ، ومعنی قولنا : «متصرّفه» أنّها تستعمل ظرفا وغیر ظرف ، وغیر المتصرّفه لا یستعمل إلّا ظرفا. 

وأمّا «سحر» فیستعمل معرفه ونکره ، فإذا استعمل نکره کان منصرفا ، وإذا استعمل معرفه کان غیر منصرف ، والذی یدلّ علی أنّه علم قولهم : «خرجت یوم الجمعه سحر» غیر منصرف ، ولیس فیه ما یمنعه من الصّرف إلّا أن تقدّر العلمیّه مع العدل (8) ، ولو قیل : إنّه مبنیّ لتضمّنه معنی الألف واللّام لم یبعد عن الصّواب (9) ، کما أنّ «أمس» علی لغه أهل الحجاز مبنیّ لتضمّنه معنی الألف واللّام (10) ، 
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1- انظر الکتاب : 1 / 220 ، والمقتضب : 3 / 379.

2- سقط من د : «بالتاء».

3- سقط من ط : «والتأنیث اللفظی» ، خطأ.

4- انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 251 - 252.

5- فی د : «یستعمل».

6- انظر المقتضب : 3 / 380.

7- سقط من د : «لأنه غیر متصرف».

8- انظر الکتاب : 3 / 283 ، والمقتضب : 3 / 378 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 250.

9- انظر المسائل العضدیات : 245.

10- ممن ذهب إلی أن «سحر» مبنیّ لتضمنه معنی أل کأمس صدر الأفاضل القاسم بن الحسین الخوارزمی ، انظر التخمیر : 1 / 180 - 182 ، وذهب ابن الطراوه إلی أن «سحر» مبنیّ وعلل ذلک بعدم التضادّ لا بتضمنه معنی الحرف ، قال أبو حیان : «وعله بنائه عند ابن الطراوه عدم التضاد لا تضمنه معنی الحرف ، ألا تری أنه لا یقع سحر إلا علی سحر یومک ، لا تقول : خرجت سحرا إلا فی یومک الذی خرجت فی سحره ، ولا تقول : سحر فی سحر أمس إلّا أن تقیّده فتقول : خرجت یوم الخمیس سحر» ارتشاف الضرب : 2 / 227 ، وانظر الکتاب : 3 / 283 والخصائص : 2 / 300 ، وأسرار العربیه : 32 ، والأشباه والنظائر فی النحو : 1 / 229 ، وذهب أبو حیان إلی أن «أمس» بنی لأنه دال علی الزمان الذی یبنی فیه الفعل وهو الماضی ، انظر تذکره النحاه : 98 ، وانظر تعلیل بناء أمس فی الحلبیات : 245 ، والأشباه والنظائر فی النحو : 1 / 229.




ولا یکون (1) علما علی هذا ، لأنّ العلم إنّما یکون علما بالقصد ، لا بتقدیر تعریف. 

وأمّا «فینه» (2) فتستعمل معرفه ونکره ، فإذا استعملت معرفه امتنعت من الصّرف للتأنیث والتّعریف ، وامتنع تعریفها (3) باللّام ، وإذا استعملت نکره صرفتها ، وجاز تعریفها باللّام. 

ووضع الأعلام للأوقات کوضعها (4) فی باب أسامه ، لا کوضعها فی باب زید وعمرو ، لأنّها یصحّ استعمالها لکلّ فرد من الأوقات المخصوصه ، کما یصحّ استعمال أسامه لکلّ فرد من الآساد ، ولو کانت من باب زید لاختصّت بواحد واحتاجت فی الثانی إلی وضع ثان. 

ویقع فی بعض النّسخ : «وقالوا فی الأعداد : ستّه ضعف ثلاثه ، وثمانیه ضعف أربعه» (5) ، والظّاهر أنّه (6) کان أثبته ثمّ أسقطه لضعفه ، ووجه إثباته أنّ «سته» مبتدأ ، فلو لا أنّها علم لکنت مبتدئا بالنکره من غیر شرط (7) ، وأیضا فإنّها یراد بها کلّ ستّه ، فلولا أنّها علم لکنت مستعملا مفردا نکره فی باب (8) الإثبات للعموم ، وإذا کان علما وجب منع صرفه ، ووجه ضعفه أنّه یؤدّی إلی أن تکون أسماء الأجناس کلّها أعلاما ، إذ ما من نکره إلّا ویصحّ استعمالها کذلک ، فی مثل «رجل خیر من امرأه» ونحوه ، وهو باطل ، ویلزم أن یمنع الصرف فی «امرأه» فی قولنا (9) : «رجل خیر من امرأه» وفی «تمره» و «جراده» فی قولهم : «تمره خیر من جراده» ، والمسموع خلافه ، وإنّما صحّ الابتداء لکونه بمعنی «کلّ تمره» ، وذلک جار (10) فی کلّ نکره قامت قرینه علی أنّ الحکم 
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1- الضمیر یرجع إلی «سحر».

2- الفینه : الحین.

3- فی د : «تعریفه» ، تحریف.

4- فی د : «وضعها».

5- عباره المفصل وشرح ابن یعیش : «وقالوا فی الأعداد : سته ضعف ثلاثه وأربعه نصف ثمانیه» المفصل : 11 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 37 ، وانظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 135 - 136 ، والهمع : 1 / 74.

6- الضمیر یعود إلی الزمخشری.

7- فی د : «شرطه».

8- سقط من ط : «باب».

9- سقط من د. ط : «قولنا».

10- سقط من ط : «جار».




غیر مختصّ فی جنسها (1) ، حتّی جاز (2) ذلک فی غیر المبتدأ ، مثل قوله تعالی : (عَلِمَتْ نَفْسٌ ما أَحْضَرَتْ)(3) ، ونحوه.
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1- فی شرح الکافیه للرضی : 2 / 136 : «غیر مختص ببعض من جنسها».

2- فی د : «جاء».

3- التکویر : 81 / 14. ومن قوله : «والظاهر أنه کان ...» إلی نهایه الآیه ، نقله الرضی عن ابن الحاجب ، فی شرح الکافیه : 2 / 135 - 136.





[من الأعلام الأمثله التی یوزن بها]

قوله :

«فصل : ومن الأعلام الأمثله التی یوزن بها فی قولک : 

فعلان الذی مؤنّثه فعلی ، وأفعل صفه لا ینصرف». 

قال الشیخ رحمه الله : هذه الأمثله إنّما وقعت فی اصطلاح النحویّین ، کأنّهم (1) وضعوها لموزوناتها أعلاما علی طریق الإیجاز والاختصار وهی فی الأعلام لموزوناتها بمنزله باب (2) «أسامه» علی قوله (3) ، ثمّ لا یخلو إمّا أن یستعمل وزنا للأفعال علی حدتها أو لغیر ذلک ، فإن استعملت للأفعال کان حکمها حکم موزوناتها ، فتقول : «استفعل حکمه کذا وکذا» ، وإن وضعت لغیر الأفعال فلا تخلو إمّا أن توضع لجنس ما یوزن بها أو لا ، فإن وضعت لجنس ما یوزن بها سواء کانت للأسماء أو للأسماء والأفعال کان حکمها حکم نفسها ، فإن کان فیها ما یمنع الصّرف منعت ، وإلّا صرفت (4) ، وإن لم تستعمل لجنس ما یوزن بها فلا تخلو إمّا أن توضع فی الکلام کنایه عن موزوناتها أو لا ، فإن وضعت کنایه عن موزوناتها مثل أن تقول : «أفعل» بعد تقدّم موزونه (5) کان لها حکم موزوناتها لا حکم نفسها علی الأکثر ، وإن لم تکن کذلک وکانت موزوناتها مذکوره معها کقولک : وزن قائمه فاعله ، فللنحویّین فیها مذهبان : منهم من یجریها مجری الأوّل ، فیجعل له حکم نفسه ، ومنهم من یجعل حکمها حکم الثانی ، فتقول علی المذهب الأوّل : وزن قائمه فاعله لأنّ فیه علّتین العلمیّه والتأنیث ، وهو مذهب صاحب الکتاب (6) ، وتقول علی المذهب الثانی : وزن قائمه فاعله مصروفا ، لأنّ موزونه مصروف (7). 

قال صاحب الکتاب فی تمثیله : «فعلان الذی مؤنّثه فعلی وأفعل صفه لا ینصرف». 
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1- سقط من ط : «کأنهم» وفی د : «لأنهم».

2- سقط من د : «باب».

3- فی د : «قول» ، تحریف. والضمیر فی «قوله» یعود إلی الزمخشری.

4- سقط من د : «وإلا صرفت» ، خطأ.

5- سقط من د. من قوله : «مثل أن» إلی «موزونه» ، والعباره جاءه مضطربه فیها «موزوناتها کان لها حکم موزوناتها لا حکم نفسها أو لا فإن وضعت کنایه علی الأکثر».

6- أی : الزمخشری.

7- انظر الکتاب : 3 / 203 - 204 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 32 - 34 ، والخصائص : 2 / 199 ، وحکی السیوطی هذین المذهبین فی الهمع : 1 / 73.




فوصف فعلان بالصّفه التی تمنع موزونها الصّرف لیخبر عنه بقوله : «لا ینصرف» ، لأنّ غرضه أن یبیّن کیفیّه (1) استعمال هذه الأوزان فی کلام النحویّین ، وکذلک تقییده «أفعل» بکونه صفه ، وأخبر عنهما جمیعا بخبر واحد واستغنی به عن الآخر ، فیقدّر مثله للأوّل ، فلو قال : «فعلان» الذی تدخله الهاء ینصرف لکان فی التّمثیل مستقیما ، إلّا أنّ وقوع الأوّل (2) فی کلامهم أکثر ، فلذلک خصّصه ، أمّا وجه الأوّل فهو أنّه لمّا کان علما باعتبار الجنس کأسامه وجب إجراؤه (3) علی کلّ واحد من مفرداته کما یجری أسامه ، فإذا أطلقته علی واحد من مفرداته کان علما ، کما إذا أطلقت أسامه علی واحد من الآساد کان اسما علما له. 

ووجه المذهب الثانی هو (4) أنّ باب أسامه فی جریه علما علی کلّ واحد من المشکلات التی تتحیّر فیها / الأفهام لکونها فی المعنی نکره ، وحکمها حکم (5) الأعلام حتّی احتیل فی استقامتها بأن قدّرت أعلاما للحقائق المعقوله ، وصحّ إجراؤها علی الآحاد لوجود الحقیقه فیها ، ولو لا أنّ العرب منعت صرف أسامه عند جریه علی الواحد لم یشکّ (6) فی أنّه نکره ، وإذا کان باب أسامه خارجا عن القیاس فی (7) باب الأعلام فإذا وضع النحویّون ألفاظا أعلاما (8) فإعطاؤها حکم الأعلام القیاسیّه أولی من إعطائها حکم «أسامه» الخارج عن القیاس ، فعلی هذا لا یکون «إفعل» فی قولک : وزن إصبع إفعل علما. 

ویرد علی هؤلاء أنّه إذا لم یکن علما وجب أن یکون نکره ، فیجب أن یقال : وزن طلحه فعله [منصرفا](9) ، إذ لیس فیه ما یمنع الصّرف أصلا ، لأنّ العلمیّه مفقوده ، وتاء التأنیث شرطها فی التأثیر العلمیّه ، فلا علّه أصلا ههنا (10).
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1- فی ط : «کیف».

2- أی : فعلان الذی مؤنثه فعلی.

3- فی ط : «فینبغی أن یصحّ إجراؤه».

4- فی د : «وهو» ، تحریف.

5- فی د : «کحکم».

6- فی د. ط : «یرتب».

7- سقط من ط : «القیاس فی» ، خطأ.

8- سقط من ط : «أعلاما» ، خطأ.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- فی د : «فلا عله لهذا».




والجواب عنه أن یقال : هذا وإن لم یکن علما فلیس اللّفظ مقصودا فی نفسه ، وإنّما الغرض به معرفه موزونه ، فأجری مجری موزونه ، وممّا أورده سیبویه : کلّ أفعل إذا کان صفه لا ینصرف ، وقال : قلت له : - یعنی الخلیل - کیف تصرفه وقد قلت : لا أصرفه؟ فقال : «أفعل» ههنا لیس بوصف ، وإنّما زعمت أنّ ما کان علی هذا المثال وکان وصفا لا ینصرف (1) ، فظنّ بعض النحویّین أنّه لمّا قال الخلیل : «إنّه ههنا لیس بصفه فینصرف» أنّ کلّ وزن لیس بصفه ینصرف ، ولم یرد هذا ، وإنّما أراد نفی تخیّل فی هذا المحلّ المخصوص ، لأنّه لمّا قال : «کلّ أفعل» لم تتخیّل العلمیّه لدخول «کلّ» ، ووزن الفعل متحقّق ، فلا یبقی تخیّل فی منع صرفه إلّا بتقدیر الصّفه ، فأجاب بنفی هذا التّخیّل لتحقّق صرفه ، فلا یلزم علی هذا أن لا یمنع من الصّرف من الأوزان إلّا ما کان صفه ، ولهذا التّخیّل قال المازنیّ فی قول سیبویه بعد ذلک «أفعل» وأتی به غیر منصرف : أخطأ سیبویه ، ویجب علیه أن یصرفه ، لأنّه غیر صفه ، وإلّا نقض علیه فی جمیع ما قاله (2) ، قال أبو علیّ الفارسیّ : لم یصنع المازنیّ شیئا ، وأراد به أبو علیّ أنّ المازنیّ تخیّل ذلک التخیّل المتقدّم ذکره (3). 
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1- نقل ابن الحاجب کلام سیبویه بتصرف ، انظر الکتاب : 3 / 203 ، وانظر المقتضب : 3 / 383 وما ینصرف وما لا ینصرف : 32 ، والخصائص : 2 / 199 - 200 وشرح الکافیه للرضی : 2 / 134.

2- نقل ابن الحاجب کلام المازنی بتصرف ، انظر کلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 3 / 204 ، وانظر المقتضب : 3 / 384.

3- کذا نسب ابن الحاجب هذا القول إلی الفارسی ، ولکنّ السیرافی نسبه إلی أبی العباس إذ قال : «زعم المازنی خطأ سیبویه فی ترک صرف هذا ، وقال أبو العباس : لم یصنع المازنی شیئا والقول عندی أنه ینصرف» ، حاشیه الکتاب : 3 / 204 ، وساق المبرد مذهب المازنی وقال : «وقول الخلیل وسیبویه أقوی عندنا» ، المقتضب : 3 / 384 ، وانظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 134 - 135.





[قد یغلب بعض الأسماء الشائعه علی بعض المسمّین به]

«فصل : وقد یغلب بعض الأسماء الشّائعه علی أحد المسّمّین به». 

قال الشیخ : غرضه فی هذا الفصل أن یذکر کیفیّه (1) وضع الأعلام وأنّها تنقسم قسمین : قسم یضعه واضع ، وقسم یتّفق غلبته (2) ، والحکم فیهما واحد ، وأکثره الأوّل ، ولذلک قال : «وقد یغلب» فأتی بحرف التقلیل ، وإنّما ذکر هذا الفصل لئلّا (3) یتوهّم متوهّم أنّه لا یکون علم (4) إلا بوضع واضع / مخصوص. 

وقوله : «الأسماء الشّائعه» یرید به الأسماء التی تصلح أن توضع علی آحاد متعدّده باعتبار معناها ، ولا یعنی [به](5) أنّها تکون نکره ، لأنّ الأسماء المضافه إلی المعارف مشروط فی (6) استعمالها أن تکون لمعهود (7) بین المتکلّم والمخاطب باعتبار تلک النّسبه ، کما یشترط فی المعرّف باللّام أن یکون کذلک ، فابن عمر قبل غلبته کان صالحا للإطلاق علی کلّ واحد من أولاد عمر بشرط أن یکون [معهودا](8) بین المتکلّم والمخاطب فیمن یطلقه علیه معنی بالنّسبه إلیه یتخصّص بقصده ، کما فی قولک : الرّجل والغلام ، إمّا باعتبار الوجود أو باعتبار الذّهن ، کما تقدّم فی نحو : «أکلت الخبز وشربت الماء» ، فإذا غلب علی أحدهم صار علما علیه (9) ، غیر منظور فیه إلی تفصیل باعتبار جزأیه ، ولا إلی نسبه أحدهما إلی الآخر ، بل یصیر کلّ واحد من جزأیه کآحاد حروف جعفر. 

وقول النحویّین فی مثل «غلام زید» : إنّه بمعنی : «غلام لزید» غیر مستقیم علی ظاهره (10) ، فإنّ «غلام زید» معرفه باتّفاق ، و «غلام لزید» نکره باتّفاق ولا یستقیم أن یکون اللّفظان بمعنی واحد ، وأحدهما معرفه والآخر نکره ، وإنّما قصدوا أن یبیّنوا أنّ عامل الخفض فی المضاف إلیه
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1- سقط من ط : «کیفیه» ، خطأ.

2- فی ط : «وقسم یغلب علیه» ، تحریف.

3- فی الأصل. ط : «وإنما ذکره لئلا» ، وما أثبت عن د ، وهو أوضح.

4- فی د : «لا یکون ولا یوجد علم».

5- سقط من الأصل. ط ، وأثبته عن د.

6- سقط من د : «فی» ، خطأ.

7- فی ط : «المعهود» ، تحریف.

8- سقط من الأصل ، ط ، وأثبته عن د.

9- فی د : «غلبه».

10- انظر المقتضب : 4 / 143 ، والخصائص : 3 / 26 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 221 - 223.




راجع إلی ذلک ، أو أنّه (1) مشتمل علی ذلک المعنی وزیاده ، والفرق بینهما فی المعنی أنّک إذا قلت : «غلام لزید» فمعناه : واحد من الغلمان المنسوبین إلی زید ، فاللّفظ صالح لواحد لا بعینه من جمیع الغلمان المنسوبین إلی زید ، وإذا قلت : «غلام زید» فإنّما تعنی به واحدا مخصوصا من الغلمان باعتبار عهد بینک وبین مخاطبک تخصّصه به ، کما فی قولک : الرجل والغلام علی ما تقدّم ، وکما صحّ إطلاق الرّجل والغلام علی الواحد باعتبار العهد الذّهنیّ صحّ إطلاق المضاف إلی المعرفه کذلک. 

قوله : «وبعض الأعلام یدخله لام التّعریف ، وهو (2) علی نوعین : لازم وغیر لازم». 

قال الشیخ : الأعلام باعتبار الألف واللّام علی قسمین : ضرب لا تدخله وضرب تدخله ، فالذی تدخله علی ضربین : ضرب تدخله لزوما ، وضرب تدخله جوازا ، فأمّا الذی لا تدخله فهو کلّ اسم غیر صفه ولا مصدر ولیس فیه ألف ولام فی أصل / وضعه ، کرجل سمّیته بأسد أو جعفر أو ما أشبهه ، وأمّا الذی تدخله وجوبا فهو کلّ اسم غلب باللّام مطلقا ، أو سمّی باللّام ولیس بصفه ولا مصدر. وأمّا القسم الذی تدخله جوازا فهو کلّ ما وضع صفه فی الأصل أو مصدرا کأمثلته ، ومنهم من قال : الأعلام علی ضربین : ضرب لا تدخله وجوبا ، وضرب تدخله وجوبا. (3) 

فأمّا الذی لا تدخله وجوبا فهو کلّ اسم سمّی بغیر ألف ولام ، والذی تدخله وجوبا کلّ اسم سمّی وفیه ألف ولام ، ولیس عند هؤلاء جواز أصلا ، ولیس بمستقیم لعلمنا أنّهم یقولون : الحسن وحسن لمسمّی واحد ، ولو کان هذا علی ما ذکروه لم یجز أن یقال فیه إلّا إمّا الحسن وإمّا حسن ، وقد علمنا أنّهم یقولون فیه بالوجهین ، فدلّ (4) علی أنّ دخولها جائز ، وأمّا من یقول : إنّ نحو «حسن» یجوز فیه اللّام فإن سمّی بالحسن کانت لازمه فیه فلیس ببعید.

والفرق بین من غلب علیه الصّعق ومن سمّی بالصّعق (5) فی لزوم اللّام فی الأوّل وجوازها فی 
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1- فی ط : «وأنه» ، تحریف.

2- فی المفصل : «وذلک».

3- انظر ارتشاف الضرب : 1 / 500.

4- فی د : «بالوجهین تاره کذا وتاره کذا فدلّ».

5- الصعق صفه لمن أصابته الصاعقه ، وصارت علما علی خویلد بن نفیل بن عمرو بن کلاب وعرف بعض أبنائه بابن الصعق وهو عمرو بن خویلد ، انظر الکتاب : 2 / 100 - 101 ، والاشتقاق 297 ، وکلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 2 / 100 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 40.




الثّانی أنّها فی الصّعق الغالب (1) فی أصلها مراده مقصوده للعهد ، فلزمت کلزوم أصلها ، والمسمّی بالصّعق کان مستغنیا عن اللّام ، فلم تجئ فیه مقصوده لأمر لازم ، وإنّما جاءت للمح معنی الصّفه ، ولیس ذلک بلازم فی أعلام غیر صفات ، فجاز حذفها ، والفرق بین الاسم والصّفه إذا سمّی بهما وفیهما الألف واللّام فی لزوم الأوّل وجواز الثانی أنّ اللّام فی الاسم لیست علی ما ذکر فی الصّفه ، فلو لم تکن مقصوده قصد الجیم من جعفر لم یؤت بها. 

وقوله : «وکذلک الدّبران (2) والعیّوق (3) والسّماک (4) والثّریّا (5) ، لأنّها غلبت علی الکواکب المخصوصه من بین ما یوصف بالدّبور والعوق والسّموک والثّروه» ، یوهم أنّها صفات غالبه کالصّعق ، ولیس الأمر کذلک ، وإنّما هی أسماء موضوعه باللّام فی الأصل أعلاما لمسمّیاتها ، ولا تجری صفات فلزمت اللّام لذلک (6) ، ولمّا فهم (7) أنّ ذلک ملبس قال بعده : «وما لم یعرف باشتقاق من هذا النوع فملحق بما عرف». 

قوله : «وقد یتأوّل العلم بواحد من الأمّه المسمّاه به» إلی آخره. 

قال الشیخ : تأوّل العلم بهذا (8) التأویل قلیل ، ولذلک أتی ب «قد» التی تدّلّ علی التقلیل مع الفعل المضارع ، وقد صرّح به فی آخر / الفصل بقوله : «وهو قلیل» ، والدّلیل علی ضعفه أنّ العلم إنّما وضع لشیء بعینه غیر متناول (9) ما أشبهه ، فإذا نکّرته فقد استعملته علی خلاف ما وضع له ، ووجهه ما ذکره من أنّه لمّا وضعه الواضع لمسمّی ثمّ وضعه آخر لمسمّی آخر صارت نسبته إلی الجمیع بعد ذلک نسبه واحده ، فأشبه رجلا فی أنّ نسبته (10) إلی مسمّیاته نسبه واحده ، فأجری مجراه. 
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1- فی د. ط : «فی الصعق فی الغالب».

2- قال ابن سیده : «وسمّی دبرانا لدبوره الثّریّا» ، المخصص : 9 / 10 وانظر معجم مقاییس اللغه : 2 / 324.

3- «العیّوق : کوکب أحمر مضیء بحیال الثریا ، سمی بذلک لأنه یعوق الدّبران عن لقاء الثریا» ، اللسان (عوق).

4- «السّماک : نجم معروف ، وهما سماکان رامح وأعزل» ، اللسان (سمک).

5- «الثریا : من الکواکب سمیت لغزاره نوئها» اللسان (ثرا).

6- انظر الکتاب : 2 / 102 والمقتضب : 4 / 324 - 325.

7- فی ط : «عرف» ، والضمیر یعود إلی الزمخشری.

8- فی د. ط : «هذا».

9- فی ط : «متأول» ، تحریف.

10- فی ط : «رجلا فإن نسبته» ، تحریف.




ومضر وربیعه وأنمار أبناء نزار بن معدّ بن عدنان (1) ، أضیف کلّ واحد إلی ما ورثه من أبیه ، ورث مضر الحمراء ، وهی الذّهب ، وربیعه الخیل ، وأنمار الغنم ، [قد حکم بینهم أفعی نجران ، یقال له : حکیم الزّمان](2). 

قوله : «وکلّ مثنّی أو مجموع من الأعلام فتعریفه باللّام إلّا نحو أبانین» إلی آخره. 

قال الشیخ : أدخل الفاء فی خبر المبتدأ (3) تنبیها علی أنّ تثنیه العلم وجمعه سبب لإدخال لام التّعریف علیه ، فلا یکون مثنّی أو مجموع من الأعلام إلّا وفیه اللّام ، وما ذکره عبد القاهر الجرجانیّ من (4) أنّ الأعلام إذا قصد تثنیتها وجمعها وجب تنکیرها ، ثمّ إن قصد تعریفها عرّفت باللّام غیر مستقیم (5) ، فإنّهم استعملوها مثنّاه (6) ومجموعه نکرات أصلا (7) ، والذی حمله علی ذلک علمه بأنّ العلم إنّما یکون معرفه علی تقدیر أفراده الموضوعه ، لأنّه لم یوضع علما إلا مفردا (8) ، فإذا قصد إلی تثنیته وجمعه فقد زال معنی العلمیّه منه ، فحکم علی أنّهم استعملوه نکره ، ثم عرّفوه إذا قصد تعریفه ، ولا شکّ أنّ تثنیه الأعلام وجمعها علی خلاف القیاس من وجهین : 

أحدهما : ما ذکرنا (9) [من أنّ العلم إنّما وضع علی شیء بعینه غیر متناول ما أشبهه ، فإذا ثنّیته فقد نکّرته ، فقد استعملته علی خلاف ما وضع له](10). 

ص: 58





1- بدأ ابن الحاجب بشرح الأسماء التی استشهد بها الزمخشری فی المفصل : 12.

2- سقط من الأصل. ط وأثبته عن د. وانظر قصه ذهاب مضر وربیعه وأنمار أبناء نزار إلی أفعی نجران لیحکم بینهم فی ترکه أبیهم فی الفاخر : 189 - 191 ومجمع الأمثال : 1 / 15 - 17 ، والکامل لابن الأثیر : 2 / 29 - 31 ، وأفعی نجران هو الأفعی بن الأفعی الجرهمی ، کان أول من استقضی إلیه ، حکم بین أبناء نزار فی میراثهم ، انظر تاریخ الیعقوبی : 1 / 258.

3- یعنی إدخال الفاء فی قول الزمخشری : «فتعریفه».

4- فی ط : «وما ذکره الإمام من ..» ..

5- انظر المقتصد : 206.

6- فی الأصل ، ط : «فإنهم لم یستعملوها مثناه» ، تحریف وما أثبت عن د.

7- انظر الکتاب : 2 / 103 والمقتضب : 2 / 310 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 137.

8- فی ط : «منفردا».

9- فی الأصل. ط : «ذکر» ، وما أثبت عن د. وهو أحسن.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر ص 57.




والثّانی : أنّ التّثنیه فی الأسماء إلحاق الاسم الزّیاده المعلومه ، لیدلّ علی أنّ معه مثله من جنسه ، ولا شکّ أنّ الأعلام وإن تعدّدت مدلولاتها لیست موضوعه لها وضعا واحدا حتّی تکون تثنیتها تدلّ علی شیئین من جنس واحد ، [بل الأوّل لیس من جنس الثانی](1) ، ولکنّ العرب لمّا وضعت الاسم المثنّی والمجموع للإیجاز والاختصار کراهه تکرار اللّفظ الواحد مرارا متعدّده ، ورأوا أنّ العلم أحقّ بذلک لکثرته اغتفروا أمر خروجه بالوجهین المتقدّمین لمّا قصدوا فیه الاختصار المقصود فی التّثنیه والجمع ، ثمّ التزموا إدخال اللّام فیه تعویضا له عمّا ذهب من العلمیّه من مفردیه ، وهذه اللّام / هی لام التّعریف التی للعهد ، وذلک أنّ العلم فی الحقیقه موضوع لمعهود ، إلّا أنّه لمّا کان موضوعا له بأصل وضعه لم یحتج إلی زیاده تجعله له ، ولمّا کان نحو «رجل» و «غلام» موضوعا لواحد من أجناسه احتاج عند جعله لمعهود أن یزاد فیه ما یجعله له (2) ، ولمّا فقدت خصوصیّه الإفراد عند تثنیه العلم وبه (3) کانت دلالته علی ذلک المعهود أدخلوا لام العهد باعتبار مفردی العلمیّه جمیعا (4) ، ولم یستعملوا العلم بعد تثنیته إلّا کذلک ، لئلّا یؤدّی إلی إخراجه عن وضعه من کلّ وجه ، فهذا معنی مناسب یقتضی لزوم اللّام له ، وعلیه جاءت لغتهم ، فالحکم علی لغتهم باستعمال العلم مثنّی أو مجموعا نکره حکم (5) علی لغتهم من غیر ثبت ، وذلک غیر جائز ، نعم یجوز الإتیان به منکّرا علی اللّغه الضّعیفه فی الزید وزیدکم ، فإذا ثنّی زید بعد تنکیره قیل : زیدان ، ولیس الکلام علی هذه اللغه ههنا (6). 

وقوله : «إلّا نحو : أبانین» استثناء منقطع ، ألا تری أنّ «أبانین» لیس تثنیه لشیئین کلّ واحد منهما أبان ، کما کان قولک : الزّیدان ، وإنّما هو اسم لجبلین ، أحدهما أبان والآخر متالع ، وضعوا لهما جمیعا أبانین ، فهو اسم لفظه لفظ التثنیه ، وضع علما لهذین الجبلین (7) ، کما لو سمّیت رجلین بزیدان من أوّل الأمر ، ولا یستقیم أن یقال : یکون تثنیه علی تقدیر أن یکون اسم الآخر 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «ما یجعل الرجل لمعهود».

3- أی : بالإفراد.

4- فی الأصل. ط : «باعتبارهما جمیعا» ، وما أثبت عن د. وهو أوضح.

5- سقط من ط : «حکم» خطأ.

6- انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 136 ، والهمع : 1 / 72 - 73.

7- قال یاقوت : «أبان تثنیه أبان ومتالع غلّب أحدهما .. وهما بنواحی البحرین» معجم البلدان (أبن).




أبانا (1) ، فإنّهم فعلوا نحو ذلک فی قولهم : العمران (2) والقمران (3) ، وهذا مثنّی ، وإن کان مفرداه لیسا فی التّحقیق علی ما تقدّم ، ولکنّه جعل کلّ واحد منهما کأنّه مسمّی بعمر ، لأنّا نقول : لو کان کذلک لوجب أن یقال : «الأبانان» علی ما هو قیاس لغتهم فی مثله ، وإذا احتمل الشّیء تقدیرین أحدهما لا یؤدّی إلی محذور والآخر یؤدّی إلی محذور ، فارتکاب ما لا یؤدّی إلی محذور هو الواجب ، ولمّا کان هذا التقدیر یؤدّی إلی تقدیر «الأبانان» ولیس بجائز کان مؤدّیا إلی ما لا یجوز ، فلا یجوز (4) ، فوجب أن یجعل (5) استثناء منقطعا.

ثم لو قدّر صحّه ذلک فی «أبانین» فهو ممتنع التقدیر فی نحو «أذرعات» لأنّه لیس معنا (6) : أذرعه وأذرعه ، فجمعناها أذرعات ، بل ولا (7) شیء اسمه أذرعه ، / وإنّما وضع «أذرعات» وضعا أوّلا لموضوع مخصوص ، وکذلک «عرفات». 

فإن قیل : فعرفات یقال فیه : عرفه ، فما المانع من أن تکون «عرفات» جمیعا له فالجواب : أنّ عرفه وعرفات جمیعا علمان (8) لهذا المکان المخصوص ، ولو کان جمعا له لوجب أن یکون له آحاد کلّ واحد منها اسمه عرفه ، ولیس ثمّه أمکنه متعدّده اسم کلّ واحد منها عرفه ، ثمّ جمعت عرفات ، بل عرفه وعرفات مدلولهما واحد ، فعلم بذلک أنّه لیس جمعا له ، وإنّما استثناه (9) وإن کان منقطعا تنبیها علی أنّ هذه الألفاظ وإن کان فیها ألفاظ المثنّی والمجموع لا یجوز دخول اللّام علیها ، وإن کان واجبا فیما تقدّم ، لأنّها فی الحقیقه غیر مثنّاه ولا مجموعه. 

ولو قیل : أراد بقوله : «وکلّ مثنّی» (10) ما لفظه مثنّی [سواء کان المثنّی من الأعلام محلّی 
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1- انظر الکتاب : 2 / 104 ، والاشتقاق : 77.

2- هما أبو بکر الصدیق وعمر بن الخطاب ، انظر الکامل للمبرد : 1 / 143 - 144.

3- أی : الشمس والقمر ، انظر أمالی ابن الشجری : 1 / 14 ، 2 / 160.

4- سقط من ط : «فلا یجوز».

5- أی : «أبانین». فی قول الزمخشری : «إلا أبانین» ، انظر المفصل : 14.

6- فی ط : «معنی» ، تحریف.

7- فی ط : «لا».

8- فی ط : «علم».

9- أی : الزمخشری.

10- فی ط : «وکل شیء» ، تحریف.




باللّام أو لا](1) ، فیندرج فیه نحو «أبانین» ، ثمّ استثناه من دخول اللّام لکان وجها. 

والمختار فی نحو القمرین والعمرین ونحوه ممّا جاء باللّام أنّه علی باب الزیدین ، لا علی باب «أبانین» (2) ، وإن أشبهه من جهه اختلاف اسمی مسمّاه ، ویقدّر أنّ الاسم (3) الآخر مسمّی بالاسم الملحق علامه المثنّی ، لأنّ وضع الأعلام مثنّاه لمختلفی الاسم ولمتّفقیه نادر ، ولو کان فی «أبانین» اللّام لألحق بالقمرین (4). 

ولو قیل : إنّ نحو العمرین (5) علم علیهما کأبانین لکنّه وضع فی أصله باللّام لم یکن بعیدا ، لأنّ التثنیه باعتبار اسمین مختلفین لم تثبت. 

«وعمایتان» : جبلان (6) ، و «أذرعات» : بلد بالشّام (7) ، ثمّ مثّل ببعض ما وقع فی کلام العرب من مثنّی الأعلام وجمعها ، وأنّه لم یستعمل إلّا باللّام ، وهو قوله : 

«الخالدان (8) ، والکعبان (9) ، والعامران (10) ، والقیسان ، والمحمّدون والطّلحات (11)».
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- انظر المقتضب : 4 / 323.

3- سقط من د. ط : «الاسم».

4- فی الأصل. ط : «به» ، وما أثبت عن د ، وهو أوضح.

5- فی د : «القمرین».

6- «عمایه ویذبل : جبلان بالعالیه» ، معجم البلدان (عمایتان).

7- انظر معجم البلدان (أذرعات).

8- لم یذکر الزمخشری هذه الکلمه مع الکلمات التی استشهد بها فی المفصل ، وإنّما جاءت فی البیت الذی استشهد به وهو : «وقبلی مات الخالدان کلاهما عمید بنی جحوان وابن المضلّل» والبیت للأسود بن یعفر ، وهو فی دیوانه : 57 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 47. والخالدان هما : خالد بن نضله بن الأشتر بن جحوان ، وخالد بن قیس بن المضلّل بن مالک الأصغر. انظر إصلاح المنطق : 403 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 47.

9- هما کعب بن کلاب وکعب بن ربیعه بن أبی حارثه ، انظر إصلاح المنطق : 403.

10- هما عامر بن مالک بن جعفر ، وهو ملاعب الأسنّه وهو أبو براء ، وعامر بن الطفیل بن جعفر بن کلاب ، انظر إصلاح المنطق : 403.

11- فی المفصل : «طلحه الطلحات» ، وسیأتی ذکره ، اختصر ابن الحاجب کلام الزمخشری.




وقع فی المفصّل «قیس بن هزمه» بفتح الهاء والزّای ، وإنّما هو قیس ابن هذمه بذال معجمه مفتوحه (1). 

والمحمّدون : محمّد بن جعفر (2) ، ومحمّد بن أبی بکر (3) ، ومحمّد بن حاطب (4) ، ومحمّد بن أبی حذیفه (5) ، کان عمر رضی الله عنه یکرمهم لتسمیتهم بمحمّد ، فأتی بحلل وأراد إعطاءها لهم ، فدعاهم ، فلمّا حضروا قیل له : هؤلاء المحمّدون بالباب ، فأمر لهم بها ، فاختار زید بن ثابت (6) لمحمّد بن حاطب خیرها ، لکونه ربیبه ، فتمثّل عمر رضی الله عنه بقوله (7) : 

أسرّک لمّا صرّع القوم نشوه

خروجی منها سالما غیر غارم 

صحیحا کأنّی لم أکن کنت منهم / 

ولیس الخداع مرتضی فی التّنادم 

ثمّ أمره بردّها وخلطها وتغییبها ، ثمّ کان یدخل یده فیخرج واحده واحده باسم واحد واحد (8). 
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1- «القیسان من طیّئ قیس بن عنّاب بالنون ، وقیس بن هذمه بن عتّاب» القاموس المحیط (قاس). ووقع فی نسخه المفصل المطبوعه : 15 ، «قیس بن هرمه» بالراء ، وفی شرحه لابن یعیش «قیس بن هزمه بن عتاب» بالزای. انظر شرح المفصل : 1 / 47 ، وقال ابن درید وهو یعدّد رجالا من طیّئ : «ومنهم بنو هذمه بن عتّاب» الاشتقاق : 350 ، وقال الزبیدی : «وبالتحریک هذمه بن عتاب فی طیّئ» التاج (هذم) ، ولعلّه وقع تحریف فی اسمه عند ابن السکیت إذ قال : «والقیسان من طیّئ : قیس بن عتّاب بن أبی حارثه بن جدّی وقیس بن هامه بن عتاب بن أبی حارثه ..» إصلاح المنطق : 403.

2- هو محمد بن جعفر بن أبی طالب ، قیل : قتل فی صفین ، انظر الإصابه : 6 / 8.

3- هو محمد بن أبی بکر الصدیق ، أمه أسماء بنت عمیس ، قیل مات سنه ثمانین ، انظر الإصابه : 6 / 245.

4- هو محمد بن حاطب بن الحارث ، أبو القاسم القرشی ، وهو أول من سمّی فی الإسلام محمدا ، توفی سنه 74 ه. انظر الإصابه : 6 / 8 ، وتهذیب التهذیب : 9 / 106 - 107.

5- هو محمد بن أبی حذیفه بن عتبه بن ربیعه بن عبد شمس ، أبو القاسم ، ولی مصر فی خلافه علی. انظر الإصابه : 6 / 10 - 13 ، وورد اسمه فی دلائل الإعجاز : 10 «محمد بن طلحه بن عبید الله». تحریف ، انظر الإصابه : 6 / 17 - 19 ، وتهذیب التهذیب : 9 / 237.

6- هو زید بن ثابت بن الضحاک ، جمع القرآن فی عهد أبی بکر ، مات حوالی سنه 45 ه ، انظر الإصابه : 2 / 592 - 595.

7- هو عماره بن الولید بن المغیره ، والبیتان فی معجم الشعراء : 77 ، ودلائل الإعجاز : 10 - 11 ، وذکر الجرجانی خبر عمر مع المحمدین ، وانظر ارتشاف الضرب : 1 / 501.

8- فی ط : «فیخرج واحده قیس نساء اسم کل واحده» عباره مضطربه ومختلطه بما بعدها.




و «طلحه الطّلحات» : طلحه بن عبید الله (1) الخزاعیّ ، لأنّه فاق فی الجود خمسه أجواد اسم کلّ واحد منهم طلحه ، وهم طلحه الخیر ، وهو ابن الحسن بن علیّ (2) ، وطلحه الفیّاض ، وهو ابن عبید الله بن عثمان التّیمیّ (3) ، وطلحه الجود (4) ، وطلحه الدّراهم (5) ، وطلحه النّدی ، وهو ابن عمرو بن عوف الزّهریّ ، ابن أخی عبد الرّحمن بن عوف الزّهریّ (6) ، وقیل : کان فی أجداده جماعه اسم کلّ واحد منهم طلحه (7).
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1- فی ط. وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 47 «عبد الله» ، قال الجوهری : «وطلحه الطلحات : طلحه بن عبید الله ابن خلف الخزاعی» الصحاح (طلح) ، وقال الزبیدی : «وطلحه بن عبید الله الخزاعی کنیته أبو حرب ولقبه طلحه الطلحات ، ورأیت فی بعض حواشی نسخ الصحاح بخط من یوثق به الصواب : طلحه بن عبد الله» التاج (طلح) وورد اسمه عند ابن درید والبغدادی : «طلحه بن عبد الله». انظر الاشتقاق : 475 والخزانه : 3 / 394.

2- سقط من د. ط «وهو ابن الحسن بن علی» ، وهو ابن الحسن بن علی بن أبی طالب ، کذا ذکره ابن بری فی شرح شواهد الإیضاح : 297 وابن یعیش فی شرح المفصل : 1 / 47.

3- سقط من د. ط «وهو ابن عبید الله بن عثمان التیمی». وکذا ورد اسمه فی الخزانه : 3 / 394 والتاج (طلح) ، وذکره ابن بری فقال : «طلحه الخیر الفیاض : وهو طلحه بن عبد الله بن عثمان التیمی» ، شرح شواهد الإیضاح : 297.

4- هو ابن عمر بن عبید الله بن یعمر التیمی ، انظر شرح شواهد الإیضاح : 297 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 47 ، وورد اسمه عند البغدادی «طلحه بن عمرو بن عبد الله» الخزانه : 3 / 394 وعند الزبیدی «طلحه بن عمر بن عبد الله ..» التاج (طلح).

5- هو ابن عبد الله بن عبد الرحمن بن أبی بکر الصدیق. انظر شرح شواهد الإیضاح : 297 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 47 ، وذکره البغدادی والزبیدی باسم «طلحه بن عبد الرحمن بن أبی بکر» ، انظر الخزانه : 3 / 394 والتاج (طلح).

6- سقط من د. ط : «وهو ابن عمرو بن عوف الزهری ابن أخی عبد الرحمن بن عوف الزهری» ، اختلف فی اسمه ، فقد ذکره ابن بری باسم «ابن عبد الله بن عوف الزهری ابن أخی عبد الرحمن» ، شرح شواهد الإیضاح : 298 ، وذکره ابن یعیش باسم «طلحه ابن عبد الله بن عوف بن أبی عبد الرحمن بن عوف الزبیری» ، شرح المفصل : 1 / 47 ، وذکره البغدادی باسم : «طلحه بن عبد الله بن عوف الزهری أخی عبد الرحمن بن عوف» ، الخزانه : 3 / 394 ، وذکره الزبیدی باسم «طلحه بن عبد الله بن عوف الزهری ..» التاج (طلح).

7- قال الأزهری : «سمّی طلحه الطلحات الخزاعی بأمّه ، وأمّه صفیّه بنت الحارث بن طلحه ابن عبد مناف» التهذیب : 4 / 384 وکذا ذکر ابن بری فی شرح شواهد الإیضاح : 297 وزاد ابن یعیش علی ما ذکره ابن الحاجب هنا وقال : «وقیل : کان فی زمانه جماعه اسم کل واحد منهم طلحه فعلاهم بالکرم». شرح المفصل : 1 / 47 ، وانظر الخزانه : 3 / 394 والتاج (طلح).




و «ابن قیس الرّقیّات» عبد الله (1) ، قال الأصمعیّ : نکح قیس نساء اسم کلّ واحده رقیّه (2) ، وقیل : کانت له جدّات کذلک (3) ، وقیل : کان یشبّب بثلاث کذلک (4) ، والاستشهاد علی الوجه الضّعیف فی إضافه الأعلام علی ذلک (5) ، فأمّا إذا جعل «الرّقیّات» لقبا لقیس کانت الإضافه من باب «قیس قفّه» ، إمّا علی الوجوب ، أو علی الأفصح ، کما تقدّم ، وروایه تنوین قیس تقوّی الوجه الثانی (6) ، وقوله (7) : 

قل لابن قیس أخی الرّقیّات 

ما أحسن العرف فی المصیبات 

یقوّی الوجه الأوّل (8). 

وإنّما لم یستثن (9) نحو «عبد الله» و «أبی بکر» إذا ثنّی لکونه لا یدخله الألف واللّام لمّا علم أنّ المثنّی والمجموع هو الاسم الأوّل ، وأنّه مضاف إلی علم کما تقدّم ، وأنّ (10) أحکام الإضافه باقیه علیه فکان کالمعلوم. 

ثمّ قال : «وکذلک الأسامتان والأسامات». 

یعنی أنّ الأعلام الموضوعه بإزاء المعانی الذّهنیّه تجری مجری الأعلام الموضوعه بإزاء الأشخاص فی وجوب إدخال اللّام عند تثنیتها وجمعها ، لأنّهم لمّا أجروها أعلاما بالتّقدیر الذی نبّه 
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1- ورد اسمه فی دیوانه «عبید الله» ، الدیوان : 1.

2- نقل الجوهری عن الأصمعی أنّ الرقیات أسماء زوجات عبید الله بن قیس الرقیات. الصحاح (رقی).

3- هذا قول ابن سلام الجمحیّ ، انظر طبقات فحول الشعراء : 647.

4- هو قول ابن قتیبه ، والأصفهانی ، انظر الشعر والشعراء : 539 والأغانی : 5 / 73.

5- أراد بالوجه الضعیف الإضافه لأدنی ملابسه ، انظر الخزانه : 3 / 266.

6- أی : أنّ الرّقیّات لقب لقیس. انظر الخزانه : 3 / 266.

7- هو أبو دهبل الجمحی ، والبیت فی دیوانه : 50 واللسان والتاج (عرف) ، وورد بلا نسبه فی أساس البلاغه (عرف) والخزانه : 3 / 266. والعرف : الصبر.

8- نقل البغدادی کلام ابن الحاجب من قوله : «وابن قیس الرقیات» إلی «الأول» عن شرح المفصل ، وقال : «وقوله : یقوی الوجه الأول أی کون الرقیات غیر لقب» الخزانه : 3 / 266.

9- أی : الزمخشری.

10- فی ط : «فإن».




علیه سیبویه (1) ، وأوجبه ما علم من إعطائهم إیّاها حکم الأعلام أجروها أیضا فی التّثنیه والجمع مجراها ، لأنّها عندهم أعلام (2) مثلها ، وکما أنّها فی الإفراد حکمها حکم الأعلام ومعناها معناها بالتّأویل المذکور وجب أن تکون فی التّثنیه کذلک.

قوله : «وفلان وفلانه وأبو فلانه» إلی آخره. 

قال الشیخ : یعنی أنّها وضعت (3) أعلاما کأعلام (4) الأناسیّ ، والدّلیل علی أنّها أعلام منع فلانه من الصّرف ، فلولا تقدیر العلمیّه لم یجز منع صرفه ، فوجب تقدیرها لذلک ، / فإذا وجب تقدیرها فی فلانه وجب تقدیرها فی فلان ، لأنّ نسبه فلانه إلی المؤنّث نسبه فلان إلی المذکّر ، والتّذکیر والتّأنیث لا أثر لهما (5) فی منع العلمیّه ولا إثباتها ، وإذا لم یکن بهما (6) أثر فی ذلک وقد وجب لفلانه العلمیّه وجب لفلان أیضا العلمیّه. 

وأیضا فإنّهم (7) امتنعوا من دخول الألف واللّام علیهما ، ولو لا العلمیّه لجاز دخول اللّام علیهما ، وإذا ثبت أنّها (8) أعلام فلیست کوضع زید وعمرو ، وإنّما هی کوضع أسامه وبابه (9) ، والدّلیل علیه (10) صحّه إطلاقها کنایه عن کلّ علم ، وکذلک باب أسامه ، بخلاف باب زید وعمرو ، ومدلول فلان وفلانه (11) أعلام الأناسیّ ، وأعلام الأناسیّ لها حقیقه کحقیقه الأسد [من حیث العلمیّه](12) ، فکما صحّ أن یوضع لتلک الحقیقه علم صحّ أن یوضع لهذه الحقیقه علم ، ولم یثبت 
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1- انظر الکتاب : 2 / 93 - 94.

2- فی ط : «أعلاما» تحریف ، وفی الأصل : «لأنها أعلام الأجناس عندهم أعلاما مثلها» تحریف ، وما أثبت عن د.

3- فی د : «یعنی أن فلانا وفلانه وضعت».

4- فی الأصل. ط : «لأعلام» ، تحریف ، وما أثبت عن د.

5- فی الأصل. د. ط : «له» ، والأوضح ما أثبت.

6- فی د. ط : «لها».

7- فی د. ط : «والثانی هو أنهم ..» ، لعلّه عدّ الوجه الأول تقدیر العلمیه فی فلان وفلانه.

8- کان ابن الحاجب یعید الضمیر علی فلان وفلانه ، وهنا أعاده بصیغه الجمع.

9- أی : من باب تسمیه الجنس باسم أسامه ، وکل واحد من الجنس یقع علیه هذا الاسم بخلاف زید وعمرو فإن کل واحد منهما یختص شخصا بعینه.

10- فی ط : «علی ذلک».

11- فی الأصل. ط : «ومدلولهما» ، وما أثبت عن د وهو أوضح.

12- سقط من الأصل ، ط. وأثبته عن د.




استعمالهما (1) إلّا حکایه ، لأنّهما اسم اللّفظ الذی هو علم ، لا اسم (2) مدلول العلم ، فلذلک لا یقال : «جاءنی فلان» ، ولکن یقال : «قال زید : جاءنی فلان» ، قال الله تعالی : (یَقُولُ یا لَیْتَنِی اتَّخَذْتُ مَعَ الرَّسُولِ سَبِیلاً (27) یا وَیْلَتی لَیْتَنِی لَمْ أَتَّخِذْ فُلاناً خَلِیلاً)(3) ، فهو إذن اسم الاسم. (4)

قال : «وإذا کنوا عن أعلام البهائم أدخلوا اللّام فقالوا : الفلان والفلانه». 

کأنّهم أرادوا أن یفرقوا بین کنایات أعلام الأناسیّ وکنایات أعلام البهائم بهذه الزّیاده ، وکانت هذه أولی لوجهین : 

أحدهما : أنّ تلک أکثر ، وهذه أقلّ ، فناسب أن تکون الزّیاده فی الأقلّ. 

الآخر : أنّ تلک هی الأصل المحتاج إلیه فی التّحقیق ، وهذه محموله علیها ، وإذا کان کذلک ، والأعلام تنافی الألف واللّام ، فإذا اضطررنا إلی دخولها علی أحد القسمین فإدخالها علی الفرع أولی من إدخالها علی الأصل. 

وزادوا الألف واللّام دون غیرهما لأنّ المزید علیه معرفه (5) ، فلمّا اضطرّوا إلی زیاده أمر للفرق زادوا علیه ما لا ینافی معناه فی التّعریف ، ألا تری أنّ فلانا وفلانه فی (6) المعنی کالنکره ، فلمّا کان کالنّکره وقصد (7) إلی زیاده أمر فیه (8) للفرق بینه وبین أعلام الأناسیّ کان الأولی به دخول اللّام التی کان مقتضاه فی المعنی دخولها ، لو لا (9) منع الصّرف الذی ذکرنا أنّ تقدیر العلمیّه لأجله (10).
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1- أی : فلان وفلانه.

2- فی ط : «لاسم» ، تحریف.

3- الفرقان : 25 / 27 - 28 ، والآیه : (وَیَوْمَ یَعَضُّ الظَّالِمُ عَلی یَدَیْهِ یَقُولُ).

4- ابن الحاجب تابع لابن السراج فی قوله : إن لفظ «فلان» لا یأتی إلّا محکیّا ، وانتقدهما الرضی ، انظر الأصول : 1 / 349 - 350 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 137 - 138.

5- فی الأصل : «لأنه معرفه» وفی ط : «لأنها معرفه» ، وما أثبت عن د وهو أوضح.

6- فی الأصل. ط : «ألا تری أنه فی ..» وما أثبت عن د.

7- فی ط : «کالنکره فی المعنی وقصدوا ..».

8- سقط من ط : «فیه».

9- سقط من ط : «لو لا» ، خطأ.

10- فی د : «لأجل أن کنایات الأناسیّ هی الأصل المحتاج إلیه ، وقولهم ..» ، زیاده مقحمه.




وقولهم : «یافل» لیس ترخیما لفلان عند سیبویه ، وإن اختصّ استعماله بالنّداء إلّا علی شذوذ للضّروره (1) ، کقوله (2) : 

فی لجّه أمسک (3) فلانا عن فل 

.................

وإنّما هو اسم مخفّف عن فلان بالحذف کدم ، لأنّه لو کان مرخّما / عن فلان لکان یا فلا ، ولم یقل : یافله [عن فله ، لأن التاء ترخم فی المنادی ، یقال : عائش](4) ، وکان (5) «یافل» بالفتح علی المختار (6) ، والکوفیّون علی أنّه ترخیم لفلان ، علی غیر قیاس (7) ، ولذلک قال سیبویه (8) : «ولا تقول : یافلا خذ عنّی» علی القیاس. 

وأمّا «هن» و «هنه» فلیس بعلم ، وإنّما هو اسم یوضع بإزاء المستقبحات ، وقوله (9) : «کنایه» فی «هن» و «هنه» لیس کقوله : «کنایه عن أسماء الأعلام» فی فلان ، لأنّ ذلک علم موضوع دالا علی اسم علم ، وهذا اسم موضوع بإزاء مدلول اسم آخر ، لا أنّ (10) مدلوله اسم ، ولذلک تقول : «کانت بینهم هنات» ، ولیس تعنی بالهنات ألفاظا (11) ، وإنّما تعنی 
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1- انظر الکتاب : 2 / 248 والمقتضب : 4 / 237.

2- هو أبو النجم العجلی ، والبیت فی دیوانه : 199 والکتاب : 2 / 248 ، 3 / 452 والمقاصد للعینی : 4 / 228 ، والخزانه : 1 / 401 - 408 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 238 وأمالی ابن الشجری : 2 / 101 والأشمونی : 3 / 161. اللّجّه : الجلبه. اللسان (لجج).

3- فی د : «فی لجه - أی : ضجه - أمسک».

4- سقط من الأصل ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «ولجاز» ، وفی ط : «فجاز».

6- أی : ینوی المحذوف من الاسم المرخم فلا یغیر ما بقی ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 3 / 424 ، والارتشاف : 3 / 157.

7- قوله : «علی غیر قیاس» تعقیب علی قول الکوفیین بالنظر إلی قول سیبویه ، جاء فی هامش النسخه د : «یعنی علی قول سیبویه أما علی قول الکوفیین فقیاس ، لأنه لا یشترط عندهم فی ترخیم الحرفین أن تکون الکلمه علی خمسه أحرف بل یجوز حذف الاثنین من الرباعی للترخیم» ق : 13 أ، وانظر : ارتشاف الضرب : 3 / 149 ، والأشمونی : 3 / 159 ، وشرح التصریح : 2 / 180 ، والهمع : 1 / 177.

8- فی الأصل ، ط : «قالوا» ، مکان «قال سیبویه» ، تحریف. وما أثبت عن د ، وانظر الکتاب : 2 / 248.

9- أی : الزمخشری.

10- فی ط : «لأن» ، تحریف.

11- فی الأصل. ط : «ولیس الهنات ألفاظا» ، وما أثبت عن د. وهو أحسن.




أشیاء (1) قبیحه ، ولذلک یکنی بهن عن نفس الفرج ، لا عن لفظ الفرج. 

وإنّما صحّ أن یقول [المصنّف](2) : «کنایه» لأنّه عدل (3) عن ذلک اللّفظ إلی هذا لما فی ذلک من الاستهجان والاستقباح ، فهذا الذی سوّغ إطلاق الکنایه علیه ، وإنّما أفرده (4) لیعلم أنّه لیس من قبیل الأعلام ، ولو کان علما لوجب منع صرف هنه ، ولوجب أن لا یضاف ، وأن لا تدخله الألف واللّام ، ولا خلاف فی صحّه إضافته وإدخال اللّام علیه کالنّکرات ، وقد یکنی به عمّا لا یراد التّصریح به لغرض ، کقوله یخاطب حسن بن زید (5) : 

الله أعطاک فضلا من عطیّته 

علی هن وهن فیما مضی وهن 

یعنی عبد الله وحسنا وإبراهیم بنی (6) حسن [بن حسن](7) ، کانوا وعدوه شیئا فوفّی به حسن ، ومن ثمّ قال بعضهم یکنی به عن (8) الأعلام (9) أیضا (10) ، ونحوه قولهم فی النّداء للمذکّر : «یاهناه» ، وللمؤنّث : «یاهنتاه» ، والهاء فی «یاهناه» بدل من الواو عند البصریّین ، وکأنّ أصله فعال (11) ، 
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1- فی د : «تعنی به أشیاء».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی ط : «یقول» ، تحریف.

4- فی د. ط : «أورده» ، وفاعل أفرده عائد إلی الزمخشری.

5- البیت لإبراهیم بن هرمه ، وهو فی دیوانه : 233 ، ومجالس ثعلب : 21 ، والخزانه : 3 / 259 ، وورد بلا نسبه فی الهمع : 1 / 74. و «الفضل هنا : الزیاده .. وعبّر عن کل واحد منهم بهن الموضوع لما یستقبح ذکره من أسماء الجنس ولیس هن هنا کنایه عن علم کل منهم» الخزانه : 3 / 261.

6- فی الأصل. ط : «بن» ، تحریف. وما أثبت عن د. ومجالس ثعلب : 21 والخزانه : 3 / 259.

7- سقط من الأصل. ط ، خطأ ، وأثبته عن د ومجالس ثعلب : 21 ، والخزانه : 3 / 259.

8- فی د : «یکنی بهن وهنه عن ..».

9- ذهب إلی هذا الأخفش ، انظر : شرح الکافیه للرضی : 2 / 138 ، والخزانه : 3 / 259.

10- من قوله : «وقد یکنی به عمّا ...» إلی «أیضا» نقله البغدادی فی الخزانه : 3 / 259 عن شرح المفصل لابن الحاجب ..

11- هو ما اختاره الفارسی وابن جنی وابن یعیش ، انظر الحلبیات : 347 - 348 ، وسر الصناعه : 66 ، 561 ، والمنصف : 3 / 139 ، وشرح الملوکی : 309 ، وذهب ابن الشجری والثمانینی إلی أن الهاء بدل عن الهمزه التی أبدلت عن واو ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 101 ، وشرح الملوکی : 311 ، وضعف ابن جنی هذا القول فی المنصف : 3 / 142 ، وذهب بعض البصریین إلی أن الهاء أصلیه ، ودفعه الفارسی وابن جنی وابن الشجری وابن یعیش ، انظر الحلبیات : 347 ، والمنصف : 3 / 140 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 101 - 102 ، وشرح الملوکی : 311.




وهاء السّکت عند الکوفیّین (1) ، [قال امرؤ القیس (2) : 

لقد رابنی قولها یاهنا

ه ویحک ألحقت شرّا بشر](3)


[الاسم المعرب]

قوله : «ومن أصناف الاسم المعرب» إلی آخره. 

قال الشیخ رحمه الله : قدّم قبل الشّروع اعتذارا عن ذکره فی قسم الأسماء ، من حیث کان حقّه (4) أن یذکر فی المشترک ، لأنّ المشترک موضوع (5) لکلّ حکم اشترک (6) فیه ثلاثه أقسام (7) أو اثنان منها ، والإعراب قد اشترک فیه اثنان منها ، فکان حقّه أن یذکر فی المشترک ، واعتذر عنه باعتذارین : 

أحدهما : قوله : «أنّ حقّ الإعراب للاسم فی أصله ، والفعل إنّما تطفّل علیه [فیه](8) بسبب المضارعه». 

وهذا اعتذار / غیر قویّ ، لأنّ (9) فیه تسلیم الاشتراک ، ولم یفرق بینهما إلّا باعتبار کون ذلک أصلا وهذا فرعا ، وقد وقع فی المشترک مثل ذلک ، فإنّ الإعلال أصل فی الأفعال وفرع فی الأسماء ، ومع ذلک فقد ذکر فی قسم المشترک ، ومقتضی هذا أن یذکر المعتلّ من الأفعال فی الأفعال ، لأنّها أصل فیه ، والمعتلّ من الأسماء فی الأسماء ، لأنّه فرع ، کما ذکر (10) ذلک فی الإعراب. 

الوجه الثانی (11) : قوله : «أنّه لا بدّ من تقدّم معرفه الإعراب للخائض فی سائر الأبواب». 
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1- نسب ابن یعیش هذا الرأی إلی أبی زید الأنصاری والأخفش وردّه ، انظر شرح الملوکی : 310 ، وذکره ابن الشجری بلا عزو وضعفه ، ثم ساق رأی الفراء وغیره من الکوفیین والأخفش وأبی زید فی أن الألف والهاء زائدان وأن لام الکلمه محذوفه ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 102.

2- البیت فی دیوانه : 160 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 101 ، وشرح الملوکی : 309 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 10 / 43.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «حکمه».

5- سقط من ط : «موضوع».

6- سقط من ط : «اشترک» خطأ.

7- فی د : «الأقسام».

8- سقط من الأصل. د. ط. وأثبته عن المفصل : 16.

9- فی د. ط : «فإنّ».

10- فی د : «فعل».

11- أی : الاعتذار الثانی.




یعنی أنّ الحاجه لمّأ کانت لمن یشتغل بهذا العلم داعیه إلی تقدّم معرفه الإعراب اقتضی ذلک تقدیمه ، وإن کان من قبیل المشترک ، وهذا أیضا غیر سدید ، فإنّه لو کان کذلک لوجب أن یقدّم أیضا إعراب الأفعال ، لأنّ الحاجه إلیه کالحاجه إلی إعراب الأسماء ، وعنی بقوله : «فی سائر الأبواب» : فی (1) بقیّه الأبواب (2) ، لأنّ باب المعرب خرج ، أو لأنّ باب المشترک خرج ، واستعمل «سائر» بمعنی جمیع ، وإن کان قلیلا (3) ، لأنّه لا حکم فی کلامهم إلّا بترکیب جمله ، ولا ترکیب إلّا بإعراب. 

وکان الأولی أن یعلّله بغیر ذلک ، وذلک أنّ الإعراب فی الأسماء لیس هو الإعراب فی الأفعال فی المعنی ، وإن اشترکا فی تسمیه الإعراب وفی ألفاظه ، وذلک لأنّ الإعراب فی الأسماء موضوع بإزاء معان [خاصّه](4) یدلّ علیها ، فالرّفع علم الفاعلیّه (5) ، والنّصب علم المفعولیّه (6) ، والجرّ علم الإضافه ، ولیس الإعراب فی الأفعال موضوعا بإزاء معان ، فلم یکن بینهما اشتراک من حیث المعنی ، فلذلک ذکر کلّ إعراب فی موضعه. 

اعتذار ثان (7) : وهو أنّ الإعراب المقصود منه معرفه عوامله ، وإذا کان المقصود منه (8) هو (9) العوامل ولا (10) مشارکه بین الأسماء والأفعال فی العوامل وجب (11) ذکر عوامل کلّ قسم فی 
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1- فی الأصل : «الأبواب صحته فی ..» وما أثبت عن د. ط.

2- سقط من ط : «فی بقیه الأبواب» ، خطأ.

3- قال الأزهری : «والسائر : الباقی» ، تهذیب اللغه : 13 / 47 ، وقال الجوهری : «سائر الناس : جمیعهم» الصحاح (سیر). وقال ابن الأثیر : «والسائر مهموز : الباقی ، والناس یستعملونه فی معنی الجمیع ولیس بصحیح» النهایه فی غریب الحدیث والأثر : 2 / 327 ، وقال الزبیدی : «وسار الناس سائره أی : جمیعه وهما لغتان» التاج (سیر). وقال أیضا : «والسائر الباقی وکأنه من سأر یسأر فهو سائر .. لا الجمیع کما توهمه جماعات». التاج (سأر). وانظر أدب الکاتب للجوالیقی : 48 ، والمزهر : 1 / 136.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی ط : «علم علی الفاعلیه».

6- فی ط : «علم علی المفعولیه».

7- أی الاعتذار الثانی الذی ینبغی أن یقدمه الزمخشری فی رأی ابن الحاجب ، والأول هو الاعتذار الذی قدمه الزمخشری ویتألف من وجهین.

8- سقط من د. ط : «منه».

9- فی د. ط : «هی» ، تحریف.

10- فی د. ط : «فلا» ، تحریف.

11- فی د. ط : «العوامل وإذا وجب ..» ، مقحمه.




موضعه ، وإذا وجب ذکر عوامل کلّ قسم فی موضعه (1) وجب ذکر إعرابه ، لأنّه أثره ، ولا یفرق بین ذکر الأثر وذکر المؤثّر ، فاقتضی ذلک أن یذکر کلّ إعراب فی موضعه. 

الآخر : وهو (2) أنّ من جمله إعراب الأسماء الجرّ ، ولا مشارکه بین الأسماء والأفعال فیه ، وإذا وجب ذکر الجرّ / فی الأسماء لأنّه لا مشارکه فیه وجب ذکر أخویه معه ، لأنّه لا یحسن التّفرقه بین أنواع الإعراب ، والجرّ نوع من أنواعه ، وإذا وجب ذکره وجب ذکر أخویه معه (3).

ثمّ شرع فی ذکر حدّ المعرب فقال : 

«ما اختلف آخره باختلاف العوامل لفظا بحرکه أو بحرف أو محلا» (4). 

وقد اعترض علی هذا الحدّ بأنّه حدّ الشّیء بما هو متوقّف علی حقیقته ، وذلک أنّه إنّما یختلف آخره لاختلاف العوامل بعد فهم کونه معربا ، فإذا توقّف اختلاف آخره علی معرفه کونه معربا وتوقّف (5) کونه معربا علی معرفه اختلاف آخره لکونه عرّف حقیقته به توقّف کلّ واحد منهما علی الآخر ، وتحقیقه (6) أنّک إذا علمت المفردات وکیفیّه التّرکیب ، ثمّ رکّبت فما لم تعلم أنّ الاسم من قبیل المعرب تعذّر علیک أن تحکم باختلاف آخره ، فتحقّق أنّ اختلاف الآخر لاختلاف العوامل (7) متوقّف علی فهم کونه معربا ، فتعریفه به دور (8).

لا یقال : فلعلّهما یحصلان معا فلا دور ، لأنّا نقول : قد بیّنّا توقّف التّقدّم ، وأیضا فإنّ ذلک 
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1- سقط من د. ط : «وإذا وجب ذکر عوامل کل قسم فی موضعه» ، خطأ.

2- فی ط : «فی موضع الآخر وهو ..» ، تحریف. وقوله : «الآخر» یعنی به الاعتذار الآخر من الاعتذارات التی کان علی الزمخشری أن یذکرها لعدم ذکر المعرب فی قسم المشترک.

3- سقط من د : «معه».

4- کذا فی المفصل : 16 وفی شرح ابن یعیش : «باختلاف العوامل لفظا أو محلا بحرف أو حرکه» ، شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 49.

5- فی ط : «توقف» ، تحریف.

6- فی ط : «ویحققه».

7- فی ط : «العامل».

8- الدّور من مصطلحات المنطقیین ، وهو توقّف کلّ واحد من الشیئین علی الآخر ، انظر البرهان من کتاب الشفاء لابن سینا : 67 ، والنجاه فی المنطق والإلهیّات لابن سینا : 1 / 71 ، 1 / 106 ، والمعجم الفلسفی : 1 / 567. وجاء فی د بعد قوله : «دور» من قوله : «فإن قیل : نحن نعقل» إلی «متوقف». انظر الفقره التالیه.




لا یستقیم فی الحدود لاستلزامه نفی التّعریف ، لأنّ التّعریف یستدعی سبق المعرّف علی المعرّف. 

فإن قیل : نحن نعقل اختلاف الآخر لاختلاف أمر مع الذّهول عن حقیقه المعرب ، قلت : المقصود اختلاف یصحّ لغه ، أی : حقیقه ، وذلک متوقّف. 

وإنّما أوقعه (1) فی ذلک أمران : 

أحدهما : أنّ المعرب یستلزم الإعراب ، والإعراب ما یختلف الآخر به من حرکه أو حرف ، فتوهّم أنّ حقیقه المعرب ما حصل فیه ذلک ، ففسّر به ، ولو کان الأمر کذلک لوجب أن یکون معربا [للکلمه](2) بکسر الرّاء ، لا معربا [بفتحها](3). 

الثانی : أنّ المعرب اسم مفعول من «أعربت الکلمه» إذا جعلت ذلک فیها ، فتوهّم أنّه یصحّ تفسیره بذلک کغیره ، وهو غلط ، فإنّ مفعول «أعربت» یغایر المعرب لقبا ، بدلیل صحّه «ما أعربت الکلمه» وهی معربه ، فیمن قال : «ضرب خالد جعفر» بإسکانهما ، وبالعکس فی «هؤلاء» ، ولو کان کذلک لکان ذلک (4) تناقضا ، [لأنّک ما جعلت الإعراب فیه](5) ، نعم سمّی المعرب المقصود معربا لاستلزامه ذلک فی وضع اللّغه ، ویجب أن نفرّق بین حقیقه الشّیء وبین تعلیل تسمیته ، فقد یسمّی الشّیء باعتبار لازم متوقّف علی الحقیقه ، وبغیر ذلک / ممّا لا یصحّ تفسیره به ، ولا یؤخذ من تعلیل التّسمیات حقائق المسمّیات ولا لوازمها ، نعم لو فسّر المعرب الذی هو مفعول «أعربت» حقیقه بذلک لکان مستقیما کغیره ، لأنّه مسمّاه. 

والأولی فی حدّه أن یقال (6) : «ذو ترکیب نسبیّ غیر مشبه (7) مبنیّ الأصل (8)» ، ففی الترکیب تنبیه علی السّبب ، وفی الباقی تنبیه علی المانع ، فالذی وجد فیه موجب الإعراب بأیّ التّفسیرین (9)
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1- فی د : «أوقعهم» ، تحریف. والهاء تعود إلی الزمخشری.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من ط : «لکان ذلک» ، خطأ.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من د. ط : «أن یقال».

7- فی ط : «مشبهه» ، تحریف.

8- انظر أمالی ابن الحاجب : 519.

9- کتب إلی جانب هذه الکلمه فی هامش النسخه د : «أی بالترکیب الإسنادیّ التام کما فی «ضرب زید عمرا» أو بالإسنادی غیر التام کغلام زید» ق : 14 أ.




شئت ، وهو الترکیب ، وانتفی عنه المانع ، هو (1) الملقّب بالمعرب فی الاصطلاح. 

والإعراب یطلق مصدرا ل «أعربت» ، وهو واضح ، ویطلق علی ما یختلف آخر المعرب به من حرکه أو حرف (2) ، وهو المقصود فی الاصطلاح ، وقد فسّره کثیر باختلاف الآخر للعامل (3) ، فإن أرادوا ما أردناه فلا مشاحّه فی التّعبیر ، وإن أرادوا خلافه فغیر مستقیم ، لثبوت ما ذکرناه (4) ، وفساد ذلک من وجهین : 

الأوّل : أنّ الاتّفاق علی أنّ أنواعه رفع ونصب وجرّ ، وأنّ الضّمّه فی «قام زید» رفع ، والفتحه فی «ضربت زیدا» نصب ، والکسره فی «مررت بزید» جرّ ، ونوع الشّیء (5) یستلزم حقیقته ، فوجب ما ذکرنا.

الثانی : أنّ الاختلاف أمر معقول لا یحصل إلّا بعد التّعدّد ، فیجب أن لا تکون الحرکه الأولی فی الترکیب الأوّل فی کلمتها إعرابا ، إذ لا اختلاف فی حال واحده ، وهو باطل ، ولو قدّر صحّته فتعسّف مستغنی عنه. 

قالوا : الاتّفاق علی أنّها حرکات الإعراب ، وحروف الإعراب ، وعلامات الإعراب ، یدلّ علی أنّها غیره (6).

قلنا : هذا من (7) إضافه الأعمّ إلی الأخصّ ، [کشجر أراک](8) ، لأنّ الحرکات والحروف والعلامات تکون إعرابا وغیره ، فأضیفت إلی الإعراب تخصیصا وبیانا بأنّه المراد ، لا من إضافه 
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1- فی ط : «وهو» ، تحریف.

2- انظر أمالی ابن الحاجب : 519 - 520.

3- ظاهر کلام سیبویه أن الإعراب معنویّ ، والحرکات دلائل علیه ، انظر الکتاب : 1 / 13 - 15 ، والتسهیل لابن مالک : 7 ، وقد جمع السیوطی أقوال النحاه فی تعریف الإعراب وحقیقته ألفظیّ هو أم معنوی فی الأشباه والنظائر فی النحو : 1 / 158 - 163 ، وانظر التعریفات : 47 والکلیات : 143.

4- فی د : «أردناه».

5- فی ط : «الجنس».

6- هذه إشاره إلی ما ذهب إلیه بعضهم من أنّ الإعراب معنوی ، وأنه عباره عن الاختلاف ، واحتجاجهم بإضافه الحرکات إلی الإعراب لأنّ الشیء لا یضاف إلی نفسه ، انظر التبیین عن مذاهب النحویین البصریین والکوفیین : 167 - 168 ، والأشباه والنظائر فی النحو : 1 / 158.

7- فی ط : «فی» ، تحریف.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




الشّیء إلی نفسه ، وذلک جائز باتّفاق. 

وقد اعترض أیضا علی حدّ المعرب بأمور قریبه (1) مزیّفه (2) : 

أحدها : هو أنّه (3) حدّه بحدّ یدخل فیه الفعل ، لأنّه قال : «ما اختلف آخره باختلاف العوامل» ، والفعل أیضا یختلف آخره باختلاف العوامل. 

الثانی : أنّه قد یختلف آخره باختلاف العامل کقولک : منو ومنا ومنی ، ولیس بمعرب باتّفاق. 

الثالث : أنّ نحو «هذین» و «هذان» یختلف باختلاف العامل ، کاختلاف رجلین ، ولیس عند المحقّقین / معربا (4).

وأجیب عن الأول بأنه لم یقصد إلّا الاسم ، فکأنّه قال : هو الاسم الذی اختلف آخره ، وعن الثانی بأنّه لم یرد إلّا اختلافه باختلاف العوامل فی لفظ المتکلّم به ، لا فی لفظ غیره ، واختلاف منا ومنو ومنی لیس بعوامل فی لفظ المتکلّم بها ، وإنّما هی لقصدک أن تحکی إعراب ما استفهمت عنه (5) ، وعن الثالث بأنّ اختلافه لیس للعامل ، بدلیل قیام موجب البناء ، فوجب أن تحمل علی أنّها صیغ مختلفه للمرفوع والمنصوب [والمجرور](6) فی أصل وضعها کالضّمائر ، فکما لا یحسن فی الضمائر أن یقال : اختلفت لاختلاف العامل فکذلک هذه بعد ثبوت موجب البناء.

وقوله : «لفظا أو محلا» (7) تقسیم بعد تمام الحدّ ، فلا یضرّ ، وإن کان بأو ، لأنّه بعد أن تمّ الحدّ. 
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1- سقط من ط : «قریبه».

2- سقط من د : «مزیفه».

3- أی : الزمخشری.

4- ابن الحاجب ممّن یذهبون إلی أنّ ذان وتان واللّذان واللّتان صیغ وضعت للمثنّی ولیست من المثنی الحقیقی ، وإلی هذا ذهب الزجاج وابن جنی ، انظر : ما ینصرف وما لا ینصرف : 108 ، 112 والخصائص : 2 / 297 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 29 ، 2 / 31 ، والهمع : 1 / 42.

5- انظر المقتضب : 2 / 306 ، والخصائص : 2 / 179 - 180 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 61.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی الأصل. ط : «تقدیرا» ، وما أثبت عن د. وعباره الزمخشری : «لفظا بحرکه أو بحرف أو محلا» المفصل : 16.




وقوله (1) : «بحرکه أو حرف» تقسیم للّفظیّ (2) ، وقوله : «أو محلا» معطوف علی «لفظا» تقسیم للاختلاف ، فصارت ثلاثه أقسام : لفظیّ بحرکه ، ولفظیّ بحرف (3) ، ومحلّیّ. 

ثم شرع فی ذکر کلّ واحد منها فقال : 

«فاختلافه لفظا بحرکه فی کلّ ما کان حرف إعرابه صحیحا أو جاریا مجراه» ، ویعنی بالصّحیح ما لیس آخره ألفا ولا یاء ولا واوا ، والجاری مجراه قسمان : قسم یجری مجراه فی جمیع وجوه الإعراب ، وهو کلّ ما کان آخره واوا أو یاء قبلها ساکن [کدلو وظبی](4) ، وقسم یجری مجراه فی بعض وجوه الإعراب دون بعض ، وهو ما آخره یاء قبلها کسره ، کقولک : قاض وغاز ، فهذا فی النّصب یجری مجری الصّحیح فی کونه معربا بحرکه لفظا ، تقول : رأیت غازیا وقاضیا ، وفی الرفع والجرّ معرب تقدیرا علی ما سیأتی ، ولم یتعرّض [المصنّف](5) لتمثیل الجاری (6) مجری الصّحیح (7) ، لأنّه سیذکره مفصّلا مبیّنا فی صنف الإعلال. 

ثمّ قال : «واختلافه لفظا بحرف» ، وهو القسم الثانی فقال : «فی ثلاثه مواضع فی الأسماء السّتّه مضافه» وذکرها إلی آخرها (8) ، وهذه رفعها بالواو ونصبها بالألف وجرّها بالیاء ، ولم یذکر ذلک اتّکالا علی أنّه معروف لمن شرع فی قراءه مثل کتابه.

قال الشیخ : اختلف النّاس فی هذه الحروف ، فمنهم من یقول : هی حروف إعراب ، ومنهم من یقول : لیست حروف إعراب ، ولا یتحقّق ذلک إلّا بالتّفصیل ، فحرف الإعراب / یطلق علی الحرف الذی یعتوره الإعراب لفظا أو تقدیرا ، کالدّال من زید ، وألف عصا ، ویطلق علی الحرف 
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1- سقط من د : «وقوله» ، خطأ.

2- فی الأصل. ط : «لفظی» ، تحریف. وما أثبت عن د.

3- سقط من ط : «ولفظی بحرف» ، خطأ.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من ط : «الجاری» ، خطأ.

7- فی الأصل. ط : «مجراه» ، وما أثبت عن د. وهو أوضح.

8- أی الأسماء السته.




الذی یتغیّر للإعراب (1). 

وظاهر مذهب سیبویه أنّ لها إعرابین ، تقدیریّ بالحرکات ، ولفظیّ بالحروف ، کأنّه قدّر (2) الحرکه [علیها](3) وأنّهم (4) ضمّوا ما قبلها للإتباع ، [فصار أبوه بفتح الباء وضمّ الواو](5) ، ثمّ سکّنوا لاستثقال ضمّه الواو (6) ، وقال فی الواو : علامه الرّفع ، فعلی هذا تکون حرف إعراب بالاعتبارین معا (7) ، وهو ضعیف ، لأنّه خارج عن قیاس کلامهم لتقدیر لم یعهد مثله مع إعرابین (8) فی کلمه. 

وقال أبو الحسن الرّبعی (9) : أصله : أبوک ، نقلت الحرکه إلی ما قبلها استثقالا ، ونقلت فی الجرّ وقلبت یاء ، ونقلت فی النّصب وقلبت ألفا ، وهو أضعف ممّا تقدّم ، لأنّ فیه زیاده أنّ الإعراب بالحرکات علی غیر الآخر ، وتکون حروف إعراب بالاعتبارین ، نظرا إلی الأصل [علی قول سیبویه](10) والحال ، وبالاعتبار الثانی دون الأوّل نظرا إلی الحال (11).

وقال أبو عثمان المازنیّ أستاذ المبّرد : الإعراب بالحرکات والحروف لإشباعها (12) ، وهو 
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1- ذهب الکوفیون إلی أن الأسماء السته معربه من مکانین ، ویعنون بذلک أن الضمه والواو علامه للرفع والفتحه والألف علامه للنصب ، والکسره والیاء علامه للجر ، وخالفهم البصریون وذهبوا إلی أنها معربه من مکان واحد ، وأن الواو والألف والیاء هی حروف الإعراب. انظر المقتضب : 2 / 155 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 40 ، والإنصاف : 17 - 32 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 193 - 194 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 43.

2- فی د : «کأنهم قدروا».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وأعاد الضمیر فی «علیها» علی أواخر الأسماء السته.

4- فی د : «ثم» مکان «وأنهم».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی الأصل. ط : «للاستثقال» مکان «لاستثقال ضمه الواو» ، وما أثبت عن د. وهو أوضح.

7- انظر الکتاب : 3 / 412 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 43 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 27.

8- فی ط : «مثله وهو اجتماع إعرابین ..».

9- هو علی بن عیسی أبو الحسن الربعی ، أحد أئمه النحویین ، توفی سنه 420 ه. انظر إنباه الرواه : 2 / 297 وبغیه الوعاه : 2 / 181 - 182.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- ذکر ابن الأنباری مذهب الربعی فی الإنصاف : 17.

12- انظر الإنصاف : 23 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 194.




ضعیف ، إذ لم یعهد مثل ذلک فصیحا ، فلیست حروف إعراب بالاعتبارین معا. 

وقال الکسائیّ والفراء : الضمّه إعراب بالحرکه ، والواو إعراب بالحرف ، وهو ضعیف لم یعهد مثله ، وتکون حروف إعراب بالاعتبار الثانی فقط. (1) 

والصّحیح أنّها معربه (2) بالحروف الأصلیّه ، أو الحروف بدل عنها (3) ، کإعراب التثنیه والجمع بحرفی التثنیه والجمع ، وإنّما أعربت بالحروف لشبهها بالتثنیه ، والجمع علی حدّها من حیث کان التعدّد لازما لها ، وآخرها حروف علّه یمکن أن تتغیّر العامل ، کالتثنیه وجمع السّلامه ، ولا نعرف خلافا لمحقّق فی التثنیه والجمع. 

وما یحکی عن الفراء أنّها (4) حروف إعراب فی نیّه الحرکه ، إن أراد أنّ الحرکه مقدّره علیها تقدیرها فی «عصا» وجب أن یکون أصلها واوا أو یاء ، وألف الحرف [الزّائد](5) لا أصل لها باتّفاق ، وأیضا فإنّه (6) یوجب أن تنقلب الیاء فی النّصب والجرّ ألفا ، وأیضا فإنّه لم یثبت تقدیر فی معرب ، والاختلاف فیه حاصل [لفظا](7) ، فصحّ تشبیهه بالتثنیه ، وبطل قول المخالف. 

وما یحکی عن الزّجّاج أنّه لو کانت الألف دلیل الإعراب ، وهی علامه التّثنیه لوجب أن 
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1- ذکرت هذه المذاهب فی إعراب الأسماء السته منسوبه إلی قائلیها فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 27 وارتشاف الضرب : 1 / 416 ، وحکی السیوطی اثنی عشر مذهبا فی إعرابها ومن بینها المذاهب التی أوردها ابن الحاجب ، انظر الهمع : 1 / 38 - 39 والأشمونی : 1 / 74.

2- سقط من ط : «معربه» ، خطأ.

3- فی ط : «أو بحروف تدل علیها» ، تحریف. قال الرضی : «وقال المصنف : إن الواو والألف والیاء مبدله من لام الکلمه فی أربعه ومن عینها فی الباقیین» ، شرح الکافیه للرضی : 1 / 28.

4- أعاد الضمیر علی الأحرف التی یعرب بها المثنی ، ومما ذهب إلیه الکوفیون أن الألف والواو والیاء فی التثنیه والجمع بمنزله الفتحه والضمه والکسره فی الإعراب ، وخالفهم البصریون وذهبوا إلی أن هذه الأحرف حروف إعراب. انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 184 والإنصاف : 33 - 39 والتبیین عن مذاهب النحویین البصریین والکوفیین : 206.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وکتب بهامش النسخه د : «یعنی الحرف الزائد کألف التثنیه وواو الجمع ، لا أصل له من الکلمه». ا. ه ، ق : 14 ب

6- أی : الفراء ، وهذه إشاره إلی ما حکاه من أن بنی الحارث بن کعب یجعلون الاثنین فی رفعهما ونصبهما وخفضهما بالألف. انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 184.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




یکون «أنتما» و «هما» معربا لوجود علامه التثنیه ، قول لم یصدر عن فطانه (1). 

وقول سیبویه : إنّها حروف إعراب محمول علی الاعتبار الثانی ، وذلک واضح من کلامه (2) ، لا علی الأوّل کما حکی عن الفراء صریحا ، وقد تقدم بطلانه. 

وأما من یجعل التثنیه بالألف أبدا فهی حروف إعراب علی هذه اللغه (3) ، لتقدیر الإعراب علیها ، قال الشّاعر (4) :

تزوّد منّا بین أذناه ضربه

دعته إلی هابی التّراب عقیم 

[أی : دعته الضّربه إلی قبر ترابه کالهباء عقیم غیر منبت](5) ، وأبو العبّاس [المبرّد](6) ینکر هذه اللغه (7). 

فإن قیل : إذا جعلتم حرف العلّه زائدا للإعراب أدّی إلی أن یکون فی کلام العرب اسم متمکّن علی حرف واحد ، فالجواب عنه من أوجه : 

أحدها : أنّ ذلک إنّما یکون إذا لم یکن فیه بدل منه ، ألا تری أنّک إذا قلت : فم کانت المیم بدلا من الواو (8) ، والواو فی «فوک» أیضا بدل ، وإن وافقت الحرف الأصلیّ فی اللّفظ ، بدلیل ما تقدّم ، ولا بعد فی أن یکون الشّیء جیء به لمعنی مع أنّه بدل ، ألا تری أنّ التّاء فی أخت للتأنیث مع کونها بدلا عن المحذوف ، فلا بعد فی أن تکون الواو فی (9) «فوک» للإعراب ، مع کونها بدلا ، کما أنّ 
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1- ذهب الزجاج إلی أن التثنیه والجمع مبنیان لتضمنهما معنی واو العطف ، انظر الإنصاف : 33 وشرح الکافیه للرضی : 2 / 173.

2- انظر الکتاب : 1 / 17 والمقتضب : 2 / 153.

3- یعنی لغه بنی الحارث بن کعب ، انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 184 وشرح الکافیه للرضی : 2 / 172 والأشمونی : 1 / 79 ، وما تقدم ق : 19 ب.

4- هو هوبر الحارثی کما فی اللسان (هبا) ، والبیت بلا نسبه فی سر الصناعه : 704 وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 128 ، والهمع : 1 / 40 ، والدرر : 1 / 14 ، والهابی من التراب : ما ارتفع ودقّ.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- انظر مذهب المبرد فی الأشمونی : 1 / 79 ، وانظر معانی القرآن وإعرابه : 3 / 363 ، والجنی الدانی : 398

8- فی الأصل : «بدلا عن المحذوف». وسقط من ط : «من الواو» ، وما أثبت عن د.

9- سقط من ط : «الواو فی» ، خطأ.




الألف فی «الزّیدان» حرف إعراب مع کونها للتثنیه ، فظهر الفرق بینه وبین ما ألزم من أن یکون [الاسم المتمکّن](1) علی حرف واحد. 

والوجه الثانی : أنّ ذلک إنّما ذکر فی المعرب بالحرکات ، وهذا لیس معربا بالحرکات. 

والآخر : أنه (2) معارض ، لأنّ القول به یؤدّی إلی أن یکون فی کلام العرب ما آخره واو قبلها ضمّه فی اللّفظ ، وهو مرفوض فی الأسماء باتّفاق. 

وقوله : «مضافه» احتراز منها (3) مفرده ، فإنّ حکمها علی غیر ذلک ، وبعضهم یقول : مکبّره احترازا من (4) التصغیر (5) ، وقول العجّاج (6) : 

خالط من سلمی خیاشیم وفا

...............

مردود علیه ، ومن قال : إنّ قوله (7) : 

هی ما کنتی وتز

عم أنّی لها حم 

فحم (8) مثله غلط ، فإنّ الواو هنا واضحه فی الإطلاق ، فلا یحمل علی ما لم یثبت. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی ط : «ولأنه» مکان «والآخر أنه» ، والهاء فی «أنه» عائده علی قوله : «إذا جعلتم حرف العله زائدا للإعراب». وجاء فی حاشیه النسخه د : «والآخر أنه معارض لقوله : إذا جعلتم حرف العله زائدا للإعراب إلخ ، یقول : لو لم یکن حرف العله زائدا للإعراب یلزم أن یکون من أصل الکلمه ، فحینئذ یؤدی إلی أن یکون فی کلام العرب ما آخره واو قبلها ضمه فی اللفظ ، والواو الساکن متطرفا من أصل الکلمه مرفوض فی الأسماء إلا فی الأفعال مثل : یغزو ویرمی ویمشی» ق : 15 آ.

3- فی الأصل : «عنها» ، تحریف. وما أثبت عن د. ط. ویقال : «احتزرت من کذا» اللسان (حرز). والضمیر فی «منها» یعود إلی الأسماء السته.

4- فی د : «عن» ، تحریف.

5- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 26 - 27.

6- البیت فی دیوانه : 2 / 225 ، والمقتضب : 1 / 240 ، والمسائل العضدیات : 288 ، والمقاصد للعینی : 1 / 152 ، والخزانه : 2 / 62 ، وورد بلا نسبه فی المخصص : 1 / 136 - 138.

7- نسبه الجوهری إلی رجل من ثقیف. الصحاح (حمی). وذکر ابن منظور أن ابن بری نسبه إلی فقید ثقیف. اللسان (حما). وورد بلا نسبه فی شرح دیوان الحماسه للمرزوقی : 509 وأمالی ابن الشجری : 2 / 37.

8- سقط من ط : «فحم».




و «هنوک» عند البصریّین منها ، فلذلک ذکره (1) ، وکثیر علی أنّها کید (2) ، و «حموک» (3) بکسر الکاف ، لأنّ الأحماء أقارب زوج المرأه ، فالمخاطب / بذلک النّساء ، ولهذه الأسماء فصل یأتی إن شاء الله تعالی.

قال : «وفی کلا مضافا إلی مضمر». 

اختلف النّاس فی أصل «کلا» ، هل أصله الواو أو أصله الیاء ، فمنهم من قال : أصله الواو ، والدّلیل علیه قولهم : «کلتا» ، والواو تبدل منها التاء کثیرا (4) ، [کتخمه وتراث وتجاه فی وخمه ووراث ووجاه](5) ، وقول بعضهم : إنّها تاء التأنیث کتاء قائمه مردود بأنّ تلک لا تکون وسطا (6) ، وقول بعضهم : إنّها للإلحاق مردود بما یلزم من کلتویّ (7) [فی النّسبه](8) ، ومنهم من قال : أصلها الیاء (9) ، والدّلیل علیه إمالتهم إیّاها ، إذ لا یمیلون اسما ثلاثیّا علی غیر الشّذوذ إلّا ما کان من ذوات الیاء. 

ثمّ لها جهتان : 

إحداهما : الإضافه إلی الظّاهر ، فإذا أضیفت إلیه فإعرابها بالحرکات تقدیرا ، والدّلیل علیه أنّها اسم مفرد وآخره ألف ، فوجب أن یعرب بالحرکات تقدیرا کعصا ورحی ، والدّلیل علی أنّه 
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1- أی الزمخشری ، قال السیوطی : «وقصر الفراء الإعراب بالحروف الخمسه علی الأول ومنع ذلک فی هن ، وتابعه قوم» ، الهمع : 1 / 38.

2- یرید أن «هن» یعرب بالحرکات ، کما یقال فی ید : هذه یدک ، رأیت یدک ، ومررت بیدک ویشیر بذلک إلی لغه النقص ، وهی الأفصح فی هذا الاسم. انظر أوضح المسالک : 1 / 31.

3- فی د : «کید ، فإن صاحب الجمل قال : ألحق الهن بالأسماء الخمسه ، وحموک ..» والذی قاله الزجاجی فی الجمل : «والواو علامه الرفع فی خمسه أسماء معتله وهی أخوک وأبوک وحموک وفوک وذو مال» الجمل : 3 ، وذهب الجرجانی إلی أن هذه الأسماء سته ، انظر الجمل للجرجانی : 6.

4- ذهب سیبویه إلی هذا ، انظر الکتاب : 3 / 363 - 364 ، وسر صناعه الإعراب : 151 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 55 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 32.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- ممن ذهب إلی هذا أبو عمر الجرمی ، انظر سر صناعه الإعراب : 151 ، وشرح الملوکی فی التصریف : 302 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 55 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 32.

7- نسب السیوطی هذا القول إلی الجرمی. انظر الهمع : 1 / 41.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- ممن ذهب إلی هذا أبو علی الفارسی. انظر الهمع : 1 / 41.




مفرد أنّ حقیقه التثنیه والجمع فیه مفقوده ، وأیضا فإنّ الفصیح «کلا الرّجلین جاءنی» ، ولو کان مثنّی [لفظا](1) لوجب «جاآنی» ، کقولک : «الرجلان جاآنی» ، قال الله تعالی : (کِلْتَا الْجَنَّتَیْنِ آتَتْ أُکُلَها)(2) ، وأیضا فإنّه کان یجب أن یقال : «رأیت کلی الرجلین» بالیاء. 

وقال الکوفیّون : هو مثنّی [لفظا](3) ، فإن أرید مدلوله فصحیح ، وإن أرید أنّه زید فی آخره [لفظ](4) لیدلّ علی المثنّی (5) لفظا (6) ففاسد ، فإنّه لا یعرف کلّ ولا کلت فی کلامهم لشیء مفرد ، ولو سلّم لکان (7) یلزم أن یکون للاثنین من المسمّی بکل وکلت (8) ، وأما قول الشاعر (9) : 

فی کلت رجلیها سلامی واحده 

کلتاهما مقرونه بزائده 

فمردود ، ولو سلّم فالمراد «کلتا» ، والمعنی علیه ، والمطلوب «کلت» للواحده ، ولو سلّم لکان (10) یلزم أن یکون معربا بالحروف مطلقا. 

والأخری (11) : إذا أضیفت إلی المضمر ، وهو الذی ذکره (12) ، وفیه لغتان : أقیسهما وهی 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- الکهف : 18 / 33.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی الأصل. ط : «کالمثنی» ، وما أثبت عن د.

6- سقط من د : «لفظا».

7- فی د : «فکان».

8- ذهب الکوفیون إلی أنّ کلا وکلتا مثنیان تثنیه لفظیه ومعنویه ، وخالفهم البصریون وذهبوا إلی أن فیهما إفرادا لفظیا وتثنیه معنویه ، انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 142 وکتاب الشعر للفارسی : 126 - 130 ، والإنصاف : 439.

9- لم أقف علی اسمه ، والرجز فی معانی القرآن للفراء : 2 / 142 ، والإنصاف : 439 ، والمقاصد للعینی : 1 / 152 ، والخزانه : 1 / 62 ، بلا نسبه ، قال البغدادی : «هذا البیت من رجز یصف به نعامه ، فضمیر رجلیها عائد علی النعامه ، والسّلامی علی وزن حباری عظم فی فرسن البعیر وعظام صغار طول إصبع أو أقل فی الید والرجل ، والجمع سلامیات ، والفرسن بکسر أوله وثالثه هو للبعیر بمنزله الحافر للفرس». الخزانه : 1 / 62.

10- فی د : «فکان».

11- أی : الجهه الأخری من الجهتین اللتین أشار إلیهما ابن الحاجب فی «کلا».

12- أی : هو الوجه الذی ذکره الزمخشری. انظر المفصل : 16.




أقلّهما إجراؤه مجری عصا ورحی (1) ، کالحکم إذا أضیف إلی المظهر. والأخری : وهی أکثرهما أن یجری مجری المثنّی ، فیعرب بالحروف ، ووجهه أنّه لمّا (2) أضیف إلی مثنّی مضمر متّصل صار کأنّه معه کلمه (3) واحده ، فقوی أمر التثنیه فیها لفظا ومعنی ، فأجریت مجری المثنّی / فی الإعراب (4). 

وقال أکثر البصریّین : هو (5) معرب تقدیرا مطلقا ، وقلبت ألفه فی النّصب والجرّیاء تشبیها لها بألف «لدی» و «علی» فی لفظها ولزومها الإضافه ، ولم تقلب فی الرّفع لأنّ «لدی» و «علی» لا تقعان فی الرّفع ، فتثبت (6) علی حالها (7) ، وهو جیّد ، إلّا أنّ ما (8) ذکرناه أولی لقوّه المناسبه المذکوره علی ما ذکروه ، ولأنّ قلب الألف فی «لدی» و «علی» علی خلاف القیاس ، وأیضا فإنّها ألف فی مبنیّ ، فلا یلزم مثله فی المعرب ، ولأنّه اسم معرب اختلف آخره عند اختلاف العامل ، فوجب أن یکون إعرابا کغیره. 

وکان ینبغی أن یذکر (9) لفظ «اثنین» فی أنّ حکمه هذا الحکم أیضا ، ولا یستقیم ترکه ، فإنّه لا یدخل فی باب المثنّی ، لأنّه لیس بمثنّی ، إذ حقیقه المثنّی مفقوده فیه ، وهو مع ذلک معرب إعراب المثنّی ، وکذلک البواقی. 

ثمّ ذکر القسم الثالث فقال : «وفی التثنیه والجمع علی حدّها». 

ویعنی بقوله : «علی حدّها» (10) الجمع الصّحیح ، وإنّما کان علی حدّها لأنّه یسلم فیه بناء الواحد ، کما یسلم فی المثنّی ، وذلک أنّ المثنّی لا یکون إلّا کذلک ، والجمع انقسم إلی قسمین : 
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1- قال السیوطی : «وبعض العرب یجریهما مع الظاهر مجراهما مع المضمر فی الإعراب بالحرفین وعزاها الفراء إلی کنانه ، وبعضهم یجریهما معهما بالألف مطلقا» الهمع : 1 / 41 وانظر شرح التصریح : 1 / 68.

2- سقط من ط : «لمّا» ، خطأ.

3- فی ط : «ککلمه».

4- انظر تعلیل إعراب کلتا وکلا بالحرکات والحروف فی أمالی ابن الشجری : 1 / 188 - 189.

5- سقط من د. ط : «هو».

6- فی ط : «فبقیت».

7- انظر الإنصاف : 450.

8- فی ط : «لأن ما» ، تحریف. وانظر أسرار العربیه : 286 - 289.

9- أی : الزمخشری.

10- أی : التثنیه.




قسم کذلک ، وقسم لیس کذلک ، فعرّف ما هو کذلک بأنّه الذی علی حدّ التثنیه ، وجعلهما (1) قسما واحدا ، وإن کانا فی الحقیقه قسمین لاشتراکهما فیما ذکره من أنّهما یزاد علی الواحد فیهما تلک الزیاده ، وإلّا فهما مختلفان فی الحقیقه معنی وإعرابا (2). 

وکان ینبغی أن یذکر لفظ «أولو» لأنّه یرفع بالواو (3) ، وینصب ویخفض بالیاء ، ولا یدخل فی قسم من أقسامه ، لأنّه لیس بجمع ولا مثنّی ، وکذلک کان ینبغی أن ینبّه علی «عشرین» وبابه ، لأنّها لیست جمعا لما اتّصلت به الزّیاده ، أمّا فی «عشرین» فواضح ، وأمّا فی غیره فلیست الثّلاثون ثلاثا مجموعه ، لما یلزم من صحّه إطلاقها علی تسعه ، وکذلک البواقی [کأربعین وخمسین](4). 

قال : «واختلافه محلا فی نحو العصا وسعدی». 

فالاختلاف المحلّیّ یکون تاره للتعذّر ، وتاره للاستثقال ، فالتعذّر فی مکانین : أحدهما : ما آخره ألف فیکون معربا تقدیرا فی جمیع وجوهه ، لتعذر الحرکه علی الألف. 

والقسم الآخر : ما آخره یاء المتکلّم ، وهو معرب بالحرکات تقدیرا ، کقولک : غلامی / ودلوی [وظبیی](5) ، فهذا قد استحقّ ما قبل الیاء فیه الکسر قبل مجیء الإعراب ، فلمّا جاء الإعراب وجد محلّه ینافی وجوده فوجب تقدیره کالألف ، إذ لا یمکن أن یکون الحرف الواحد مضموما مکسورا ، ولا مفتوحا مکسورا (6) ، ولا مکسورا بکسرتین ، ولمّا تعذّر ذلک وجب تقدیره. 
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1- أی : التثنیه والجمع الذی یعرب بالأحرف وهو السالم.

2- جاء فی هامش النسخه د : «أما معنی فلأن فی التثنیه ضمّ الواحد مع الواحد أو ضمّ الشیء مع الشیء من جنسه ، والجمع ضمّ الشیئین مع شیء واحد ، وأما لفظا فلأن التثنیه فی حال الرفع بالألف ، والجمع فی حال الرفع بالواو» ق : 15 ب.

3- جاء فی هامش د : «یعنی کما ذکر کلا واثنین فی باب التثنیه کان ینبغی أن یذکر لفظ أولو فی حکم جمع السالم فی الإعراب ، إلخ والجواب الکلی فی الأعداد مثل عشرین وثلاثین إلی تسعین لأنها لو کانت جموعا لوجب أن تکون داله علی أفراد غیر منحصره کسائر الجموع ، واللازم منتف فینتفی ملزومها ، وهو کون کل واحد منها جمعا» ا. ه. ق : 15 ب ، وفی د : «یرفع فی حال الرفع فقط بالواو».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من ط : «ولا مفتوحا مکسورا».




ومن زعم أنّه مبنیّ غلط (1) ، فإنّ الإضافه إلی المضمر لا توجب بناء ولا تجوّزه علی (2) قیاس لغتهم ، ومن زعم أنّه فی حال الخفض معرب لفظا وفی غیره تقدیرا فعمدته وجود الکسره (3) ، ویبطله أنّ تحقّق المفرد ثابت قبل الترکیب ، وقد ثبت للمفرد کسره لموجب ، فلا أثر لموجب طارئ. 

والمعرب محلا للاستثقال ما فی آخره یاء قبلها کسره ، وذلک فی حالتی (4) الرفع والجرّ ، کقولک : «جاءنی قاض» و «مررت بقاض» ، وکان یمکن أن یقال : «جاءنی قاضی» و «مررت بقاضی» إلّا أنّه مستثقل ، فرفض لاستثقاله ، وحذفت الضمّه والکسره عن الیاء ، فالتقی ساکنان ، هی والتنوین بعدها ، فحذفت [الیاء](5) لالتقاء السّاکنین ، فصار «قاض» فی الرفع والجرّ جمیعا ، ولا أعرف أحدا ذکر الإعراب المحلّیّ بالحرف ، وهو ثابت من غیر شکّ فی مثل «ضاربیّ» ونحوه فی حال الرفع ، وبیانه أنّ أصله : ضاربونی باتّفاق ، فحذفت النّون للإضافه ، ثمّ قلبت الواو یاء علی ما یقتضیه أصل الإعلال فی مثلها ، ثمّ أدغمت ، فتعذّر التّلفّظ بحرف الإعراب للاستثقال ، وهذا معنی المعرب بالحرکات تقدیرا ، وأیضا فلو لم یکن معربا تقدیرا لوجب أن یکون معربا لفظا أو مبنیّا ، وذلک منتف باتّفاق.

قوله : «والاسم المعرب علی نوعین : نوع یستوفی حرکات الإعراب والتّنوین ویسمّی (6) المنصرف» ، إلی آخره. 
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1- ذهب ابن الشجری والجرجانی والمطرزی إلی وجوب بناء ما قبل یاء المتکلم ، انظر أمالی ابن الشجری : 1 / 3 - 4 وذهب ابن جنی إلی أن کسره ما قبل یاء المتکلم فی نحو «غلامی» لا إعراب ولا بناء ، وعلل ما ذهب إلیه. انظر الخصائص : 2 / 356 ، وردّ علیه ابن الشجری فی أمالیه : 1 / 4 ، وانظر التبیین عن مذاهب النحویین : 150 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 279 - 280 ، وارتشاف الضرب : 2 / 535 - 536 ، والأشباه والنظائر : 1 / 626 ، وهذه المسأله من المسائل التی خالف فیها ابن الحاجب جمهور النحویین ، وممّن وافقه الرضی الأستراباذی ، انظر شرح الکافیه له : 1 / 35.

2- فی د : «فی».

3- ممن اختار هذا الرأی ابن مالک ، انظر شرح التسهیل له : 3 / 279 - 280 ، وقال أبو حیان معقبا علی مذهب ابن مالک : «ولا أعرف له سلفا فی هذا» وذکر أربعه مذاهب فی هذه المسأله ، انظر ارتشاف الضرب : 3 / 536 والأشمونی : 2 / 283.

4- فی ط : «حال».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- عباره الزمخشری : «والتنوین کزید ورجل ویسمّی».




قال الشیخ : ظاهر کلامه وکلام النحویّین أنّ هذه القسمه فی کونه منصرفا وغیر منصرف حاصره لجمیع المعرب ، وتفسیرهم کلّ واحد من القسمین ینفی الحصر ، وذلک أنّهم فسّروا المنصرف بأنّه الذی تدخله الحرکات الثلاث والتنوین لعدم شبه الفعل ، وفسّروا غیر المنصرف بأنّه الذی یختزل عنه الجرّ والتنوین لشبه الفعل (1) ، / ویحرّک بالفتح فی موضع الجرّ فعلی هذا تبقی أسماء کثیره لا تدخل تحت واحد منهما ، منها جمع المذکّر السّالم (2) ، فإنّه لا تدخله الحرکات الثّلاث والتنوین ، فلا یکون منصرفا ، ولا یختزل عنه الجرّ والتنوین ، ولا یحرّک بالفتح [فی موضع الجرّ](3) ، فلا یکون غیر منصرف ، فلم یدخل تحت واحد منهما ، وکذلک جمیع ما أعرب بالحروف ، فإنّه لا یدخل فیما ذکر ، فدلّ علی أنّهم لم یریدوا الحصر ، وإنّما أرادوا أنّ الأسماء المعربه منها ما هو منصرف ومنها ما هو غیر منصرف (4) ، ولم یتعرّضوا لما عداهما لمّا کان المقصود إنّما هو المنصرف وغیر المنصرف ، أمّا لو قیل : المنصرف ما لیس فیه علّتان من التّسع ، وغیر المنصرف ما فیه علّتان [منها](5) ، وتأثیرهما فیما لولاهما (6) ، لکان فیه الحرکات الثلاث وتنوین التمکّن کان حصرا ، فیکون علی هذا «رجلان» اسم امرأه غیر منصرف ، و «رجلان» تثنیه رجل منصرفا (7).

ووقع فی بعض نسخ المفصّل بعد قوله : «کأحمد ومروان» «إلّا إذا أضیف أو دخله لام 
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1- فی د : «الحرف» ، تحریف ، قال المبرد : «اعلم أن کل ما لا ینصرف مضارع به الفعل ، وإنما تأویل قولنا : لا ینصرف أی لا یدخله خفض ولا تنوین» المقتضب : 3 / 309. وانظر الهمع : 1 / 24.

2- اعتراض ابن الحاجب هنا یشبه ما اعتراض به صاحب کتاب «البسیط» ، فقد نقل عنه السیوطی قوله : «وأما من قال : المنصرف ما دخله الحرکات الثلاث والتنوین وغیر المنصرف ما لم یدخله جر ولا تنوین فإن التثنیه والجمع والمعرف باللام والإضافه تخرج عن الحصر». الأشباه والنظائر : 1 / 628 ، وانظر الأصول فی النحو : 2 / 79.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من ط : «ومنها ما هو غیر منصرف» ، خطأ.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی ط : «لو لا هی» ، تحریف. والضمیر فی «لو لا هما» یعود علی العلتین.

7- کلام ابن الحاجب هنا یکاد یطابق کلام ضیاء الدین بن العلج ، فقد قال السیوطی : «قال فی البسیط ، من قال : المنصرف ما لیس فیه علتان من العلل التسع ، وغیر المنصرف ما فیه علتان ، وتأثیرهما منع الجر والتنوین لفظا أو تقدیرا ، فقد حصر المنصرف وغیر المنصرف ، ودخل فی القید التثنیه والجمع والأسماء السته وما فیه اللام والمضاف فی غیر ما لا ینصرف ، فیکون علی هذا «رجلان» اسم امرأه غیر منصرف لوجود العلتین ، وتثنیه رجل منصرفا لعدم العلتین». الأشباه والنظائر : 1 / 627 - 628 ، وانظر الأشباه والنظائر : 2 / 358.




التعریف» (1) ، وهو مستقیم غیر مستغنی عنه ، وهو استثناء من قوله : «یختزل عنه الجرّ والتنوین» أی فی جمیع الأحوال إلّا فی هذه الحال ، فإنّه لا یختزل عنه الجرّ باتّفاق. 


[الأسماء المنصرفه وغیر المنصرفه]

ثم اختلف فی کونه منصرفا أو غیر منصرف ، بناء علی أنّ تأثیرهما (2) ذهاب الجرّ والتنوین ، أو ذهاب التنوین ، وکان ذهاب الجرّ تبعا لذهاب التنوین فیهما ، فلمّا زال التنوین بغیر الجرّ (3) فقد (4) موجب زوال الجرّ (5) ، فذهب الزّجّاج ومتابعوه إلی أنّه منصرف (6) ، لأنّ ذلک من خواصّ الأسماء ، فبعّده من شبه الفعل ، فکان مانعا ، فردّ إلی أصله [الذی هو الانصراف](7) ، وقد ألزم إذا وقع فاعلا أو مفعولا أو دخل علیه حرف خفض (8) ، وأجیب عنه بأنّ هذه (9) فی معنی (10) العوامل ، فلا بدّ من انضمامها إلی ما ذکره لینصرف ، فإذا انفردت لم تؤثّر ، وأیضا فإنّ اللّام والإضافه یقومان مقام التنوین ، فکأنّه منوّن بخلاف غیرهما ، وأیضا فإنّ الألف واللّام یتغیّر (11) به نفس المدلول ، والعوامل لا تغیّره عن مدلوله. 
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1- کذا وردت العباره فی المفصل : 16 وشرح ابن یعیش : 1 / 56.

2- یعود الضمیر فی «تأثیرهما» علی لام التعریف والإضافه.

3- فی الأصل. ط : «ذلک» مکان «الجر». وما أثبت عن د. وهو أوضح.

4- فی الأصل. ط : «فقد فقد» ، وما أثبت عن د. وهو أصحّ.

5- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 35 - 36.

6- ممن ذهب إلی أن الاسم الممنوع من الصرف إذا أضیف أو تبع أل منصرف مطلقا المبرد والسیرافی وابن السراج والزجاجی إضافه إلی الزجاج ، انظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 9 ، والأشمونی : 1 / 97 والهمع : 1 / 24.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- جاء فی هامش النسخه د : «وقد ألزم إذا وقع الاسم فاعلا فی قولک : جاءنی أحمر یجب أن یکون منصرفا ، لأن الفاعل من خواص الأسماء ، وکذلک إذا وقع مفعولا کقولک : رأیت أحمر ، أو دخل علیه حرف جر کقولک : مررت بأحمر». ق : 16 ب.

9- جاء فی هامش النسخه د : «أجیب عن هذه ، أی : عن الفاعل والمفعول وعن حرف الجر فی معنی العوامل ، فلا بدّ من انضمامها إلی ما ذکر قبلها لتصیر مؤثره ، أمّا الفاعل فلتوقفه علی تقدم الفعل علیه ، وأما المفعول فلتقدم الموقوف علیه کقولک : مررت برجل مضروب غلامه ، وأما حرف الجر فلتقدم الفعل علیه ، ولا کذلک الألف واللام فإنه لا یتوقف فی التأثیر إلی شیء سابق علیه فافترقا» ق : 16 ب.

10- فی د. ط : «المعنی» ، تحریف.

11- فی الأصل. ط : «فإن ذلک یتغیر ..» وما أثبت عن د. وهو أوضح.




وذهب جماعه إلی أنّه غیر منصرف لما (1) تقدّم (2) ، وقال أبو / علیّ الفارسیّ : لا أقول : منصرف لوجود العلّتین فیه ، ولا غیر منصرف ، لأنّ التنوین لم یذهب بهما ، وقول أبی علیّ قول من لم یدر ما هو المنصرف وغیر المنصرف (3). 

قوله : «والاسم یمتنع من الصّرف متی اجتمع فیه اثنان من أسباب تسعه ، أو تکرّر واحد» إلی آخره. 

قال الشیخ : کلّ واحد من هذه الأشیاء یسمّی سببا فی اصطلاح النحویّین ، وإن لم یکن مستقلا فی إفاده (4) إثبات الحکم ، والذی یدلّ علیه قولهم : إذا اجتمع فیه سببان ، ولو لم یکن کلّ واحد [یسمّی](5) سببا (6) لم یقل (7) : «فیه سببان» ، ثمّ أخذ یذکرها واحدا واحدا ، فقال : «وهی العلمیّه» ، وقد تقدّم معناها ، وهی سبب لا شرط له (8) ، بل أیّ علّه اتّفق وجودها معها أثّرت. 

«والتأنیث اللّازم لفظا أو معنی». 

یعنی باللّازم الذی لا یفارق الکلمه بوجه ما ، وذلک إنّما یکون إذا کان ألفا مقصوره أو ممدوده ، أو کان مع العلمیّه ، فإن لم یکن کذلک لم یکن سببا ، بدلیل قولهم : «مررت بامرأه قائمه» ، فلو کان التأنیث بمجرّده سببا لا متنع «قائمه» هنا من الصّرف ، لأنّ فیه التأنیث والصّفه ، ولکنّه لمّا (9) کان (10) غیر لازم لم یعتدّ به ، ومعنی انتفاء لزومه أنّک تقول : قائم للذّات التی قام بها القیام ، کما تقول : قائمه للذّات التی قام بها القیام أیضا ، فصارت التاء تثبت وتحذف والمعنی بحاله ، فلو سمّیت رجلا أو امرأه بقائمه لکان التأنیث معتدّا به ، لأنّه صار لازما للعلمیّه ، فصار
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1- فی الأصل. ط : «کما» ، تحریف. وما أثبت عن د. وجاء فی هامش د : «قوله : لما تقدم أی : لمّا کان ذهاب الجر تبعا لذهاب التنوین ، ولم یوجد ذهاب الجر تبعا لذهابه وهو من شرائط عدم الانصراف ، والحکم لم یوجد عند عدم شرطه فلا یکون منصرفا» ق : 16 ب.

2- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 58 ، والأشمونی : 1 / 97 ، والهمع : 1 / 24.

3- ذکر السیوطی مذهب أبی علی فی الأشباه والنظائر : 1 / 628 - 629 ، وتابعه ابن جنی فی الخصائص : 2 / 357.

4- سقط من د. ط : «إفاده».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من ط : «سببا ، خطأ.

7- أی : الزمخشری ، وعبارته : «فیه اثنان» ، المفصل : 16.

8- أی : للمنع من الصرف.

9- سقط من د : «لمّا».

10- أی : التأنیث.




اللّزوم إنّما یحصل فی مثل ذلک بالعلمیّه ، وإنّما امتنع الاسم من الصّرف عند اجتماع سببین من هذه الأسباب ، لأنّ هذه الأسباب کلّها فروع ، فإذا اجتمع فی الاسم سببان صار بهما فرعا من جهتین ، فیشبه الأفعال لأنّها فرع من وجهین (1) : 

أحدهما : أنّ الاسم یخبر به ویخبر عنه والفعل یخبر به ولا یخبر عنه ، وما أخبر به وعنه کان أصلا ، لأنّه یستقلّ کلاما ، فلو لم تکن الأفعال لاستقلّت الأسماء بالدلاله (2) ، فهو مستغن ، والفعل غیر مستغن ، أو لأنّها لمّا وضعت للإخبار بها خاصّه علی وجه (3) الإیجاز والاختصار فیما یستقلّ به الأسماء کانت [الأفعال](4) داخله / علی الأسماء (5) بعد استقلالها ، فکانت فرعا لذلک (6). 

وأمّا فرعیّه هذه الأسباب فالتّعریف فرع التنکیر معنی ولفظا ، أمّا معنی فلأنّ من تعرفه (7) مسبوق بجهله ، واللّفظ واضح ، والتأنیث فرع التذکیر معنی ولفظا ، أمّا المعنی (8) فلتغلیب المذکّر ، وأنّ «شیئا» یطلق علی الأشیاء کلّها (9) ، واللّفظ واضح ، کقولک : قائم ، ثم تقول : قائمه ، ووزن الفعل فرع علی وزن الاسم ، والوصف وما بعده واضح. 

والوجه الثانی : أنّ الأفعال مشتقّه من الأسماء [المصادر](10) ، والمشتقّ فرع علی (11) المشتقّ منه ، فلمّا کان [الفعل](12) فرعا من جهتین أشبهته الأسماء التی هی فرع من جهتین فقطعت عمّا قطعت عنه الأفعال وهو الجرّ والتنوین ، أو قطع عن (13) التنوین وتبعه الجرّ ، لأنّه ملازمه ، فإذا 
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1- سقط من ط : «فیشبه الأقعال لأنها فرع من وجهین» ، خطأ.

2- فی ط : «لذلک» ، تحریف.

3- فی د : «سبیل».

4- سقط من الأصل. وأثبته عن د.

5- فی الأصل : «علیها». وما أثبت عن د. وهو أوضح.

6- سقط من ط من قوله : «فهو مستغن» إلی «لذلک» ، خطأ.

7- فی ط : «ولفظا ثم من تعرفه» ، تحریف وسقط فی العباره.

8- فی د : «معنی».

9- انظر الکتاب : 3 / 241.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر الإنصاف : 235 - 245.

11- فی د. ط : «من».

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

13- فی د : «عنه».




انتفی من غیر عوض انتفی معه أیضا. 

فإن قیل : کون الاسم (1) عاملا فرع علی الفعل ، فینبغی علی هذا إذا انضمّ إلی الاسم العامل سبب آخر أن یمتنع من الصّرف ، فالجواب عنه من وجهین : 

أحدهما : أنّا لا نسلّم الفرعیّه ، بل هما سواء فی اقتضاء العمل ، والعمل إنّما هو باقتضاء الکلمه فی المعنی ، فکما أنّ الفعل یعمل لأنّه (2) یقتضی متعلّقا ، فالاسم یقتضی (3) متعلّقا کذلک ، ألا تری أنّ ضاربا فی اقتضاء ضارب ومضروب کضرب فی اقتضاء ذلک. 

الثانی : سلّمنا أنّ کونه (4) عاملا فرع ، إلّا أنّه لم یعتبر إلّا معان یصیر الاسم بها فرعا عن غیره ، لا معان یشترک (5) فیها الأصل والفرع ، ألا تری أنّ العجمه إنّما اعتبرت لأنّ الاسم إذا قامت به العجمه صار أعجمیّا ، فیکون فرعا علی العربیّه ، فالذی اعتبر (6) إنّما هی معان فروع تقوم بالاسم فیصیر فرعا ، علی أنّ (7) ذلک المعنی غیر موجود فی الفعل (8) ، وما ذکرتموه إنّما هو معنی اشترک فیه الاسم والفعل جمیعا ، فلا یتحقّق فیه کون الاسم فرعا عمّا لیس ذلک فیه ، بل فرع عمّا ثبت ذلک فیه ، فافترق البابان. 

والمعنوی (9) کذلک ، کقتیل للمؤنّث ، فإنّه لا یکون معتبرا فیه التأنیث إلّا مع العلمیّه ، فثبت أنّ التأنیث اللّفظیّ بالتّاء والمعنویّ مشروط سببیّته بالعلمیّه ، فلو سمّیت مذکّرا باسم موضوع / فی الأصل لمؤنّث مجرّد عن التاء علما أو غیر علم زائدا علی ثلاثه [أحرف](10) نحو : زینب وعناق لم 
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1- فی د : «الأسماء».

2- سقط من : د. ط. «یعمل لأنه».

3- فی ط : «المقتضی».

4- أی : الاسم.

5- فی د : «اشترک».

6- اختلطت العباره فی ط. فجاء قول ابن الحاجب من «فهو مستغن والفعل غیر مستغن» إلی قوله : «فکانت فرعا» بین قوله : «فالذی» و «اعتبر». ومکان هذه العباره فی الوجه الأول من الوجهین اللذین أوردهما ابن الحاجب علی أن الأفعال فرع. انظر : ورقه : 23 أ.

7- فی د : «أمر» مکان «أن» ، تحریف.

8- فی الأصل. ط : «فیه» ، وما أثبت عن د. وهو أوضح.

9- أی : والتأنیث المعنویّ.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




تصرفه ، بخلاف رجل سمّیته برباب ، لأنّه لیس للمؤنّث فی الأصل ، لأنّه اسم للسّحاب ، وکذلک حائض وطالق ونحوه ، لأنّه مذکّر (1) فی الأصل وصف به مؤنّث (2) ، فإن کثر استعماله لمذکّر کذراع ساغ الوجهان (3) ، وفی نحو : شمأل وجنوب وجهان (4) ، بناء علی أنّها صفات أو أسماء مؤنّثه. 

قوله : «ووزن الفعل الذی یغلب علیه (5) فی نحو : أفعل ، فإنّه فیه أکثر منه فی الاسم».

أقول : هذا قول المتأخّرین (6) ، وأمّا المتقدّمون فیقولون : المعتبر إمّا زنه الفعل التی أوّلها (7) زیاده (8) من زیادات الأفعال ، کأحمر أو المختصّه (9) ، وهذا أولی (10) ، لأنّا إذا أخذنا الغلبه فلا یثبت لنا أنّ أفعل فی الأفعال أکثر منه فی الأسماء ، بل ربّما یثبت عکس ذلک ، فإنّ أفعل اسما یبنی من کلّ فعل ثلاثیّ للتفضیل فیما لیس بلون ولا عیب ، ویبنی من الألوان والعیوب لغیر التفضیل ، وقد یکون من غیر «فعل» کأرنب وشبهه (11) ، و «أفعل» فی (12) الفعل إنّما یکون عن بعض أوزان فعل ولیس بالأکثر ، ویکون عن غیر فعل نادرا قلیلا ، کقولک : أشکل (13) وأغدّ (14) ، فثبت أنّ «أفعل» 
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1- فی الأصل : «لأنه علم مذکر» ، زیاده غیر لازمه.

2- البصریون یصرفون نحو حائض وطامث إذا سمی بهما ، والکوفیون یمنعونهما من الصرف ، انظر الکتاب : 3 / 236 - 237 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 74 ، والأشباه والنظائر فی النحو : 2 / 361.

3- انظر الکتاب : 3 / 236 ، والمقتضب : 3 / 366.

4- انظر الکتاب : 3 / 237 - 238.

5- فی المفصل : 16 «یغلبه» مکان «یغلب علیه».

6- انظر أوضح المسالک : 3 / 148.

7- فی د : «التی فی أولها».

8- فی ط : «زیادات» ، تحریف.

9- فی د : «والمختصه» ، تحریف. انظر المقتضب : 3 / 309 ، 3 / 311.

10- قال الرضی : «والنحاه قالوا فی موضع قول المصنف : أو یکون له زیاده کزیادته : أو یغلب علیه ، أی : یکون ذلک الوزن فی الأفعال أکثر منه فی الأسماء حتی یصحّ أن یقال : وزن الفعل». ثم ذکر سببین لمخالفه ابن الحاجب النحویین فی هذه المسأله. انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 62.

11- کتب فی هامش النسخه د : «وشبهه کأفکل لرعده ، وأیدع لنبت یدبغ به» ق : 18 ب.

12- سقط من ط : «فی» ، خطأ.

13- «الأشکل فی سائر الأشیاء : بیاض وحمره قد اختلطا» اللسان (شکل).

14- «غدّ البعیر فأغدّ أی : به غدّه ، وأغدّ القوم : أصابت إبلهم الغده اللسان» (غدد).




فی الاسم أکثر منه فی الفعل ، وقد اعتبر اتّفاقا ، وأیضا فإنّ «فاعل» فی الأسماء قلیل نادر (1) کخاتم [وطابع](2) ، وفی الأفعال کثیر (3) ، کضارب وقاتل ، ولم یعتبر باتّفاق ، فإنّک لو سمّیت رجلا بخاتم صرفته باتّفاق. 

وقال : «أو یخصّه فی نحو : ضرب إن سمّی به». 

لأنّه لا یدخل فی الأسماء إلّا بجعله علما منقولا ، وإلّا فلیس [یوجد إلّا](4) مخصوصا بالفعل ، وأمّا ما جاء من نحو : دئل اسم دویبه تشبه ابن عرس (5) ، وقد جاء فی شعر کعب بن مالک یصف جیش أبی سفیان حین غزا المدینه بعد بدر بمائتی راکب (6) : 

جاؤوا بجیش لو قیس معرسه 

ما کان إلّا کمعرس الدّئل 

عار من النّصر والدّعاء ومن 

أبطال أهل النّکاء والأسل 

فتسمیه للجنس بما نقل عن الفعل ، [وهو دأل إذا مشی بنشاط](7) ، أو فغیر معتدّ به لشذوذه ، وأمّا اسم القبیله فلا یرد کضرب لو سمّی به (8). 
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1- فی د : «قلیله نادره».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی د : «کثیره».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- قال الدمیری : «الدئل بضم الدال وکسر الهمزه : دابّه شبیهه بابن عرس» ، حیاه الحیوان : 1 / 350. وقال : «وابن عرس بکسر العین وإسکان الراء حیوان دقیق یعادی الفأر». حیاه الحیوان : 2 / 170.

6- البیتان فی دیوان کعب بن مالک الأنصاری : 251 ، وشواهد الشافیه : 13 - 14 ، والأول منهما فی الأشمونی : 4 / 239 ، والمقاصد للعینی : 4 / 562 ، بهذه النسبه وورد بلا نسبه فی الاشتقاق : 170 ، والمنصف : 1 / 20 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 30. قوله : «معرسه» بضم المیم وسکون العین المهمله وفتح الراء وبالسین المهمله : المنزل الذی ینزل به الجیش ، المقاصد للعینی : 4 / 562. والنّکاء : النکایه وهی الإصابه من العدو ، والفعل نکیت فی العدو أنکی نکایه. اللسان (نکی) ، والأسل : الرماح.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال ابن منظور : «الدّ ألان بالدال : مشی الذی کأنه یبغی فی مشیه من النشاط». اللسان (دأل).

8- لعله یرید أن الأعلام لا تثبت بها أصول الأبنیه ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 30 ، 6 / 113 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 36.




وأمّا «بذّر» [اسم ماء بعینه](1) ، و «عثّر» [اسم موضع](2) ، و «خضّم» [أیضا اسم ماء](3) ، فأعلام منقوله عن الفعل. 

وأمّا «بقّم» (4) [اسم نبت یصبغ به ، و «شلّم» (5) : اسم بیت المقدس](6) فاسم جنس أعجمیّ ، ولو سمّیت به لم ینصرف للعلمیّه / ووزن الفعل (7) ، لا للعجمه. 

وقد ذهب عیسی بن عمر إلی أنّ کونه فعلا فی الأصل معتبر فی الأسباب ، کضرب وعلم إذا سمّی به (8) ، واحتجّ بقول سحیم (9) : 

أنا ابن جلا وطلّاع الثّنایا

متی أضع العمامه تعرفونی 

وهو عند سیبویه محمول علی تقدیر الجمله ، إمّا محکیّه صفه لمقدّر أی [ابن](10) رجل جلا هو ، أو مسمّی بها (11). 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «بذّر بفتح الذال وراء بوزن فعّل : اسم بئر : وهی بمکه لبنی عبد الدار». معجم البلدان (بذر).

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «عثر : بتشدید الثاء بلد بالیمن» معجم البلدان (عثر). وانظر المعرب : 108.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال الجوالیقی : «وخضم : اسم قریه» المعرب : 108 ، وانظر معجم البلدان (خضم). وخضّم : اسم العنبر بن عمر بن تمیم ، انظر الکتاب : 3 / 208 ، والمقتضب : 1 / 145 ، 3 / 315.

4- قال الجوالیقی : «البقّم : فارسی معرب وهو صبغ أحمر» المعرب : 107.

5- انظر المعرب : 109.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- انظر الکتاب 3 / 208 - 209 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 28

8- انظر الکتاب 3 / 206 - 207 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 20 - 21.

9- هو سحیم بن وثیل الریاحی ، والبیت فی الکتاب : 3 / 207 ، والأصمعیات : 16 والمعانی الکبیر : 530 ، والمقاصد للعینی : 4 / 356 ، والخزانه : 1 / 123 ، وورد بلا نسبه فی مجالس ثعلب : 176 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 27 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 61 والأشمونی : 3 / 260.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- لم یصرف عیسی بن عمر «جلا» فی البیت السابق لأنه منقول من الفعل ولم یشترط غلبه الوزن فی الفعل ، وخالفه سیبویه وقال بعد أن أنشد البیت : «ولا نراه علی قول عیسی ولکنه علی الحکایه ، کما قال : بنی شاب قرناها تصر وتحلب کأنه قال : أنا ابن الذی یقال له جلا» الکتاب : 3 / 207 وانظر الخزانه : 1 / 123.




والمعتبر فی وزن الفعل الصیغه (1) ، حتی لو غیّرت علی جهه تخرج به عن الغلبه (2) والاختصاص لم تعتبر ، کما لو سمّی بضرب بعد تخفیفه (3) بإسکان الرّاء ، وکما لو سمّی بقیل وبیع وردّ ونحوه (4) ، لأنّ المعتبر الصیغه التی الاسم (5) علیها ، وقد رجع بالإعلال إلی زنه الأسماء ، بخلاف نحو : یهب وأشدّ وأحیسن (6) ، [أمّا یهب بعد أن کان یوهب (7) فلأنّه لم یرجع بالإعلال إلی زنه اسم ، وأمّا أشدّ وأحیسن](8) فلأنّ المعتبر زنه أفعل أوّله زیاده کزیادته ، وذاک باق ، لأنّ الإدغام والتصغیر فی نحو ذلک سائغ وهو فعل ، ونحو : آسر (9) ویاسر ویسع (10) ویهود (11) ونحوه إن جعلت أوّله زائده لم تصرفه ، وإلّا صرفته. 

ولو سمّی بإسحارّ لبقله (12) ، وإردبّ (13) لم تصرف ، لأنّهما مثل «احمارّ» و «احمرّ» ، ولو سمّی بأعطی بضمّ الهمزه ماضیا أو مضارعا نوّن (14) فی حال (15) الرّفع والجرّ علی قول سیبویه (16) ،
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1- فی ط : «الصفه» ، تحریف.

2- فی د. ط : «العلمیه» ، تحریف.

3- فی ط : «تخصیصه» ، تحریف.

4- انظر الکتاب : 3 / 227 ، والمقتضب : 3 / 323 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 57 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 64 والأشمونی : 3 / 262.

5- فی د. ط : «لا اسم» ، تحریف. وانظر المقتضب : 3 / 324.

6- فی ط : «وأحسن» ، تحریف.

7- سقط من ط : «بعد أن کان یوهب».

8- سقط من الأصل. وأثبته عن د. ط.

9- انظر کتاب الأفعال : 1 / 46.

10- انظر المعرب : 403.

11- انظر المعرب : 405.

12- «الإسحارّ : بقل یسمّن علیه المال ، واحدته إسحارّه» اللسان (سحر».

13- فی د : «أردنّ» وجاء بعدها : «لموضع». تصحیف ، و «الإردبّ : مکیال ضخم لأهل مصر». اللسان (ردب).

14- فی الأصل. ط : «لم ینون» ، تحریف. وما أثبت عن د. وجاء فی هامش النسخه د : «قوله : بأعطی لم ینون علی قول الکسائی ویونس وعیسی فی حال الرفع والجر تقول : هذا أعطی ومررت بأعطی ورأیت أعطی ، أما علی قول سیبویه والخلیل نوّن ، تقول : هذا أعط ومررت بأعط ورأیت أعطی» ، ق : 17 ب ، وانظر الأشمونی : 3 / 273.

15- فی د : «الحال» ، تحریف.

16- انظر الکتاب : 3 / 312 ، والمقتضب : 1 / 143.




وإذا سمّی بإضرب ونحوه قطعت الألف لیکون مماثلا للأسماء کإثمد ، بخلاف ابن وامرئ علما (1). 

قوله : «والوصفیّه فی نحو أحمر». 

المراد بالوصفیّه کون الاسم موضوعا لذات باعتبار معنی هو المقصود ، وقد یغلب بعض الصّفات فی استعماله اسما مطّرحه وصفیّته ، فتکون الوصفیّه الأصلیّه معتبره ، کقولهم : أدهم للقید ، وأرقم للحیّه (2) ، قال سیبویه : لم تختلف العرب فی منع صرفهما (3) ، وأسود للحیّه مثلهما فی التحقیق. 

وأمّا أجدل للصّقر ، وأخیل لطائر فیه خیلان ، وأفعی للحیّه ، فقد نقل سیبویه أنّ (4) بعض العرب ترک صرفه (5) ، وهو وهم ، لأنّها لیست بصفات فی الأصل ، فتوهّمت الوصفیه لکون أجدل من الجدل ، وهو القوّه ، وأخیل للخیلان (6) ، وتوهّم أنّ أفعی بمعنی خبیث ، وأخیل ذو خیلان (7). 

وجری الخلاف فی أوّل بناء علی أنّه أفعل [وأصله أوول](8) ، کقول سیبویه (9) ، أو فوعل [وأصله ووأل](10) ، کقول بعضهم (11). 
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1- انظر الکتاب : 3 / 256 ، والمقتضب : 3 / 366 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 25 - 26 ، والحلبیات : 356.

2- انظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 15.

3- انظر الکتاب : 3 / 201 والمقتضب : 3 / 340.

4- فی د : «عن».

5- ساق سیبویه هذه الأسماء الثلاثه وقال : «وعلی هذا المثال جاء أفعی کأنه صار عندهم صفه وإن لم یکن له فعل ولا مصدر». الکتاب : 3 / 201. وذکر المبرد أن هذه الأسماء لا تصرف عند من یراها نعتا وقال : «ولیس بأجود القولین ، أجودهما أن تکون أسماء منصرفه فی النکره». المقتضب : 3 / 339 ، وقال الزجاج : «وبعض العرب یجعله صفه لأنه یذهب إلی أنه إنما سمّی أجدل لقوته ، وزعم سیبویه أن الطائر اسمه أخیل فیه خیلان ، زعم أنّ فیه لمعه تخالف لونه فلذلک یمنعه من یمنعه الصرف ، وکذلک أفعی عنده» ما ینصرف وما لا ینصرف : 14 ، وانظر الکتاب : 3 / 200

6- کذا فی الأصل. د. ط. ولعل الصواب «من الخیلان» ، قال سیبویه : «وأما أخیل فجعلوه أفعل من الخیلان» الکتاب : 3 / 201 ، وانظر الهمع : 1 / 31.

7- «الخال : شامه سوداء فی البدن ، وقیل : هی نکته سوداء فیه والجمع خیلان». اللسان (خیل) ، وقوله : «ذو خیلان» جاء بعد قوله : «وأخیل للخیلان» فی د ، وهو فی غیر موضعه.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- انظر الکتاب : 3 / 288.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- القائل بهذا هم الکوفیون ، وانظر ما سیأتی ق : 170 أ.




والفرق بین أرمل وأسود اسما للحیّه - خلافا لسعید الأخفش [فإنه ما قال بالفرق ، بل صرفهما جمیعا (1) ، ویعتبر الوصف الحاکی](2) أنّ «أرمل» إمّا اسم فی / الأصل وصف به کأربع بخلاف أسود ، أو أنّه وصف فی الأصل قابل للتاء (3) ، فکان کیعمل (4) ، فإن أورد أسود للحیّه الأنثی أجیب بأنّها طارئه بعد استعماله اسما. 

قوله : «والعدل عن صیغه إلی أخری فی نحو عمر وثلاث». 

والعدل علی ضربین : 

ضرب تعلم عدلیّته بالنّظر إلیه فی نفسه ، وضرب لا تعلم إلّا بحکم منعهم صرفه. 

فمن الأوّل قولهم : أحاد وثناء وثلاث ورباع ، وموحد ومثنی ومثلث ومربع ، فهذا تعلم عدلیّته ، لأنّ الأصل فی أسماء الأعداد الألفاظ المشهوره ، وهی : واحد اثنان ثلاثه ، فکان قیاس ذلک أن یقال : ثلاثه ثلاثه ، فلمّا غیّروا الصّیغه کان عدلا محقّقا ، وقد أجازه قوم إلی عشار [ومعشر](5) ، فقالوا : یصحّ قیاسا ، علی أنّه قد جاء فی شعر الکمیت (6) : 

ولم یستریثوک حتّی رمی

ت فوق الرّجال خصالا عشارا
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1- لم یصرفهما الأخفش وإنما منع صرف أرمل. قال المبرد : «وکان الأخفش لا یصرف أرمل ویزعم أنه نعت فی الأصل». المقتضب : 3 / 342 ، وذکر الأشمونی أن الأخفش أجاز منع صرف أرمل لجریه مجری أحمر ، انظر الأشمونی : 3 / 235 ، وانظر الهمع : 1 / 31.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی ط : «للتأویل» ، تحریف.

4- «الیعمله : الناقه النجیبه المطبوعه علی العمل» ، الصحاح (عمل). وانظر المقتضب : 1 / 101 - 102 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 13.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. أجاز الکوفیون والزجاج قیاس فعال ومفعل إلی العشره خلافا لجمهور البصریین فإنهم اقتصروا علی المسموع ، وظاهر کلام المبرد أنه یجیز قیاس فعال ومفعل إلی العشره. قال : «ومن المعدول قولهم : مثنی وثلاث ورباع ، وکذلک ما بعده». المقتضب : 3 / 380 ، وانظر : ما ینصرف وما لا ینصرف : 59 ، والخصائص : 3 / 181 ، والمخصص : 17 / 120 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 62 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 41 ، والأشمونی : 3 / 240.

6- البیت فی شعر الکمیت : 191 ، ومجاز القرآن : 1 / 116 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 62 ، والخزانه : 1 / 82 ، وورد بلا نسبه فی الخصائص : 3 / 181. استریث : استبطأ ، الخصله : الفضیله ، عشار بالضم : معدول عن عشره.




وفی شعر خداش (1) :

تظلّ الطّیر عاکفه علیه 

مرنّقه وأنجیه عشارا

وزعم قوم أنّه یقال : وحدان إلی عشران ، وزعم قوم أنّ المانع فی ذلک تکریر العدل ، لأنّه معدول فی اللّفظ عن اثنین ، وفی المعنی عن اثنین اثنین ، (2) وقول بعضهم : إنّه معرفه لامتناع اللّام (3) ، وقول آخرین : إنّه جمع لزیاده معناه علی الواحد ردیء (4).

ومنها (5) فعل فی التأکید ، کجمع وکتع وبصع ، إمّا عن جمع وکتع وبصع ، فإنّه قیاسها علی قول ، إذ مفردها جمعاء کحمراء وحمر (6) ، وإما عن جمعاوات ، إذ مذکّره أجمعون (7) ، واعتراض أبی علیّ أنّه لا یستقیم أن یکون عن جمع ، لأنّ فعلاء المجموع مذکّره بالواو والنون لیس قیاسه فعلا واضح (8). 

ومنها «أخر» ، وهو جمع لأخری ، وأخری تأنیث آخر ، وآخر من باب أفعل التفضیل ، 
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1- لم أجد البیت فی شعر خداش بن زهیر العامری. عکف علی الشیء : أقبل علیه مواظبا ، الترنیق : کسر الطائر جناحه من داء أو رمی حتی یسقط وهو مرنّق الجناح ، وناقه ناجیه ونجاه : سریعه.

2- ممن قال بهذا ابن السراج والزجاج والزمخشری ، انظر الکشاف : 1 / 496 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 41 ، والبحر المحیط : 3 / 151 ، والهمع : 1 / 27.

3- ذهب الکوفیون وابن کیسان إلی أن مانع الصرف فی مثنی وثلاث وأخواتها العدل والتعریف کما فی عمر ، لأنه لا یدخله اللام ، وحکی السیوطی ذلک عن الفراء ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 41 ، والهمع : 1 / 27 ، وانظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 59.

4- جاء فی حاشیه النسخه د : «معنی الأقوال الثلاثه ردیء ، أما الأول فالعدل تغییر صیغه بصیغه أخری مع بقاء معنی الأول ، وتغییر صیغه بصیغه أخری خلاف الأصل ، والثانی صحّ أن یقال : جاءنی رجال مثنی مثنی ، ولو کان معرفه لم یجئ صفه للمنکر ، والثالث أنّ الجمع غیر الأقصی لا یکون سببا لمنع الصرف ، وهذا الجمع علی طریق التسلیم لا یکون جمع أقصی ، فلا یکون سببا» ، ق : 18 أ.

5- أی من الأسماء التی تعلم عدلیتها بالنظر إلیها فی نفسها.

6- ذکر ابن الشجری أن أبا عثمان المازنی قال بهذا ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 108 ، وممن ذهب هذا المذهب الخلیل والزجاج ، انظر الکتاب : 3 / 244 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 53 - 54 ، ونسب الأشمونی إلی الأخفش والسیرافی وابن عصفور قولهم بهذا الرأی ، انظر الأشمونی : 3 / 264.

7- نسب السیوطی هذا القول إلی ابن مالک ، وذکر مذاهب أخری ، انظر الهمع : 1 / 28.

8- انظر اعتراض أبی علی فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 43.




وقیاس جمیع بابه (1) إذا قطع عن الإضافه أن لا یستعمل إلّا باللّام ، فاستعماله بغیر لام عدول عمّا فیه اللّام ، واعتراض أبی علیّ بأنّه لو کان کذلک لوجب أن یکون معرفه کسحر وغیره ظاهر ، وأجیب بأنّه لا بعد فی استعماله نکره بعد حذف اللّام المانعه (2). 

والأولی أن یکون معدولا عن آخر من کذا (3) ، لأنّه قیاس ما قطع عن اللّام والإضافه ، ویندفع الاعتراض. 

وجمیع الباب معدول عن الأوّل ، ولکنّه لم یؤثّر إلّا فی أخر ، لکون غیره لا یقبل التأثیر ، أو یقبل ، ولکن فیه علّتان غیره (4) ، وجمیعه معدول عن الثانی إلّا آخر للمفرد ، فإنّه باق علی صیغته ، ومجرّد حذف «من» لا یوجب عدلا (5) ، و «آخر» وبابه لما فیه من الاشتقاق / اقتضی وضعه أن یکون بعد ذکر متقدّم ، والتزموا أن یکون من جنسه ، [لا یقال : زید أفضل من حمار](6) ، ولمّا کان المتقدّم هو المراد منه لو أتوا بها (7) کانوا فی غنی عنها ، فالتزموا حذفها لذلک ، ولمّا التزموا حذفها عاملوه معامله ما لیس فیه «من» من الصّفات. 

والثانی من المعدول وهو الذی لا یعرف إلّا بمنعهم صرفه ، نحو قولهم : عمر وزحل وشبهه ، فنحو ذلک لا مجال للقیاس فیه ، وإنّما یمنع من الصّرف ما منع منه ، ویصرف ما صرف ، فإذا منع 
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1- فی هامش النسخه د : «قوله : ومنها آخر وقیاس جمیع بابه أی : باب آخر وأخری وأخر» ق : 18 آ.

2- ساق الرضی اعتراض أبی علی هذا وردّ علیه فی شرح الکافیه : 1 / 42.

3- انظر المقتضب : 3 / 377.

4- جاء فی هامش النسخه د : «وجمیع الباب» أی : باب آخر وأخر وأخر ، «معدول عن الأول» أی عمّا فیه الألف واللام ، «ولکنه لم یؤثر» منع أبی علی ، «إلا فی أخر لکون غیره» مثل أخری ، «لا یقبل» تأثیر منع أبی علی ، لکون تکرر التأنیث فی أخری ، وذلک مانع من الصرف ، فلا یحتاج إلی تقدیر العدل فیه ، «أو یقبل» تأثیر منع أبی علی کآخر ، «ولکن فیه علتان» غیر العدل ووزن الفعل والصفه فلا یتغیر العدل». ق : 18 آ.

5- جاء فی هامش د : «وجمیعه» أی جمیع باب آخر وأخری وأخر ، «معدول عن الثانی» أی : عن آخر من کذا ، لأن أفعل إذا کان مصحوبا بمن لفظا أو تقدیرا الأصل بقاء الصیغه علی حالها ، تقول : جاءنی رجل آخر منه ، ورأیت امرأه آخر منها ، ومررت بنسوه آخر منهن ، ولمّا قالوا : أخری وأخر علمنا أن کل واحد منهما معدول عن آخر من کذا أو أخری من کذا ، إلا آخر للمفرد فإنه باق علی صیغته ومجرد حذفه لا یوجب عدلا». ق : 18 آ.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- الضمیر یعود علی «من».




حکم علیه فیه بالعدل ، لیکون علی قیاس لغتهم فی منع الصّرف لسببین ، ولیس فیه ما یمکن تقدیره مع العلمیّه من الأسباب سوی العدل ، وذلک ظاهر ، فلو لم یقدّر لوجب أن یکون السّبب الواحد مانعا من الصّرف ، وهو خرم قاعده معلومه الاطّراد ، أو صرفه ، وهو خلاف لغه العرب ، وإذا صرف وجب أن یقدّر أصلا غیر معدول ، إذ تقدیر المعدول (1) مفسد مع الاستغناء عنه. والأکثر فی لغتهم منع صرف فعل علما ، وجاء الصّرف قلیلا ، کقولهم : هذا أدد مصروفا (2) ، وکذلک لبد اسم النّسر المعروف ، وأمّا قزح - اسم رجل وموضع بالمزدلفه (3) ، وقوس قزح - فغیر مصروف ، فلو (4) سمّی بفعل ممّا لیس مسمّی به فی لغه العرب ، أو لم (5) یثبت کیفیّه استعماله ، فقیل : الأولی منع صرفه إجراء له علی الأکثر (6) ، وقیل : الأولی صرفه لأنّه القیاس وتقدیر العدل علی خلاف القیاس (7) ، وفی کلام سیبویه ما یدلّ علی أنّه (8) إن کان مشتقّا من فعل منع صرفه وإلّا صرف (9). 

ومنها «سحر» ، وهو معدول عن السّحر الذی هو قیاس تعریف مثله من النکرات قبل العلمیّه (10) ، وجعل علما کأمس عند بنی تمیم فی الأمرین (11) ، وأمّا أهل الحجاز فبنوا أمس لتضمّنه 
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1- فی د : «إذ تقدیره غیر العدل» ، تحریف.

2- انظر الکتاب : 3 / 464.

3- قال یاقوت : «وهو القرن الذی یقف الإمام عنده بالمزدلفه ، وقیل : اسم جبل بالمزدلفه» ، معجم البلدان (قزح).

4- سقط من ط : «فلو» ، خطأ.

5- فی ط : «ولم» ، تحریف.

6- انظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 39 - 40.

7- ممن ذهب إلی هذا الرأی الأخفش وابن السّید. انظر ارتشاف الضرب : 1 / 435 - 436 والأشمونی : 3 / 265 ، والهمع : 1 / 28.

8- فی د : «علی أن المعدول إن ..».

9- انظر الکتاب : 3 / 225 ، وحاشیه الصبان علی شرح الأشمونی : 3 / 264 - 265. وکلام ابن الحاجب هنا یکاد یطابق کلام صاحب البسیط ، فقد قال السیوطی : «قال صاحب البسیط : لو سمّی بفعل ممّا لم یثبت کیفیه استعماله ففیه ثلاثه أقوال : أحدها : الأولی منع صرفه حملا علی الأکثر. الثانی : الأولی صرفه نظرا إلی الأصل ، لأن تقدیر العدل علی خلاف القیاس. الثالث : إن کان مشتقا من فعل منع من الصرف حملا علی الأکثر ، وإلّا صرف ، وهو فحوی کلام سیبویه». الأشباه والنظائر : 1 / 233.

10- انظر الکتاب : 3 / 283 - 284 ، والمقتضب : 3 / 378 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 250.

11- کتب فی هامش النسخه د : «فی الأمرین أی : فی التعریف والتنکیر کقوله تعالی : (نَجَّیْناهُمْ بِسَحَرٍ) ، ق : 18 ب.




معنی لام التعریف (1) ، ووجب تقدیر ذلک للأحکام الدالّه علیه فی اللغتین ، ولو قیل فی سحر : إنّه مبنیّ کأمس لم یکن بعیدا ، وإن اختلفت الحرکتان (2). 

وأمّا نحو سحیر (3) [مصغرا](4) وضحی وعشاء وعتمه ومساء وأنت ترید ضحی یومک وعشیّته وعتمه [لیلتک ومساءها وسحرا بعینه فلو قصد فیه إلی تضمّنه معنی الحرف لبنی ، ولو قصد فیه إلی العلمیّه مع العدل لمنع من الصّرف ، ولکنّهم جعلوه معدولا عمّا فیه اللّام لا علما ، فلذلک انصرف ، وإنّما لم تقدّر العلمیّه دون العدل لما یلزم من منع صرف عشیّه وعتمه](5) للتأنیث والعلمیّه ، وهی مصروفه باتّفاق ، ومن ثمّ لم یقل : إنّ المانع فی «جمع» وبابه العدل والتعریف ، لما یلزم من منع صرف عشیّه علی کلّ تقدیر ، ولذلک اشترط المحقّقون أن یکون التعریف بالعلمیّه ، والمانع عندنا العدل (6) والصّفه الأصلیّه المقدّره فیه ، کأنّ أصله بمعنی مجتمع ، وقول الخلیل فی «جمع» : هو معرفه بمنزله کلّهم (7) ، یعنی أنّ الإضافه مقدّره فی المعنی ، بیان لصحّه جریه علی / المعرفه توکیدا لا بیان للمانع من الصرف. 

وإذا سمّی بنحو جمع (8) وأخر فعن سیبویه منع صرفه (9) ، وعن الأخفش والکوفیّین الصّرف (10) بناء علی اعتبار عدله الأصلیّ (11) أوّلا ، ولو سمّی بسحر فعن سیبویه صرفه عکس ما تقدّم (12).
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1- انظر ما تقدم ورقه : 12 أ.

2- انظر ما تقدم ورقه : 12 أ.

3- فی ط : «سحر» ، تحریف. انظر العضدیات : 55.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. وأثبته عن د. ط.

6- فی ط : «العدول» ، تحریف.

7- انظر الکتاب : 3 / 224.

8- فی ط : «سمّی بجمع».

9- انظر الکتاب : 3 / 224 - 225.

10- انظر المقتضب : 3 / 377 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 65 ، والهمع : 1 / 36.

11- جاء فی هامش النسخه د : «علی اعتبار عدله الأصلی ، یعنی لم یثبت قیاسا مطردا جمع فعلاء علی فعل إذا جاء جمع مذکره بالواو والنون بل علی فعلاوات تحقیقا للمقابله ، وهذا قول أبی علی الفارسی» ، ق : 18 ب.

12- انظر الکتاب : 3 / 284 ، والمقتضب : 3 / 379.




ثمّ قال : «وأن یکون (1) جمعا لیس علی زنته واحد کمساجد (2) ومصابیح». 

قال الشیخ : فالأولی أن یقال : والجمع الذی هو صیغه منتهی الجموع من غیر تاء تأنیث ، لیخرج ما علی زنته واحد بتاء التأنیث کفرازنه (3) ، لأنّه بالتاء یکون علی زنه کراهیه ، فیشبه المفرد ، فیضعف قوّه صیغه منتهی الجموع ، وقوله : «وأن یکون (4) جمعا لیس علی زنته واحد» من قول سیبویه : «وإنّما لم ینصرف لأنّه لیس شیء یکون واحدا علی هذا البناء» (5) ، ومراد سیبویه : وإنّما لم ینصرف الجمع الذی هو صیغه منتهی الجموع لذلک ، لیخرج (6) نحو «فرازنه» ، وفهم ذلک منه فی موضع آخر (7) ، وإلّا فیرد علی من جعل ذلک (8) بمجرّده (9) هو العلّه (10) النّقض بنحو : أفعل وأفعله ، فإنّه لیس علی زنتهما واحد ، والجواب عن أفعل بقولهم : أصبع ضعیف ، لاتّفاقهم علی أنّه لا یکون علی زنته واحد (11) ، فلم یعتدّ به لشذوذه ، کما تقدّم فی دئل ، والجواب بالأثمد (12)
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1- فی ط : «یکن» ، تحریف.

2- سقط من المفصل : 16 - 17 «علی زنته واحد کمساجد».

3- قال سیبویه : «یقولون : فرزان : فریزین لأنهم یقولون : فرازین ، ومن قال فرازنه قال أیضا : فریزین» ، الکتاب : 3 / 422 ، والفرزان : من لعب الشطرنج معرب. انظر المعرب : 285 واللسان (فرزن).

4- فی ط : «یکن» ، تحریف.

5- انظر الکتاب : 3 / 227 ، والمقتضب : 3 / 327 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 63 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 54.

6- فی ط : «یخرج».

7- انظر الکتاب : 3 / 228.

8- مراد ابن الحاجب الذین جعلوا عدم وجود مفرد علی زنه صیغه منتهی الجموع هو العله المانعه من الصرف ، لأنه اختار أنّ مانع الصرف فی هذه الصیغه علتان الأولی : أن هذه الصیغه جمع والثانیه سماها تکرار الجمع ، انظر الأشمونی : 3 / 243 وما سیأتی ورقه : 30 أ

9- فی د : «مجرده».

10- سقط من د : «هو العله».

11- قال ابن السکیت : «وتقول : هی الإصبع فهذه اللغه الفصیحه ، وقد قالوا : إصبع وأصبع وأصبع». إصلاح المنطق : 174 ، وقال ابن عصفور : «وعلی أفعل ولا یکون فی الأسماء والصفات إلا أن یکسّر علیه الواحد للجمع فالاسم نحو : أکلب والصفه نحو : أعبد .. وحکی الزبیدی أصبع وأنمله ، فإن ثبت النقل بهما لم یکن فی ذلک استدراک علی سیبویه لأنه قد حکی فیه أصبع وأنمله بضم الهمزه ، فیمکن أن یکون الفتح تخفیفا» الممتع : 75 - 76 ، وانظر سفر السعاده : 69 - 71.

12- قال یاقوت : «إثمد بالکسر ثم السکون وکسر المیم وهو الذی یکتحل به : موضع» معجم البلدان «إثمد».




اسم مکان فی قوله (1) : 

تطاول لیلک بالأثمد

ونام الخلیّ ولم ترقد

وبأذرح (2) اسم مکان فی قوله (3) : 

فإنّ أبا موسی عشیّه أذرح 

یطیف بلقمان الحکیم یواربه 

أضعف (4) ، فإنّه کالمساجد لو سمّی به (5) ، والجواب بأنمله وأبلمه (6) لأنّ ذلک لغه فیهما أضعف (7) ، لأنّ الهاء إذا لم تعتبر فی ذلک وجب أن لا تعتبر فی «فرازنه». 

وأمّا الجواب بآنک [اسم رصاص](8) وأرزّ وأشدّ فأضعف ، لأنّ آنکا أعجمیّ (9) ، وأیضا فلیس جعله 
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1- هو امرؤ القیس ، والبیت فی دیوانه : 185 ، والخلیّ : الذی لا همّ له ، وبعد البیت فی د : وبات وباتت له لیله کلیله ذی العائر الأرمد وذلک من نبأ جاءنی وخبّرته عن أبی الأسود» البیتان فی دیوان امرئ القیس بعد البیت الشاهد ، ص : 185.

2- فی د : «أذرج» ، تصحیف ، قال یاقوت : «أذرح بالفتح ثم السکون وضم الراء والحاء المهمله : اسم بلد فی أطراف الشام ، وقد وهم فیه قوم فرووه بالجیم» ، معجم البلدان (أذرح).

3- أنشد یاقوت البیت ونسبه إلی کعب بن جعیل. انظر معجم البلدان (أذرح). وأبو موسی هو أبو موسی الأشعری ، فقد کان فی أذرح لقاؤه مع عمرو بن العاص ، انظر معجم البلدان (أذرح) ، «المواربه : المداهات والمخاتله» اللسان : (ورب).

4- قال ابن عصفور : «فأما أذرح وأسنمه فعلمان فلا یثبت بهما بناء لأن العلم أکثر ما یجیء منقولا» ، الممتع : 75.

5- إذا سمّی بمساجد منع الصرف ولو نکّر إلا عند الأخفش والمبرد فإنهما یصرفانه ، انظر الکتاب : 3 / 228 - 229 ، والمقتضب : 3 / 345.

6- «الأبلم : الغلیظ الشفتین ، ویثلث أوله کالإبلمه مثلثه الهمزه واللام» ، القاموس المحیط (بلم) ، وانظر المنصف : 3 / 90 ، وسفر السعاده : 25.

7- انظر : إصلاح المنطق : 103 ، 122 ، والممتع : 75 - 76.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر اللسان (أنک).

9- نظر المعرب : 81 ، وأمالی ابن الحاجب : 804.




أفعلا بأولی من فاعل (1) ، وأرزّ أعجمیّ (2) ، وأیضا فارز (3) یعارضه ، وأشدّ جمع شدّه (4) ، بدلیل قوله (5) : 

بلغتها واجتمعت أشدّی 

................

ونظائره.

ولکون هذه العلّه (6) لم تبلغ مبلغ (7) غیرها فی القوه جاء صرفها کثیرا فی الشّعر وفی الکلام للفواصل ، مثل «قَوارِیرَا» (8) الأوّل ، وللتناسب مثل «سَلاسِلَ وَأَغْلالاً وَسَعِیراً» (9) ، مثل «قَوارِیرَا» (10) الثانی ، حتی توهّم بعضهم أنّ منع الصّرف بها غیر متحتّم (11).
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1- قال أبو علی الفارسی : «فأمّا الأرزّ فهو أفعل لا محاله ، فالهمزه زائده ، والراء متحرکه بالحرکه المنقوله من العین إلیها للإدغام» ، المسائل الحلبیات : 375 ، وقال الجوالیقی : «ومن ذلک الآنک وهمزته زائده» ، المعرب : 81.

2- انظر المعرب : 82 ، والصحاح (أرز).

3- فی د. ط : «فرز» ، وجاء بعدها فی د : «لغه فی الأرز» ، وعدّد الجوهری والجوالیقی والسخاوی اللغات فی «أرزّ» ، ولم یذکروا بینها فرز أو فارز ، انظر الصحاح (أرز) والمعرب : 82 ، وسفر السعاده : 50 ، وانظر إصلاح المنطق : 132 ، «والفرزّ کعتلّ : العبد الصحیج ، والفارز : جدّ السود من النمل» القاموس المحیط (الفرز).

4- قال سیبویه : «وقد کسّرت فعله علی أفعل وذلک قلیل عزیز لیس بالأصل» ، الکتاب : 3 / 581 - 582 ، ونقل ثعلب عن الفراء أنّ أشدّ جمع شدّ ، انظر محالس ثعلب : 540 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 104.

5- هو أبو نخیله کما فی الخزانه : 1 / 78.

6- أی : عله منع الصرف لصیغه منتهی الجموع.

7- سقط من ط : «مبلغ».

8- الإنسان : 76 / 15 ، والآیه : (وَیُطافُ عَلَیْهِمْ بِآنِیَهٍ مِنْ فِضَّهٍ وَأَکْوابٍ کانَتْ قَوارِیرَا). قرأ نافع وأبو بکر والکسائی بتنوین قواریر فی الموضعین من هذه الآیه والتی تلیها ، ووقفوا علیهما بألف ، وقرأ ابن کثیر «قواریرا» منونه ، و «قواریر من فضه» بغیر تنوین ، وقرأ حمزه وابن عامر «قواریرا قواریرا» بغیر تنوین ، ووقف حمزه بغیر ألف فیهما ، انظر کتاب السبعه فی القراءات : 663 - 664 ، وحجه القراءات : 738 ، والکشف عن وجوه القراءات السبع : 2 / 354.

9- الإنسان : 76 / 4 ، والآیه : (إِنَّا أَعْتَدْنا لِلْکافِرِینَ سَلاسِلَ وَأَغْلالاً وَسَعِیراً) قرأ نافع وعاصم وأبو بکر والکسائی «سلاسلا» منونه ، وقرأ أبو عمرو وابن عامر وحمزه بغیر تنوین. انظر کتاب السبعه فی القراءات : 663 ، والحجه فی القراءات السبع : 330 ، وحجه القراءات : 737.

10- الإنسان : 76 / 16. الآیه : (قَوارِیرَا مِنْ فِضَّهٍ قَدَّرُوها تَقْدِیراً).

11- نقل أبو حیان عن الأخفش أن بعض العرب یصرف الجمع المتناهی ، انظر ارتشاف الضرب : 1 / 448 ، والبحر المحیط : 8 / 394.




قال ابن بابشاذ (1) : «وقد جمعت العرب هذا الجمع ثانیا تناهیا ومبالغه فقالوا : «صواحبات یوسف» (2) ، و (3) :

قد جرت الطّیر أیامنینا

...........

جمع أیامن فکأنّه نزّل منزله الآحاد تقدیرا قبل أن یجمع / لفظا ، وفی ذلک بعض العذر لمن صرف «سلاسلا» و «قواریرا» ، وهی طریقه أبی علی الفارسی» (4). 

وصفه هذا الجمع المانع أن یکون ثالثه ألفا ، وبعد الألف حرفان فصاعدا ، أو حرف (5) مشدّد ، لیس بعد ذلک تاء التأنیث.

وقوله : «إلّا ما اعتلّ آخره نحو جوار» ، وشبهه لا خلاف فی لفظه فی حال الرفع والنصب ، وأمّا حال الخفض فأکثر العرب یقولون : مررت بجوار ومنهم من یقول : مررت بجواری ، واختار ذلک أبو زید (6) والکسائیّ ، وقد جاء علی هذه اللغه قول الفرزدق (7) :
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1- هو أبو الحسن طاهر بن أحمد بن بابشاذ ، کان من أکابر النحویین فی مصر ، توفی سنه : 454 ه ، انظر إنباه الرواه : 2 / 95 - 97.

2- هذه قطعه من حدیث نبوی ، وهو : «إنکنّ لأنتنّ صواحبات یوسف» ، وهو فی سنن النسائی : 1 / 33 ، وصحیح سنن ابن ماجه : 1 / 304 - 305.

3- نسب ابن السکیت والبکری إنشاد هذا البیت إلی الفراء ، انظر کتاب القلب والإبدال لابن السکیت : 9 فی الکنز اللغوی ، وسمط اللآلی : 681 ، والرجز بلا نسبه فی کتاب الشعر للفارسی : 149 ، والخصائص : 3 / 236 ، والمقرب : 2 / 128 ، واللسان (یمن).

4- سقط من د من قوله : «قال ابن بابشاذ» إلی قوله : «الفارسی» ، خطأ. وانظر کتاب الشعر للفارسی : 148 - 149 ، 424.

5- فی ط : «وحرف» ، تحریف.

6- فی ط : «سیبویه» مکان «أبو زید» ، خطأ. قال الرضی : «وقد جاء عن بعض العرب فی الجر جواری ، وهی قلیله واختارها الکسائی وأبو زید وعیسی بن عمر». شرح الکافیه : 1 / 58 وذهب إلی هذا الرأی أیضا یونس وخطأه الخلیل ، وحمل سیبویه بیت الفرزدق الآتی علی الضروره ، انظر الکتاب : 3 / 312 - 313 ، والمقتضب : 1 / 143 ، والأصول فی النحو : 2 / 91 ، وذکر ابن هشام أن یونس وعیسی بن عمر والکسائی وزاد الشیخ خالد الأزهری أبا زید والبغدادیین یثبتون الیاء ساکنه رفعا ومفتوحه جرا ، انظر أوضح المسالک : 3 / 160 ، وشرح التصریح : 2 / 228.

7- لم أجد البیت فی دیوانه ، وورد بهذه النسبه فی الکتاب : 3 / 313 ، وطبقات فحول الشعراء : 18 ، والشعر والشعراء : 89 ، والمقتضب : 1 / 143 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 148 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 64 ، والخزانه : 1 / 114 ، وعبد الله المذکور فی البیت هو عبد الله بن أبی إسحاق کان قیّما بالعربیه إماما فیهما ، توفی سنه 117 ه. انظر نزهه الألباء : 18 - 20 ، والمولی : الحلیف.




فلو کان عبد الله مولی هجوته 

ولکنّ عبد الله مولی موالیا

فأمّا حال النصب فواضح ، لأنّ قولک : «رأیت جواری» مثل قولک : «رأیت مساجد» ، فلا إشکال ولا خلاف ، وحال الخفض فی اللّغه الضعیفه واضح أیضا ، لأنّهم قدّروه فی أوّل أمره غیر منصرف ، فوقعت حرکته فتحه ، فاحتملها کما یحتملها فی النصب ، [کسائر غیر المنصرفات](1) ، وحال الرفع وحال الجرّ فی اللغه الفصیحه مختلف فی تقدیرهما ، فمنهم من یقول : أصله جواری ، ومررت بجواری لأنّ أصل الأسماء الصّرف ، ثمّ الإعلال قبل النظر فی منع الصّرف ، فلمّا أعلّ صار کقاض ، ثم نظر فلم توجد بنیته علی الزّنه التی فسّرت أوّلا ، فبقی منصرفا لانتفاء مانع الصّرف ، لأنّ لفظه کلفظ سلام وکلام ، فانصرف مثله (2) ، ونقل عن سیبویه أنّ أصله جواری بغیر تنوین ، حذفت الیاء لعلّتین : الضّمّ (3) مع الاستثقال لحرف العلّه ، ثم عوّض عن الیاء التنوین (4) ، وهو ضیعف یستلزم الوجه الضعیف فی الجرّ ، لأنّه یلزم أن یقدّر بجواری کالمنصوب ، فلا وجه لتغییره کالمنصوب (5) ، ونقل عن أبی العباس (6) أنّ أصله جواری ، فأعلّ (7) بإسکان الیاء ثم عوّض التنوین عن الإعلال ، فالتقی ساکنان فحذفت الیاء ، والتنوین تنوین العوض ، وهو أضعف ، ومنهم من یقول : أصله : جواری ومررت بجواری ، فأعلّ کما تقدّم فی الأوّل ، ثم منع الصّرف
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- ممن قال بهذا القول الزجاج والأخفش ، انظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 112 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 58 ، والأشمونی : 3 / 245.

3- فی د : «ثقل الجمع» مکان «الضم» ، تحریف.

4- عباره سیبویه : «لأن هذا التنوین جعل عوضا» الکتاب : 3 / 310 ، وفسر السیرافی قول سیبویه بأنهم جعلوا التنوین عوضا عن الیاء ، انظر حاشیه الکتاب : 3 / 311 ، وحمل ابن الحاجب کلام سیبویه علی أن أصل جوار بغیر تنوین ، وفسّر کلام سیبویه علی وجهین کل منهما علی أن أصل جوار منوّن ، ولکن اختلفوا فمنهم من قدّم منع الصرف علی الإعلال ، ومنهم من قدّم الإعلال علی منع الصّرف ، ومن هؤلاء السیرافی ، وصوّب الرضی هذا الرأی ، وحمل الزجاج کلام سیبویه علی أن الیاء فی جوار متحرکه ، انظر : ما ینصرف وما لا ینصرف : 146 ، وحاشیه الکتاب : 3 / 310 - 311 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 58.

5- سقط من د : «کالمنصوب».

6- هو محمد بن یزید المبرد ، وانظر المقتضب : 1 / 143 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 145 ، وتوجیه رأیه فی حاشیه الکتاب : 3 / 310 - 311 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 58 ، والأشمونی : 3 / 245 - 246.

7- سقط من ط : «فأعل» ، خطأ.




بعد الإعلال ، لأنّه علی وزن ما لا ینصرف تقدیرا ، فحذف منه تنوین الصرف ، ثمّ عوّض عن الإعلال تنوین آخر ، فامتنع تحریک الیاء فی الجرّ ، لحذفها لالتقاء السّاکنین (1) 

وفی الرفع واضح ، فهو عند الجمیع غیر منصرف ، والتنوین تنوین العوض ، وعلی الوجه الأوّل منصرف ، / والتنوین تنوین الصّرف ، ولیس بصحیح ، [لأنّه یلزم تقدّم الشیء علی نفسه](2). 

وقولهم : «إنّه لیس علی زنه الجمع» غیر مستقیم (3) ، لأنّ المقدّر فیه کالموجود ، والذی یدلّ علیه وجوب کسر الرّاء ونحوها فی حال الرّفع ، ولو کان نحو سلام وکلام لقیل : جوار کما یقال : کلام وسلام ، فلمّا لم یقل دلّ علی إرادتها وتقدیرها باعتبار الأحکام اللفظیه ، وما نحن فیه حکم لفظیّ ، ولو کان ما ذکروه صحیحا لوجب أن یقال فی أعلی : أعلا بالتنوین ، لأنّ أصله أعلی ، فأعلّت الیاء بقلبها ألفا ، وحذفت لالتقاء السّاکنین ، فکان ینبغی علی قولهم أن یخرج عن زنه الفعل بذهاب الألف ، فیصیر مثل زید ، ولمّا اعتبرت الیاء مع حذفها لفظا حتی منع الاسم من الصرف وجب اعتبارها فی جوار ، والذی یدلّ علی أنّ التنوین عوض عن إعلال الیاء لا تنوین الصّرف إطباقهم فی تصغیر أعلی علی «هو أعیل منک» وشبهه ، وقد ثبت أنّ التصغیر فی أفعل غیر مضرّ فی منع الصّرف ، بدلیل إجماعهم علی «هذا أفیضل منک» غیر منصرف ، وقد ثبت أنّ حرف العلّه فی أفعل فی حکم الموجود (4) ، بدلیل : «هو أعلی منک» ، فلولا أنّ التنوین تنوین العوض 
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1- انظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 145 ، وسر صناعه الإعراب : 512.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وفی هامش د : «وقال : لأنا لو قدرناه منوّنا والمقدر کالملفوظ فإذا أعلّ وأدخل التنوین یلزم تقدم الشیء علی نفسه ، وهذا التنوین نفسه. وقول سیبویه ضعیف لأنه یلزم تقدّم الشیء علی نفسه کما قال وزیّف ، لأنه فی التقدیر منوّن وإن لم یعتبر ، لأن الأصل فی الاسم الانصراف ، و «یستلزم الوجه الضعیف فی الجر» لأن الیاء لمّا حذفت فی الرفع للاستثقال ، وهذا الاستثقال سقط فی حال الجر إذا فتح فلا وجه لتغییر سیبویه فی هذه المسأله. ووجه قول أبی العباس المبرد ضعیف ، لأنه یلزم تقدم الشیء علی نفسه ، کما قال سیبویه ، وشیء زائد علیه ، وهو أنّ التنوین لمّا جعله بدلا عن الإعلال ، والبدل یقوم مقام المبدل حیث لا تجاوز عن المبدل ، وهنا لزم منه سقوط الیاء ، فیکون بدلا عن شیئین ، فلهذا قلنا : أضعف من قول سیبویه» ، ق : 19 ب.

3- ذهب الأخفش إلی أن تنوین جوار تنوین صرف ، لأن صیغه مفاعل زالت لمّا حذفت الیاء. انظر شرح الألفیه لابن الناظم : 646 ، والأشمونی : 3 / 245.

4- فی د : «الوجود».




لوجب أن یقال : «هو أعیلی منک» «ومررت بأعیلی منک» ، لوجود علّه منع الصّرف ، وهو الصّفه ووزن الفعل ، ولا أثر للتصغیر ولا لإعلال الیاء لأنّا قد بیّنّا إلغاءهما (1). 

وقوله : «حضاجر وسراویل» یرد اعتراضا علی هذا الجمع من وجهین : 

أحدهما : قوله (2) : «لا نظیر له فی الآحاد». 

والآخر : قولهم : إنّ علّه منعه من الصّرف الجمعیّه ، فأجاب (3) عنهما بجواب واحد ، وهو أنّهما «فی التقدیر جمع» ، والجمع المقدّر کالجمع المحقّق ، ویدلّ علیه أنّک لو سمّیت رجلا بمساجد لمنعته من الصّرف للجمع المقدّر فی الأصل (4) ، وهو جواب ظاهر الصّحّه فی حضاجر ، لأنّه جمع محقّق سمّیت به الضّبع ، وهو جمع حضجر (5) ، فهو کمساجد لو سمّی به. 

وأمّا سراویل فلا یجب أن یکون مثله لأنّه نکره ، والنّقل فی مثل ذلک إنّما جاء فی الأعلام لا فی الأجناس ، فلذلک اختلفت أجوبه العلماء فیه : 

فمنهم من یقول : هو أعجمیّ منصرف ، فلا یرد علیه السّؤالان ، لأنّه یقول : أردت بقولی : لا واحد علی زنته فی أوزان العرب ، وهذا أعجمیّ ، فلا یدخل تحت العموم ، ولا یرد علیه منع الصّرف ، لأنّه یصرفه (6).

ومنهم من یقول : إنّه أعجمیّ غیر مصروف (7) ، فینفصل عن السّؤال الأوّل بما انفصل به 
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1- فی الأصل. ط : «إلغاءها» ، وما أثبت عن د.

2- یوهم أنه من کلام الزمخشری ، ولکنه لیس فی المفصل ولا فی شرح ابن یعیش ، بل هو من کلام النحویین ، فابن الحاجب یعترض علیهم فی تعلیلهم منع صیغه منتهی الجموع من الصرف ، وکان الأحسن أن یقول : «قولهم» ، کما قال فی الوجه الثانی بعد سطر ، قال ابن یعیش : «وهو غیر مصروف والذی منعه من الصرف کونه جمعا لا نظیر له فی الآحاد فصار بعدم النظیر کأنه جمع مرتین». شرح المفصل : 1 / 63 ، وانظر أمالی ابن الحاجب : 594 - 600.

3- أی : الزمخشری.

4- انظر ما سلف ورقه : 25 ب.

5- «حضاجر : اسم للذکر والأنثی من الضباع سمیت بذلک لسعه بطنها وعظمه» ، حیاه الحیوان للدمیری : 1 / 237.

6- سقط من ط : «لأنّه یصرفه» ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 57.

7- انظر الکتاب : 3 / 229 ، والمقتضب : 3 / 326 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 64 ، والمعرب : 244.




من (1) قبله (2) ، وینفصل عن السّؤال الثانی بأنّ هذه اللفظه لمّا أشبهت من کلام العرب الممتنع من الصّرف أجریت مجراه ، فقیل لهم : المانع من الصّرف الجمع أو ما أشبهه (3) فالتزموه.

ومنهم من یقول : عربیّ منصرف (4) ، فینفصل عن [السؤال](5) الأوّل بکونه شاذّا لا اعتداد به ، کما تقدّم فی دئل ، / ولا یرد منع الصّرف (6). 

والجواب عن شراحیل اسم رجل (7) ، وبراقش : اسم طائر [یتلوّن](8) وکلبه أیضا (9) ، [ومعافر : للأرض التی أکلت الجراد نباتها (10) ، کحضاجر] ، (11) وعن 
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1- الأولی أن یقول : «ما».

2- جاء فی هامش النسخه د : «السؤال الأول : کونه لا نظیر له فی الآحاد» ، «بما انفصل به» : أی : بالجواب الذی انفصل بذلک الجواب ، وهو قوله : «أردت بقولی : لا واحد علی زنته فی أوزان العرب ، وهذا أعجمیّ ، فلا یدخل تحت العموم» ا. ه. ق : 20 أ.

3- فی ط : «وما أشبه الجمع».

4- أنکر ابن مالک علی ابن الحاجب نقله هذا الوجه ، وردّ الأزهری علیه فقال : «ونقل ابن الحاجب أن من العرب من یصرفه ، وأنکر ابن مالک ذلک علیه ، وردّ بأنه ناقل ، ومن نقل حجه علی من لم ینقل». شرح التصریح : 2 / 212 ، وقال الصبان : «ونقل ابن الحاجب أن من العرب من یصرفه وأنکر ابن مالک علیه ذلک ، قال الحفید : لا وجه لإنکاره ، لأن ابن الحاجب ثقه وقد نقله» ، حاشیه الصبان : 3 / 247.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- جاء بعد هذه الکلمه فی النسخه د. قول ابن الحاجب من «وأمّا رباع وثمان» إلی «بأن ثمانی جمع» ، ق : 20 آ.

7- سقط من ط : «اسم رجل».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- انظر ما تقدم ورقه : 11 أ.

10- سقط من ط : «للأرض التی أکلت الجراد نباتها» معافر بفتح المیم وکسر الفاء اسم رجل وهو معافر بن مرّ أخو تمیم ، علی ما ذکر سیبویه والمبرد ، انظر الکتاب : 3 / 380 والمقتضب : 3 / 150 ، وقال الجوهری : «ومعافر بفتح المیم : حیّ من همدان ، وإلیهم تنسب الثیاب المعافریه». الصحاح (عفر). وذکر ابن منظور والزبیدی أن معافر بلد بالیمن ، وزاد الزبیدی فقال : «والمعفوره الأرض التی أکل نبتها» ، التاج (عفر). وانظر معجم البلدان (معافر) واللسان (عفر). وجاء فی هامش النسخه د : «المعافر : جمع معفور وهو الأرض أکل نباتها ، ومعافر بفتح المیم : حی من همدان» ق : 20 آ.

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




بلاکث (1) ، أنّه مرتجل بصیغه (2) الجمع ، فکان کالجمع ، وفی حمار حزاب تذکیر حزابیه (3) وجهان ، بناء علی أنّه کیمان أو جمع (4) ، فیقال : رکبت حمارا حزابیا علی الأوّل ، وحزابی علی الثانی. 

وإذا سمّی بنحو مساجد فسعید الأخفش یقول بصرفه (5) ، ولیس بمستقیم ، أمّا إذا صغّر العلم منه فالقیاس صرفه (6) ، إلّا أن یکون مؤنثا ، کسراویل للعلمیّه والتأنیث ، وقد یکون الاسم منصرفا مکبّرا أو مصغّرا ، وغیر منصرف فیهما ، ومنصرفا مکبّرا خاصّه (7) ، وعکسه کیزید وأحمد وتخاصم ، [هذه الثلاثه لا تنصرف مصغّره ولا مکبّره](8) ، وعمر [ینصرف مصغرا لا مکبّرا](9). 

وأمّا رباع وثمان ویمان وشآم فیاؤه للنّسب ، وزید ألفا عوضا من إحدی یاءی النّسب (10) ، 
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1- فی الأصل : «الاکف» ، تحریف. وفی د : «بلاکت» ، تصحیف. وفی ط : «ملاکف» ، تحریف. قال یاقوت : «بلاکث بالفتح وکسر الکاف والثاء المثلثه قال محمد بن حبیب : بلاکث وبرمه عرض من المدینه عظیم ، وبلاکث قریبه من برمه ، قال یعقوب : بلاکث قاره عظیمه فوق ذی المروه بینه وبین ذی خشب ببطن إضم» معجم البلدان (بلاکث). وقال الزبیدی : «وبلاکث قال بعض القرشیین هو أبو بکر بن عبد الرحمن بن محزمه» التاج (بلکث).

2- فی الأصل ط : «لصیغه» ، وما أثبت عن د. وهو أحسن.

3- کذا قال ابن الحاجب ، ولکن المبرد قال : «ألا تری أنک تقول : رجل عباقیه وحمار حزابیه» المقتضب : 3 / 327 ، فأطلق الحزابیه علی المذکر ، وقال الجوهری : «والحزابی : الغلیظ القصیر ، یقال : رجل حزاب وحزابیه أیضا : إذا کان غلیظا إلی القصر والیاء للإلحاق کالفهامیه والعلانیه» ، الصحاح (حزب). وقال ابن منظور : «رجل حزاب وحزابیه ..» اللسان (حزب).

4- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 57.

5- انظر ما تقدم ورقه : 25 ب.

6- انظر الکتاب : 3 / 228.

7- جاء فی هامش النسخه د : «مکبرا کرجل ، ومصغرا کرجیل ، وغیر منصرف فیهما» کحبلی وحبیلی وعشواء وعشیّاء ، وفی المصغر خاصه کأسود وسوید ، ونظیر «مکبرا خاصه» کما إذا سمی رجل بامرئ تقول : هذا امرؤ ، وتقول فی تصغیره : هذا أمیرئ لأنه علی وزن أفیعل ، والصفه فیه کأبیطر» ق : 20 أ.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وفی د : «مصغرا ولا مکبرا». وما أثبت هو الأصح.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- انظر الکتاب : 3 / 227 ، والمقتضب : 3 / 145.




وقد جاء ثمانی فی النصب شاذا ، قال (1) : 

یحدو ثمانی مولعا بلقاحها

حتّی هممن بزیغه الإرتاج 

وذلک علی التوهّم [بأنّ ثمانی جمع](2).

ومنهم من یقول : هو عربیّ غیر منصرف ، فلا جواب إلّا ما ذکره الزمخشریّ حیث قال : «هو فی التقدیر جمع سرواله» ، وهو ضعیف کما تقدّم (3) ، وإنّما یقوی بعد ثبوت کونه عربیا وکونه غیر منصرف ، لما یؤدّی من منع صرف بغیر علّه ، وهو معلوم الامتناع ، فکان ارتکاب ذلک لازما. 

ونقل عن سیبویه أنّ سراویل اسم أعجمیّ أعرب کما أعرب الآجرّ ، إلّا أنّه أشبه من کلامهم ما لا ینصرف ، ثمّ قال : «فإن حقّرتها اسم رجل (4) لم تصرفها کما لا (5) تصرف عناق اسم رجل» ، فقیل : ظاهره أنّه عنده غیر منصرف ، وهو الصّحیح ، وقیل : بالعکس من قوله : «کما أعرب الآجرّ» ، وهو منصرف ، وهو فاسد ، لأنه قال : «إلّا» ، وقیل : من قوله : «فإن حقّرتها» (6) ، وهو 
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1- فی د : «قال أبو عمرو : البیت» ، والبیت لابن میاده وکنیته أبو شرحبیل ، واسمه الرّمّاح ، ولم أجد فی لمصادر التی وقفت علیها نسبه البیت إلی أبی عمرو. والبیت فی دیوان ابن میاده : 91 ، والخزانه : 1 / 76 ، ونسبه العینی إلی أعرابی وذکر أن السیرافی نسبه إلی ابن میّاده ، المقاصد : 4 / 352 ، والبیت بلا نسبه فی الکتاب : 3 / 231 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 65 ، والأشمونی : 3 / 248 ، قال البغدادی : «شبه ناقته بسرعتها بحمار وحش قارح یحدو ثمانی أتن أی : یسوقها مولعا بلقاحها حتی تحمل وهی لا تمکنه فتهرب منه ، والزیغه : مصدر زاغ یزیغ ، والإرتاج : مصدر أرتجت الناقه إذا أغلقت رحمها علی ماء الفحل» الخزانه : 1 / 76 - 77.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- قال المبرد : «ومن العرب من یراها جمعا واحدها سراوله». المقتضب : 3 / 345 وخالفه السیرافی وذهب إلی أن سراوله لغه فی سراویل ، انظر حاشیه الکتاب : 3 / 229 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 57 ، ونسب الأشمونی إلی الأخفش أنه ذکر أن من العرب من یقول : سرواله. الأشمونی : 3 / 247.

4- فی د : «علما» مکان «اسم رجل».

5- سقط من ط : «لا» ، خطأ. انظر الکتاب : 3 / 229.

6- عباره سیبویه هی : «فأما سراویل فشیء واحد ، وهو أعجمی أعرب کما أعرب الآجرّ ، إلا أن سراویل أشبه من کلامهم ما لا ینصرف فی نکره ولا معرفه کما أشبه بقّم الفعل ، ولم یکن له نظیر فی الأسماء ، فإن حقرتها اسم رجل لم تصرفها کما لا تصرف عناق اسم رجل». الکتاب : 3 / 229.




ضعیف ، لأنّ الغرض الآن (1) بیان أنّ الجمع خلفه غیره ، [وهو مشابهه](2). 

قال : «والترکیب فی نحو قولک : معد یکرب وبعلبک». 

أقول : الترکیب الذی یعتبر فی منع الصّرف ما لیس بإضافیّ ولا إسنادیّ کقولک : بعلبک [ومعد یکرب](3) ، ولا یکون إلّا مع العلمیّه ، لأنّ المرکّبات من هذا الباب لا تجامع إلّا مع العلمیّه ، وإنّما جاء فی نحو : خمسه عشر [مرکّبا من اسمین](4) ، ویاسین [مرکّبا من حرفین](5) إذا سمّی بهما البناء أیضا بناء علی حکایه أصلهما ، وسیأتی الکلام علی لغات بعلبکّ فی باب البناء. 

قوله : «والألف والنّون المضارعتان لألفی التأنیث». 

ومضارعتهما لهما کونهما زائدتین فی آخر الاسم ، یمنع دخول تاء التأنیث علیهما (6) ، ثمّ الاسم الذی (7) هما فیه إمّا / أن یکون صفه ، وإمّا أن یکون غیر صفه ، فإن کان صفه نظرت فإن کان ممّا جاء له فعلی فی مؤنّثه امتنع من تاء التأنیث ، فامتنع من الصّرف ، کسکران وغضبان ، [ولا تجامع مع فعلان إلّا الصّفه أو العلم من الأسباب](8) ، وإن کان ممّا جاء فیه (9) فعلانه صرفته لأنّه لم یمتنع من دخول تاء التأنیث کندمان ، وإن کان ممّا لم یثبت فیه واحده منهما (10) فقد اختلف فیه ، فمنهم من لم یصرفه ، وهم الأکثرون ، نظرا إلی امتناع دخول التاء (11) ، ومنهم من صرف 
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1- سقط من ط : «الآن».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- انظر أوجه التشابه بین الألف والنون الزائدتین وألفی التأنیث فی شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 66 - 67 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 60 ، وکلام سیبویه والمبرد صریح فی أن النون فی فعلان بدل من ألف التأنیث فی حمراء انظر الکتاب : 3 / 420 ، والمقتضب : 1 / 64 ، 1 / 220.

7- فی د. ط : «التی» ، تحریف.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من ط : «فیه» ، خطأ.

10- أی من فعلی وفعلانه.

11- انظر توضیح المقاصد والمسالک بشرح ألفیه ابن مالک : 4 / 121.




نظرا إلی أنّه من قیاس فعلانه ، لامتناع فعلی فی مؤنثه ، ومثاله قولک : الله رحمن رحیم (1) 

وإن کان غیر صفه لم یخل من (2) أن یکون علما أو غیره ، فغیر العلم لا یکون إلّا منصرفا ، لأنّه لا یتّفق اجتماع علّه أخری معه ، وإن کان علما امتنع من الصّرف لوجود علّتین ، فعلی ذلک لو سمّیت رجلا بندمان لامتنع من الصّرف ، إذ بعد علمیّته یمتنع دخول التاء علیه ، فامتنع من الصّرف لحصول (3) علّتین ، وإذا امتنع ندمان من الصّرف بعد التسمیه فنحو سکران وعمران أجدر ، وإذا احتملت النّون بعد الألف الزیاده والأصاله وسمّی به علما جاز معاملتها بالأمرین کحسّان علما ، فإنّه یحتمل أن یکون من الحسّ ، ومن الحسن ، فرمّان [إذا سمّی به أخذ](4) من رمّ أو من رمن (5) ، أی : أقام (6) ، وشیطان من شاط أی : هلک ، أو شطن أی : بعد (7).

قال : «والعجمه فی الأعلام خاصّه» (8).

قال الشیخ : شرط العجمه فی اعتبارها سببا [من أسباب منع الصّرف](9) العلمیّه الأصلیّه فی 
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1- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 61 والهمع : 1 / 30.

2- فی د : «إما».

3- فی ط : «لوجود».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی ط : «وزمّان من زمّ أو من زمن». قال الزجاج : «زمّان : اسم من الأسماء الأجود فیه أن یکون غیر مصروف ، ویکون اشتقاقه من الزّم ، وجائز أن یصرف ، ویکون فعّالا من الزّمن أو من زمن الرجل». ما ینصرف وما لا ینصرف : 48 - 49. ومذهب سیبویه والخلیل منع صرفه ، ومذهب الأخفش صرفه لأن النون عنده أصلیه ، انظر الکتاب : 3 / 218 ، وکلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 3 / 218 ، وارتشاف الضرب : 1 / 432. وانظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 48 والصحاح (رمن).

6- «رمّه یرمّه ویرمّه : أصلحه» ، القاموس المحیط (رمّ).

7- انظر المقتضب : 4 / 13. «شاط دم فلان أی : ذهب ، وفی حدیث عمر رضی الله عنه : القسامه توجب العقل ولا تشیط الدم ، یعنی : لا تهلک الدم». اللسان (شیط). «شطنت الدار : بعدت». اللسان (شطن)

8- رجع ابن الحاجب إلی کلام الزمخشری ، وحقه أن یتکلم علی هذه الجمله بعد کلامه علی قول الزمخشری : «والترکیب فی معد یکرب وبعلبک».

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




کلام العجم (1) ، حتی لو کان الاسم أعجمیّا ولکنّه اسم جنس ثمّ طرأت علیه العلمیّه لم تعتبر العجمه ، کما لو سمّی بدیباج (2) وإبریسم (3) ولجام (4) ، فإنّه ینصرف وإن کان أعجمیّا ، وإنّما اشترطت العلمیّه فیها (5) لأنّه إذا کان اسم جنس امتزج بکلامهم فی أحکام متعدّده ، فضعف أمر العجمه ، وإذا کان مع العلمیّه لم تعتوره تلک الأحکام ، فاعتبرت العجمه حینئذ لقوّتها. 

وأکثر النحویّین یشترط فی اعتبار العجمه الزیاده علی الثلاثه (6) ، وهؤلاء لا یجیزون فی نوح ولوط إلا الصّرف (7) ، والأکثر علی أنّه لا اعتداد بتحرّک الوسط (8) وبعضهم یعتبره ، وهو الصّحیح ، ویدلّ علیه اعتبارهم سقر علما لجهنّم اتّفاقا (9) ، وقول سیبویه : «کلّ مذکّر سمّی بثلاثه أحرف من غیر حرف تأنیث مصروف ، أعجمیّا کان أو عربیّا ، إلّا أن یکون فعل أو نحو : یجد أو نحو : ضرب (10)» منقوض بسحر ، ولیس ممّا استثناه. 
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1- هذا ظاهر کلام سیبویه. انظر الکتاب : 3 / 235 ، وإلیه ذهب أبو الحسن الدّبّاج ، ولم یشترط الجمهور وأبو علی وابن هشام کون الاسم علما فی کلام العجم ، انظر ارتشاف الضرب : 1 / 438 ، وردّ الرضی علی ابن الحاجب فی هذه المسأله فی شرح الکافیه : 1 / 53.

2- «الدّیباج : أعجمیّ معرب ، وقد تکلمت به العرب» ، المعرب : 188 ، والدّبج : النقش.

3- الإبریسم : أعجمی معرب ، بفتح الألف والراء ، وقال بعضهم : إبریسم بکسر الألف وفتح الراء وترجمته بالعربیه : الذی یذهب صعدا ، المعرب : 75.

4- اللّجام : معروف ، وذکر قوم أنه عربی ، وقال آخرون : بل معرب ، المعرب : 348.

5- أی : العجمه.

6- بعدها فی ط : «أو تحریک الوسط».

7- أجاز عیسی بن عمر وابن قتیبه والجرجانی فی ساکن الوسط الصرف ومنعه ، وتبعهم الزمخشری ، ورجح الصرف ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 54 ، وارتشاف الضرب : 1 / 439 ، والأشمونی : 3 / 257 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 2 / 219.

8- انظر : الکتاب : 3 / 220 - 221 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 61 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 53 ، والأشمونی : 3 / 256 - 257.

9- ردّ الرضیّ علی ابن الحاجب فی هذه المسأله ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 53 ، وابن الحاجب فی منعه صرف سقر موافق لصاحب البسیط ، انظر الأشمونی : 3 / 253.

10- تصرف ابن الحاجب قلیلا بعباره سیبویه ، انظر الکتاب : 3 / 220 - 221.




وقولهم : «التأنیث أقوی» (1) ملغی / بأنّ العدل المقدّر أضعف العلل ، لأنّه أمر تقدیریّ متوقّف علی منع الصّرف ، ولذلک جاء مماثله مصروفا ، وإذا اعتبر فی نحو : سحر وباب عمر فاعتباره فی العجمه أولی ، والاسم الأعجمیّ إذا وافق لفظه عربیّا (2) وقصد إلیه بالتسمیه فلا اعتداد بالعجمه ، کما لو سمّی بإسحاق ، وقصد المصدر (3) ، أو بیعقوب ، وقصد ذکر الحجل (4) ، ونحو ذلک (5).

فإن قیل : فیجب أن یکون اعتبار العجمه فی نوح ونحوه ممّا سکّن وسطه أولی ، کمذهب المصنّف (6) ، لأنّه اعتبر فی نحو هند. 

قلت : قد بیّنت إلغاء قوه التأنیث مع التحرّک فی مثل سقر ، ولا یلزم من إلغاء قوّتها مع التحرّک إلغاؤها مع السّکون لضعف السکون ، لکون الکلمه به (7) فی أعلی درجات (8) الخفّه ، ولذلک لم یجئ باب نوح إلّا منصرفا وثبت فی هند (9) الوجهان. 

ومذهب صاحب الکتاب (10) أنّ العجمه تمنع جوازا مع سکون الأوسط ، کالتأنیث المعنویّ علی ما سیأتی فی آخر الباب. 

قوله : «إلّا إذا اضطرّ الشاعر فصرف» ، مستثنی من قوله : «والاسم یمتنع من الصّرف». 

ص: 113





1- أشار ابن الحاجب إلی قول النحویین : «التأنیث أقوی من العجمه». انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 54 ، وجاء فی هامش النسخه د : «وقوله : «قولهم : التأنیث أقوی» جواب سؤال مقدّر ، کأن سائلا قال : لم منعتم سقر عن الصرف علی الإطلاق ، وما منعتم شتر ، قالوا : التأنیث أقوی من العجمه ، لأن المؤنث إما فیه تاء تأنیث أو ألفه أو حرف التأنیث مقدره فی لفظها ، کقولک : سعاد وأصله سعاده ، واعتبرت العرب التأنیث علی قسمین فی کلامهم ، بخلاف العجمه ، فإنها موقوفه علی لسان آخر ، فالدلاله علی السبب من نفس الصیغه أقوی من الدلاله الموقوفه علی أمر زائد لا یتعلق بصیغه وباستعمال العرب ، وهذا الفرق ملغی بأنّ العدل أضعف العلل» ، ق : 20 ب.

2- کذا فی الأصل. د. ط. ولعل الأصح «وافق لفظه لفظا عربیا».

3- «الإسحاق : ارتفاع الضرع ولزوقه بالبطن ، وأسحق الضرع : یبس وبلی وارتفع لبنه» ، اللسان (سحق)

4- انظر حیاه الحیوان للدمیری : 2 / 409.

5- من قوله : «والاسم الأعجمی» إلی «ذلک» جاء بعد قوله : «وثبت فی هند الوجهان» فی الأصل.

6- انظر ما تقدم ورقه : 28 أ.

7- سقط من د. ط : «به».

8- فی د : «درجه».

9- فی ط : «هذه» تحریف.

10- أی : الزمخشری.




وکلّ ما لا ینصرف یجوز صرفه فی الضّروره ردّا له إلی أصله (1) ، وقد منع الکوفیّون صرف باب «أفعل منک» للضروره ، واستدلّوا بأنّه لم یسمع مع کثرته ، وعلّل بأنّ «منک» قویت بها العلّه لمعاقبتها اللّام والإضافه اللّذین یعاقبان التنوین ، ولا یندفع ب «خیر منک» ، فإنّه لا موجب لحذف التنوین (2).

وأمّا ما لیس فیه سبب فلا یجوز منع صرفه للضروره (3) بحال ، وأمّا ما فیه سبب واحد فمختلف فی منع صرفه للضروره ، فالبصریّون یمنعون جواز المنع ، والکوفیّون یجیزون منع الصّرف فی الضروره (4).

وقوله : «وما تعلّق به الکوفیّون فی إجازه منعه فی الشعر لیس بثبت». 

أی : لیس بحجه ، والذی تعلّق به الکوفیّون هو قول الشاعر [وهو العبّاس بن مرداس](5) : 

فما کان حصن ولا حابس 

یفوقان مرداس فی مجمع 

فإن أراد (6) به أنّه لیس بحجه لأنّ الروایه «یفوقان شیخی فی مجمع» کما یقوله بعض البصریّین فی ردّه [کأبی العباس المبرد](7) فلیس بمستقیم ، وإن صحّت هذه الروایه ، لأنّ الروایه الأخری 

ص: 114





1- أجمع البصریون والکوفیون علی جواز صرف ما لا ینصرف فی الضروره الشعریه ، انظر المقتضب : 3 / 354 ، والإنصاف : 493 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 38.

2- ذهب الأخفش والکسائی إلی أنّ صرف ما لا ینصرف لغه فی الشعر إلّا «أفعل منک» ، وأنکره غیرهما ، وأجاز البصریون صرف «أفعل منک» بناء علی أنّ مانع الصرف وزن الفعل والصفه ، انظر الأصول فی النحو : 2 / 82 وإعراب القرآن لأبی جعفر النحاس : 5 / 97 ، 101 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 38 ، والهمع : 1 / 37.

3- سقط من د : «للضروره» ، خطأ.

4- انظر الإنصاف : 493 - 520 ، والأشمونی : 3 / 275.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. والبیت فی دیوان العباس : 112 ، والموشح : 144 ، والإنصاف : 499 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 68 ، والمقاصد للعینی : 4 / 365 ، والخزانه : 1 / 71 ، وورد بلا نسبه فی الهمع : 1 / 37. والروایه فی هذه المصادر جمیعا : «یفوقان مرداس».

6- أی : الزمخشری.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. ذکر ابن جنی روایه «یفوقان شیخی» ونسبها إلی المبرد وقال : «روایه بروایه والقیاس فیما بعد معنا» ، سر صناعه الإعراب : 547 وحکی ابن مالک هذه الروایه عن المبرد واتهمه بأن یردّ ما لم یرو ، انظر شرح التسهیل له : 3 / 430 ، وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 68.




صحیحه منقوله فی الکتب الصّحاح کصحیح مسلم وغیره (1) ، ویکفی فی التمسّک به روایه صحیحه ، وإن روی غیرها من جهه أخری فلا یضرّ ، إذ لیس / بینهما تعارض. 

وإن أراد بقوله : «لیس بحجّه» لأنّه علی خلاف القیاس واستعمال الفصحاء فمستقیم عند الأکثرین ، وقد استعمل ذلک فی غیر موضع ، وفیه نظر. 

وقول من قال : إنّ ثبوت روایه «شیخی» ینافی روایه «مرداس» ، فدلّ علی بطلانه مستدلا بأنّه لو کان جائزا لم یعدل عنه إلی «شیخی» لکونه أقعد فی المعنی ، ضعیف ، فإنّ الشاعر الفصیح یعدل عن مثله کراهه ارتکاب الضروره ، وقد استدلّ الکوفیون أیضا بقول ذی الإصبع (2) : 

وممّن ولدوا عام

ر ذو الطّول وذو العرض 

ولیس بثبت لصحّه حمله علی القبیله (3) ، واستدلّوا أیضا بقول ابن الرّقیّات (4) : 

ومصعب حین جدّ الأم

ر أکثرها وأطیبها

ولیس بثبت لقول الأصمعیّ فیه : «أفسدت الحضریّه لغته» (5) ، [لأنّ ابن الرّقیّات خرج من العرب ومکث کثیرا فی البلاد ، فصار کلامه بمنزله کلام الحضریّه ، فلم یسمع](6). 

قوله : «وما أحد سببیه أو أسبابه العلمیّه» إلی آخره. 

أقول : إنّما انصرف ما ینکّر ممّا لا ینصرف إذا کان فیه العلمیّه قبل التنکیر ، لأنّه لا یتّفق ما فیه 

ص: 115





1- الرّوایه فی شرح صحیح مسلم للنووی : 7 / 155 ، وفتح الباری بشرح صحیح البخاری : 9 / 648 «یفوقان مرداس فی المجتمع» ، وفی الروض الأنف : 4 / 154 - 155 «یفوقان شیخی فی المجمع».

2- البیت فی دیوانه : 48 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 68 ، والمقاصد للعینی : 4 / 364. وورد بلا نسبه فی الإنصاف : 501.

3- وکذا قال ابن یعیش فی شرح المفصل : 1 / 68.

4- البیت فی دیوانه : 124 ، وجاء بلا نسبه فی الإنصاف : 501 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 68. وقال ابن یعیش : «الروایه الصحیحه : وأنتم حین جدّ الأمر». شرح المفصل : 1 / 68 ، وروایه الدیوان : «لمصعب حین ..».

5- نقل المرزبانی عن المازنی قوله : «سمعت الأصمعی یقول : ابن قیس الرقیات لیس بحجه ، وأنشد له : ومصعب حین جدّ الأم ر أکثرها وأطیبها» الموشح : 293.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




علل إحداها العلمیّه ، وهی مؤثّره (1) ، إلّا وهی شرط فی جمیعها ، أو فیما سوی واحده منها ، وذلک أنّ العلل تسع إحداها العلمیّه ، بقیت ثمانیه (2) ، الوصف لا یکون مع العلمیّه لتضادّهما ، والتأنیث شرط العلمیّه ، إن کان بالتاء أو معنویّا ، وإن کان بالألف فلا أثر للعلمیّه ، فسقط التأنیث أیضا ، والعجمه شرطها العلمیّه ، والترکیب کذلک ، والجمع لا یؤثّر معه (3) العلمیّه ، فسقط أیضا ، والألف والنون إذا کان ممّا لیس مؤنّثه فعلی فشرطه العلمیّه ، وإلّا فلا یجامع العلمیّه ، فسقط أیضا ، بقی العدل ووزن الفعل ، وهما لا یجتمعان ، وبیانه أنّ للعدل زنات مخصوصه ، لیس منها شیء علی زنه الفعل ، فلا یجتمع مع وزن الفعل (4) ، فإذا ثبت أنّه لا یکون مع العلمیّه مؤثّره إلّا ما العلمیّه شرط فیه أو واحد من العدل أو وزن الفعل ، ولا یطرأ بالتنکیر اعتبار ما لم یکن معتبرا إلّا فی باب أحمر علی خلاف ، وجب أن یکون ما عداه إذا نکّر انصرف لبقائه بلا سبب إن لم یکن فیه عدل أو وزن فعل ، أو علی سبب إن کان / فیه عدل أو وزن فعل ، ولا یرد رجل سمّی بمساجد أو صحراء أو ما أشبههما ، لأنّ العلمیّه فی مثل ذلک لا أثر لها ، والحکم ثابت بالجمع علی انفراده والألف علی انفرادها ، فسقط إیراده. 

قال : «إلّا نحو أحمر». 

فإنّه مستثنی من هذه القواعد (5) عند سیبویه لوجوب اعتبار الصفه بعد التنکیر ، وجار علیها عند الأخفش ، فإذا سمّی بأحمر وشبهه ممّا فیه الصفه قبل العلمیّه ثمّ نکّر فسیبویه یمنعه من الصرف ، والأخفش یصرفه (6). 

ووجه قول الأخفش أنّ العلمیّه تنافی الوصفیه ، فإذا سمّی به فقد خرج عن الوصفیّه ، وبقی ممنوعا من الصرف للعلمیّه ووزن الفعل ، فإذا نکّر زالت العلمیّه ، وبقی علی سبب واحد ، 

ص: 116





1- سقط من د : «وهی مؤثره» ، خطأ.

2- کذا ولعل الصواب : «ثمانی».

3- فی د : «مع».

4- ردّ الرضی علی ابن الحاجب ، ورأی أنه یمکن أن یرتکب عدم التضاد بین العدل ووزن الفعل ، انظر شرح الکافیه : 1 / 66.

5- فی ط : «القاعده».

6- حکی المبرد مذهب الأخفش فی هذه المسأله ورآی فیها رأیه ، انظر الکتاب : 3 / 198 ، والمقتضب : 3 / 312 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 7 - 8 ، والمسائل المنثوره : 205.




فانصرف علی قیاس ما ذکر آنفا ، ولذلک اتّفق علی منع صرف «أفضل» إذا سمّی به ، وصرفه إذا نکّر ، وهو مثل «أحمر» (1). 

ووجه قول سیبویه أنّ الصّرف ومنعه من الأحکام اللفظیّه ، فتعتبر (2) فی أمرها الوصفیّه الأصلیّه ، کما اعتبرت فی جمعه وإدخال اللّام علیه ، لذلک قالوا فی جمع أحمر : حمر ، وإن کان علما ، وقالوا : الأحمر ، فلولا اعتبار الوصفیّه لم یجز ذلک فیه ، ولذلک لم یجز أن یقال فی جمع أحمد : حمد ، ولا الأحمد ، بل قالوا : أحامد ، لأنّه لیس بصفه ، فقد (3) ثبت أنّهم یعتبرون الوصفیّه الأصلیّه ، فیجب اعتبارها أیضا ههنا ، لأنّها أحکام لفظیّه مثلها ، والذی یحقّق ذلک منعهم صرف أدهم وأرقم وأسود (4) بعد خروجه عن الوصفیّه [الأصلیّه](5) إلی الاسمیّه [العارضه](6) ، فلولا اعتبار الوصفیّه الأصلیّه لم یستقم ذلک (7) ، وکان یجب صرفه ، فإجماعهم علی منع صرفه دلیل واضح فی باب «أحمر» إذا نکّر علی مذهب سیبویه (8). 

وقولهم : «توافقنا» (9) فی «أفضل العلم» وهو مثل «أحمر» (10) مغالطه ، فإنّه لیس مثله ، لأنّ «أفضل» لا یکون صفه حتی (11) یتّصل به «من» ، فحینئذ یکون صفه (12) ، وعند ذلک نحن وهم متّفقون علی أنّه إذا نکّر لم ینصرف ، فما جعلوه حجّه لهم إنّما هو حجّه علیهم. 

قالوا : لو کانت الوصفیّه الأصلیّه یصحّ اعتبارها فی منع الصّرف لصحّ اعتبارها مع العلمیّه ، 

ص: 117





1- انظر الکتاب : 3 / 202 ، والمقتضب : 3 / 312 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 9 ، وکلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 2 / 202 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 98.

2- فی د : «تعتبر».

3- فی د : «وقد».

4- انظر ما تقدم ص 94.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من د : «ذلک».

8- انظر الکتاب : 3 / 198 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 11.

9- کتب فی هامش النسخه د : «أی الأخفش» ق : 21 ب.

10- فی الأصل. ط : «وهو مثله» ، وما أثبت عن د. وهو أوضح.

11- فی ط : «صفه حینئذ حتی ..».

12- سقط من ط : «فحیتئذ یکون صفه».




کما یصحّ اعتبارها فی الجمع والألف / واللّام مع العلمیّه ، ولمّا لم یصحّ لم یصحّ ، وبیان أنّه لم یصحّ أنّک لو سمّیت رجلا بضارب وما أشبهه من الصفات لانصرف بالإجماع ، ولو اعتبرت الوصفیّه الأصلیّه لوجب أن یکون غیر منصرف ، فلمّا لم یصحّ اعتبارها مع العلمیّه لم یصحّ اعتبارها بعد التنکیر (1) ، لأنّه إذا (2) نکّر نفس العلم (3) بعد انتفاء اعتبار الوصفیّه فلا وجه لاعتبارها بعد ذلک ، وهو مشکل ، والجواب عنه أنّه لم تعتبر الوصفیّه مع العلمیّه فی حکم واحد لتنافی ثبوتهما فی التحقیق ، فکرهوا تقدیر شیئین متنافیین یثبتان حکما واحدا بخلاف الجمع ، ودخول الألف واللّام ، فإنّه حکم باعتبار الوصفیّه لا مشارکه للعلمیه معها (4) فیه ، فإذا نکّر نحو «أحمر» فقد زالت العلمیّه التی کان یتعذّر اعتبار الوصفیّه معها فی الحکم الواحد ، وهو منع الصّرف ، ولم یتعذّر اعتبار الوصفیّه بعد التنکیر ، لأنّه حینئذ صار مثل «أحمر» فی الجمع ، ودخول الألف واللّام بخلاف ما قبل التنکیر ، فقد ظهر الفرق بین الوصفیّه مع العلمیّه وبینها بعد التنکیر. 

قال : «وما فیه سببان من الثّلاثیّ السّاکن الحشو (5) کنوح ولوط منصرف فی اللّغه الفصیحه التی علیها التنزیل». 

أقول : أکثر الناس علی صرف نوح ولوط وهود وجوبا ، کما تقدّم من اشتراط الزیاده أو تحرّک الأوسط علی الأصحّ ، وإن کان الأکثر علی اشتراط الزیاده تعیینا ، وخالفهم الزمخشری (6) فیهما معا لشبهه ، وهی : أنّهم متّفقون علی جواز صرف نحو : دعد وهند ومنعه الصّرف ، وجواز صرفه لمقاومه السّکون أحد السّببین (7) ، ومتّفقون علی وجوب منع الصرف فی ماه (8)

ص: 118





1- جاء فی هامش النسخه د : «اعتبر نفس الوصف لا الوصف المقید بالألوان والعیوب» ، ق : 21 ب.

2- فی د : «إنما».

3- فی د : «العلمیه».

4- فی ط : «للعلمیه التی کانت معها ..».

5- فی د : «الأوسط».

6- انظر ما تقدم ورقه : 27 ب.

7- أی : العلمیه والتأنیث.

8- قال الأزهری : «الماه : قصب البلد ، ومنه قول الناس : ضرب هذا الدینار بماه البصره وبماه فارس ، قلت : کأنه معرب». تهذیب اللغه : 6 / 473 ، وقال البکری : «الماه بالفارسیه : قصبه البلد أی بلد کان ، ذکرت هذا لئلا یشکل علی قارئه فیظن أنه موضع بعینه». معجم ما استعجم : 4 / 1176 ، ولم یذکر یاقوت (ماه) فی معجم البلدان ، وانظر المعرب : 396.




وجور (1) ، فلو کانت العجمه لا أثر لها فی السّاکن الأوسط لکان حکم ماه وجور حکم هند ودعد فی منع الصّرف وجوازه ، ولمّا تخالفا دلّ علی اعتبار العجمه فی السّاکن الأوسط (2) ، فثبت أنّ نحو هند کنوح ولوط وهو قویّ جدّا بالنظر إلی المعنی ، إلّا أنّه لم یسمع منع صرف نحو : نوح ولوط مع / کثره استعماله ، والمختار منع صرف باب هند (3) ، فوجب أخذ قید (4) فی العجمه ، وهو أن یشترط فی اعتبارها الزیاده أو الحرکه علی القول الآخر ، وحینئذ یقع الفصل بین نوح وبین هند. 

والجواب عن ماه وجور أنّ السّکون إنّما یقاوم التأنیث بشرط أن لا یتقوّی بالعجمه ، ولا یلزم من کون العجمه مقوّیه فی امتناع مقاومه السّکون أن تکون سببا فیما سکن وسطه ، فتندفع بذلک الشّبهه. 

قال : «والتکرّر فی نحو بشری وصحراء ومساجد ومصابیح». 

اللّام فی التکرّر لتعریف العهد لما تقدّم فی أوّل الفصل من قوله : «أو تکرّر واحد منها» ، لأنّ المعنی أو حصل تکرّر ، ویکون ذلک فی موضعین : 

أحدهما : ألف التأنیث المقصوره أو الممدوده ، نزّلوا لزومها فی الکلمه منزله تأنیث مکرّر. 

والثانی : الجمع المقدّم صفته ، وهو صیغه منتهی الجموع ، ألا تری أنّک تقول : کلب وأکلب ، ثم تجمع أکلبا علی أکالب ، ثم لا تجمع أکالب ، لأنّه قد جمع مرّتین ، فتکرّر الجمع ، فلذلک قام مقام علّتین ، وحمل «مساجد» ونحوه (5) علیه لمشاکلته فی زنته وامتناع جمعه ، وإن لم یکن جمع (6) جمعین محقّقین تنزیلا له منزلته للمشاکله المذکوره ، فلذلک قام مقام علّتین والله أعلم. 
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1- هی مدینه بفارس ، وهی مدینه نزهه طیبه ، انظر معجم البلدان (جور). وجاء بعد کلمه (جور) فی د : «اسمی بلدین» ، ونقل الأشمونی عن صاحب البسیط قوله : «أو یکون أعجمیا کجور وماه اسمی بلدین» ، الأشمونی : 3 / 253.

2- سقط من د من قوله : «لکان حکم ماه» إلی قوله : «الأوسط» ، خطأ.

3- انظر الکتاب : 3 / 240 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 67 - 68.

4- فی ط : «قیده».

5- فی د. ط : «وشبهه».

6- سقط من د : «جمع» ، خطأ.




«القول فی وجوه إعراب الاسم» 

قوله : «والفاعل واحد لیس إلّا». 

قال الشیخ : یرید أنّ نسبه الفعل إلی الفاعل علی جهه الإسناد ، والإسناد (1) لا یختلف ، فلذلک لم یتعدّد الفاعل ، ونسبه الفعل إلی المفعول لیست علی جهه الإسناد ، وإنّما هی علی جهه التعلّق ، والتعلّق یختلف ، فتاره یتعلّق به علی أنّه الذی فعل ، وهو المفعول المطلق ، وتاره یتعلّق به علی أنّه الذی یفعل به ، وهو (2) المفعول به ، وتاره یتعلّق به علی أنّه الذی فعل فیه ، وهو المفعول فیه ، وتاره یتعلّق به علی أنّه الذی (3) فعل من أجله ، وهو المفعول من أجله ، وتاره یتعلّق به علی أنّه / الذی (4) فعل معه ، وهو المفعول معه ، فلذلک لم یجئ الفعل إلّا بفاعل واحد ، وقد یجیء (5) بمفاعیل متعدّده. 

«وأمّا التوابع» ، إلی آخره. 

قال الشیخ : اختلف الناس فی عوامل (6) التوابع ، فمنهم من یقول : ینسحب حکم العامل علی القبیلین جمیعا (7) ، أعنی التابع والمتبوع ، ومنهم من یقول : یقدّر عامل مثله فی المتبوعات 
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1- سقط من د : «والإسناد» ، خطأ.

2- العباره فی د : «علی أنه فعل به - أی تعلّق به التعلّق المفتقر هو إلیه فی المعنی - وهو».

3- سقط من د : «الذی».

4- سقط من د. ط : «الذی».

5- فی د. ط : «جاء».

6- فی ط : «عامل».

7- نسب الأشمونی هذا القول إلی سیبویه والجمهور ، والمسأله بحاجه إلی تفصیل ، فمذهب سیبویه أن العامل فی البدل والصفه والتأکید وعطف البیان هو العامل فی المتبوع ، وأن العامل فی المعطوف بالحرف هو الأول بواسطه الحرف ، ومذهب الأخفش أن العامل فی الصفه والتأکید وعطف البیان معنوی ، ومذهب المبرد والسیرافی أن العامل فی البدل والنعت والتأکید هو العامل فی متبوعاتها ، انظر الکتاب : 1 / 150 ، 2 / 60 ، والمقتضب : 4 / 315 ، وأسرار العربیه : 300 - 301 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 67 - 68 ، 3 / 75 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 299 - 300 ، والبسیط فی شرح جمل الزجاجی 329 ، 331 ، 370 ، 387 ، وتوضیح المقاصد والمسالک : 3 / 132 ، والأشمونی : 3 / 58 ، والهمع : 2 / 115.




کلّها (1) ، ومنهم من یقول : هو فی البدل والمعطوف بالحرف مقدّر (2) ، وفی غیرهما (3) منسحب ، والفرق أنّ البدل فی (4) حکم تکریر (5) العامل بدلیل مجیء ذلک صریحا فی قوله تعالی : (لِلَّذِینَ اسْتُضْعِفُوا لِمَنْ آمَنَ مِنْهُمْ)(6) ، والعطف بالحرف فیه (7) ما یقوم مقام العامل ، فکأنّه موجود ، ولذلک فرّق بین هذین القسمین وبین ما عداهما ، وقیل : العامل فیها کونها صفه ، وقیل : العامل عامل الصفه والموصوف معا ، وکذلک بقیّه التوابع. 

والصحیح الأوّل لأنّه به یتقوّم المعنی المقتضی للإعراب ، ولأنّ المعنی علیه ، بدلیل «اشتریت الجاریه نصفها» (8) و «جاءنی غلام زید وعمرو» ، ألا تری أنّه لو قدّر الأوّل فسد المعنی؟ وفساد غیر البدل والعطف أولی ، وبه یتبیّن فساد القول الثالث.

ومن صحّح الثانی بدلیل «أعجبنی قیام زید وعمرو» و «قیام زید» لا ینسب إلی عمرو مردود بأنّ القیام لم ینسب إلی عمرو بعد نسبته إلی زید ، وإنّما نسب (9) المتکلّم فی أوّل الأمر إلیهما معا ، مثل «قام الزیدون» ، وإذا وجب صحّه ذلک من غیر تقدیر وجب صحّه الآخر. 
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1- نسب الرضی إلی بعضهم القول بأن العامل مقدر من جنس الأول فی الصفه والتأکید وعطف البیان. انظر شرح الکافیه له : 1 / 300.

2- هو مذهب أبی علی الفارسی وابن جنی والرمانی ، انظر الخصائص : 2 / 426 - 427 ، وسر الصناعه : 635 - 636 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 67 ، 3 / 75 ، والبسیط فی شرح حمل الزجاجی : 329 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 300.

3- فی د. ط : «غیره» ، تحریف.

4- سقط من ط : «فی» ، خطأ.

5- فی ط : «تکرار».

6- الأعراف : 7 / 75 ، والآیه : (قالَ الْمَلَأُ الَّذِینَ اسْتَکْبَرُوا مِنْ قَوْمِهِ لِلَّذِینَ اسْتُضْعِفُوا لِمَنْ آمَنَ مِنْهُمْ) وجاء بعد الآیه فی د : (لَجَعَلْنا لِمَنْ یَکْفُرُ بِالرَّحْمنِ لِبُیُوتِهِمْ سُقُفاً مِنْ فِضَّهٍ) ، والآیه من سوره الزخرف : 43 / 33 ، وستأتی.

7- فی د : «والعطف بالحروف فیها» ، تحریف.

8- بعدها فی د : «أوکلها».

9- فی ط : «نسبه».




ومن صحّح الثالث بنحو (لِبُیُوتِهِمْ سُقُفاً)(1) یجاب بأنّ حروف الجرّ فی نحو ذلک للتأکید.

وضعف الرابع بلزوم إعراب واحد ، وبأنّه لیس ممّا (2) به یتقوّم المعنی المقتضی للإعراب ، والخامس قریب. 

وترک ذکر المفعول الذی لم یسمّ فاعله لأنّه عنده فاعل (3) ، وترک ذکر المرفوع فی باب «کان» لأنّه عنده (4) فاعل لأنّه منسوب إلیه الفعل (5) ، ومن قال : [إنّه](6) لیس بفاعل لأنّ أفعالها لا دلاله لها علی الحدث یلزمه (7) منه أن لا تکون أفعالا (8). 

وسمّی الرفع رفعا لاستعلاء الشّفتین عنده ، کما أنّ الخفض سمّی خفضا لنزول الشّفتین عمّا کانت عنده ، والجرّ إمّا لأنّه بمعنی الخفض من جرّ الجبل (9) ، وهو أسفله ، وإمّا لأنّه یدلّ علی جرّ معنی الفعل إلی الاسم ، أی إیصاله ، فسمّی باسم مدلوله ، وأمّا النصب فلأنّه من الألف التی الانتصاب من / صفتها (10). 
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1- الزخرف : 43 / 33 ، والآیه : (لَجَعَلْنا لِمَنْ یَکْفُرُ بِالرَّحْمنِ لِبُیُوتِهِمْ سُقُفاً مِنْ فِضَّهٍ).

2- سقط من ط : «مما».

3- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 71.

4- سقط من د : «عنده» ، خطأ.

5- انظر الکتاب : 1 / 146 ، والمقتضب : 4 / 86 ، والأصول : 1 / 81 - 82 ، وأسرار العربیه : 138.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی ط : «یلزم».

8- ذهب المبرد وابن السراج والفارسی وابن جنی وابن یعیش إلی أن الفعل الناقص لا یدلّ علی الحدث ، وهو ظاهر کلام سیبویه ، والمشهور أنه یدل علیه ، انظر الکتاب : 1 / 264 ، والمقتضب : 3 / 33 ، 3 / 97 ، والأصول : 1 / 82 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 7 / 89 ، والبسیط فی شرح جمل الزجاجی : 664 ، ومغنی اللبیب : 488 ، وارتشاف الضرب : 2 / 75.

9- فی الأصل. ط : «الحبل» ، تصحیف. وما أثبت عن د. «والجرّ : أصل الجبل وسفحه» ، والجمع جرار ، وفی حدیث عبد الرحمن «رأیته یوم أحد عند جرّ الجبل ، أی : أسفله» اللسان (جرر).

10- انظر الإیضاح فی علل النحو : 93.





ذکر المرفوعات


الفاعل 

قال (1) : «الفاعل : هو ما کان المسند إلیه من فعل أو شبهه ، مقدّما علیه». 

قال الشیخ : قوله : «هو ما کان المسند إلیه من فعل أو شبهه» (2) ، لم یقتصر علی قوله : «هو المسند إلیه من فعل أو شبهه» ، لئلّا یرد علیه مثل قولک : «زید قام» ، لأنّه (3) مسند إلیه ولیس بفاعل (4) ، فقال : «مقدّما علیه» ، لیخرج ذلک عنه ، وهو فی الحقیقه غیر لازم ، لأنّ «زیدا» فی قولک : «زید قام» لیس بمسند إلیه الفعل أو شبه الفعل ، وإنّما أسند إلیه الفعل مع ما أسند إلیه الفعل ، فالفعل أو شبهه (5) مسند إلی ما هو مؤخّر ، وهو الضمیر ، وهما جمیعا مسندان إلی زید ، وإنّما اتّفق أنّ الضمیر الذی فی «قام» أو فی «قائم» فی قولک : «زید قائم» هو فی المعنی زید ، فتوهّم أنّه وارد ، ولیست هذه دلاله لغویّه ، وإنّما هی دلاله عقلیّه ، ولذلک لم یختلف فی أنّه مسند إلی الضمیر لا إلی زید ، ویجاب عن ذلک باعتبار لفظ هذا الحدّ بأنّ (6) قوله : «من فعل أو شبهه» لم یأت به قاصدا إلی أنّه من جمله الحدّ لما فیه من التّردّد الذی هو مناف للحدود ، وإنّما أتی به کالفضله مبیّنا أقسام المسند ، فلمّا لم یکن ذلک مقصودا فی الحدّ دخل علیه لو اقتصر علیه «زید قام» (7) و «زید قائم (8) أبوه» وشبهه ، لأنّه مسند إلیه ، فلو اقتصر علی قوله : «هو المسند إلیه» لدخل ذلک فی الحدّ (9) ، فاحتاج أن یقول : «مقدّما علیه أبدا». 
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1- فی د : «قال صاحب الکتاب» ، وعرف ابن الحاجب الفاعل بقوله : «هو ما أسند إلیه الفعل أو شبهه ، وقدّم علیه علی جهه قیامه به» الکافیه : 68.

2- سقط من د من قوله «قال الشیخ» إلی «شبهه».

3- فی د. ط : «فإنّه».

4- انظر تعلیل عدم کون «زید» فاعل فی المقتضب : 4 / 128 ، وانظر أسرار العربیه : 79 - 84.

5- فی ط : «وشبهه» ، تحریف.

6- فی ط : «فإن» ، تحریف.

7- فی د : «قائم».

8- فی د : «قام».

9- سقط من د من قوله : «فلو اقتصر» إلی «الحد» ، خطأ.




أمّا من قال : الفاعل هو المسند إلیه الفعل أو شبهه (1) فقد جعل ذکر الفعل أو شبهه (2) من جمله حدّه ، وعند ذلک لا یحتاج إلی ذکر وجوب التقدیم لمّا بیّن (3) أنّه لا یکون إلّا کذلک (4) ، ثمّ مثّل بإسناد الفعل وشبهه لمّا قصد إلی ذکرهما أوّلا ، وسیأتی ذکر ما یتنزّل منزله الفعل فی ذلک فی آخر قسم الأسماء. 

قال الشیخ : ومفعول ما لم یسمّ فاعله عنده فاعل ، والذی یدلّ علیه أنّه داخل فی الحدّ (5) ، وأنّه لم یذکره فی المرفوعات ، فدلّ علی أنّه داخل فی حدّ الفاعل ، إذ لا یصحّ دخوله مع غیره بوجه ، وأنّه قد صرّح بذلک فی بعض فصول کتابه ، وهو قوله : «وتضاف الصفه إلی فاعلها ، کقولک : معمور الدار ، ومؤدّب الخدّام» (6) ، ومن لم یجعله فاعلا احتاج فی حدّ الفاعل إلی حدّ لا یدخل هو (7) فیه ، فیقول : هو ما أسند الفعل إلیه (8) وقدّم علیه / علی طریقه فعل ، أو علی طریق القیام به (9). 

قال : «وحقّه الرفع». 

وأراد أنّ ذلک الأمر یناسبه لا علی أن یخبر بأنّه مرفوع ، لأنّ ذلک قد علم من أصل کلامه فی المرفوعات ، والوجه (10) الذی (11) استحقّ به الرفع أنّه لمّا احتیج إلی الإعراب للمعانی الجاریه علی الأسماء ، وکان الفاعل متّحدا غیر متعدّد ، وغیره یتعدّد ، کان (12) المنفرد أولی بالحرکه المستثقله 
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1- فی ط : «وشبهه» ، تحریف.

2- فی ط : «وشبهه» ، تحریف.

3- فی ط : «تبیّن».

4- سقط من د من قوله : «لمّا بیّن» إلی «کذلک» ، وهو خطأ.

5- فی ط : «فی حده».

6- قال الزمخشری فی باب الصفه المشبهه : «وتضاف إلی فاعلها ، وأسماء الفاعل والمفعول یجریان مجراها فی ذلک فیقال : ... ومعمور الدار ومؤدب الخدام» المفصل : 230.

7- سقط من د : «هو».

8- فی د : «إلیه الفعل».

9- حدّ ابن الحاجب مفعول ما لم یسمّ فاعله بقوله : «هو کل مفعول حذف فاعله وأقیم هو مقامه» الکافیه : 72.

10- فی ط : «الوجه» ، تحریف.

11- سقط من د : «الذی» خطأ.

12- فی الأصل «وکان» تحریف. وما أثبت عن د. ط.




لیقلّ الثقل ، والمتعدّد أولی بالحرکه الخفیفه لذلک ، وقیل : لأنّه (1) الأوّل فأعطی الأثقل قبل الکلال (2) بما بعده (3). 

قال : «ورافعه ما أسند إلیه». 

یعنی الفعل وشبهه ، ویعنی برافعه ما یسمّی عاملا فی اصطلاح النحویین ، ومعنی العامل هو الأمر الذی یتحقّق به المعنی المقتضی (4) للإعراب ، ومعلوم أنّ مقتضی الإعراب فی الفاعل هو الفاعلیّه (5) علی ما تقدّم ، ولا تتحقّق الفاعلیّه ولا تتقوّم إلّا بمسند من الفعل أو شبهه (6) ، فعلم أنّ ما أسند إلیه هو الفاعل (7) ، ولا فرق فی الفاعل (8) بین أن یکون مثبتا أو منفیّا ، فزید فی «قام زید» فیما نحن فیه مثله فی «ما قام زید» ، لأنّه إنّما کان فاعلا باعتبار ذکر الفعل معه دالا علی ما (9) هو له ، وهو کذلک أثبت أو نفی. 

قال : «والأصل فیه أن یلی الفعل». 

لأنّه أحد جزأی الجمله المفتقره إلی ذکرهما (10) ، وقد وجب تقدیم الفعل ، فینبغی أن یلیه الجزء الآخر المفتقر إلیه لا غیره من الفضلات ، إذ المفتقر إلیه أولی بالذکر من المستغنی عنه. 

قال : «فإذا قدّم علیه غیره کان فی النیّه مؤخّرا». 
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1- فی د : «أنه» ، تحریف.

2- فی ط : «الکلام» ، تحریف.

3- من أجل تعلیل رفع الفاعل ونصب المفعول انظر : المقتضب : 1 / 8 والخصائص : 1 / 49 وأسرار العربیه : 77 - 78 والأشباه والنظائر فی النحو : 1 / 231.

4- فی د : «والمقتضی» ، تحریف.

5- هذا قول خلف الأحمر علی ما نقله السیوطی فی الأشباه والنظائر : 1 / 520 ، وانظر مذاهب النحویین فی العامل فی الفاعل فی أسرار العربیه : 79 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 74 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 105 - 107 ، والبسیط فی شرح جمل الزجاجی : 261 - 262.

6- فی د : «وشبهه» ، تحریف.

7- فی د : «العامل» ، تحریف.

8- فی الأصل «الفاعلیه» ، تحریف ، وما أثبت عن د. ط.

9- فی د. ط : «من».

10- فی الأصل. ط : «المفتقر إلی ذکرها» ، وما أثبت عن د.




وهو أثر ما تقدّم ، ثم استدلّ علی ذلک بمسألتین ، إحداهما جائزه والأخری ممتنعه ، ولا وجه للتفرقه بینهما إلّا باعتبار ما تقدّم ذکره ، ووجه الدلاله هو أنّه قد علم أنّ الضمیر لا بدّ له من عوده إلی (1) مذکور متقدّم إمّا لفظا ومعنی وإمّا لفظا لا معنی ، وإمّا معنی لا لفظا ، فإن کان غیر عائد علی شیء من ذلک کان ممتنعا ، وقد جاز «ضرب غلامه زید» وامتنع «ضرب غلامه زیدا» فلو کان کلّ واحد منهما علی سواء لجازت المسألتان أو امتنعتا ، ولمّا جازت إحداهما وامتنعت الأخری ، ولا مصحّح سوی ما ذکرناه - وهو مناسب - وجب التعلیل به. 

وأمّا قول الشاعر (2) : 

جزی ربّه عنّی عدیّ بن / حاتم 

جزاء الکلاب العاویات وقد فعل 

فمردود عند المحقّقین ، أو أراد (3) «ربّ الجزاء» المدلول علیه بقوله : «جزی» (4) ومنه قول 
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1- فی د : «علی».

2- نسب ابن جنی البیت فی الخصائص : 1 / 294 إلی النابغه ، وقال المفضل بن سلمه بن عاصم : «ثم إنّ شاعرا یقال : إنه عبد الله بن همارق أحد بنی عبد الله بن غطفان ، ویقال : إنه النابغه الذبیانی قال : البیت» الفاخر : 230. وتردّد العینی فی نسبته فقال : «قیل : إن قائله هو النابغه الذبیانی ، وقال أبو عبیده : قائله هو عبد الله بن همارق ، وحکی الأعلم أنه لأبی الأسود الدؤلی ، وقد قیل : إن قائله لم یعلم حتی قال ابن کیسان : أحسبه مولدا مصنوعا» المقاصد : 2 / 487 ، ونسبه البغدادی إلی أبی الأسود الدؤلی یهجو به عدیّ بن حاتم الطائی ، انظر الخزانه : 1 / 134 ، واکتفی محقق دیوان أبی الأسود بنقل کلام صاحب الخزانه ، انظر دیوان أبی الأسود : 237 والبیت المروی فی دیوان النابغه الذبیانی هو : «جزی الله عبسا فی المواطن کلّها ...» البیت. دیوان النابغه : 214 ، وورد فی النقائض : 99 البیت التالی منسوبا إلی النابغه الذبیانی : «لحا الله عبسا عبس آل بغیض کلحی الکلاب العاویات وقد فعل» وروایه البیت فی الفاخر : 230 «جزی الله عبسا عبس إبن بغیض .. البیت». والبیت بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 1 / 102 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 76.

3- فی ط : «وأراد» ، تحریف.

4- سقط من د من قوله : «أو أراد» إلی «جزی» ، خطأ.




سلیط بن سعد (1) : 

جزی بنوه أبا الغیلان عن کبر

وحسن فعل کما یجزی سنمّار

ومن یجز «ضرب غلامه زیدا» یحتجّ به (2) ، وهو ضعیف (3). 
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1- جاء البیت بهذه النسبه فی أمالی ابن الشجری : 1 / 101 ، والمقاصد للعینی : 2 / 495 والدرر : 1 / 45 ، وورد بلا نسبه فی شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 161 ، 2 / 135 ، والأشمونی : 2 / 59 ، والهمع : 1 / 66. سنمار کطرماح رجل رومی بنی الخورنق الذی بظهر الکوفه للنعمان بن امرئ القیس الأکبر ملک الحیره ، فلما فرغ منه ألقاه من أعلاه فخرّ میتا انظر المقاصد : 2 / 495 - 496.

2- أجاز ذلک الأخفش وابن جنی وصححه ابن مالک ، انظر الخصائص : 1 / 294 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 76 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 161 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 72.

3- جاء بعدها فی د : «وکذا قوله : فلو أنّ مجدا أخلد الدّهر واحدا من الناس أبقی مجده الدّهر مطعما یعنی مطعم بن عدی ، یعنی أبقی مجد المطعم الدهر ، ومثله قول آخر : کسا جوده ذا الجود أثواب سؤدد ورقّی نداه ذا النّدی فی ذرا المجد» والبیت الأول لحسان بن ثابت ، وهو فی دیوانه : 454 ، ومغنی اللبیب : 545 ، والمقاصد للعینی : 2 / 497. والبیت الثانی فی مغنی اللبیب : 545 ، والمقاصد للعینی : 2 / 499 بلا نسبه.




«فصل : ومضمره فی الإسناد» إلی آخره. 

قال الشیخ : یرید به (1) أنّه یصحّ وقوع المضمر فاعلا ، کما یصحّ وقوع الظاهر (2) فاعلا (3) ، وهذا وإن کان غیر ملبس إلّا أنّه ذکره لاشتماله علی مسأله تلبس علی المبتدئین ، وهی (4) مثل «زید قام» ، ولذلک أشبع الکلام فیها ، واستدلّ علیها ، ولأنّ غرضه أن یسوق باب الفعلین الموجّهین إلی شیء واحد ، فاحتال إلی (5) الإتیان به بذکر الفاعل المضمر لیجرّه الذکر باعتبار أحد مسائله ، ثمّ لیسوق (6) المسائل کلّها ، وکذلک فعل. 

قال : «وتقول (7) : «زید ضرب» ، فتنوی فی «ضرب» فاعلا ، وهو ضمیر یرجع إلی زید» إلی آخره. 

وغرضه أن یثبت أنّ زیدا فی «زید ضرب» لیس فاعلا للفعل المتأخّر ، ولا أنّ الفاعل محذوف ، فإنّ الأمرین قد یتوهّمان (8) ، فاستدلّ علی ذلک بوجوب «أنا ضربت» و «أنت ضربت» ، فلو کان «زید» فاعلا لوجب أن یکون «أنا» فاعلا ، ولو کان «أنا» (9) فاعلا لوجب جواز «أنا ضرب» ، ولمّا لم یجز دلّ علی أنّه لیس بفاعل ، وکذلک لو کان الفاعل محذوفا فی «زید ضرب» لجاز حذفه فی «أنا ضرب» ، ولمّا لم یجز لم یجز (10) للعلم باستوائهما فی مصحّح الجواز والامتناع ، ولا یجوز إضماره مستترا فی «أنا ضرب» لفقدان شرط الاستتار فی الماضی ، وشرطه أن یکون لمفرد غائب ، وهذا لیس بغائب (11) ، ولمّا فقد شرط الاستتار ولا بدّ من الفاعل وجب ذکره علی حسب ما یقتضیه الوضع له ، والذی وضع له لفظ بارز فوجب أن یؤتی به ، وسیأتی الکلام فی المضمرات بتفاصیله. 

ص: 128





1- سقط من د : «به».

2- فی د : «المظهر».

3- سقط من د. ط : «فاعلا».

4- فی الأصل «وهو» تحریف وما أثبت عن د. ط.

5- فی د : «علی».

6- فی د : «یسوق».

7- فی د : «فنقول» ، وهو مخالف للمفصل : 19.

8- وردت هذه العباره مضطربه فی ط. «وغرضه أن یثبت أن زیدا فی «زید ضرب» لیس بغائب ، ولما فقد شرط الاستتار ولا بد من الفاعل یتوهمان ..».

9- سقط من ط : «أنا».

10- سقط من ط : «لم یجز» ووردت العباره فیها «ولمّا لم یجز للعلم ..» وهو خطأ.

11- فی ط : «لغائب».




فصل : «ومن إضمار الفاعل (1) قولک : ضربنی وضربت زیدا» 

إلی آخره.

قال الشیخ : الإضمار فی هذه المسأله من هذا الفصل لیس علی باب الإضمار المتقدّم بل هو إضمار قبل الذکر ، ولذلک نبّه علیه ، ولکنّه لمّا کان إضمارا صحّ الإتیان به ، إذ (2) کان (3) کلامه فی مثله باعتبار الإضمار ، ولمّا ساق هذه المسأله وتکلّم علیها باعتبار توجیه / فعلها مع فعل آخر إلی ظاهر بعدهما (4) ذکر ما کان مثلها من باب التوجیه ، فجرّ ذکر الإضمار إحدی المسائل ، وجرّ ذکر المسأله باعتبار أمر اشتملت علیه من باب آخر ذکر جمیع تلک المسائل ، وهذا الباب ضابطه أن یذکر فعلان أو شبههما موجّهین فی المعنی (5) إلی شیء واحد ذکر بعدهما ظاهرا ، فقد (6) یکون توجیههما علی جهه الفاعلیّه ، وقد یکون علی جهه المفعولیّه ، وقد یکون الأوّل علی الأوّل ، والثانی علی الثانی ، وقد یکون علی العکس ، مثال ذلک : «قام وقعد زید» ، و «ضربت وأکرمت زیدا» ، و «قام وأکرمت (7) زیدا» ، و «ضربت وقام زید» ، فإن أعمل الثانی فی الظاهر بعده (8) فلا یخلو الأوّل من أن یکون موجّها علی جهه الفاعلیّه أو [علی](9) جهه المفعولیّه ، فإن کان موجّها علی جهه الفاعلیّه ، وهی عین المسأله التی هی أصل الفصل وجب الإضمار فیه علی مطابقه ذلک الظاهر عند المحقّقین ، فتقول : «ضربانی وضربت الزیدین» ، وشبهه ، وامتنعت علی مذهب الفراء ، وجازت من غیر إضمار علی مذهب الکسائی (10) ، والدلیل علی جوازها ورود مثلها فی 
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1- ط : «الفعل» ، تحریف.

2- فی ط : «إذا» ، تحریف.

3- سقط من د : «کان».

4- فی ط : «بعدها» ، تحریف.

5- فی الأصل : «معنی» ، وما أثبت عن د. ط.

6- فی د : «وقد».

7- فی د : «وضربت».

8- سقط من ط : «بعده».

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- انظر المسائل البصریات : 527 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 252 ، 258 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 174.




کلام العرب کقوله (1) : 

وکمتا مدمّاه کأنّ متونها

جری فوقها واستشعرت لون مذهب 

ونظائرها ، وإذا ثبت جوازها وجب الإضمار ، لئلّا یؤدّی إلی فعل من غیر ذکر الفاعل (2) ، ولیس ذلک من لغتهم ، فثبت ما ذکره المحقّقون. 

وأمّا مذهب الفرّاء فإنه لمّا رأی المسأله لا تخلو من أحد أمرین (3) ، کلّ واحد منهما علی خلاف الأصول حکم بمنعها ، لأنّه إن أضمر أضمر قبل الذکر ، وإن حذف حذف الفاعل (4) ، فأوجب إعمال الأوّل منها (5) ، وقال فی نحو : «قام وقعد زید» : العامل فی «زید» الفعلان معا ، ولا ضمیر فی واحد منهما ، ویجیب فی (6) مثل «جری فوقها» (7) بأنّه علی خلاف القیاس واستعمال الفصحاء. 

وأمّا الکسائیّ فإنّه لمّا ثبت عنده الجواز رأی أنّه یلزم من الإضمار الإضمار قبل الذکر ، فرأی أنّ الحذف أقرب ، وهو بعید ، فإنّ الإضمار قبل الذکر قد ثبت فی مواضع ، وحذف الفاعل (8) لم یثبت بحال ، فإذا لم یکن بدّ من أحدهما فالإضمار أقرب /. 

وإن کان الأوّل یحتاج إلی مفعول وجب حذفه کقولک : «ضربت وضربنی الزیدون» ، ولا تقول : «ضربتهم وضرنبی الزیدون» ، لأنّ الموجب للإضمار مفقود ، وهو کونه فاعلا ، وأمّا المفعول ففضله فی الکلام (9) ، یجوز حذفه ، فلذلک وجب الحذف لئلّا یؤدّی إلی الإضمار قبل 
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1- هو طفیل الغنوی ، والبیت فی دیوانه : 23 ، والکتاب : 1 / 77 ، والإنصاف : 88 والمقاصد للعینی : 3 / 24 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 75 ، وأمالی ابن الحاجب : 443 ، قوله : وکمتا : جمع أکمت ولیس بجمع کمیت ، لأن المصغر لا یجوز جمعه لزوال علامه التصغیر بالجمع ، ومدمّاه : من دمی یدمی أی : شدیده الحمره ، واستشعرت : جعلت شعارا ، والشّعار : مایلی الجسد من الثیاب ، ومذهب هنا : من أسماء الذهب. المقاصد للعینی : 3 / 27 - 28.

2- جاء بعدها فی د : «مع أن الفاعل بمنزله الجزء منه» ولیس ...

3- فی د : «الأمرین».

4- جاء بعدها فی د : «بلا بدل».

5- فی ط : «فیهما» ، والعباره فی د : «إعمال الأول فی المسأله» وقال ...

6- فی ط : «عن».

7- أی : البیت السابق.

8- جاء بعدها فی د : «بلا بدل».

9- فی د : «کلامهم».




الذکر من غیر ضروره ، وقد استدلّ (1) علی ذلک بالمفعول الثانی من (2) باب «علمت» فی مثل : «ظنّنی قائما (3) وظننت زیدا قائما» ، فإنّه یجب ذکره ظاهرا ، لأنّه إن أضمر أضمر مفعول قبل الذکر ، وإن حذف حذف مفعول لا یستغنی عن ذکره (4) ، وفیه نظر ، فإنّ ذلک کخبر المبتدأ ، فإذا جاز حذف خبر المبتدأ للقرینه جاز حذف ذلک باتّفاق (5) 

وإن أعمل الأوّل فلا یخلو الثانی من (6) أن یکون للفاعل أو للمفعول (7) ، فإن کان للفاعل (8) وجب الإضمار باتّفاق ، ولیس إضمارا قبل الذّکر ، فیتوهّم (9) امتناعه ، کقولک : «ضربت وضربونی الزیدین» ، لأنّ «الزیدین» معمول الفعل المتقدّم ، فهو فی المعنی متقدّم علی الفعل الثانی ، فکان الضمیر عائدا علی مذکور فی المعنی (10) ، وإن کان للمفعول فالأحسن أن یضمر ، ویجوز حذفه ، وإنّما حسن الإضمار لأنّ الحذف یؤدّی إلی لبس ، والإضمار ینفیه ، وبیان ذلک أنّ (11) مثل قوله (12) : 

ولو أنّ ما أسعی لأدنی معیشه

کفانی ولم أطلب قلیل من المال 

یوهم أن یکون لطلب (13) القلیل ، ویجوز أن یکون لغیره ، ولو قال : «ولم أطلبه» لانتفی ذلک اللّبس ، فلمّا کان کذلک ، ولیس فیه إضمار قبل الذکر کان أحسن من الحذف ، وهذا جار فی 
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1- فی د : «استدرک» ، تحریف.

2- فی د : «فی».

3- سقط من د : «قائما» والعباره فی ط : «من باب علمت فی ظنیّ وظننت زیدا قائما» ، وهو خطأ.

4- فی ط : «عنه» ، مکان «عن ذکره».

5- فی د : «أیضا» مکان «باتفاق».

6- فی د : «إما».

7- العباره فی ط : «أن یکون الفاعل أو المفعول» ، تحریف.

8- فی ط : «الفاعل» ، تحریف.

9- فی ط : «فتوهم».

10- العباره فی ط : «فکان الضمیر عائدا علی غیر مذکور فی المعنی» ، أقحمت «غیر» وهو خطأ.

11- سقط من ط : «أن» وهو خطأ.

12- هو امرؤ القیس ، والبیت فی دیوانه : 39 ، والکتاب : 1 / 79 ، والإنصاف : 84 ، والمغنی : 562 ، والمقاصد للعینی : 3 / 35 ، والهمع : 2 / 110 ، والخزانه : 1 / 158 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 75 ، والخصائص : 2 / 387 والمقرب : 1 / 161 ، والمغنی : 283 ، 298.

13- فی ط : «أطلب» ، تحریف.




غیر هذا الباب ، لو قلت : «قام زید وضربت» والضرب (1) مفعوله زید لکان الأحسن أن تقول : وضربته (2) [لأنه یحتمل أن یرید : قام زید وضربت عمرا](3) فکذلک ههنا ، وجاز الحذف من حیث کان المفعول فضله [فی الکلام](4) یستغنی عنه ، فلا حاجه تلجئ إلی ذکره ، وقد استدلّ (5) علی ذلک بالمفعول الثانی إذا کان غیر مطابق للمذکور آخرا ، نحو : «ظننت وظنّانی قائما الزیدین قائمین» (6) ، فإنّه لا (7) یضمر ولا یحذف ، أمّا الأوّل فلتعذّر الإضمار ، لأنّک إن (8) قلت : «وظنّانیه» جعلت ضمیر المفرد للمثنّی ، وإن قلت : «وظنّانیهما» جعلت المفعول الثانی مثنّی ، والأوّل مفردا ، وأمّا الثانی فلأنّه مفعول / لا یستغنی عنه فلا یحذف ، وفیه نظر ، أمّا الأوّل فلأنّ الإضمار قد أتی (9) علی المعنی المقصود ، وإن اختلفا فیما ذکر ، کما فی قوله : (وَإِنْ کانَتْ واحِدَهً)(10) لمّا کان المعنی المقصود الوارث فلا بعد فیه ههنا لمّا کان المعنی نسبه القیام إلی زید ، وأمّا الحذف فکما تقدّم لقیام القرینه کخبر المبتدأ ، کقولک : «زید والعمران قائمان».

ولا خلاف أنّ إعمال کلّ واحد من الفعلین جائز علی ما ذکرناه ، وإن کان البصریّون یختارون إعمال الثانی ، والکوفیّون یختارون (11) إعمال الأوّل (12). 
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1- فی ط : «ضرب».

2- فی ط : «وضربه» تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «استدرک» ، تحریف.

6- سقط من ط «قائمین» وهو خطأ.

7- سقط من ط. «لا» وهو خطأ.

8- فی د : «إذا».

9- فی ط : «یأتی».

10- النساء : 4 / 11 والآیه : (وَإِنْ کانَتْ واحِدَهً فَلَهَا النِّصْفُ وَلِأَبَوَیْهِ لِکُلِّ واحِدٍ مِنْهُمَا السُّدُسُ) وانظر تفسیر الطبری : 8 / 35 ، وأمالی ابن الحاجب : 140.

11- سقط من ط : «یختارون».

12- عقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 83 - 96 مسأله للخلاف بین البصریین والکوفیین فی أولویه العاملین بالعمل فی باب التنازع ، وانظر الکتاب : 1 / 73 - 80 والمقتضب : 4 / 72 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 77 - 80.




والدلیل علی ما ذهب إلیه البصریون مجیء ذلک فی القرآن فی مثل قوله : (آتُونِی أُفْرِغْ عَلَیْهِ قِطْراً)(1) و (هاؤُمُ اقْرَؤُا کِتابِیَهْ)(2) ، ولو کان العمل للأوّل لقال : اقرؤوه کتابیه ، ووجه الاستدلال هو أنّه لو أعمل الأوّل لکان الأحسن «اقرؤوه» ، ولم یأت «اقرؤوه» فدلّ علی أنّه لم یعمل الأوّل ، ولا یستقیم أن یقال : جاء الآیتان (3) علی أحد الجائزین ، فإنّا لم نختلف فی الجواز ، وإنّما (4) اختلفنا فی الأحسن ، وإذا ثبت أنّ إعمال الأوّل لیس بأحسن وجب أن یکون إعمال الثانی أحسن ، إذ لا قائل بثالث ، ولو کان (5) فالکلام معهم (6) لا مع غیرهم ، ولا یستقیم أن یقال : جاء محذوفا منه المضمر لما بیّنّا أنّه موهم (7) ، وإن کان علی غیر الأحسن والإعمال للأوّل فإنّه یؤدّی إلی أن یکون الإجماع علی قراءه لیست بالأحسن ، ومثل ذلک لم یأت فی القراءه المجمع علیها أصلا ، فثبت أنّ ما صار إلیه البصریّون أولی ، ومن حیث المعنی هو أنّ أصل المعمول أن یلی عامله ، وهذا الظاهر یلی الثانی ، فکان أولی أن یکون عاملا له ممّا فصل بینه وبینه فاصل ، وأنشد سیبویه مستدلا علی أنّ الأوّل یحذف أو یضمر استغناء عنه بقوله (8) : 

نحن بما عندنا وأنت بما

عندک راض والرّأی مختلف 
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1- الکهف : 18 / 96.

2- الحاقه : 69 / 19.

3- سقط من ط : «الآیتان».

4- فی ط : «وربما» تحریف.

5- أی : ولو وجد من یقول بقول ثالث.

6- أی : مع الکوفیین.

7- سقط من ط : «لما بینا أنه موهم».

8- ورد البیت فی مجاز القرآن : 1 / 39 وجمهره أشعار العرب : 3 ومعجم الشعراء : 56 ، والخزانه : 2 / 189 منسوبا إلی عمرو بن امرئ القیس الخزرجی ، ونسب فی الکتاب : 1 / 75 والمقاصد للعینی : 1 / 557 والدرر : 2 / 142 إلی قیس بن الخطیم ، وحکی العینی عن ابن هشام اللخمی أن صاحب البیت هو عمرو بن امرئ القیس الأنصاریّ ، وصحّح الدکتور ناصر الدین الأسد نسبته ومعه أبیات أخری إلی عمرو بن امرئ القیس الخزرجی ، انظر دیوان قیس بن الخطیم : 63 ، وعزّاه صاحب الإنصاف : 95 إلی درهم بن زید الأنصاری وهو بلا نسبه فی معانی القرآن للفراء : 1 / 434 ، والمقتضب : 4 / 73 وأمالی ابن الشجری : 1 / 296 ، وأمالی ابن الحاجب : 726 ، والمغنی : 687 والهمع : 2 / 109.




وهو واضح ، أی : بما عندنا راضون (1) ، وبقوله (2) : 

فمن یک أمسی بالمدینه رحله 

فإنّی وقیّار بها لغریب 

أی : فإنّی بها لغریب (3) ، وبقوله (4) : 

رمانی بأمر کنت منه ووالدی 

بریئا ومن أجل الطّویّ رمانی 

وبقول الفرزدق (5) : 

إنّی ضمنت لمن أتانی ماجنی 

وأبی وکان وکنت غیر غدور

واعترض بأنّه لا ینهض ، لأنّ فعیلا وفعولا صالح للمتعدّد ، فلا حاجه إلی تقدیر الحذف ، ویقوّی مذهب الکوفیین أنّه یلزم من خلافه الإضمار قبل الذکر ، وهو ضعیف ، فکان ضعیفا. 

ثمّ قال : «وتقول علی المذهبین : قاما وقعد أخواک ، وقام وقعدا أخواک». 

فذکر المسأله الأولی علی اختیار البصریّین ، والثانیه علی اختیار الکوفیین ولیس یعنی أنّ المسألتین جمیعا علی المذهبین ، وإنّما جمعهما فی الذکر وقصد إلی التفصیل. 

قال : «ولیس قول امرئ القیس : 

..............

کفانی ولم أطلب قلیل من المال 
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1- سقط من ط : «أی بما عندنا رضوان».

2- هو ضابئ بن الحارث البرجمیّ کما فی الکتاب : 1 / 75 والإنصاف : 94 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 8 / 68 والدرر : 2 / 200 والخزانه : 4 / 323 ، وورد بلا نسبه فی مجالس ثعلب : 316 ، وشرح الحماسه للمرزوقی : 936 ، والمغنی : 688 ، والأشمونی : 1 / 286 والهمع : 2 / 144 ، وقیّار : اسم فرسه ، والرّحل هنا : المنزل.

3- سقط من ط : «أی : فإنی بها لغریب».

4- فی د : «وبقوله : ضابئ البرجمی» خطأ ، ونسب البیت فی الکتاب : 1 / 75 إلی ابن أحمر ، وورد فی شعر عمرو بن أحمر الباهلی ص : 187 منسوبا إلیه أو إلی الأزرق بن طرفه بن العمرّد الفراصی ، ونسبه ابن السیرافی فی شرح أبیات سیبویه : 1 / 248 - 249 إلی ابن أحمر تبعا لما وجده فی الکتاب ، وذکر صاحب اللسان (جول) عن ابن بری أنه لابن أحمر وقال : «وقیل : هو للأزرق بن طرفه» ، وورد البیت بلا نسبه فی شرح الحماسه للمرزوقی : 936 ، والطّوی : البئر المطویه بالحجاره ، اللسان (طوی).

5- کذا نسب البیت إلی الفرزدق فی الکتاب : 1 / 76 ، وشرح أبیات سیبویه لابن السیرافی : 1 / 226 ومعانی القرآن للفراء : 3 / 73 والإنصاف : 95 ، ولیس فی دیوانه. وورد بلا نسبه فی معانی القرآن للفراء : 2 / 363.




منه» (1). وهذا البیت (2) أنشده سیبویه وقال : ولو نصب فسد المعنی (3) ، وأورده صاحب «الإیضاح» مستدلا به علی مذهب الکوفیین (4) ، وما ذکره سیبویه أظهر ، وبیان ذلک أنّ «لو» تدلّ علی امتناع الشیء لامتناع غیره من حیث التقدیر ، وإذا وجب أن یکون ذلک مقدّرا وجب أن یکون غیر حاصل ، فیجب علی هذا أنّ ما یذکر بعدها منفیّ إن کان مثبتا ، ومثبت إن کان نفیا ، فإذا قلت : «لو أکرمتنی أکرمتک» فالإکرامان منفیّان ، وإذا قلت : «لو لم تکرمنی لم أکرمک» فالإکرامان حاصلان ، وإذا ثبت ذلک کان قوله : «فلو أنّ ما أسعی لأدنی معیشه» موجبا أن یکون سعیه لأدنی معیشه غیر حاصل ، لأنّه مثبت فی سیاق «لو» ، فلو کان «لم أطلب» موجّها إلی «قلیل» وهو داخل فی سیاق جواب «لو» لوجب أن یکون طالبا للقلیل ، فیکون قائلا (5) فی صدر البیت : إنه لا یطلب القلیل وفی عجزه إنّه طالب للقلیل ، وهو متناقض ، وأیضا فإنّه قال بعده (6) : 

ولکنّما أسعی لمجد مؤثّل 

وقد یدرک المجد المؤثّل أمثالی 

وفهم من سیاق کلامه أنّه لا یطلب إلّا الملک ، ولا یستقیم أن یکون «لم أطلب» موجّها إلی قلیل ، لأنّه یلزم أن یکون طالبا للقلیل ، فیکون قائلا فی البیت الذی بعده : ما أطلب إلّا الملک ، وفی هذا البیت : إنّه یطلب القلیل ، وهو متناقض ، وإذا ثبت أنّه لیس موجّها لقلیل ثبت أنّه لیس من هذا الباب ، إذ شرطه أن یکون الفعلان موجّهین إلی شیء واحد ، فهذا الذی قصده سیبویه ، وجری الزمخشریّ علی ما أراده سیبویه (7). 

وأمّا صاحب «الإیضاح» فالظّاهر أنّه قصد جهه أخری ، وهو أنّه لم یعطف «لم أطلب» علی قوله : «کفانی» لیلزم (8) ما تقدّم ، ولکنّه جعلها واو الحال ، وإذا کانت واو الحال (9) لم یلزم أن 
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1- عباره المفصل «من قبیل ما نحن بصدده» ، المفصل : 21.

2- تقدم البیت ورقه : 33 أ

3- قال سیبویه بعد أن أنشد بیت امرئ القیس : «فإنما رفع لأنه لم یجعل القلیل مطلوبا وإنما کان المطلوب عنده الملک ، وجعل القلیل کافیا ، ولو لم یرد ذلک ونصب فسد المعنی» الکتاب : 1 / 76.

4- انظر الإیضاح لأبی علی الفارسی : 67.

5- سقط من ط : «قائلا» وهو خطأ.

6- البیت فی دیوان امرئ القیس : 39 ، والمؤثّل : المثمر الذی له أصل وهو الکثیر أیضا.

7- انظر شرح الکافیه لابن الحاجب : 22.

8- فی د : «فیلزم».

9- سقط من د : «الحال» ، وهو خطأ.




یکون الطّلب مثبتا ، بل یجب أن یکون منفیّا علی ظاهره ، فکأنّه قال : لو کنت ساعیا لمعیشه دنیّه (1) لکفانی القلیل غیر طالب [له](2) ، فیکون الفعلان موجّهین إلی قلیل بهذا الاعتبار ، وبهذا التقدیر یصحّ (3) أن یکون من هذا الباب ، ویکون قد أعمل الأوّل. 

والظّاهر مع سیبویه إذ استعمال واو العطف أکثر ، وأیضا فإنّه قد فهم من سیاق کلام الشاعر أنّه لم یقصد إلّا إلی نفی طلب الملک فی سیاق «لو» لقوله : «ولکنّما أسعی لمجد مؤثّل» ، فکأنّه تفسیر للمفعول الذی حذفه فی قوله : «ولم أطلب» (4) ، ولو کان من هذا الباب لاقتضی أن یکون إعمال الأوّل أولی لأنّ الفصیح قد عدل عن إعمال الثانی مع إمکانه إلی إعمال الأوّل علی وجه یستلزم ضعفا ، فلولا أنّه أولی ما اغتفر من أجله الضّعف الذی لزمه ، وهو حذف الضمیر من «ولم أطلب». 

وإذا أضمرت فی نحو «کسوت وکسانی إیّاها أو کسانیها زیدا جبّه» فإن کانت الجبّه واحده فلا إشکال ، وإن کانت متعدّده وجب أن یکون التقدیر مثلها ، فحذف المضاف للعلم به ، لأنّ التقدیر «وکسانی جبّه» والضمیر لها ، لما یلزم من کون الضمیر نکره ، وهو بعید ، وأیضا فإنّه یؤدّی إلی أن یکون الضمیر لغیر من یعود علیه ، وإضمار «منطلق» فی قولک «ظننت وظنّنی إیّاه أو ظننته زیدا منطلقا» أشکل ، لأنّ الظّاهر لغیره ، وفیه ضمیر غیره ، وإضماره یوجب تعیینه ، والجواب أنّه لمّأ لم یکن مقصودا به الذات وأضمر مجرّدا عن الضمیر صحّ جعله لغیره مضمرا. 

والمتعدّی إلی ثلاثه لم یجئ فی هذا الباب مسموعا ، فمنعه الجرمیّ ، وأجازه آخرون (5) ، وقالوا فی «لعلّ وعسی زید أن یخرج» إنّه (6) علی إعمال الثانی لصحّه «لعلّ زیدا أن یخرج» (7) ، 
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1- وردت العباره فی ط : «لو کنت ساعیا لأدنی معیشه».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی ط : «فصح».

4- فی د : «أطلبه» ، تحریف.

5- خص الجرمی وقوع التنازع فی الأفعال المتعدیه إلی مفعول واحد ، ومنعه فی الأفعال المتعدیه إلی مفعولین أو ثلاثه ، واحتج بعدم سماع ذلک عن العرب ، وذهب جمهور النحویین إلی أنه سمع فی الأفعال المتعدیه إلی اثنین ، وقیس علیها المتعدیه إلی ثلاثه ، انظر الکتاب : 1 / 79 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 177 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 82 وارتشاف الضرب : 3 / 92 ، والهمع : 2 / 111.

6- سقط من د : «إنه».

7- أجاز بعضهم التنازع فی لعل وعسی ، انظر ارتشاف الضرب : 3 / 98 ، والهمع : 2 / 111.




وذلک یستلزم حذف معمولی «لعلّ» للقرینه (1) ، وقالوا : لو أعمل الأوّل لقیل (2) : «لعلّ وعسی زیدا خارج» ، ولیس بواضح ، إذ لا یقال : «عسی زید خارجا» ، / وهو أیضا یستلزم حذف منصوب «عسی». 

قال : «ومن إضماره قولهم : إذا کان غدا فائتنی». 

وهذا إضمار جائز لقیام قرینه دلّت علیه ، ولیس إضمارا (3) قبل الذکر ، لأنّ القرائن قائمه مقام تقدّم الذکر ، فإن تقدّم أمر أو حال جاز أن یکون فی «کان» (4) ضمیر (5) ، کما لو قال : یکون کذا غدا ، و «کان» (6) فعل مخصوص بذلک الوقت ، وإلّا فالمعنی : إذا کان ما نحن علیه من السّلامه ، وهو الذی فسّره بقوله (7) : «إذا کان ما نحن علیه غدا» (8) ، ولو رفع «غدا» لکان جائزا ، وتعیّن أن یکون فاعلا ، وإنّما جاء وجوب الإضمار ضروره نصب غد ، ویجوز أن یکون «غدا» متعلّقا بکان ، فتکون «کان» (9) التامّه ، ویجوز (10) أن یکون متعلّقا بمحذوف علی أن تکون «کان» الناقصه (11).
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1- سقط من د من قوله : «وذلک» إلی «للقرینه» ، خطأ.

2- فی الأصل. ط : «لقالوا» ، وما أثبت عن د.

3- فی ط : «إضمار» بالرفع ، خطأ.

4- فی د : «مکال» ، تحریف.

5- فی ط : «ضمیره».

6- فی د : «أو کان» ، تحریف.

7- سقط من د من قوله «إذا کان» إلی «بقوله» وهو خطأ. والضمیر فی «بقوله» عائد إلی الزمخشری وانظر المفصل : 21.

8- جاءت العباره مضطربه فی ط : «وهو الذی فسره به لأن مستغن کما تقدم عن القرائن فلذلک فسره بقوله : إذا کان ما نحن علیه غدا».

9- سقط من ط : «کان».

10- فی د : «یجوز».

11- نصب «غدا» فی مثل هذا لغه بنی تمیم ، انظر الکتاب : 1 / 224.




فصل : «وقد یجیء الفاعل ورافعه مضمر». 

إنّما ذکر الفعل لتعلّق الفاعل به ، إذ لم تعقل حقیقه الفاعل (1) إلا بذکره ، فلمّا فرغ من ذکر المقصود ذکر حکم ما یتوقّف علیه ، وهو الفعل ، ولم یذکر وقوعه ظاهرا للعلم به ، وإن کان ذلک مفهوما من قوله : «وقد یجیء». 

وحذف الفعل علی ضربین : واجب وجائز. 

فالواجب أن تقوم (2) قرینه تدلّ علی خصوصیّه الفعل ، ویکون معه ما یمتنع مجامعته للفعل ، والجائز فیما عدا ذلک ، وهو یعنی بالإضمار فی الأفعال الحذف ، أی یأتی الفاعل ورافعه محذوف بخلاف الإضمار فی الأسماء (3) ، ثمّ ذکر من الجائز قوله تعالی : (یُسَبِّحُ لَهُ فِیها بِالْغُدُوِّ وَالْآصالِ (36) رِجالٌ)(4) ، و (5) : 
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1- فی الأصل. ط : «لم تعقل حقیقته إلا ..» وما أثبت عن د.

2- فی د : «تکون».

3- فسر ابن الحاجب الإضمار هنا بالحذف ، ومیّز الإضمار فی الأسماء من الإضمار فی الأفعال ، وأطلق لفظ الإضمار فی الحرف وأراد به الحذف ، انظر ما سیأتی ورقه : 95 ب ، وهو فی ذلک تابع لسیبویه ، فی استعمال الإضمار بمعنی الحذف ، انظر الکتاب : 1 / 57 ، 2 / 375.

4- النور : 24 / 36 - 37 ، قرأ ابن عامر وعاصم بفتح الباء فی «یسبح» وقرأ ابن کثیر ونافع وأبو عمرو وحمزه والکسائی بکسر الباء ، انظر کتاب السبعه فی القراءات : 456 والحجه فی القراءات السبع : 238 والکشف عن وجوه القراءات السبع : 2 / 139 ، والبحر المحیط : 6 / 458 ، والنشر : 2 / 318.

5- سیأتی البیت تاما بعد قلیل ، ونسب فی الکتاب : 1 / 288 إلی الحارث بن نهیک ، وذکر أیضا فی الکتاب : 1 / 366 ، 1 / 398 بلا نسبه ، ونسبه أبو عبیده فی مجاز القرآن : 1 / 349 إلی نهشل بن حرّی ونسبه ابن یعیش فی شرح المفصل : 1 / 80 إلی ابن نهیک النهشلی ، ونسبه العینی فی المقاصد : 2 / 454 والبغدادی فی الخزانه : 1 / 147 - 152 إلی نهشل بن حرّی ، وحکیا الاختلاف فی نسبته إلی لبید ومزرّد أخی الشماخ والحارث بن ضرار النهشلی وضرار النهشلی والحارث بن نهیک ، وورد البیت فی شرح دیوان لبید : 362. وجاء بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 282 والخصائص : 2 / 353 ، وشرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 208 وأمالی ابن الحاجب : 447 ، 789. ونهشل بن حرّی شاعر مخضرم بقی إلی أیام معاویه ، وکان مع علی وقتل أخوه مالک فی صفین ورثاه بقصیده منها هذا البیت ، الخزانه : 1 / 150.




لیبک یزید ........

.........

وشبهه ، وذلک أنّه لمّا قیل : «یسبّح» علم أنّ ثمّ (1) مسبّحا ، فکأنّه دالّ علیه ، فلمّا قیل بعد ذلک : «رجال» علم أنّ المراد : یسبّحه رجال ، وکذلک «لیبک یزید» ، وتقدیر «ضارع» (2) فاعلا أحسن من تقدیره خبر مبتدأ (3) ، لأنّ القرینه فعلیّه ، فکانت (4) بتقدیر الفعل أولی (5) ، والبیت : 

لیبک یزید ضارع لخصومه

ومختبط ممّا تطیح الطّوائح 

والضّارع : الذلیل ، والمختبط : السّائل (6) ، لأنّه کان یجیرهما (7) ، وقوله : «ممّا» متعلّق بمختبط ، أی : ابتداؤه من ذلک ، أو مختبط (8) من أجل ذلک (9) ، والطّوائح : جمع مطیحه علی غیر قیاس (10) ، کلواقح جمع ملقح ، وقبله (11) : 

ص: 139





1- فی د : «ثمه».

2- فی الأصل. ط : «وتقدیره فاعلا» وما أثبت عن د.

3- جاء بعدها فی د : «محذوف ویکون التقدیر حینئذ : وهو ضارع».

4- فی د : «فکان».

5- جاء بعدها فی ط : «وإنما قلنا أولی ، لأنه یجوز أن یکون الرجال مرفوعین علی خبر المبتدأ المحذوف ، فتقدیر الفعل أولی».

6- المختبط هو طالب الرّفد من غیر سابق معرفه ولا وسیله. اللسان (خبط).

7- قال العینی : «لیبک یزید رجلان خاضع ومتذلل لمن یعادیه وطالب معروف ومتوقع إحسان .. وقال النیلی : معنی البیت أن المفقود کان ینصر المظلوم ویعطی المحتاج» المقاصد : 2 / 455.

8- فی ط : «ومختبط» ، تحریف.

9- نقل البغدادی فی الخزانه : 1 / 149 کلام ابن الحاجب حول معنی من فی البیت السابق عن إیضاحه وأمالیه ، وانظر أمالی ابن الحاجب : 447 ، 789.

10- قال البغدادی : «الطوائح : جمع علی غیر قیاس ، لأن فعله رباعی ، یقال : أطاحته الطوائح وطوّحته ، فقیاس الجمع أن یکون المطیحات والمطاوح ، فإن تکسیر مفعل مفاعل بحذف إحدی العینین ، وإبقاء المیم ، وتخریج الجمع علی حذف الزوائد هو لأبی علی الفارسی ، وتخریجه علی النسب هو لأبی عمرو الشیبانی ، فإن تقدیره عنده مما تطیحه الحادثات ذوات الطوائح» الخزانه : 1 / 149.

11- البیت فی الخزانه : 1 / 150 ، والجدث : القبر ، وضبط البغدادی دومه بفتح الدال والمیم وقال : اسم موضع بین الشام والموصل. وغاد : واحده غادیه ، وهی السحابه تنشأ غدوه ، والرائح : مطر العشی ، والدّلو : برج من أبراج السماء ، والدلو : وسط فصل الشتاء ، والدلو والحوت والجوزاء : آخر فصل الربیع. الخزانه : 1 / 151 ، وانظر اللسان (دلا).




سقی جدثا أمسی / بدومه ثاویا

من الدّلو والجوزاء غاد ورائح 

وروی «لیبک یزید» بفتح الیاء وکسر الکاف ، ونصب یزید (1) ، وهو واضح ، ویخرج بذلک عن الاستشهاد به ، وکذلک إذا قلت فی جواب «من ضرب»؟ : زید فإنّه یفهم أنّ المعنی «ضرب زید» وکذلک ما أشبهه. 

وذکر من الواجب «هل زید خرج» ، وإن کان موهما أنّ المسأله لا شذوذ فیها وأنّها سائغه ، مثلها فی «أزید خرج» ، ولیس الأمر کذلک ، بل «هل زید خرج» شاذّ ، وهو علی شذوذه مقدّر علی ما ذکره ، وإنّما لم یحسن عندهم «هل زید خرج» وشبهه إمّا لأنّ «هل» بمعنی «قد» علی ما یقول سیبویه ، فکانت بالفعل أولی (2) ، فإذا وقع بعدها الاسم کان کوقوعه بعد «قد» ، ولا یسوغ «قد زید» فلا یسوغ «هل زید» (3) ، وإمّا لأنّ «هل» موضوع للاستفهام ، والاستفهام مقتض للفعل فی المعنی ، فکان ذکر الفعل بعده لفظا هو القیاس ، ولا یرد علیه «أزید خرج» ، فإنّ الهمزه تصرّفوا فیها ما لم یتصرّفوا فی «هل» ، ولذلک جاز «أزیدا ضربت» ولم یجز «هل زیدا ضربت» (4) ، ولذلک یحسن (5) «إن زید أکرمنی أکرمته» (6) ، ولم یحسن «متی زید أکرمنی أکرمته» ولا فی غیرها من أدوات الجزاء (7) إلّا فی ضروره الشعر (8) ، کقوله (9) : 
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1- صاحب هذه الروایه هو الأصمعی کما فی شرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 208.

2- قال سیبویه : «وتقول : أم هل فإنما هی بمنزله قد» الکتاب : 1 / 100 ، وقال أیضا : «وکذلک هل إنما تکون بمنزله قد» الکتاب : 3 / 189 ، وانظر الکتاب : 1 / 98 - 99 وأمالی ابن الشجری : 1 / 212.

3- فی الأصل. ط : «فلا یسوغ ذلک فلا یسوغ هذا» وما أثبت عن د.

4- انظر الکتاب : 1 / 101 والمقتضب 2 / 75 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 255.

5- فی د : «حسن».

6- المثال الذی ساقه المبرد قریب من هذا وهو «إن زید أتانی أکرمته» وقال : «وإنما احتملت إن هذا فی الکلام لأنها أصل الجزاء .. ولو قلت : هل زید قام لم یصلح إلا فی الشعر» ، المقتضب : 2 / 4 وانظر الإنصاف : 616.

7- فی د : «الجزم».

8- انظر الإنصاف : 615 - 620.

9- هو کعب بن جعیل کما فی الکتاب : 3 / 113 ، والمؤتلف والمختلف : 114 ، والخزانه : 1 / 457 ، ونسبه العینی فی المقاصد : 4 / 424 إلی الحسام بن ضرار الکلبی ، وقال : «ویقال : قائله کعب بن جعیل» ، وورد البیت بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 75 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 332 ، والإنصاف : 618 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 9 / 10 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 255. والصّعده : القناه تنبت مستویه ، والحائر : المکان المطمئن الوسط المرتفع الحروف. الخزانه : 1 / 458.




صعده نابته فی حائر

أینما الرّیح تمیّلها تمل 

وقال : (1)

فمتی واغل یزرهم یحیّو

ه وتعطف علیه کأس السّاقی 

والمرفوع بعد «إذا» الشرطیه جائز فیه عند سیبویه الأمران (2) ، فإذا ثبت ذلک وجاءت هذه المسأله علی وجه شذوذ فحملها علی وجه مستقیم أولی من حملها علی وجه آخر من الشذوذ ، فتقدیرها بالفعل أولی من تقدیرها بالابتداء ، فإنّه إذا قدّر الفعل وفّر علیها ما تقتضیه ، وإذا قدّر الابتداء لم یوفّر علیها ما تقتضیه لا لفظا ولا تقدیرا (3) ، فکان ذلک أولی ، ونقل عن الجرمیّ أنّه مبتدأ (4) ، ونقل عن سیبویه جواز الأمرین ، ومذهب سیبویه فی «أزید خرج» جواز الأمرین (5) ، وهو الصّحیح ، وعنه فی «إذا» الشرطیّه جواز الأمرین أیضا ، وکذلک «لو أنّک جئتنی» و (لَوْ أَنْتُمْ تَمْلِکُونَ)(6) ، والمختار أنّه فاعل فی الجمیع (7) ، ومن ذلک قوله تعالی : (وَإِنْ أَحَدٌ مِنَ الْمُشْرِکِینَ / اسْتَجارَکَ)(8) ، فإنه قد دلّت القرینه 
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1- هو عدی بن زید العبادی ، والبیت فی دیوانه : 156 ، والکتاب : 3 / 113 ، والإنصاف : 617 ، والخزانه : 1 / 456 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 76 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 332 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 9 / 10 ، والهمع : 2 / 59 ، والواغل : الذی یدخل علی القوم وهم علی شرابهم من غیر إذن.

2- أی الرفع علی الابتداء والفاعلیه ، واعترض علیه المبرد ، وأجاز الأخفش الأمرین أیضا ، انظر الکتاب : 1 / 82 ، 1 / 107 ، والمقتضب : 2 / 77 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 332 ، والمغنی : 97.

3- بعدها فی د : «لأن المبتدأ لا یقدر له فعل».

4- المشهور أن الأخفش أجاز رفع الاسم علی الابتداء بعد «إذا» و «إن» الشرطیتین ، ونقل الفارسی وابن یعیش عن الجرمی أنه یختار الرفع علی الابتداء فی مثل «أزید قام» انظر معانی القرآن للأخفش : 550 ، والبصریات : 900 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 332 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 81 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 213.

5- انظر الکتاب : 1 / 101.

6- الإسراء : 17 / 100 ، والآیه : (قُلْ لَوْ أَنْتُمْ تَمْلِکُونَ خَزائِنَ رَحْمَهِ رَبِّی إِذاً لَأَمْسَکْتُمْ خَشْیَهَ الْإِنْفاقِ).

7- مذهب سیبویه أن المصدر المؤول بعد «لو» و «لو لا» مرفوع علی الابتداء ولا یحتاج إلی خبر ، وإن کان الاسم الذی بعد «لو» غیر مصدر مؤول فهو فاعل لفعل محذوف ، ومذهب المبرد والزجاج والسیرافی والکوفیین أن المصدر المؤول بعد «لو» فاعل ، انظر الکتاب : 3 / 121 ، 3 / 139 ، 3 / 269 ، والمقتضب : 3 / 77 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 83 ، وارتشاف الضرب : 2 / 573 ، والمغنی : 298 - 299.

8- التوبه : 9 / 6 ، وتتمه الآیه : (فَأَجِرْهُ حَتَّی یَسْمَعَ کَلامَ اللهِ).




علی خصوصیّه الفعل ، ووقع معه ما لا یصحّ ذکر الفعل معه ، وهو الفعل المفسّر ، لأنّه لو ذکر لأدّی إلی الجمع بین المفسّر والمفسّر ، فیصیر الثانی مفسّرا غیر مفسّر ، والأوّل مفسّرا غیر مفسّر ، وقد صحّح بعضهم کونه مبتدا (1) ، وکذلک قوله تعالی : (وَلَوْ أَنَّهُمْ صَبَرُوا)(2)فی ط : «یکن».(3) ، وهو کلّ موضع (4) وقعت «أنّ» المفتوحه فیه بعد «لو» ، وإنّما وجب حذفه لقیام القرینه الدالّه علیه ، وهو ما فی «أنّ» من معنی الثبوت ، ومعه ما هو فی المعنی مفسّر ، فکان مثل «استجارک» فی قوله تعالی : «وَإِنْ أَحَدٌ» ﴿) ، ولذلک لو قیل : «ولو صبرهم» لم یجز ، ولو قیل : «ولو أنّهم صبروا» لکان جائزا ، فهذا ممّا یدلّک علی أنّ قصدهم فیه إلی الفاعل ، وقد راعت العرب فی خبر «أنّ» ههنا أن یکون فعلا إن أمکن محافظه علی صوره الفعل من حیث اللفظ ، فیقولون : «لو أنّ زیدا قام قمت» ، ولا یقولون : «لو أنّ زیدا قائم قمت» (5) ، فإذا لم یمکن (5) اغتفروه ، لأنّه راجع إلی أمر لفظیّ ، واعتبار المعنی أجدر ، فیقولون : «لو أنّ زیدا أخوک لأکرمتک» ، ومنه قوله تعالی : (وَلَوْ أَنَّ ما فِی الْأَرْضِ مِنْ شَجَرَهٍ أَقْلامٌ)(6) ، وسیأتی حکمها فی ذلک فی فصل الحروف ، ومنه قولهم : «لو ذات سوار لطمتنی» (7) ، ویحتمل أن تکون «لو» للتّمنی (8) وأن تکون شرطیّه ، ولا یخرجه ذلک عن التمثیل ، فإذا قدّرت شرطیّه قدّر جوابها محذوفا ، وإذا قدّرت للتّمنّی لم یحتج إلی تقدیر ، وهو مثل للکریم یجنی علیه لئیم ، کان أصله أنّ رجلا شریفا لطمته أمه ، فقال ذلک 
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1- سقط من د : «وقد صحّح بعضهم کونه مبتدأ» ، أجاز الأخفش فی قوله تعالی : (أَحَدٌ) أن یکون فاعلا ومبتدأ ، وخطّأه الزجاج ، انظر معانی القرآن للأخفش : 550 ، ومعانی القرآن وإعرابه للزجاج : 2 / 431.

2- الحجرات : 49 / 5 والآیه : (وَلَوْ أَنَّهُمْ صَبَرُوا حَتَّی تَخْرُجَ إِلَیْهِمْ لَکانَ خَیْراً لَهُمْ وَاللهُ غَفُورٌ رَحِیمٌ). 

3- 

4- فی ط : «موضوع» ، تحریف.

5- فی د : «لو أن زیدا أخوک قائم قمت» ، مقحمه.

6- لقمان : 31 / 27 تتمه الآیه (وَالْبَحْرُ یَمُدُّهُ مِنْ بَعْدِهِ سَبْعَهُ أَبْحُرٍ ما نَفِدَتْ کَلِماتُ اللهِ). واشترط السیرافی والزمخشری فی أنّ الواقعه بعد لو أن یکون خبرها فعلا ، انظر المفصل : 323 ووافق ابن الحاجب الزمخشری فی هذا لکنه أقل تشدّدا منه ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 4 / 99 وشرح الکافیه للرضی : 2 / 391 والمغنی : 299 ، وانظر ما سیأتی : ورقه : 234 ب و 263 أمن الأصل.

7- کذا ورد فی جمهره الأمثال 2 / 193 ومجمع الأمثال : 2 / 174 ، وصحّح المبرد روایته «لو غیر ذات سوار لطمتنی» انظر المقتضب : 3 / 77 وکذا روایته فی أمالی القالی : 3 / 187 ومجمع الأمثال : 2 / 202 ، وقائله حاتم الطائی ، والمعنی : لو ظلمنی من کان کفؤا لی لهان علیّ ، ولکن ظلمنی من هو دونی. انظر مجمع الأمثال : 2 / 174 2 / 202.

8- انظر مغنی اللبیب : 295.




علی معنی : لکنت محتمله ، فتکون شرطیّه ، أو علی معنی التّمنّی فتکون للتمنیّ. 

قال : «ومنه المثل : إلّا حظیّه فلا ألیّه» (1). 

یروی (2) هذا المثل منصوبا ومرفوعا ، فإذا نصب فلیس من هذا الباب ، وإنّما یکون من باب خبر «کان» المحذوف عامله علی ما سیأتی ، وإذا رفع کان من هذا الباب ، ویجب حذفه لأنّ القرینه (3) فی أصل المثل دلّت علی المراد ، وقد اشتملت علی أمر لا یجوز مجامعه الفعل معه ، وهو کونه مثلا ، وتقدیره «إن لا یکن لک حظیّه» ، ویجوز أن تقدّر «کان» (4) تامّه وناقصه ، إذ لا یخلّ ذلک بالمعنی ، ویقال : إنّ أصل / ذلک أنّ رجلا کان لا تحظی عنده امرأه ، فلمّا تزوّج هذه لم تأل جهدا فی أن تحظی عنده ، فطلّقها ولم تحظ ، فقالت : «إلّا حظیّه فلا ألیّه» ، أی : إن لم تثبت لک حظیّه فما ألوت جهدا فی قصد الحظوه ، أو إن لم تکن (5) لک حظیّه ، وإذا نصبت (6) فالتقدیر إن (7) لم أکن حظیّه ، فتکون ناقصه لا غیر (8) ، وصارت مثلا فی المداراه والتحبّب لإدراک الغرض ، فلا یفید ، وقوله : «فلا ألیّه» إن نصب فظاهر ، ویکون نصبه کنصب «حظیّه» بکان مقدّره ، وإذا رفع جاز أن یکون خبر مبتدأ محذوف تقدیره : فأنا غیر ألیّه ، إلّا أنّه وضع «لا» موضع «غیر» من غیر تکرار ، وذلک قلیل ، وساغ لکونه مثلا ، وإنما جاء ذلک فیها مع التکرار (9) ، ویجوز أن تکون «لا» بمعنی (10) لیس وخبرها محذوف ، أی : لا ألیّه حاصله لی ، وهو أیضا قلیل. 
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1- انظر الکتاب : 1 / 260 - 261 ، ومجمع الأمثال : 1 / 20 واللسان (حظا).

2- فی د : «فیروی».

3- فی د : «الحرفیه» ، تحریف.

4- فی ط : «ویجوز تقدیر کان».

5- فی ط : «وإن لم تکن» ، تحریف.

6- فی د : «نصب».

7- فی ط : «وإن» تحریف.

8- فی ط : «غیره».

9- انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 230.

10- وردت العباره فی ط. مضطربه : «ویجوز أن لا یکون لا بمعنی».





[المبتدأ والخبر] 

«المبتدأ والخبر 

هما الاسمان المجرّدان للإسناد». 

قال الشیخ : حدّ المبتدأ والخبر بحدّ واحد بعد ذکرهما بخصوصیّه اسمیهما (1) ، ومثل ذلک غیر مستقیم ، إذ لا یستقیم أن یحدّ مختلفان بحقیقه واحده ، فکما یمتنع أن یقال : الإنسان والفرس جسم متحرّک ، ویقصد به تحدیدهما (2) ، فکذلک هذا ، فإن زعم أنّه حدّ باعتبار ما اشتملا علیه من الأمر العامّ ، وهو کون کلّ واحد منهما مجرّدا عن العامل (3) لم یستقم إلّا علی تقدیر أن یذکرا باسمیهما من تلک الجهه العامّه ، مثال ذلک أن تقول : الحیوان جسم متحرّک ، فیدخل فیه الإنسان والفرس ، فإنّ إطلاق الأخصّ باعتبار مجرّد الأعمّ خطأ ، کإطلاق الإنسان علی الفرس باعتبار کونه حیوانا ، لأنّها دلاله تضمّن وهی غیر مستعمله ، ویمکن أن یقال ههنا : المرفوعان بالابتداء هما الاسمان المجرّدان للإسناد (4) ، وإنّما ارتکب ذلک لعلمه بما یرد علیه لو أفرد ، وذلک لأنّه (5) لو أفرد المبتدأ ، وقد علم أنّ النحویین إنّما یمیّزونه بکونه مسندا إلیه ، لورد علیه «أقائم الزیدان» ، فإنّه اسم لیس مسندا إلیه ، وهو مع ذلک مبتدأ عندهم ، فیخرج عن (6) الحدّ ما هو منه ، فلا ینعکس ، وکذلک إذا حدّ الخبر بکونه مسندا به ورد علیه «أقائم الزیدان» ، لأنّه مسند به ولیس بخبر ، فلا یطّرد ، فلمّا لم یمکنه إفرادهما (7) لذلک ، ولم یر (8) الخروج عن اصطلاحهم جمعهما بحدّ واحد لئلّا یرد ذلک علیه فیه ، وکان یمکنه أن یحدّه بکونه مسندا إلیه ویردفه القسم الآخر وهو الصفه التی / بعد حرف النفی وحرف الاستفهام رافعه لظاهر (9) ، إلّا أنّه کره التنویع فی الحدّ.
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1- بعدها فی د : «وهو المبتدأ والخبر» ، زیاده غیر لازمه.

2- فی د : «ویقصد الحد لهما».

3- فی ط : «العوامل».

4- حدّ ابن الحاجب المبتدأ والخبر بقوله : «فالمبتدأ : هو الاسم المجرد عن العوامل اللفظیه مسندا إلیه ، أو الصفه الواقعه بعد حرف النفی وألف الاستفهام رافعه لظاهر ، والخبر : هو المجرد المسند به المغایر للصفه المذکوره» ، الکافیه : 74.

5- فی د : «أنه».

6- فی د : «من».

7- فی ط : «إفرادما» ، تحریف.

8- فی ط : «یرد».

9- فی ط : «الظاهر».




والتحقیق أنّ المعنی الذی کان به المبتدأ مبتدا معنی واحد ، وهو کونه اسما مجرّدا عن العامل له صدر الکلام فی الأصل ، فهذا هو المعنی الذی سمّی باعتباره مبتدأ ، وإنّما عدل النحویون عن تعریفه به کیلا یؤدّی إلی الدّور (1) فی حقّ المبتدأ ، لأنّه لا یعرف أنّ المبتدأ (2) له صدر الکلام أصاله (3) حتی یعرف کونه مبتدا ، فإذا لم یعرف کونه مبتدأ إلّا بذلک کان دورا ، فعدلوا عنه لقلّه فائدته إلی کونه مسندا إلیه ، وإن لزم منه ترک قسم منه لما فیه من الفائده للمتعلّم ، لأنّ ذلک القسم فی حکم العدم لقلّته وندوره ، وخبر المبتدأ ، وإن کان یکون فعلا وجارّا ومجرورا وجمله اسمیه ، راجع إلی کونه اسما فی التقدیر ، ولذلک اغتفر قولهم فیه : إنّه اسم ، لأنّه فی المعنی مفرد یحکم به علی (4) المسند إلیه ، والمفرد إمّا أن یکون فعلا وإمّا أن یکون اسما ، وإمّا أن یکون حرفا ، لا جائز أن یکون حرفا لما تقدّم من أنّه لا یکون أحد جزأی الجمله ، ولا أن یکون فعلا لما تقدم (5) من أن الفعل إنما یسند إلی ما بعده ، فوجب أن یکون اسما ، وإنّما جاز وقوع غیره فی الصوره لأنّه بتأویله ، لأنّ الفعل الذی وقع خبرا بتأویل الاسم. 

قال : «والمراد بالتجرید إخلاؤهما من العوامل التی هی : کان وإنّ [وحسبت](6) وأخواتها» (7). 

قال الشیخ : قد ذکر (8) أجناس العوامل اللّفظیّه الداخله علی المبتدأ والخبر ، ثمّ بیّن أنّ دخولها علیهما (9) ممّا یخرجهما (10) عن ذلک لکونهما یرجعان معمولین لهما. 

وقال : «تلعّبت بهما» ، وإن کان أکثرها (11) إنّما (12) یتلعّب بأحدهما ، إمّا علی إراده أنّ الرفع 
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1- فی د : «لما یؤدی إلیه من الدور» وفی ط : «لئلا یؤدی إلیه من الدور».

2- سقط من د : «المبتدأ».

3- فی د. ط : «فی الأصل».

4- فی د : «عن» تحریف.

5- سقط من ط : «لما تقدم» ، وهو خطأ.

6- زیاده عن المفصل. ص : 23.

7- بعدها فی د : «وتسمی معربات المبتدأ والخبر» ولیست العباره فی المفصل : 23.

8- فی الأصل : «فذکر» ، وما أثبت عن د. ط.

9- فی ط : «علیها» ، تحریف.

10- فی ط : «یخرجها» ، تحریف.

11- فی ط : «أکثرهما» ، تحریف.

12- سقط من ط : «إنما» ، وفی د : «مما».




الحاصل بعد دخولها (1) عین الرفع الذی کان فیهما ، وإمّا علی إراده التفصیل بعد الإجمال ، أی بعضها یتلعّب بالأوّل وبعضها بالثانی ، وبعضها بهما (2) ، وذلک جائز ، تقول : «الزیدان ضربا العمرین» ، فلا یلزم أن یکون کلّ واحد منهما ضرب الاثنین جمیعا ، بل یجوز ذلک ، ویجوز أن یکون کلّ واحد منهما ضرب واحدا ، وعلیه قوله تعالی : (وَقالُوا لَنْ یَدْخُلَ الْجَنَّهَ إِلَّا مَنْ کانَ هُوداً أَوْ نَصاری)(3) ، (وَقالَتِ الْیَهُودُ وَالنَّصاری نَحْنُ أَبْناءُ اللهِ وَأَحِبَّاؤُهُ)(4). 

وقال : «وإنّما اشترط فی التجرید (5) أن یکون من أجل الإسناد». 

لأنّه المعنی الذی به یحصل (6) الترکیب المقتضی للإعراب ، إذ لو لا ذلک لکانا (7) - علی ما ذکر - حکمهما حکم الأصوات التی لا إعراب فیها ، وشبّههما (8) بالأصوات فی کونها غیر معربه لانتفاء مقتضی الإعراب ، ثم ذکر فی الأصوات فی البناء ما یقتضی (9) أنّ بناءها کان لمانع کغیرها (10) من المبنیّات ، فجاء من ذلک تناقض ظاهر ، وهو أن یکون نفی الإعراب لانتفاء السّبب ولوجود (11) المانع ، وانتفاء السّبب ینافی وجود المانع ، ویجوز أن یکون أراد بالأصوات التی ینطق بها من غیر ترکیب ، مثل : ألف باء وأشباههما من المفردات التی لا یقصد بها (12) ترکیب ، فیندفع الاعتراض. 
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1- فی ط : «دخولهما» ، تحریف.

2- ذهب الکوفیون إلی أنّ خبر «إنّ» وأخواتها مرفوع بما ارتفع به حین کان خبر المبتدأ ، وذهب البصریون إلی أنه مرفوع بها ، انظر فی ذلک : الکتاب : 2 / 131 والمقتضب : 4 / 109 والإنصاف : 176 - 185 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 110 - 111.

3- البقره : 2 / 111.

4- المائده : 5 / 185.

5- أقحم بعدها فی د : «من».

6- فی د. ط : «حصل».

7- فی ط : «لکان» ، تحریف. وانظر المفصل : 24.

8- فی ط : «وشبهها» ، تحریف.

9- کذا وردت العباره ، ولعل الصواب «ثم ذکر أن فی الأصوات ما یقتضی أن بناءها ..».

10- فی ط : «کغیرهما» ، تحریف.

11- فی ط : «لوجود» ، تحریف.

12- فی ط : «فیها» ، تحریف.




ثمّ ذکر العامل فقال : «وکونهما مجرّدین للإسناد هو رافعهما». 

وقد تقدّم أنّ العامل هو المعنی الذی یتحقّق به مقتضی الإعراب ، وللنحویّین فی تعیینه ههنا مذاهب : 

فذهب البصریّون المتأخّرون إلی ما ذکره ، وهو کونهما مجرّدین للإسناد (1) ، وذهب المتقدّمون منهم إلی أنّ کون (2) المبتدأ مجرّدا عن العوامل اللفظیه (3) للإسناد رافع له ، وهو والمبتدأ (4) جمیعا رافعان للخبر (5).

وذهب الکوفیّون إلی أنّ المبتدأ عامل فی الخبر ، والخبر عامل فی المبتدأ (6). 

فوجه الأوّل أنّه معنی اقتضی الأمرین جمیعا اقتضاء واحدا فی تحقیق ما به ثبت الإعراب ، فوجب أن یکون هو العامل فیهما ، کما فی «ظننت» ، ولا بدّ من أخذ التجرید باتّفاق ، لأنّه لو لا التجرید لانتفی ذلک المعنی الذی یکون هذا الإعراب منه (7) فوجب اعتباره. 

ووجه الثانی أنّه عدمیّ ، فوجب أن لا یصار إلیه علی انفراده إلّا لضروره ، ولا ضروره تلجئ باعتبار الخبر ، فوجب أن یکون المبتدأ معه جزءا فی العمل ، وهذا لیس بشیء فی التحقیق ، فإنّه وإن کان عدمیّا ففیه اعتبار الوجود ، وهو الإسناد ، فلم یکن عدما صرفا ، بل معه وجود ، فصارت 
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1- هذا مذهب الجرمی والسیرافی والزمخشری وجماعه من البصریین ، وردّ ابن مالک علی من قال بهذا القول فی شرح التسهیل : 1 / 271 - 272 ، وأوضح الدمامینی المقصود بالتجرد للإسناد فقال : «والفرق بین الابتداء والتجرد للإسناد أن التجرد للإسناد وصف هو التجرد مقید بقید واحد ، وهو کونه للإسناد ، أی إسناده إن کان خبرا أو وصفا رافعا لمکتفی به أو الإسناد إلیه إن کان مبتدأ غیر وصف وأن الابتداء عباره عن أوصاف متعدده» تعلیق الفرائد : 3 / 17.

2- فی ط : «یکون» ، تحریف.

3- سقط من ط : «اللفظیه» ، خطأ.

4- فی ط : «المبتدأ» ، تحریف.

5- صرّح المبرد بهذا الرأی فی المقتضب : 2 / 49 ، 4 / 126 ، وابن جنی فی الخصائص : 2 / 385 ، ومذهب سیبویه أن المبتدأ مرفوع بالابتداء وأن الخبر مرفوع بالمبتدأ ، انظر الکتاب : 2 / 126 - 127.

6- انظر مذاهب النحویین فی هذه المسأله الأصول : 1 / 62 ، والإنصاف : 44 - 51 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 224.

7- فی د : «عنه».




الزیاده التی اعتبروها لأجل (1) الوجود لا معنی لها ، ثمّ ولو قدّر عدما فلیس هو ههنا موجبا ولا سببا فی التحقیق ، وإنّما هو کالعلامه للشیء ، وقد تکون العلامه عدما ، ثمّ تخصیص الخبر بزیاده مع استواء الإسناد إلیهما تحکّم محض / فلو صحّ أخذ المبتدأ عاملا فی الخبر (2) لصحّ أن یکون الخبر عاملا فی المبتدأ (3). 

ووجه قول الکوفیین أنّ کلّ واحد منهما لا یکون مسندا ومسندا إلیه إلا باعتبار أخیه ، فوجب أن یکون أحدهما عاملا فی الآخر ، إذ لا یتحقّق ذلک المعنی إلّا به ، وهذا لیس بمستقیم ، فإنّ المعنی الذی اقتضی أن یکون أحدهما مبتدأ هو المعنی الذی اقتضی أن یکون الآخر (4) خبرا ، فصار المصحّح لمقتضی (5) الإعراب فیهما واحدا ، فیجب أن یکون العامل (6) فیهما أصله «ظننت زیدا قائما» ، فإنّا متّفقون علی أنّ العامل فی المفعولین «ظننت» ، لمّا کان هو المقتضی لهما جمیعا الاقتضاء الذی به یقوم المعنی المقتضی (7) للإعراب ، وهذا کذلک ، وأیضا فإنّ هذه العوامل (8) کالعلامات (9) فإذا (10) جعل کلّ واحد منهما علامه علی رفع الآخر أدّی إلی أن تکون العلامه متأخّره عن المعلّم علیه ، وهو خلاف القیاس العقلیّ.

فإن قیل : فقد عمل «أیّا» فی «تدعوا» و «تدعوا» فی «أیّا» فی قوله تعالی : (أَیًّا ما تَدْعُوا)(11) أجیب (12) بأنّ أسماء الشّروط إنّما عملت من جهه تضمّنها معنی «إن» ، وکانت معموله من جهه 
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1- الأفصح «من أجل». انظر الأشباه والنظائر : 3 / 267.

2- سقط من د : «فی الخبر» وهو خطأ.

3- جاء بعدها فی د : «لعله الاستواء».

4- فی الأصل : «الخبر» وما أثبت عن د. ط.

5- فی د : «فصار المعنی المقتضی للإعراب».

6- فی الأصل ط : «أن یکون هو العامل» أقحمت «هو» وما أثبت عن د.

7- سقط من د : «المقتضی» ، وهو خطأ.

8- فی د : «هذه فی العوامل» أقحمت «فی».

9- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 87.

10- فی د : «وإذا».

11- الإسراء : 17 / 110 والآیه : (قُلِ ادْعُوا اللهَ أَوِ ادْعُوا الرَّحْمنَ أَیًّا ما تَدْعُوا فَلَهُ الْأَسْماءُ الْحُسْنی). وانظر ردّ البصریین علی الکوفیین فی هذه الآیه فی الإنصاف : 48 ، والأشباه والنظائر : 1 / 534.

12- فی ط : «وأجیب» ، تحریف.




معنی الاسمیّه ، فاختلف الجهتان ، وأیضا فإنّا قاطعون بوجود ما ذکروه (1) فی مثل «کان زید قائما» و «کأنّ زیدا قائم» ، فیجب أن یکونا مرفوعین علی ما کانا علیه ، لوجود الرافع لکلّ منهما ، ولا یستقیم أخذ التّجرید لهم فی ذلک ، لأنّ من مذهبهم أنّ «قائم» مرفوع علی ما کان مرفوعا به قبل دخول «کأنّ» ، ولا عمل لکأنّ فیه (2) ، فلو أخذوا التّجرید قیدا مع ما ذکروه لانتفی عنهم هذا الاعتراض ، والذی حملهم علی أن لا یأخذوه کونهم توهّموا أنّه عدم محض فترکوه لذلک ، فلزمهم ما ذکرناه (3). 

ثم شرع یشبّههما بالفاعل علی ما تقدّم من أنّ المرفوعات کلّها مشبّهه بالفاعل (4) ، فشبّه المبتدأ من حیث کونه مسندا إلیه ، وشبّه الخبر من حیث کونه جزءا ثانیا من الجمله ، وقد شبّههما بافتقار کلّ واحد منهما إلی جزء ینضمّ إلیه کافتقار (5) الفاعل إلی جزء ینضمّ إلیه ، وکلّ ذلک قریب. 

قوله : «والمبتدأ علی نوعین معرفه وهو القیاس». 

قال الشیخ : [الأصل فی المبتدأ أن یکون معرفه](6) / لأنّه محکوم علیه ، والحکم علی الشیء لا یکون إلّا بعد معرفته ، وقوله : «ونکره» ، یعنی نکره مقرّبه من المعرفه ، وتقریبها من المعرفه بوجوه : 

منها : أن تکون موصوفه ، لأنّها إذا اتّصفت (7) تخصّصت ، فقربت من المعرفه ، ومثّل بقوله 
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1- أی : الکوفیون.

2- ذهب الکوفیون إلی أنّ «إنّ» وأخواتها لا ترفع الخبر ، نحو «إنّ زیدا قائم» وما أشبه ذلک ، وذهب البصریون إلی أنها ترفع الخبر ، وانظر المقتضب : 4 / 109 ، والإنصاف : 176 - 185 ، وانظر ما سلف ورقه 37 ب.

3- سقط من د : «فلزمهم ما ذکرناه».

4- مذهب سیبویه وابن السراج أن المبتدأ والخبر هما الأصل فی استحقاق الرفع ، وأن غیرهما من المرفوعات محمول علیهما ، انظر الکتاب : 1 / 23 - 24 ، والأصول فی النحو : 1 / 58 وإصلاح الخلل لابن السید : 118 ، وظاهر کلام الزجاجی أن أصل الرفع للفاعل ، وغیره من المرفوعات محمول علیه ، انظر البسیط فی شرح جمل الزجاجی : 259 ، 541. وذهب الأخفش والفارسی إلی أن المبتدأ والفاعل أصلان فی الرفع ، انظر الإیضاح للفارسی : 29 ، 63 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 73 ، والهمع : 1 / 93.

5- کذا وردت ، ولعل الأصح : «بافتقار».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی ط : «وصفت».




تعالی : (وَلَعَبْدٌ مُؤْمِنٌ)(1) ، والمراد کلّ عبد مؤمن ، ومثل ذلک لیست الصفه فیه بمصحّحه للابتداء [علی الانحصار](2) ، بل مثلها فی قولک : «فی الدار رجل عالم» ، والذی یصحّح ذلک صحّه قولک : «رجل خیر من امرأه» ، وقولهم : «تمره خیر من جراده» ، وذلک جار فی کلّ نکره لم یقصد بها واحد مختصّ ، وکان (3) فی معنی العموم ، وذلک مصحّح مستقلّ.

وإمّا غیر موصوفه ، کالنکره الداخله علیها همزه الاستفهام وأم المتّصله ، فإنّها إذا دخلت علیها دلّت علی أنّ المتکلم (4) عالم بإثبات الحکم لأحدهما (5) ، إلّا أنّه لا یعلمه بعینه ، فهو یسأل عن التّعیین (6) ، وإذا کان الحکم معلوما صار الخبر فی المعنی کوصف ، فکانت فی المعنی کنکره موصوفه. 

وإمّا نکره فی سیاق النّفی ، کقولهم : «ما أحد خیر منک» ، فإنّ النکره فی سیاق النفی تعمّ ، وإذا عمّت کانت للجمیع ، فکانت فی المعنی کالمعرفه (7). 

وإمّا أن تکون فی کلام مقدّر بالفاعل ، کقولهم : «شرّ أهرّ ذا ناب» (8) ، فإنّ معناه ما أهرّ ذا ناب إلّا شرّ ، وإذا کان فی معنی الفاعل صحّ الابتداء به ، لأنّ الفاعل محکوم علیه قبل ذکره ، فکأنّه موصوف ، فالوجه الذی صحّ الإخبار به عن الفاعل هو المصحّح للابتداء بالنکره التی فی معنی الفاعل ، ومنه «شرّ یجیئک (9) إلی مخّه عرقوب» (10) ، یضرب فی شدّه الضروره المحوجه إلی ما لا 
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1- البقره : 2 / 221 ، الآیه : (وَلَعَبْدٌ مُؤْمِنٌ خَیْرٌ مِنْ مُشْرِکٍ).

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی د. ط : «فکان».

4- فی ط : «المتعلم» ، تحریف.

5- أجاز النحاه الابتداء بالنکره إذا سبقها همزه الاستفهام ، وقیّد ابن الحاجب ذلک بدخول «أم» المتصله ، وهو فی ذلک مخالف للنحویین ، انظر ردّ الرضی وابن هشام علیه فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 89 - 90 ، ومغنی اللبیب : 522.

6- فی ط : «المتعین».

7- جاء بعدها فی د : «لأن الجمیع معلوم عند کل أحد».

8- انظر الکتاب : 1 / 329 والخصائص : 1 / 319 ، ومجمع الأمثال : 1 / 370 واللسان (هرر). یقال : أهرّه إذا حمله علی الهریر ، وهذا مثل یضرب فی ظهور أمارات الشرّ ومخایله ، انظر مجمع الأمثال : 1 / 370.

9- فی د : «لجأک».

10- روایته فی مجمع الأمثال : 1 / 358 واللسان (مخخ): «شرّ ما یجیئک إلی مخّه عرقوب» وفی المستقصی : 2 / 131 «شر ما أجاءک إلی مخه عرقوب» ، قال المیدانی : «أجأته إلی کذا : أی : ألجأته ، والمعنی : ما ألجأک إلیها إلا شر ، أی : فقر وفاقه ، وذلک أنّ العرقوب لا مخّ له وإنما یحوج إلیه من لا یقدر علی شیء ، یضرب للمضطر جدا» ، مجمع الأمثال : 1 / 358 ، والعرقوب : عصب موتّر خلف الکعبین ، والمخ : ما أخرج من عظم والجمع : مخخه ومخاخ والمخّه : الطائفه منه ، والمخه جمعها المخّ. اللسان (عرقب) و (مخخ). 




یلیق (1) ، ومنه : «مأربه لا حفاوه» (2) ، أی : حاجه جاءت بک لا عنایه بنا ، وذلک جار فی کلّ نکره أخبر عنها بجمله فعلیّه علی ما ذکر فی المعنی. 

وقد قیل : إن المصحّح کونه موصوفا فی المعنی (3) ، أی : شرّ عظیم ، ومأربه عظیمه ، وقیل : لما فیه من معنی التعجب (4) ، وقال سیبویه : «وقد ابتدؤوا بالنکره علی غیر هذا وذلک قولهم (5) : «أمت فی حجر لا فیک» (6) ، أی : علی غیر باب : «شرّ أهرّ ذا ناب» و «سلام علیکم» ، لأنّه لیس علی معنی شرّ ، ولا بمعنی الدعاء (7) ، وإنما المعنی مدحه بأنّه لا اعوجاج فیه ، قال (8) : «وهو شاذ». 

وإما نکره قد تقدّم علیها خبرها ، وهو ظرف أو جارّ ومجرور ، وقد کثر کلام الناس فی مثله ، فعامّه البصریّین لا یجیزون «رجل فی الدار» / واتّفقوا علی تجویز «فی الدار رجل» (9) ، فأمّا الکوفیون فقالوا : فاعل مثل «فی الدار زید» عندهم أیضا بالفعل المقدّر ، وردّه البصریون بجواز : «إنّ فی الدار زیدا» ، وجواز «فی داره زید» ، لأنّ الضمیر یوجب أن یکون التقدیر «زید فی داره» ، وذلک یمنع کونه فاعلا ، وقال البصریّون : هو مبتدأ (10) ، ثم اختلفوا فی تعلیله ، فقال قوم : إنما جاز 
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1- بعدها فی د : «به».

2- انظر المستقصی : 2 / 309 ، ومجمع الأمثال : 2 / 313 ، وقال المیدانی : «إنما یکرمک لأرب له فیک ، ورفع مأربه علی تقدیر هذه مأربه ، ومن نصب أراد فعلت هذه ماربه أی : للمأربه لا للحفاوه» مجمع الأمثال : 2 / 313. ویقال : مأربه بالضم ومأربه بالفتح فی الراء. اللسان (أرب).

3- ذکر هذا الرأی ابن عقیل والدمامینی والسیوطی دون نسبه ، انظر شرح ابن عقیل للألفیه : 1 / 221 ، وتعلیق الفرائد : 3 / 58 ، والهمع : 1 / 101.

4- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 7 / 146 ، ومغنی اللبیب 520.

5- انظر المستقصی : 1 / 360 واللسان (أمت) ، والأمت : العوج.

6- تصرف ابن الحاجب بکلام سیبویه ، انظر الکتاب : 1 / 329. وجاء بعد قوله : «فیک» فی د : «یعنی اعوجاج فی حجر لا فیک».

7- انظر الخصائص : 1 / 318.

8- أی : سیبویه. وعبارته : «ولیس بالأصل». الکتاب : 1 / 329 ، ولم ترد هذه العباره فی المفصل.

9- انظر أمالی ابن الحاجب : 729 ، وشرحه للکافیه : 24.

10- عقد ابن الأنباری مسأله للخلاف بین البصریین والکوفیین فی رافع الاسم الواقع بعد الظرف والجار والمجرور ، انظر الإنصاف : 51 - 55 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 376 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 94 ، ومغنی اللبیب : 494.




«فی الدار رجل» لأنّه تعیّن للخبریّه ، ولم یجز «رجل فی الدار» لاحتمال أن یکون صفه ، فینتظر السّامع الخبر (1) ، فلا یلزم من جواز «فی الدار رجل» مع نفی الاحتمال جواز «رجل فی الدار» مع بقاء الاحتمال ، وهذا غیر مستقیم لأن مثل هذا الاحتمال (2) لا یمنع ، بدلیل قولهم : «زید القائم» ، فإنّه خبر له باتّفاق ، مع أنّه یجوز أن یکون صفه ، ویجوز أن یکون خبرا فینتظر السامع الجواب ، فلم یکن هذا الاحتمال مانعا (3). 

الثانی (4) : أنّ الغرض أن یبیّن قرب النکره من المعرفه فی الموضع الذی (5) وقعت فیه النکره مبتدأه ، وهذا الفرق لم یحصّل للنکره تقریبا من المعرفه (6). 

وقال قوم : إنّما جاز «فی الدار رجل» لأنّ الخبر فی معنی الصفه ، لأنّا حکمنا بالخبر علی المبتدأ قبل ذکر المبتدأ (7) ، فلم یأت إلّا بعد أن صار کأنّه موصوف ، ألا تری أنّ الفاعل لمّا کان الحکم علیه مقدّما جاء معرفه ونکره (8) ، ویرد علیه جواز «قائم رجل» علی أنّه خبر مقدّم ، ویجاب إمّا بکثره تصرّفهم فی الظروف ، وإمّا بقوّه معنی الفاعل (9) فیه (10) ، حتی قال کثیر بأنّ الفعل مقدّر مراد ، وإمّا بکون الظرف یتعیّن بتقدیمه للخبریّه (11). 

قوله : «والخبر علی نوعین : مفرد وجمله فالمفرد علی ضربین : خال عن الضمیر ومتضمّن له» (12). 

قال الشیخ : الخبر الذی یتضمّن الضمیر هو کلّ اسم من أسماء الفاعلین والمفعولین والصّفات

ص: 152





1- سقط من د : «الخبر» ، خطأ.

2- سقط من ط : «الاحتمال».

3- فی د. ط : «بمانع».

4- أی التعلیل الثانی من تعلیلات البصریین.

5- فی د : «المواضع التی».

6- سقط من ط. من قوله : «فی الموضع الذی» إلی «المعرفه» وهو خطأ.

7- فی الأصل. ط : «بالخبر علیه قبل ذکره». وما أثبت عن د. وهو أوضح.

8- فی ط : «جاء معرفه أو جاء نکره» وردّ الرضی علی ابن الحاجب فی ادعائه هذا فی شرح الکافیه : 1 / 88.

9- کذا فی الأصل. د. ط ، ولعل الصواب «الفعل» ، بدلیل أنه جاء بعدها فی د : «وهو استقر».

10- جاء بعدها فی د : «وهو استقر».

11- سقط من د من قوله : «وإما بکون الظرف» إلی «للخبریه» ، وهو مخلّ.

12- فی ط : «خال من الضمیر ومضمر له» ، وهو خطأ.




کلّها ، وإنّما احتاجت إلی ضمیر لأنّها تعمل عمل أفعالها ، فإن (1) کانت فی الحقیقه للمبتدأ أسندت إلی ضمیره فی المعنی ، وإن کانت لغیره (2) فلا بدّ من تعلّق ذلک الغیر بضمیره ، وإلّا کنت (3) مخبرا بالأجنبیّ عن الأوّل ، وأمّا غیرها فلا عمل لها (4) ، فلم یحتج إلی ضمیر (5). 

وزعم الکوفیّون أنّ کلّ خبر لمبتدأ فیه ضمیر ، ویتأوّلون غیر المشتقّ بالمشتقّ (6) ، وهو تعسّف غیر محتاج إلیه (7). 

قوله : «والجمله / علی أربعه أضرب». 

وإنّما هی علی ضربین کما تقدّم فی أوّل الکتاب ، ولکنّه قسّم الفعلیّه ، فالمجرّده (8) عن الشرط والجزاء سمّاها فعلیّه ، والمتضمّنه للشرط سمّاها شرطیّه ، والمتضمّنه للظرف سمّاها ظرفیّه ، والأکثر علی أنّ المتعلّق المحذوف فی الظرف فعل کما اختاره ، وتقدیره «استقرّ فیها» ، لأنّ أصل التعلّق للأفعال ، فإذا وجب التقدیر فالأصل أقرب ، واستدلّ بأنّه یقع صله ، فوجب تقدیر الفعل لتکون جمله ، وأجیب بأنّه تعیّن الفعل لأنّ الصّله لا تکون إلّا جمله بخلاف غیرها (9).

وزعم قوم أنّ المتعلّق اسم (10) تقدیره «مستقرّ» ، لأنّه خبر مبتدأ (11) ، والأصل فیه أن یکون مفردا ، فکان أولی ، والذی یضعّفه الاتفاق علی صحّه دخول الفاء فی مثل «کلّ رجل فی الدار فله
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1- فی د : «وإن».

2- جاء بعدها فی د : «کقولک : زید قائم أبوه».

3- سقط من د : «کنت» وهو خطأ.

4- لعل الأصوب : «له».

5- فی د : «ضمیرها» وفی ط : «ضمیره».

6- عقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 55 - 57 مسأله للخلاف بین البصریین والکوفیین فی تحمّل الخبر الجامد ضمیر المبتدأ.

7- جاء بعدها فی د : «کقولک : زید أخوک ، بمعنی مؤاخیک ، وبشر غلامک ، بمعنی مملوکک وزید حجر ، أی : قاس».

8- انظر ردّ ابن هشام علی الزمخشری فی هذا فی مغنی اللبیب : 421.

9- ذکر السیوطی فی الهمع : 1 / 98 - 99 مذهب ابن الحاجب هذا وردّ علیه.

10- فی ط : «باسم» تحریف.

11- ذهب الکوفیون إلی أن الظرف الواقع خبرا منصوب علی الخلاف ، وذهب البصریون إلی أنه ینتصب بفعل مقدّر ، وذهب بعضهم إلی أنه ینتصب بتقدیر اسم فاعل ، وانظر المقتضب : 4 / 329 وأمالی ابن الشجری : 2 / 249 والإنصاف : 245 - 247 والمغنی : 498.




درهم» (1) ، والوقوف فیها فی مثل «کلّ رجل عالم فله درهم» (2). 

ثمّ الأکثر علی أنّ الظرف تضمّن الضمیر ومعنی الاستقرار لمّا صار نسیا منسیا لا یذکر ، واستدلّ أبو علیّ علی ذلک بامتناع «قائما زید فی الدار» (3) ، وشبّهه بقولهم : «کلّمته فاه إلی فیّ» (4) ، و «بیّنته بابا بابا» فی أنّ الأصل جاعلا ومفصّلا ولکنّه مرفوض تضمّنه (5) «فاه» و «بابا بابا» حتی صار الضمیر فیها [نسیا منسیا](6) واستدلّ أیضا بقول کثیّر (7) : 

فإن یک جثمانی بأرض سواکم 

فإنّ فؤادی عندک الدّهر أجمع 

إذا قلت هذا حین أسلو ذکرتها

وظلّت لها نفسی تتوق وتنزع 

وتقریره (8) أنّه لو کان الفعل مقدّرا لکان الضمیر محذوفا معه ، فیکون «أجمع» مؤکّدا لغیر مذکور ، واستدلّ بأنّه کان یجب أن یرفع (9) «زید» [فی قولک](10) : «فی الدار زید» بالفاعلیّه لا بالابتداء (11).
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1- انظر الکتاب : 3 / 102 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 236 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 101.

2- جاء فی د. مکان قوله : «والوقوف فیها فی مثل : کل رجل عالم فله درهم» : «لأن الفاء تقتضی الشرط لأنه جزاؤه ، وهو یقتضی الفعل ، والمنع أیضا فی مثل «کل رجل عالم فی الدار فله درهم».

3- جاء بعدها فی د : «لأن الحال لا تتقدم علی العامل المعنوی».

4- انظر : البغدادیات : 258 ، وأجاز الکوفیون «قائما فی الدار زید». انظر ارتشاف الضرب : 2 / 349 ، والأشمونی : 2 / 181 ، وانظر ما سیأتی ورقه : 79 أ.

5- سقط من د : «تضمنه» ، خطأ.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- البیتان فی دیوانه : 404 والأول منهما بهذه النسبه فی أمالی ابن الشجری : 1 / 5 ، 1 / 330 وهما فی أمالی القالی : 1 / 217 والمقاصد للعینی : 1 / 525 والخزانه : 1 / 190 منسوبان إلی جمیل بن معمر والأول منهما بهذه النسبه فی الدرر : 1 / 75 وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 166 والبیتان فی دیوان جمیل : 118 ، وورد البیت الأول بلا نسبه فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 93 والمغنی : 494 والأشمونی : 1 / 201 والهمع : 1 / 99. والجثمان : الشخص.

8- فی د : «وتقدیره» ، وفی ط : «وتقدیر» وکلاهما تحریف.

9- فی د. ط : «یرتفع».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- انظر أمالی ابن الشجری : 1 / 4 - 5 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 93 ومغنی اللبیب : 494.




واتّفقوا علی أنّه لا یخبر بظرف الزّمان عن الجثث لوضوحه ، فلا فائده لوقوعه بلا فائده (1) ، بخلاف ظرف المکان ، وبخلاف المعانی ، وقولهم : «اللیله الهلال» متأوّل ، أی : حدوث الهلال (2) ، وکذلک قوله (3) : 

أکلّ عام نعم تحوونه 

وأمّا مثل قولهم : «الیوم یومک» (4) فوجهه أنّ المعنی : الیوم حصول الحین المنسوب إلیک ، لأنّه قد یطلق الیوم بمعنی الحین (5) ، مثل : «أتیتک (6) یوم فلان أمیر» (7) ، ونحوه ما أجازه الکوفیون من «الیوم عشرون یوما» أی : حصول عشرین یوما (8) ، وأمّا / ما أجازه بعض البصریّین من قولهم : «الیوم الجمعه» و «الیوم السبت» بتأویل عمل الاجتماع والسّکون من معنی الجمعه والسبت فضعیف یأباه المعنی (9) ، وإجازه بقیه الأیّام أضعف (10). 

ثمّ قال : «ولا بدّ فی الجمله الواقعه خبرا عن المبتدأ من ضمیر یعود إلیه» (11). 

وإنّما کان ذلک لیحصل ربط بین الخبر والمخبر عنه ، وإلّا کان أجنبیّا ، وقد یکون الضمیر 
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1- سقط من د : «بلا فائده».

2- انظر الکتاب : 1 / 418 - 419 والمقتضب : 3 / 274 ، 4 / 351.

3- ورد البیت فی الکتاب : 1 / 129 وشرح أبیات سیبویه للنحاس : 96 والمخصص : 17 / 19 والکشاف : 2 / 416 والإنصاف : 62 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 94 واللسان (نعم) والأشمونی : 1 / 203 بلا نسبه ، ونسبه ابن السیرافی فی شرح أبیات سیبویه : 1 / 119 إلی قیس بن حصین بن زید الحارثی ، ونقل الغندجانی فی فرحه الأدیب : 164 کلام ابن السیرافی ولم یزد علیه ، ونسبه صاحب الخزانه : 1 / 196 إلی رجل من بنی ضبه فی یوم الکلاب الثانی.

4- انظر الکتاب : 1 / 418 - 419.

5- «الحین بالکسر : الدهر أو وقت مبهم یصلح لجمیع الأزمان طال أو قصر ، یکون سنه أو أکثر ، أو کلّ غدوه وعشیه». القاموس (حین).

6- فی د : «لقیتک».

7- بعدها فی د : «أی : وقت حصول إمارته».

8- انظر الهمع : 1 / 99 - 100.

9- بعدها فی د : «لأن السبت یوم بعد الجمعه».

10- إجازه بقیه الأیام مذهب الفراء وهشام ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 323 وارتشاف الضرب : 2 / 56.

11- عباره الزمخشری : «ولا بد فی الجمله الواقعه خبرا من ذکر یرجع إلی المبتدأ» المفصل : 24.




معلوما لکثره ذلک النوع من الکلام ، فیستغنی عن التصریح به کما مثّل. (1) 

قوله : «ویجوز تقدیم الخبر علی المبتدأ ، کقولک : تمیمیّ أنا ، ومشنوء من یشنؤک وشبهه» (2). 

قال الشیخ : إنّما حسن تقدیم الخبر علی المبتدأ لأنّ المتکلّم إذا قال : «زید» (3) تعلّق (4) بنفس السّامع احتمالات شتّی من أنّه قائم أو قاعد إلی ما لا یحصی کثره ، فإذا قدّم الخبر ارتفع هذا الإشکال. 

وقول الکوفیین : لا یجوز تقدیم الخبر فی غیر ما أوجبه استفهام ونحوه مردود بقولهم : «تمیمیّ أنا» و «مشنوء من یشنؤک» (5) و (سَواءً مَحْیاهُمْ وَمَماتُهُمْ)(6) ، ومثّل (7) بقوله تعالی : (سَواءٌ عَلَیْهِمْ أَأَنْذَرْتَهُمْ أَمْ لَمْ تُنْذِرْهُمْ)(8) فی تقدیم الخبر ، وقال (9) : المعنی : سواء علیهم الإنذار وعدمه» ، وإنّما ینهض مثالا لما ذکره إذا جعل «سواء» خبر مبتدأ مقدّما (10) ، وأمّا إذا جعل «سواء» خبر «إنّ» و «أانذرتهم أم لم تنذرهم» فاعلا (11) لها خرج من (12) هذا الباب ، وهو قول کثیر من 
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1- أی : الزمخشری ، قال : «وذلک مثل قولهم : البرّ الکرّ بستین ، والسمن منوان بدرهم». المفصل : 24.

2- بعدها فی د : «قوله : إنما حسن تقدیم الخبر علی المبتدأ ، إلخ .. أقول : إنما».

3- فی ط : «زید قام» ، زیاده مقحمه.

4- فی د : «قام».

5- انظر الکتاب : 2 / 127 والمقتضب : 4 / 127 والإنصاف : 65 - 70.

6- الجاثیه : 45 / 21 والآیه : (أَمْ حَسِبَ الَّذِینَ اجْتَرَحُوا السَّیِّئاتِ أَنْ نَجْعَلَهُمْ کَالَّذِینَ آمَنُوا وَعَمِلُوا الصَّالِحاتِ سَواءً مَحْیاهُمْ وَمَماتُهُمْ) قرأ حفص وحمزه والکسائی بنصب سواء ، وقرأ الباقون بالرفع ، وانظر الکشف عن وجوه القراءات السبع : 2 / 268 ، والتیسیر : 198 ، والنشر : 2 / 356 والإتحاف : 390 ومرّ محقق النسخه المطبوعه علی الآیه ولم یشر إلی أنها آیه قرآنیه.

7- أی : الزمخشری ، انظر المفصل : 25.

8- البقره : 2 / 6 والآیه : (إِنَّ الَّذِینَ کَفَرُوا سَواءٌ عَلَیْهِمْ أَأَنْذَرْتَهُمْ أَمْ لَمْ تُنْذِرْهُمْ لا یُؤْمِنُونَ) (6).

9- سقط من د : «قال».

10- فی ط : «مقدم» والصواب النصب : قال أبو علی : «فإن قلت : لم زعمتم أن سواء یرتفع بالابتداء علی ما علیه التلاوه وأنت إذا قدرت هذا الکلام علی ما علیه المعنی فقلت : سواء علیهم الإنذار وترکه کان سواء خبر ابتداء مقدما» الحجه للقراء السبعه : 1 / 268 - 269.

11- فی ط : «فاعل» ، والصواب النصب.

12- فی د. ط : «عن».




الناس (1) ، ولکنّ الذی ذکره هو قول الأکثر (2) ، وهو الصحیح لأنّ «سواء» لیس بصفه فی أصل وضعه (3) ، فإجراؤه علی باب الاسمیّه أولی من إجرائه علی باب الوصفیه ، ولو کان صفه فی الأصل لکان تقدیره فاعلا أحسن ، ألا تری أنّ قولک : «مررت برجل قائم أبوه» أحسن من قولک : «مررت برجل قائم أبوه» ، وقولک : «مررت برجل سواء هو وأبوه» أحسن من قولک : «مررت برجل سواء هو وأبوه» ، وکذلک ههنا ، إذا جعله غیر فاعل ، فیکون «سواء» خبرا مقدّما ، کان أولی من جعله فاعلا ، فیکون «سواء» خبر إنّ ، وأمّا قوله تعالی : (أَأَنْذَرْتَهُمْ أَمْ لَمْ تُنْذِرْهُمْ) فهو فعل مقدّر بالمصدر ، وأصله کما مثّل ، وإنما عدل به عن أصله تقویه لمعناه فی غرض التّسویه ، فإنّ همزه الاستفهام و «أم» نصّ فی استواء ما وقع بعدهما ، فلمّا قصد إلی تقریر (4) معنی الاستواء استعمل ذلک / اللّفظ مجرّدا عن معنی الاستفهام منقولا للاستواء خاصّه ، وهم ینقلون الکلام وإن کان فی الأصل لمعنی إلی معنی آخر لأجل بعض ذلک المعنی ، ألا تری أنّهم یقولون : «أمّا أنا فأفعل کذا أیّها الرجل» ، ولا یعنون النداء ، وإنّما یقصدون الاختصاص (5) ، لما فی النداء من معنی الاختصاص. 

وتمثیله بذلک مع «تمیمیّ أنا» یشعر بأنّه عنده من قبیل الجائز ، ولأنّه قطعه عن قوله : «وقد التزم» ، حیث ذکره قبله ، والظاهر أنّه ممّا التزم فیه التقدیم ، لأنّه لم یسمع خلافه مع کثرته ، ولشده (6) ما فهم منه (7) من المبالغه فی معنی الاستواء حتی فعلوا ما ذکرناه من التغییر ، فیناسب (8) تقدیمه تنبیها علی المبالغه وعلی التغییر. 
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1- أجاز ابن کیسان أن یکون «سواء» خبر «إنّ» وما بعده قام مقام الفاعل ، انظر إعراب القرآن لأبی جعفر النحاس : 1 / 184.

2- . مذهب المبرد وأبی علی الفارسی أنّ «سواء» رفع بالابتداء و «أأنذرتهم أم لم تنذرهم» الخبر. انظر إعراب القرآن لأبی جعفر النحاس : 1 / 184 ، والحجه للقراء السبعه : 1 / 268 - 269 ، ومشکل إعراب القرآن : 1 / 20 ، والتبیان : 1 / 20.

3- فی د : «الوضع».

4- فی ط : «تقدیر».

5- فی د : «اختصاصا».

6- فی الأصل. ط : «وسره» ، وما أثبت عن د. وهو أحسن.

7- سقط من د. ط ، «منه».

8- فی د : «فناسب».




وقول أبی علیّ «سواء مبتدأ» لأنّ الجمله لا تکون مبتدأ (1) مردود بأنّ المعنی : سواء علیهم الإنذار وعدمه ، وبأنّه کان یلزم عود الضمیر (2) إلیه ، ولا ضمیر یعود علیه (3) فی هذا الباب کلّه ، وقد تقدّم الکلام علی تقدیم الخبر علی المبتدأ إذا کان ظرفا أو جارّا ومجرورا. 

وأمّا قوله : «سلام علیک ، وویل له (4)» فأورده اعتراضا علی قوله : «وقد التزم تقدیمه فیما وقع فیه المبتدأ نکره والخبر ظرفا». 

فهذا نکره وخبره ظرف ، ولم یلزم تقدیمه ، فقال : هذا المصحّح للابتداء به (5) غیر التقدیم ، کما أنّ المصحّح لقولک : «رجل عالم فی الدار» ، غیر التقدیم ، ثم بیّن المصحّح فیه لکونه لم یتقدّم ذکره ، وإن کان بابه ما تقدّم ، وبیّن أنّ المصحّح کونه فی المعنی بمنزله المصدر المنصوب ، وإذا کان فی المعنی بمنزله المصدر المنصوب کان معلوما نسبته إلی فاعل فعله ، فتخصّص لأنّ معنی «سلاما» سلّمت سلاما علیک ، فالسّلام المذکور سلام فاعل الفعل المقدّر ، وهو فی الرّفع علی ذلک المعنی ، فهو مخصّص فی المعنی ، إذ تقدیره : سلامی أو سلام منّی ، فقد صار مقرّبا من المعرفه لذلک. (6) 

ثمّ قال : «وفی قولهم : أین زید ، وکیف عمرو ، ومتی القتال» عطفه علی قوله : «فیما (7) وقع» فی قوله : «وقد التزم تقدیمه فیما وقع فیه المبتدأ نکره والخبر ظرفا» ، وهذا (8) ممّا التزم فیه تقدیم الخبر علی المبتدأ ، فلا (9) یکون إلّا مقدّما ، ولا یکون إلّا خبرا ، وإنّما کانت مقدّمه لأنّه قسم من أقسام الکلام (10) ، وکلّ باب من / أبواب الکلام فالقیاس أن یتقدّم أوّله ما یدلّ علیه کحرف الشرط والاستفهام والتمنّی والنّفی والترجّی والتشبیه والنداء ، وإنّما کان کذلک لأنّهم قصدوا تبیین القسم المقصود بالتعبیر عنه لیعلمه السّامع من أوّل الأمر لیتفرّغ فهمه لما عداه ، لأنّه لو کان 
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1- فی د : «مبتدأه» ، وانظر ما تقدم ورقه : 40 أ.

2- فی د : «ضمیر».

3- فی ط : «إلیه».

4- فی المفصل : 25 «لک».

5- فی د : «للابتدائیه».

6- انظر ردّ الرضی علی ابن الحاجب فی هذه المسأله فی شرح الکافیه : 1 / 90 - 91.

7- فی د : «ما» ، تحریف.

8- فی د. ط : «هذا».

9- فی د. ط : «ولا».

10- لعله أعاد الضمیر علی أسماء الاستفهام ، ثم أعاده علی واحد منها.




مؤخّرا لجوّز السامع عند سماعه أوّل کلامه (1) أن یکون ذلک (2) من کلّ واحد من أقسام الکلام ، فیبقی فی حیره واشتغال خاطر ، وإنّما کانت خبرا لأنّک إمّا أن تجعل «أین» مبتدا و «زید» الخبر أو لا ، باطل أن تکون هی وأمثالها مبتدأ ، لأنّ المبتدأ والخبر شیء (3) واحد ، والمبتدأ یکون مرفوعا ، ومحال أن تکون الأینیّه هی زیدا ، وزید هو الأینیّه ، وإذا ثبت ذلک فلا یجوز أن تکون إلّا خبرا ، وإذا کانت خبرا کان ظرفا متعلّقا بمحذوف ، وذلک المحذوف هو فی المعنی ذلک المبتدأ المذکور. 

قال : «ویجوز حذف أحدهما». 

قال الشیخ : الحذف علی قسمین : واجب وجائز. 

فالجائز أن تقوم قرینه لفظیّه أو حالیّه علی الحذف ، فمن حذف المبتدأ إذا قامت علیه القرینه قول المستهلّ : «الهلال والله» وذلک عند ترائی الناس الهلال ، وشبهه. 

والحذف الذی یکون واجبا أن یقع مع ما تقدّم لفظ موقع الخبر یسدّ مسدّه ، فحینئذ یکون الحذف واجبا (4) ، وسیأتی أمثله تدلّ علی ذلک. 

ثمّ قال : «ومن حذف الخبر قولهم : خرجت فإذا السّبع». 

«إذا» ههنا للمفاجأه ، وهی تدلّ علی الوجود ، فلا یخلو إمّا أن ترید وجودا مطلقا أو لا ترید ذلک ، فإن أردت ذلک الوجود المطلق جاز حذف الخبر ، وإن لم ترد الوجود ولکن أردت قیاما أو قعودا أو ما أشبه ذلک فلا بدّ من ذکره ، إذ لیس فیه ما یدلّ علیه ، کما إذا قلت : «زید فی الدار» ، فإمّا أن ترید الوجود ، أو أمرا آخر کما تقدّم ، فإن أردت الوجود فلا تأتی به ، وإن أردت غیره لم یکن بدّ منه ، إذ لیس فیه ما یدلّ علیه.

«وقوله تعالی : (فَصَبْرٌ جَمِیلٌ*)(5) یحتمل الأمرین». 

یعنی من حذف المبتدأ أو حذف الخبر. 
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1- فی ط : «کلمه».

2- سقط من د : «ذلک» وهو خطأ.

3- فی د : «کشیء».

4- سقط من ط. من قوله : «أن یقع مع» إلی «واجبا» ، وهو خطأ.

5- یوسف : 12 / 18 ، 83.




قال الشیخ : إلّا أنّ حذف المبتدأ أولی (1) من أوجه : 

أحدها : أنّ حذف المبتدأ أکثر ، وحمل الشیء علی الأکثر / أولی من حمله علی الأقلّ. 

ثانیها : أنّ الکلام سیق للتّمدّح بحصول الصّبر له (2) ، فجعل المبتدأ محذوفا یحصّل هذا المعنی ، وجعل الخبر محذوفا لا یحصّله (3) ، لأنّه غیر (4) مخبر بأنّ الصّبر الجمیل أجمل بمن قام به ، ولذلک یقول المتکلّم : الصّبر الجمیل أجمل ، ولم یرزق منه شیء. 

ثالثها : أنّ المصادر المنصوبه إذا ارتفعت ینبغی أن تکون علی معناها وهی منصوبه ، وهی فی النّصب ، إذا قلت : صبرت صبرا جمیلا ، فأنت فی حال النّصب مخبر بالصّبر ، وإذا جعلت المبتدأ محذوفا فی حال الرّفع کنت مخبرا بالصّبر ، فهو موافق للمنصوب فهو (5) أولی. 

ورابعها : هو أنّ المبتدأ إذا کان محذوفا کانت قرینه حالیّه وهی (6) قیام الصبریّه دلیلا علی المبتدأ المحذوف ، فیحسن حذفه ، وإذا کان الخبر هو المحذوف ولیس ثمّه قرینه لفظیّه ولا حالیّه تدلّ علی خصوص (7) الخبر المحذوف کان (8) ما ذکرته (9) من حذف المبتدأ أولی. 

ثمّ قال : «وقد التزم حذف الخبر فی قولهم : «لو لا زید لکان کذا» لسدّ الجواب مسدّه». 

وقد تقدّم ضابط ذلک ، وقد قیل (10) فی المرفوع بعد لو لا : إنّه فاعل فعل (11) مقدّر ، أی : لو لا 
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1- مذهب سیبویه أن المحذوف من الآیه هو المبتدأ ، انظر الکتاب : 1 / 321 وإعراب القرآن لأبی جعفر النحاس : 2 / 318.

2- العباره فی ط : «أن الکلام سبق للمدح بحصول الضمیر له» ، تحریف.

3- فی د : «لا یحصل به».

4- سقط من د : «غیر» ، خطأ.

5- فی د. ط : «فکان».

6- فی د : «وهو» تحریف.

7- فی ط : «خصوصیه».

8- فی د. ط : «فکان» ، تحریف.

9- فی ط : «ذکره» ، تحریف.

10- فی د. «وقد قال الکوفیون». والقائل بذلک الکسائی لا الکوفیون کلهم ، وانظر ما سیأتی. ص : 161 ، ح : 2.

11- فی د : «بفعل».




حصل (1) أو وجد (2) ، ولیس ببعید ، والاستدلال لهم (3) بأنّه لو کان مبتدأ لکانت (4) أن مکسوره لا ینهض ، لأنّهم إنّما أوقعوها موقع الاسم المجرّد لمّا کان الخبر ملتزما (5) حذفه ، والاستدلال علیهم بأنّه لو کان فاعلا لم تدخل «أن» لا ینهض ، لأنّها عندهم حینئذ واقعه موقع الفاعل ، لا أنّها (6) دخلت علی الفاعل.

قال : «وممّا التزم فیه حذف الخبر لسدّ غیره (7) مسدّه قولهم : أقائم الزیدان» (8)

قال الشیخ : لیس هذا من باب المبتدأ المحدود علی الحقیقه کما تقدّم الکلام علیه فی أوّل المبتدأ ، وإنّما سمّاه مبتدأ لما تقدّم من أنّ (9) المبتدأ فی التّحقیق الاسم المجرّد الذی له صدر الکلام ، ولا یحتاج فی التحقیق إلی خبر ، لأنّه فی المعنی (10) «أیقوم الزیدان» ، فقائم مخبر به کالإخبار بالفعل ، والزیدان فاعل مثله فی «أیقوم (11) الزیدان» ، وإنّما ذکر الحذف فی الخبر فیه (12) علی سبیل المسامحه تقریبا علی المبتدئین (13) ، والتحقیق [فیه](14) ما ذکرناه ، ونحو (15) «أقائم زید» یجوز أن یرتفع علی المبتدأ ، فیکون زید فاعلا ، ولا ضمیر فیه ، ویجوز أن یکون خبر مبتدأ مقدّما ، / ففیه ضمیر لزید.
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1- فی ط : «حصول» ، تحریف.

2- هذا قول الکسائی ، وذهب الفراء وسائر الکوفیین إلی أن لو لا هی الرافعه للاسم الذی بعدها انظر الکتاب : 2 / 129 ، والمقتضب : 3 / 76 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 211 والإنصاف : 70 - 80 والتبیین عن مذاهب النحویین : 239 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 104.

3- أی للکوفیین ، انظر الإنصاف : 73.

4- فی د : «لکان».

5- فی د : «مستلزما».

6- فی ط : «موقع الفاعل لأنها ..» تحریف.

7- فی ط : «غیر» تحریف.

8- سقط من د من قوله : «قال : ومما» إلی «الزیدان» وهو خطأ.

9- سقط من ط : «أن» ، وهو خطأ.

10- فی د. ط : «معنی».

11- فی ط : «یقوم».

12- سقط من ط : «فی الخبر فیه» ، خطأ.

13- جاء بعدها فی د : «لا تحقیقا».

14- سقط من الأصل وأثبته عن ط.

15- فی د : «نحو».




وأمّا نحو «أکرم منک زید» فلا یکون مبتدأ وزید فاعلا ، لأنّه لا یرفع الظّاهر ، ولکن خبرا مقدّما علی زید ، أو مبتدأ خبره زید ، وعلی الوجهین یحتمل أن یکون «أکرم منک الزیدان» أیضا ، لصحّه الإخبار بأکرم منک عن التثنیه والجمع وغیرهما. 

وأمّا من جوّز «مررت برجل خیر منک أبوه» (1) بالخفض فی خیر فیجوز أن یکون «أکرم منک زید» من باب «أقائم الزیدان». 

واختلف فی مثل «إنّ قائما الزیدان» ، فأجازه أبو الحسن (2) ، أمّا من منع «قائم الزیدان» (3) فلا وجه لجوازه لأنّه فرعه ، وأمّا من أجاز فیحتمل الجواز لکونه مبتدأ ، ویحتمل المنع لأنّه فی المعنی الخبر عن الزیدین. 

ومن حذف الخبر لزوما قولهم : «لعمرک لأفعلنّ» (4) ونحوه ، وتقدیره : قسمی أو یمینی ، لسدّ الجواب مسدّه ، کما ذکر فی «لو لا». 

وقوله : «ضربی زیدا قائما» ، وأخواتها. 

قال الشیخ : ضابط هذا الباب (5) أن یتقدّم مصدر أو ما هو فی معنی المصدر منسوبا إلی فاعله أو مفعوله ، وبعده حال منهما أو من أحدهما علی معنی یستغنی فیه بالحال عن الخبر ، وللنحویّین فیه ثلاثه مذاهب : 

أحدها : وهو مذهب أکثر المحقّقین من أهل البصره أنّ التقدیر : ضربی زیدا حاصل إذا کان قائما ، حذف متعلّق الظّرف علی القیاس المعروف ، وهو أنّ الظّرف (6) إذا وقع صله لموصول أو صفه لموصوف أو حالا لذی حال أو خبرا لمخبر عنه تعلّق بمحذوف إذا کان متعلّقه عامّا ، وهو

ص: 162





1- بعض العرب جوّز مثل هذا ، وعدّه سیبویه قبیحا ، انظر الکتاب : 2 / 31 ، 34 ، وقال المبرد بعد أن ساق المثال الذی ذکره ابن الحاجب : «یختار فی هذا الرفع والانقطاع من الأول». المقتضب : 3 / 248 ، وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 7 / 106 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 219.

2- جوّز مثل هذا الفراء وسعید الأخفش ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 17 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 87.

3- أجاز الأخفش والکوفیون رفع الصفه للظاهر علی أنه فاعل لها من غیر اعتماد علی نفی أو استفهام ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 87 ، والأشمونی : 1 / 192 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 157.

4- بعدها فی د : «کذا».

5- سقط من د : «الباب».

6- فی د : «أن الخبر الظرف» ، مقحمه.




مطلق الوجود ، ثمّ لمّا کان للحال (1) شبه بالظّرف حذف لدلالته علیه ، فبقی «ضربی زیدا قائما». 

المذهب الثانی : وهو مذهب الکوفیّین ، أنّ التقدیر «ضربی زیدا قائما حاصل» ، فعلی هذا تکون الحال عندهم من تتمّه المبتدأ ، وعلی القول الأوّل تکون الحال من تتمّه الخبر المقدّر.

والمذهب الثالث : وهو مذهب بعض المتأخّرین ، واختاره الأعلم (2) ، أنّ التقدیر عنده : «ضربت زیدا قائما» ، فضربی ههنا - وإن کان مصدرا - قائم مقام الفعل ، فاستقلّت الجمله به وبفاعله (3) ، کما استقلّت فی «أقائم الزیدان» (4). 

والمذهب الصّحیح هو الأوّل ، وبیانه أنّ المعنی فی قولک : «ضربی زیدا قائما» ، ما ضربت زیدا إلّا قائما ، وکذلک إذا قلت : أکثر شربی السّویق ملتوتا ، فإنّ (5) معناه : / ما أکثر شربی للسّویق إلّا ملتوتا (6) ، وهذا المعنی لا یستقیم کذلک إلّا علی تقدیر (7) البصریّین ، وبیانه أنّ المصدر المبتدأ أضیف ، وإذا (8) أضیف عمّ بالنسبه إلی ما أضیف إلیه ، کأسماء الأجناس التی لا واحد لها (9) ، وجموع الأجناس التی لها واحد إذا أضیفت أیضا عمّت ، ألّا تری أنّک إذا قلت : «ماء البحار حکمه کذا» عمّ جمیع میاه البحار ، وکذلک إذا قلت : «علم زید حکمه کذا» عمّ جمیع علم زید ، فقد وقع المصدر أوّلا عامّا غیر مقیّد بالحال ، إذ الحال من تمام الخبر ، ثم أخبر (10) عنه بحصوله فی 
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1- فی د. ط : «فی الحال».

2- بعدها فی د : «المغربی ، شارح أبیات کتاب سیبویه» ، وانظر تحصیل عین الذهب : 1 / 98 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 105.

3- فی د : «الجمله بالفعل وبفاعله».

4- ذکر ابن مالک والرضی هذه المذاهب فی هذه المسأله منسوبه إلی أصحابها فی شرح التسهیل : 1 / 280 - 281 وشرح الکافیه : 105 - 106 ، وبسط السیوطی فی الهمع : 1 / 105 - 106 الکلام علی مذاهب النحویین فیها ، وله کراسه تکلم فیها علی هذه المسأله ، وذکر خلاف العلماء وأدلتهم فیها ، انظر الأشباه والنظائر : 4 / 641 - 650 وانظر کلام ابن الحاجب فی شرحه للکافیه : 25.

5- فی د : «إن».

6- فی د : «ما أکثر الشرب إلا ملتوتا» تحریف ، وفی ط : «ما أکثر شربی إلا ملتوتا» ، خطأ.

7- فی د : «مذهب» ، وفی ط : «تقدیر مذهب البصریین».

8- فی د : «فإذا».

9- بعدها فی د : «کالعلم والتراب ..» وجموع.

10- فی د : «أخبرت».




حال القیام ، فوجب أن یکون هذا الخبر للعموم ، لما تقرّر من عمومه ، لأنّ الخبر عمّ (1) جمیع المخبر ، فلو قدّرت بعض ضرب زید (2) لیس فی حال القیام لم تکن مخبرا عن جمیعه ، وإذا تقرّر ذلک کان معناه : ما ضربی زیدا إلّا فی حال القیام. 

وعلی مذهب الکوفیّین تکون الحال من تتمّه المبتدأ ، فیکون المخبر عنه مقیّدا بالقیام فیتخصّص ، ویکون المعنی الإخبار عن الضرب فی حال القیام أنّه حاصل ، فلو قدّرت ضربا فی غیر حال القیام لم تکن مناقضا ، إذ (3) لم تخبر إلّا عن ضرب فی حال القیام بالحصول ، وإخبارک عن شیء عامّ أو خاصّ بالحصول لا یمنع إخبارک عن غیره بإثبات الحصول أو نفیه ، وأیضا فإنّه (4) إذا قال القائل : «أکثر شربی السّویق ملتوتا» ، وجعلنا (5) «ملتوتا» من تتمّه الشّرب صار المعنی الإخبار عن أکثر شرب السّویق الملتوت أنّه حاصل ، فیجوز علی هذا أن یکون أکثر شرب السّویق غیر ملتوت ، إذ (6) لم یخبر إلّا عن أکثر شرب سویق ملتوت بالحصول ، وأکثر شرب سویق ملتوت إذا کان حاصلا لا یمنع حصول شرب (7) سویق غیر ملتوت أضعافه ، ویوضّحه أنّا لو قدّرنا أنّه شرب سویقا ملتوتا عشر مرّات وسویقا غیر ملتوت ألف مرّه ، فأراد أن یخبر عن تسع من الأول بالحصول لقال : أکثر شربی السّویق ملتوتا حاصل ، فتبیّن بذلک ما ذکرناه. 

وعلی المذهب الأوّل الإخبار عن أکثر الشّرب غیر مقیّد باللّت مخبرا عنه بحصوله ملتوتا ، فلو قدّرت أکثریّه أخری غیر ملتوت (8) لکان مناقضا ، وعلیه المعنی ، وأیضا فإنّه یخرج عن هذا الباب ، لأنّ الاتّفاق علی أنّ الحال المتعلّقه بالمصدر المبتدأ [به](9) لا یمنع من ذکر الخبر ، إذ / لا خلاف فی جواز «ضربی زیدا قائما خیر من ضرب عمرو» ، ونحوه ، فلا یکون ممّا التزم فیه حذف الخبر ، وکذلک «ضربی زیدا قائما یوم الجمعه». 
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1- فی ط : «عن» ، تحریف.

2- فی الأصل : «ضربی زیدا» وما أثبت عن د. ط.

3- فی د : «إذا» ، تحریف.

4- فی د : «وتقریر ذلک المعنی أنه» مکان «وأیضا فإنه».

5- فی د : «وجعل».

6- فی ط : «إذا» ، تحریف.

7- سقط من ط : «شرب» وهو خطأ.

8- کذا فی الأصل. د. ط. ولعل الأصح : «ملتوته».

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




فإن قلت : فهذا یصحّ علی کلّ تقدیر (1) قلت : إنّما یصحّ عندنا (2) إذا کان «یوم الجمعه» متعلّقا بقائم ، لا أن یکون خبرا [للمبتدأ](3). 

وفساد المذهب الثالث من وجهین : من حیث اللّفظ ومن حیث المعنی. 

أمّا اللّفظ فإنّه (4) لو کان المبتدأ قائما مقام الفعل لاستقلّ [الفعل](5) بفاعله ، کما استقلّ اسم الفاعل بفاعله فی قولک : «أقائم الزیدان» (6) ، إذ لو قلت : «ضربی» أو «ضربی زیدا» لم یکن کلاما. 

وأمّا من حیث المعنی فإنّ (7) الإخبار یقع بضرب عن (8) زید فی حال القیام ، ولا یمنع هذا المعنی من (9) أن یکون ثمّه ضرب فی غیر حال القیام ، ألا تری أنّک إذا قلت : «ضرب زید قائما» لم یمنع من أن یکون ضرب قاعدا ، وهو عین ما ذکرناه فی بطلان مذهب أهل الکوفه. 

وقد ذکر بعض النحویّین لبعض هذه المسائل وجها رابعا ، وهو : «أخطب ما یکون الأمیر قائما» (10) ، وشبهها ، فزعم أنّ «ما» یجوز أن تکون ظرفیّه ، فیکون «أخطب» زمانا ضروره أنّ (11) أفعل لا یضاف إلّا إلی ما هو بعض له ، فیکون (12) الخبر إذا نفس «إذا» المقدّره من غیر متعلّق ، لأنّها هی المخبر بها ، کما لو قلت : «أخطب ما یکون الأمیر یوم الجمعه» بالرفع (13) فی «یوم الجمعه» (14) ، 
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1- بعدها فی د : «عندنا وعندکم» قلت ...

2- بعدها فی د : «البصریین» إذا ...

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی ط : «أما من حیث اللفظ لأنه ..» ، تحریف.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- أقحم بعدها فی ط : «لا یستقل».

7- فی د : «فلأن».

8- فی ط : «علی» تحریف. وفی د : «بضرب عن التکلم عن زید» زیاده غیر لازمه.

9- سقط من د : «من».

10- انظر الکلام علی هذه المسأله فی المسائل الحلبیات : 202 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 300 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 282.

11- فی ط : «لأن».

12- فی ط : «وأن یکون» ، تحریف.

13- حکاه الأخفش بالرفع عن بعض العرب ووجّهه ، انظر الحلبیات : 205 - 206.

14- سقط من د : «یوم الجمعه».




ولو قیل هذا المذهب فی جمیع المسائل لاستقام علی تقدیر حذف مضاف تقدیره (1) : زمان ضربی زیدا قائما ، فلا یحتاج إلی حاصل علی هذا ، وإنّما خصّوه بما فیه لکثره وقوع ما المصدریّه ظرفا ، ولم یجروه (2) فی غیر ما فیه «ما» لقلّه وقوع المصادر ظروفا. 

فإن قیل : لعلّ «قائما» خبر کان ، فالجواب (3) عنه من وجهین : 

أحدهما : أنّه لو کان خبرا لجاز تعریفه ، وهو لا یجوز تعریفه. 

وثانیهما : أنّه لو کان خبرا لکان لم یکن فیه دلاله علی الظّرف ، والحال له دلاله علیه ، وقد أجیز فی قوله (4) : 

الحرب أوّلّ ما تکون فتیّه

تسعی بزینتها لکلّ جهول 

أربعه أوجه : رفع أوّل وفتیّه ، ونصبهما ، ورفع الأوّل ونصب الثانی ، وعکسه ، وأشکلها نصبهما ، والوجه أن یجعل «تسعی» الخبر ، وأوّل ظرفا ، وفتیّه حالا من الضمیر / فی «تکون» (5). 

قوله : «کلّ رجل وضیعته» (6) ، أی : وحرفته ، فیه مذهبان : 

أحدهما : أنّ الخبر محذوف ، وتکون الواو ههنا بمعنی مع ، فتدلّ (7) علی المقارنه فیکون معناه «مقرونان». 

وثانیهما : أنّه لیس ثمّه خبر محذوف أصلا ، بل هذه الواو بمعنی مع ، فکما أنّک إذا قدّرت 
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1- فی ط : «وتقدیره».

2- فی ط : «یجیزوه».

3- فی ط : «والجواب» ، تحریف.

4- هو عمرو بن معد یکرب الزبیدی ، والبیت فی دیوانه : 156 ، والکتاب : 1 / 401 ، وعیون الأخبار : 1 / 127 ، والعقد الفرید : 1 / 93 - 94 ، وشروح سقط الزند : 1678 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 251 وشرح الحماسه للمرزوقی : 252 ، 368 ، وأمالی ابن الحاجب : 666.

5- انظر أوجه إنشاد هذا البیت فی المقتضب : 3 / 252 - 253 ، والمسائل الحلبیات : 190 - 193 ، وأمالی ابن الحاجب : 666 - 667.

6- فی ط : «وصنعته» وهو مخالف لما جاء فی المفصل : 26 ، وقال الرضی : «الضیعه فی اللغه : العقار ، وهی ههنا کنایه عن الصنعه» شرح الکافیه : 1 / 107 ، وانظر اللسان (ضیع).

7- فی ط : «فدل».




«مع» لم تحتج إلی الخبر ، فکذلک ههنا (1) ، فإن قیل : لم لم ینتصب فالجواب : أنّها إنّما تنصب إذا کان قبلها فعل أو معنی فعل ، ولا فعل ولا معناه فلا نصب. 

وکان ینبغی أن یمثّل فی حذف الخبر لزوما بمثل : «لعمرک لأفعلنّ» (2) أیضا ، وقالوا : فی «أنت أعلم وربّک» (3) : إنّه منه ، وإنّ التقدیر : وربّک مجازیک ، کأنّه جری مجری المثل ، فیستغنی (4) بأعلم الأوّل (5) ، ولمّا کان المعنی فی المقدّر المجازاه فسّر به (6).

قوله : (وقد یقع المبتدأ والخبر معرفتین معا (7) ، کقولک : زید المنطلق ، «والله إلهنا» و «محمد نبیّنا»). 

قال الشیخ : یرد (8) علی هذا أنّ الأخبار هی محطّ الفوائد ، وذلک لا یحصل إلّا بما یجهله المخاطب ، أمّا إذا کان یعرفه (9) فالإخبار به لا فائده فیه ، إذ هو حاصل عنده. 

والجواب عنه أنّ الإخبار ههنا لم یقع بالحکم الذی هو القیام ونحوه (10) ، وإنّما وقع بالذات وفائدته إخباره عمّا کان یجوز أنّه متعدّد (11) بأنّه (12) واحد فی الوجود (13) ، وهذا إنّما یکون إذا کان 
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1- البصریون هم القائلون بالمذهب الأول ، والأخفش والکوفیون هم القائلون بالمذهب الثانی ، وعند ابن الحاجب أن حذف الخبر فی مثله غالب لا واجب ، وانظر الکتاب : 1 / 299 - 300 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 107 - 108 ، وتعلیق الفرائد : 3 / 36 ، والأشمونی : 1 / 217.

2- بعدها فی د : «کذا».

3- انظر الکتاب : 1 / 305.

4- فی د. ط : «واستغنی».

5- فی د. ط : «الأولی» وجاء بعدها فی د : «فلا یحتاج إلی ذکر لزوم حذف الخبر».

6- فی د : «بالمجازاه» ، تحریف. وجاء بعدها «وإلا کان ینبغی أن یکون المحذوف من جنس المذکور هنا وهو الأعلم».

7- سقط من د. ط : «معا».

8- فی د : «قد یرد».

9- فی ط : «معرفه».

10- سقط من ط : «ونحوه».

11- بعدها فی د : «فی الذهن».

12- فی د. ط : «وأنه» ، تحریف.

13- بعدها فی د : «الخارجی».




المخاطب قد عرف مسمّین فی ذهنه أو أحدهما فی ذهنه والآخر فی الوجود (1) ، فیجوز أن یکونا [عند السّامع](2) متعدّدین ، فإذا أخبره المخبر بأحدهما عن الآخر کان فائدته أنّهما فی الوجود (3) ذات واحده ، وهذا فیما کان متغایر (4) اللّفظ ، نحو قولک : «زید المنطلق» ، وإن کان لفظه لفظا واحدا فلا یستقیم فیه هذا التقدیر ، وإنّما یستقیم فیه حذف مضاف باعتبار حالین ، کقولک : «شعری شعری» (5) ، و «أنا أنا» ، وتقدیره : شعری الآن مثل شعری فیما تقدّم ، أی : المعروف المشهور بالصّفات التامّه (6) ، وبعده (7) : 

لله درّی ما أجنّ صدری 

تنام عینی وفؤادی یسری 

مع العفاریت بأرض قفر

وکذلک قولهم : «الناس الناس» ، أی : الناس کالذین (8) تعرف. 

قوله : «وقد یجیء للمبتدأ خبران فصاعدا ، کقولک (9) : هذا حلو حامض». 

قال الشیخ : إن قیل : کیف یصحّ الإخبار بأمرین متضادّین فی حاله واحده فالجواب : أنّه لم یرد (10) أنّه حامض من کلّ وجه ، أو حلو من کلّ وجه ، وإنّما أراد أنّ فیه طرفا من هذا وطرفا من / ذاک (11) ، وهذا (12) لیس بمتناف ، ولذلک وقع فی بعض النّسخ «ویجمعهما قولک : مزّ» (13). 
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1- بعدها فی د : «الخارجی».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- بعدها فی د : «الخارجی».

4- فی د : «متغیر».

5- وردت هاتان الکلمتان فی بیت من الرجز هو : «أنا أبو النّجم وشعری شعری» ، وانظر الحاشیه : 7.

6- نقل الدمامینی هذا التقدیر عن شرح المفصل لابن الحاجب انظر تعلیق الفوائد : 3 / 82.

7- أی بعد البیت السابق ، والأبیات الأربعه لأبی النجم العجلی وهی فی الخزانه : 1 / 211 ، والبیت الأول والثانی فی دیوان أبی النجم : 99 ، والبیت الشاهد فی المنصف : 1 / 10 وشرح الحماسه للمرزوقی : 103. والدّرّ فی الأصل : اللّبن ، ویقال فی المدح : لله درّه أی : عمله ، وقوله : ما أجنّ صدری : صیغه تعجب من الجنون ، الخزانه : 1 / 211.

8- فی ط : «کالذی».

9- فی المفصل : 27 «منه قولک».

10- سقط من ط : «أنه لم یرد» وهو خطأ.

11- فی د : «هذا».

12- فی د : «وذلک».

13- لم ترد هذه العباره فی المفصل ولا فی شرح ابن یعیش.




فالأخبار المتعدّده علی قسمین : قسم لا یستقلّ المعنی فیه إلّا بالمجموع ، وقسم یستقلّ بکلّ واحد منها (1) ، فنبّه علی القسمین ، وما یورد علی نحو : «حلو حامض» من أنّه إن کان فی کلّ واحد منهما ضمیر ففاسد ، لأنّه (2) یؤدّی (3) إلی أن یکون کلّ خبرا (4) علی حیاله ، وإن کان فی أحدهما فتحکّم ، وإن لم یکن فأفسد (5). 

والجواب : نقول (6) بالقسم الأوّل ، ولا یلزم أن یکون کلّ خبرا علی حیاله ، لأنّ المقصود جمع الطّعمین ، فالضمیران علی أصلهما ، والمعنی أنّ فیه حلاوه وفیه حموضه ، وکان (7) القیاس جمعهما بالعطف (8) ، إلّا أنّ خبر المبتدأ من نحو : عالم وعاقل (9) سائغ فیه الأمران مع الاستقلال ، فکان هذا أجدر ، وتضمّنا باعتبار معنی مزّ ضمیرا آخر یعود علی الابتداء (10). 

واستشهد (11) بقوله تعالی : (وَهُوَ الْغَفُورُ الْوَدُودُ (12) ذُو الْعَرْشِ الْمَجِیدُ (15) فَعَّالٌ لِما یُرِیدُ)(13) علی أنّ المبتدأ له خبران فصاعدا (14) ، لأنّ «هو» مضمر ، فلا یکون موصوفا ، فتعیّن (14) أن یکون ما بعده خبرا عنه ، فقد مثّل بما هو متعیّن لما ذکره. 

قوله : «وإذا تضمّن المبتدأ معنی الشرط جاز دخول الفاء علی خبره». 
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1- فی ط : «منهما» ، تحریف.

2- سقط من د : «لأنه».

3- فی ط : «لأنه لا یؤدی» ، مقحمه.

4- فی ط : «کل واحد خبرا».

5- فی ط : «ففاسد».

6- سقط من د : «نقول» ، وهو خطأ.

7- فی د : «فکان».

8- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 101.

9- فی د : «عالم عاقل».

10- فی د. ط : «آخر عائدا علی المبتدأ».

11- أی الزمخشری ، انظر المفصل : 27.

12- فی د : «تعین».

13- البروج : 85 / 14 - 16.

14- سقط من ط : «فصاعدا».




قال الشیخ : إنّما تضمّن المبتدأ معنی الشرط فی هذه الصّور (1) التی ذکرها من حیث کانت دالّه علی معنی العموم ، لأنّ «الذی» فی قولک : «الذی یأتینی فله درهم» للعموم لا للعهد ، وکذلک النکره فی «کلّ رجل یأتینی فله درهم». 

وقوله : «إذا کانت الصّله أو الصفه فعلا أو ظرفا». 

لأنّ الفعل یشعر بالسّببیّه ، وکذلک الظّرف ، لأنّه یتعلّق بالفعل علی القول الصّحیح (2) ، ثم مثّل بقوله : (الَّذِینَ یُنْفِقُونَ أَمْوالَهُمْ بِاللَّیْلِ وَالنَّهارِ سِرًّا وَعَلانِیَهً فَلَهُمْ أَجْرُهُمْ)(3) ، وبقوله : (وَما بِکُمْ مِنْ نِعْمَهٍ فَمِنَ اللهِ)(4). 

قال الشیخ : فیها (5) إشکال من حیث (6) إن الشرط وما شبّه به یکون الأوّل فیه سببا للثانی ، تقول : «أسلم تدخل (7) الجنّه» ، فالإسلام سبب لدخول الجنّه ، وهنا الأمر علی العکس ، وهو أنّ الأوّل استقرار النّعمه بالمخاطبین ، والثانی کونها من الله ، فلا یستقیم أن یکون الأوّل سببا (8) للثانی من جهه کونه فرعا عنه ، وتأویله أنّ الآیه جیء بها لإخبار قوم استقرّت بهم نعمه (9) جهلوا معطیها أو شکّوا فیه ، فاستقرارها مجهوله أو / مشکوکه سبب للإخبار بکونها (10) من الله ، فتحقّق إذا أنّ الشّرط والمشروط علی بابه (11) ، وأنّ ذلک صحّ من حیث إنّ جواب الشّرط لا یکون إلّا جمله ، ویکون معنی الشرط (12) فیه إمّا مضمونها 
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1- فی ط : «الصوره».

2- انظر ما تقدم : ق : 39 آ.

3- البقره : 2 / 274.

4- النحل : 16 / 53 ، وانظر کلام ابن الشجری علی الآیه فی أمالیه : 2 / 235 - 236.

5- فی د : «فیه» ، والضمیر راجع إلی الآیه الثانیه.

6- فی د. ط : «جهه».

7- فی ط : «فتدخل» تحریف.

8- فی د. ط : «الأول فیه سببا».

9- فی د : «نعم» ، وفی ط : «النعمه وجهلوا».

10- فی ط : «الإخبار لکونها» ، تحریف فی «لکونها».

11- نقل الدمامینی الإشکال الذی أورده ابن الحاجب علی هذه الآیه وإجابته عنه عن شرح المفصل. انظر تعلیق الفرائد : 3 / 140.

12- فی د : «المشروط» ، تحریف.




وإمّا الخطاب (1) بها ، فمثال المضمون قوله تعالی : (الَّذِینَ یُنْفِقُونَ أَمْوالَهُمْ بِاللَّیْلِ وَالنَّهارِ) الآیه ، ومثال الخطاب بها قولک : «إن أکرمتنی الیوم فقد أکرمتک أمس» ، والمعنیّ بالمضمون معنی نسبه (2) الجمله ، کقوله تعالی : (فَلَهُمْ أَجْرُهُمْ) [أی : ثبت لهم أجرهم](3) ، فثبوت الأجر لهم هو (4) مضمون الجمله ، وهو مسبّب (5) عن الإنفاق ، والمعنیّ بالخطاب بها أن یکون نفس الإعلام بها هو المشروط لا مضمونها ، ألا تری أنّک لو جعلت مضمون قوله : «فمن الله» هو المشروط لکان المعنی أنّ استقرارها سبب لحصولها من الله ، فیصیر الشّرط مسبّبا (6) للمشروط ، ومن ثمّ وهم من قال : إنّ الشّرط قد یکون مسبّبا ، وإذا جعلنا الخطاب بنفس الجمله هو المشروط ارتفع الإشکال. 

قوله : «فإن دخلت (7) لیت أو لعلّ لم تدخل الفاء بالإجماع ، وفی دخول «إنّ» خلاف بین الأخفش وصاحب «الکتاب». 

قال الشیخ : حجّه صاحب الکتاب [أعنی سیبویه](8) أن یقال : إنّه حرف یمتنع دخوله علی الشّرط ، فلا یدخل علی ما أشبه الشّرط قیاسا علی «لیت» و «لعلّ» ، وتقریره أنّ الشّرط لا یعمل فیه ما قبله ، لأنّه قسم من أقسام ما له صدر الکلام ، وقد تقدّم ، وأنّ «إنّ» (9) لا یلیها إلّا معمولها ، فلو دخلت علی الشّرط فلا یخلو إمّا أن تعمل أو لا ، وکلاهما باطل (10) ، ووجه بطلانه (11) ظاهر ، وأیضا فإنّ کلا منهما له صدر الکلام فیتنافیان. 

وقال الأخفش : دخولها فی خبر «إنّ» جائز والدّلیل علیه ورود ذلک فی القرآن وکلام العرب ،
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1- فی ط : «الجواب» ، تحریف. وانظر مایلی من الکلام.

2- فی د : «شبه» ، تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من د : «هو».

5- فی ط : «سبب» ، تحریف.

6- فی ط : «سببا».

7- فی المفصل : 27 «وإذا أدخلت».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من د : «إن» ، وهو خطأ.

10- فی د : «ممتنع».

11- فی د : «امتناعه».




فالوارد فی القرآن قوله تعالی : (إِنَّ الَّذِینَ فَتَنُوا الْمُؤْمِنِینَ وَالْمُؤْمِناتِ) إلی قوله : (فَلَهُمْ عَذابُ جَهَنَّمَ)(1). 

وما احتجّ به سیبویه إنّما یصحّ أن لو اعتبره الواضع ، ولمّا لم یعتبره دلّ علی أنّه ملغی.

ولیس لمذهب الأخفش ردّ ، وعلّه الأصل علی مذهب الأخفش غیر ما ذکره سیبویه ، وهو أنّ «لیت» و «لعلّ» إنشاآن ، وما یقع خبرا لهما غیر محتمل للصّدق والکذب ، [وجزاء الشّرط محتمل لهما](2) ، فلا یجوز الجمع بین قضیّتین متناقضتین من وجه واحد (3) ، لأنّه یؤدّی / إلی أن یکون ما وقع بعد الفاء محتملا غیر محتمل [لهما](4) 

وعلّه سیبویه فی الأصل المقیس علیه أنّهما حرفان یقتضی کلّ واحد منهما أن یکون له صدر الکلام ، فلا یجتمعان ، لأنّه یؤدّی إلی التناقض ، والجواب عنه أنّ ذلک فی المشبّه بالشّرط ، فلا یلزم مع أنّه قد ثبت إلغاؤه واعتذر لسیبویه عن قوله تعالی : (قُلْ إِنَّ الْمَوْتَ الَّذِی تَفِرُّونَ مِنْهُ فَإِنَّهُ مُلاقِیکُمْ)(5) اعتذارات ثلاثه (6) : 
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1- البروج : 85 / 10 ، والآیه : (إِنَّ الَّذِینَ فَتَنُوا الْمُؤْمِنِینَ وَالْمُؤْمِناتِ ثُمَّ لَمْ یَتُوبُوا فَلَهُمْ عَذابُ جَهَنَّمَ وَلَهُمْ عَذابُ الْحَرِیقِ) (10).

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- ردّ الرضی علی ابن الحاجب فی دعواه هذه ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 103.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- الجمعه : 62 / 8.

6- کلام ابن الحاجب هنا یعنی أن سیبویه منع من دخول الفاء فی خبر إنّ إن جاء اسمها اسما موصولا أو موصوفا باسم موصول ، وکذا نقل فی شرحه للکافیه : 25 ، وأمالیه : 479 ، إلّا أنّ ابن یعیش نقل أن سیبویه ذهب إلی جواز دخول الفاء فی خبر «إنّ» وأنّ الأخفش لا یجیز دخول الفاء فی خبرها ، انظر شرح المفصل : 1 / 101 ، وأشار الرضی إلی أن ابن الحاجب ذکر أن سیبویه ألحق إنّ بلیت ولعلّ فی منع دخول الفاء فی خبریهما ، خلافا للأخفش ، ونقل عن العبدی وأبی البقاء وابن یعیش أن المجوز لدخول الفاء مع إنّ سیبویه خلافا للأخفش ، انظر شرح الکافیه : 1 / 103 ، ونقل الدمامینی أن المانع من دخول الفاء الأخفش فی أحد قولیه ، وردّ علیه بأن شهاده السماع قائمه علی خلاف ما قال. انظر تعلیق الفرائد : 3 / 149 ، وظاهر کلام سیبویه أنه یجیز دخول الفاء فی خبر إنّ ، انظر الکتاب : 3 / 102 - 103 ، وانظر تعلیل الفراء لدخول الفاء فی خبر إنّ فی معانی القرآن : 3 / 155 - 156 ، وأجاز ابن مالک دخول الفاء فی خبرها وصححه أبو حیان ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 331 وارتشاف الضرب : 2 / 70.




أحدها : قالوا : إنّ الفاء زائده (1) ، وهذا لیس بشیء ، لأنّ سیبویه لا یقول بزیاده الفاء ، فکیف یحتجّون له بشیء لا یقول به (2)؟ 

الثانی : أنّ «إنّ» لم تدخل علی «الذی» ، ونحن کلامنا فی «إنّ» التی تدخل علی الذی ، ولیس أیضا بشیء ، لأنّ الصّفه والموصوف کالشّیء الواحد ، فلا فرق بین أن تدخل علی الموصوف أو تدخل علی الصّفه. (3)

الثالث : أنّهم (4) قالوا : إنّ الفاء لیست بزائده (5) ، وإنّما هی عاطفه جمله علی جمله ، ویکون خبر «إنّ» قد تمّ بقوله : «الذی تفرّون منه» ، وهذا أقواها ، وهذا کله بحث المتأخرین (6) ، والظّاهر أنّه مبنیّ علی نقل الزمخشریّ ، وقد أوضحه معلّلا فی غیر المفصّل (7) ، وهو بعید من جهه النّقل والفقه ، أمّا النّقل فقد استشهد سیبویه (8) فی کتابه (9) بعد قوله : «الذین ینفقون» بقوله تعالی : (قُلْ إِنَّ الْمَوْتَ) ، وأمّا الفقه فیبعد منه وقوعه فی مخالفه الواضحات. (10)

وقد یورد علی مثل (قُلْ إِنَّ الْمَوْتَ) أنّ الفرار لیس سببا للموت ، فکیف أجیب به ، وأجیب من وجهین : 

أحدهما : أنّ المعنی أنّ الفرار المظنون سببا للنّجاه سبب الإخبار (11) بملاقاه (12) الموت معه ، کما ذکر فی غیره. 
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1- ممّن قال بهذا الفراء ، انظر معانی القرآن له : 3 / 155 - 156 ، والبحر المحیط : 8 / 267.

2- فی د : «یقول هو به».

3- ذکر العکبری هذا القول ولم یعزه ، انظر إملاء ما منّ به الرحمن : 2 / 261.

4- فی الأصل. ط : «ان» تحریف وما أثبت عن د.

5- فی د : «بجواب» ، تحریف.

6- ذکر الفراء هذا الوجه ونسبه إلی بعض المفسرین ، انظر معانی القرآن له : 3 / 156.

7- انظر الکشاف : 4 / 97 ، والبحر المحیط : 8 / 267.

8- سقط من د : «سیبویه».

9- انظر الکتاب : 3 / 103.

10- من قوله : «والظاهر أنه» إلی «الواضحات» نقل فی حاشیه شرح الکافیه للرضی : 1 / 103 عن إیضاح المفصل لابن الحاجب علی أنه یعنی منع سیبویه من دخول الفاء فی خبر إنّ.

11- وقع اضطراب فی ط. فی هذه العباره إذ جاءت کمایلی : «أن الفرار المظنون سبب للنجاه وسبب الإخبار».

12- فی د : «للإخبار لملاقاه» ، تحریف.




والثانی : أنّ ما یلزم علی کلّ حال یحسن (1) أن یبنی جزاء علی أبعد الأحوال ، فیجیء (2) الباقی من طریق الأولی ، مثل «نعم العبد صهیب لو لم یخف الله لم یعصه» (3) ، وقوله (4) : 

ومن هاب أسباب المنیّه یلقها

وإن رام أسباب السّماء بسلّم 

وإذا جاز ذلک فی صریح الشّرط فالمشبّه به أولی. 

وفی دخول نحو : «المکرم لی فإنّی أکرمه» فی هذا الباب نظر ، وکذلک : «کلّ رجل مکرم فإنّی أکرمه» ، ونحوه ممّا وصل باسم الفاعل أو المفعول أو نحوهما. 
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1- سقط من د : «یحسن» ، وهو خطأ.

2- فی ط : «فجیء» ، تحریف.

3- عمر بن الخطاب هو صاحب هذا القول ، وانظر کشف الخفاء : 2 / 428 ، والمقاصد الحسنه : 701 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 432 ، والأشباه والنظائر : 3 / 683.

4- هو زهیر بن أبی سلمی ، والبیت فی دیوانه : 27.





[خبر إن وأخواتها] 

قال صاحب الکتاب : 

«خبر إنّ وأخواتها». 

ثمّ قال : «هو المرفوع / فی قولک (1) : إنّ زیدا أخوک ، ولعلّ بشرا صاحبک». 

قال الشیخ : إنّما لم یحدّ خبر إنّ ، لأنّه (2) إمّا أن یحدّ (3) باعتبار المعنی أو باعتبار اللّفظ ، فأمّا باعتبار المعنی فقد تقدّم ما یرشد إلیه ، وهو خبر المبتدأ ، وأمّا من حیث اللّفظ فقد قال : «هو المرفوع» (4). 

والعامل عند البصریّین هو «إنّ» ، ودلیله أنّه شیء واحد یقتضی (5) شیئین اقتضاء واحدا ، فکان عاملا کعلمت ، والکوفیّون یقولون : هو مرتفع بما کان مرتفعا به قبل دخول «إنّ» (6) ، وحجّتهم أنّ زیدا فی قولک : «زید أخوک» (7) کان عاملا فی «أخوک» لاقتضائه إیّاه ، وذلک الاقتضاء (8) باق ، وهذا فاسد ، لأنّ الاقتضاء فی «أخوک» باق أیضا فی «زید» ، فلو کان الاقتضاء قبل دخول «إنّ» باقیا علی حاله لوجب أن لا ینتصب زید بإنّ ، وقد انتصب ، فدلّ علی أنّه لیس بباق ، قالوا : «إنّ» (9) ضعیفه عن معانی الأفعال ، فلا تعمل فی الجزأین عمل الأفعال ، وبیان ضعفها قوله (10) 

لا تترکنّی فیهم شطیرا

إنّی إذن أهلک أو أطیرا
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1- فی المفصل : 27 «فی نحو قولک».

2- فی د : «لأن حدّه» مکان «لأنه».

3- فی د : «یکون».

4- حدّ ابن الحاجب خبر إن وأخواتها بقوله : «هو المسند بعد دخول هذه الحروف» ، الکافیه : 81.

5- فی ط : «ودلیلهم أنه من شیء اقتضی» وهو خطأ.

6- انظر ما سلف ق : 37 أ.

7- سقط من ط : «فی قولک : زید أخوک» ، وهو خطأ.

8- فی ط : «وذلک أن الاقتضاء».

9- سقط من د : «إن» وهو خطأ.

10- فی ط : «کقوله» ، والبیت لم ینسبه أحد إلی قائله فیما وقفت علیه ، وهو فی معانی القرآن للفراء : 1 / 274 ، 2 / 338 ، والإنصاف : 176 - 177 ، 179 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 238 ، والمغنی : 16 ، والأشمونی : 3 / 288 والمقاصد للعینی : 4 / 383 ، والخزانه : 3 / 574. والشّطیر : الغریب ، وأهلک بکسر اللام ، والماضی بفتحها. الخزانه : 3 / 576.




ینتصب (1) «أهلک» بإذن ، وقولهم : «إنّ بک زید مأخوذ» (2) ، ومثل (3) : 

کأنّهنّ فتیات لعس 

کأنّ فی دیارهنّ الشّمس 

ومثل (4) :

إنّ لله درّ قوم یرید و

نک بالنّقص والشّقاء شقاء

وقد أوّل «إنّی (5) إذن أهلک» علی معنی : إنّی أقول ، والقول یحذف کثیرا (6) ، أو علی حذف أذلّ (7) ، والباقی علی ضمیر الشّان. 

وإنّما قدّم منصوب «إنّ» (8) علی مرفوعها لأوجه ثلاثه : 

أحدها : للفرق (9) بینها وبین ما شبّهت به ، وشبهها بالأفعال ظاهر ، فلم یحتج إلی ذکره. 

ثانیها : أنّ الفعل الذی شبّهت به له عملان ، عمل أصلیّ ، وعمل فرعیّ ، فالأصلیّ أن یتقدّم مرفوعه علی منصوبه ، والفرعیّ أن یتقدم منصوبه علی مرفوعه ، وهذه (10) فرع ، فعملت (11) عمل الفرع. 
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1- فی د : «انتصب».

2- انظر الکتاب : 2 / 134 والإنصاف : 179 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 13.

3- قائل البیتین هو عماره بن عقیل یصف نحلا ، وهما فی دیوانه : 56 ، والنوادر فی اللغه : 25 ، والثانی منهما فی التنبیهات لعلی بن حمزه : 110 ، وروایه البیت الثانی فی النوادر : «کأن فی أظلالهنّ الشمس» ، وردّ علی بن حمزه روایه ثعلب للبیت : «کأن فی أظلالهنّ الشمس» واتهمه بأنه یغیّر روایه بعض الأبیات لنصره مذهبه ، وذهب إلی أن الروایه الصحیحه «تحار فی أظلالهنّ الشمس». التنبیهات : 110 ، وکذا روایه الدیوان ، وقال أبو زید : «والقوافی مرفوعه ، یرید : کأنه فی أظلالهنّ الشمس ، فإذا أضمر الکاف فالکاف للمخاطب ، والمخاطب لا یحتاج إلی تبیین ، وإنما تبین الهاء بالأمر إذ کانت مبهمه یفسرها ما بعدها ، وإظهارها هو الجید ، وإنما یجوز إضمارها إذا اضطر الشاعر». النوادر : 26 ، «اللّعس : سواد اللثّه والشفه» اللسان (لعس).

4- لم أهتد إلی قائله.

5- سقط من ط : «إنی» وهو خطأ.

6- نقل البغدادی تأویل ابن الحاجب للبیت فی الخزانه : 3 / 574 وانظر شرح أبیات المغنی للبغدادی : 1 / 88.

7- فی د. ط : «إذن» تحریف ، قال الرضی : «قال الأندلسی : یجوز أن یکون خبر إن محذوفا أی : إنی أذل أو لا أحتمل ، ثم ابتدأ وقال : إذن أهلک ..» شرح الکافیه : 2 / 238.

8- فی الأصل ط : «منصوبها» ، وما أثبت عن د ، وهو أوضح.

9- فی د : «الفرق».

10- فی ط : «وهذا» ، تحریف.

11- فی ط : «فعمل» ، تحریف.




ثالثها : أنّه إنّما قدّم لئلّا یؤدّی إلی محذور ، وهو الإضمار فی الحروف ، لأنّک لو قلت : «إنّ قائم زیدا» ، فقیل : اجعل مکان «زید» ضمیرا [أی قبل قائم وبعد إنّ](1) لکنت إمّا أن تأتی به متّصلا أو منفصلا ، وکلاهما فاسد ، فالذی یؤدّی إلیه فاسد (2) ، وبیانه أنّک لو أتیت به متّصلا لم تخل إما (3) أن تکون صورته ضمیر النّصب أو الرّفع ، فإن کان ضمیر الرّفع فهو فاسد ، لأنّه یؤدّی إلی الاستتار فی الحروف ، وإن أتیت به منصوبا لم یستقم لوضعک المنصوب موضع المرفوع ، وإن / کان منفصلا لم یخل إمّا أن یکون منصوبا أو مرفوعا ، فالمرفوع لا یستقیم لأنّ المضمر إذا ولی عامله وجب أن یکون متّصلا ، والمنصوب فاسد من الوجهین جمیعا [یعنی الاستتار فی الحروف ، ووضع المنصوب موضع المرفوع](4).

قال : «وجمیع ما ذکر فی خبر المبتدأ من أصنافه وأحواله وشرائطه قائم فیه ، ما خلا جواز تقدیمه ، إلّا إذا وقع ظرفا». 

قال الشیخ : یعنی بأصنافه کونه معرفه ونکره ومفردا وجمله ، وبأحواله (5) کونه مقدّما ومؤخّرا ومحذوفا ، وبشرائطه أنّه إذا کان جمله فلا بدّ له من ضمیر ، وإذا حذف فلا بدّ له من قرینه ، إمّا حالیّه أو مقالیّه ، وإذا کان ظرفا والمبتدأ نکره فلا بدّ من تقدیم الخبر (6). 

فإن قیل : یلزم من قوله : «وجمیع ما ذکر من خبر المبتدأ من أصنافه وأحواله وشرائطه قائم فیه» أن یجیز «إنّ زیدا اضربه» ، لأنّه یجوز «زید اضربه» فالجواب من وجهین : 

أحدهما : أنّه لم یذکر ذلک أصلا ، وإذا لم یذکره فإنّما حکم باشتراکهما فیما ذکر لا فیما لم یذکره ، فقوله : «وجمیع ما ذکر» إنّما أراد : وجمیع ما ذکرته ، لا أنّه أراد : وجمیع ما یصحّ أن یکون خبرا للمبتدأ یصحّ أن یکون خبرا لإنّ. 

والثانی : وهو الأقوی لشموله الجواب عن هذه الصّوره وغیرها - أنّه لم یرد بقوله : «وجمیع ما ذکر» 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- انظر تعلیل تقدیم منصوب إن وأخواتها فی أسرار العربیه : 149 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 8 - 9.

3- فی ط : «من».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «وأحواله».

6- من قوله : «وبشرائطه أنه إذا ...» إلی «الخبر» وقع فیه اضطراب وسقط فی ط ، إذ وردت العباره فیها کمایلی : «وبشرائطه أنه إذا کان ظرفا إذا کان جمله فلا بد له من ضمیر ، والمبتدأ نکره فلا بد من تقدّم الخبر»




إلی آخره إلّا أنّ خبر «إنّ» مشارک لخبر المبتدأ فی الأحکام بعد أن ثبت کونه خبرا لإنّ بشرائطه وانتفاء موانعه (1) ، لا أنّ کلّ (2) موضع یصحّ (3) أن یکون خبرا للمبتدأ یصحّ أن یکون خبرا لإنّ ، فلذلک (4) لا یلزمه «إنّ أین زید» ولا «إنّ من أبوک» ، وإن جاز «من أبوک» و «أین زید؟» مبتدأ وخبرا بالاتّفاق.

فإن قیل : فهذا یؤدّی إلی الدّور ، لأنّه قصد إلی تعریف خبر «إنّ» ، وإذا (5) لم یعرف خبرها (6) إلّا بعد دخولها ، ودخولها لا یعرف إلّا بعد تحقّق (7) صحّه کون الخبر خبرا لها کان دورا ، سلّمنا أنّه لیس بدور ، إلا أنه یبطل فائده التّعریف ، لأنّه إذا قصد إلی تعریف خبر «إنّ» بکونه خبر المبتدأ وکان خبر المبتدأ منقسما باعتبار خبر (8) إنّ فی صحّه بعضه وامتناع بعضه کان تعریفا للأخصّ بالأعمّ. 

فالجواب : أنّه لا یتوقّف کونه صالحا لأن یکون خبر إنّ (9) علی دخول «إنّ» (10) بل یعرف ذلک / قبل دخول «إنّ» بأن یقال : کلّ مبتدأ وخبر لا منافاه بینهما وبین «إنّ» فصالح (11) أن یکون خبر المبتدأ خبرا لإنّ ، فینتفی الدّور. 

وأمّا الثانی (12) فإنّه إنّما (13) یلزم لو کان قصد إلی التّعریف به ، ولا أحد یعرّف خبر «إنّ» بکونه خبرا للمبتدأ (14) ، وإنّما عرّفه بکلام (15) معناه أنّ الخبر الذی یصحّ دخول «إنّ» علیه وعلی مبتدئه 
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1- فی د : «مانعه».

2- فی ط : «لأن کل» تحریف.

3- فی ط : «صح».

4- فی د : «وکذلک» ، لا یحسن.

5- فی ط : «إذا» ، تحریف.

6- فی د : «حدها» ، تحریف.

7- فی د. ط : «تحقیق».

8- سقط من د : «خبر» ، خطأ.

9- فی د : «صالحا لخبر إن».

10- سقط من ط : «علی دخول إنّ» وهو خطأ.

11- فی ط : «لا منافاه بینهما وأن تصالح أن یکون ..» تحریف.

12- أی قوله : «یبطل فائده التعریف».

13- فی د. ط : «فإنما» موضع «فإنه إنما».

14- فی ط : «بذلک» ، مکان «بکونه خبرا للمبتدأ».

15- فی د : «لکلام» ، تحریف.




بقوله (1) : «هو المرفوع فی قولک : إنّ زیدا أخوک ، ولعلّ بشرا صاحبک» ، فما لم یثبت أنّه خبر لإنّ لا یلزم إعطاؤه أحکام الخبر من حکمه ، لأنّه إنّما حکم بأحکام خبر المبتدأ بعد صحّه کونه خبرا لإنّ ، وأمّا موضع یمتنع فیه أن یکون خبرا لإنّ من أصله فلا یحکم علیه بشیء. 

قوله : «وقد حذف فی نحو قولهم : إنّ مالا وإنّ ولدا» إلی أخره. 

وهذا ظاهر ما بیّنّاه (2) ، وأمّا قول الأعشی (3) : 

إنّ محلّا وإنّ مرتحلا

وإنّ فی السّفر إذ مضوا مهلا

فواضح أیضا ، أی : إنّ لنا محلا ، وهو موضع استشهاده ، أی : إنّ لنا محلا فی الدّنیا ، ومرتحلا عنها (4) إلی الآخره ، وإنّ فی السّفر الرّاحلین (5) عنها (6) مهلا ، أی : إمهالا ، أی طولا (7) ، وروی «مثلا» (8) ، أی : لنا فیهم مثلا (9) ، وقد روی فی کتاب سیبویه : «وإنّ فی السّفر ما مضوا مهلا» (10) ، فتکون «ما» مصدریّه ، فیکون (11) تقدیره : مضیّهم ، فیکون التقدیر بدل الاشتمال (12) ، 
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1- أی : الزمخشری ، المفصل : 27.

2- فی د : «بینا».

3- البیت فی دیوانه : 233 ، والکتاب : 2 / 141 ، والمقتضب : 4 / 130 ، والخصائص : 2 / 373 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 322 ، والمغنی : 263 ، 673 - 674 ، ومعاهد التنصیص : 1 / 194 ، والخزانه : 4 / 381 ، وورد بلا نسبه فی أمالی ابن الحاجب : 345.

4- سقط من د : «عنها».

5- فی د : «الراحله». وفی ط : «للراحلین» تحریف فی الأخیر.

6- فی د : «إلیها» تحریف.

7- ردّ البغدادی علی ابن الحاجب فی ذهابه إلی أن المهل بمعنی الإمهال ، وانظر الخزانه : 4 / 384. وأمالی ابن الحاجب : 346.

8- ورد البیت بهذه الروایه فی معاهد التنصیص : 1 / 194 ، فیما وقفت علیه.

9- بعدها فی د : «أی اعتبارا وعظه».

10- روایه سیبویه : «وإن فی السفر ما مضی مهلا» ، الکتاب : 2 / 141 ، وکذا نقل البغدادی روایه سیبویه للبیت فی الخزانه : 3 / 384 ، وکذا روایه دیوان الأعشی : 233 أیضا ، والروایه فی المقتضب : 4 / 130 «إذ مضی» ، وفی معاهد التنصیص : 1 / 194 «من مضی» ، وفی الخصائص : 2 / 373 وأمالی ابن الشجری : 1 / 322 وشرح الکافیه للرضی : 2 / 362 ، والمغنی : 87 ، 263 ، والخزانه : 4 / 381 «إذ مضوا مهلا»

11- سقط من د. ط : «فیکون».

12- فی ط : «اشتمال».




وبعد «إنّ محلا» (1) : 

استأثر الله بالبقاء وبال

عدل وولّی الملامه الرّجلا

وتقول : «إنّ غیرها إبلا وشاء» ، لمن رأی لک أمتعه أو خیلا أو غیر ذلک ، فقال : هل (2) لک غیرها؟ فتقول : «إنّ غیرها إبلا وشاء» (3) ، أی : إنّ لنا غیرها ، ویحتمل أن یکون «إبلا» منصوبا علی التمیز من «غیرها» ، أو بدلا من «غیرها» ، أو موصوفا لغیرها ، وقد تقدّم علیه (4) ، فلا بدّ أیضا من تقدیر تقدیم الخبر ، لئلّا یؤدّی إلی أن یلی «إنّ» ما لیس باسمها ولا خبرها ، وقال (5) : 

یا لیت أیّام الصّبا رواجعا 

وللنّاس فیه ثلاثه مذاهب : 

أحدها : وهو مذهب البصریّین أنّ «رواجعا» منصوب علی الحال ، وخبر «لیت» محذوف تقدیره : لیت أیّام الصّبا لنا رواجعا (6) ، فیکون حالا من الضمیر فی «لنا» أی : یا لیت أیّام الصّبا مستقرّه لنا فی حال کونها رواجعا /. 

ومذهب الفرّاء أنّ «لیت» تنصب الاسمین جمیعا علی لغه بعض العرب ، لأنّ «لیت» بمعنی تمنّیت ، وهم یقولون : «تمنّیت (7) زیدا قائما» ، کذلک هذه (8). 

ص: 180





1- البیت فی دیوان الأعشی : 233 ، والخزانه : 4 / 384 ، وهو بلا نسبه فی أمالی ابن الحاجب : 345.

2- فی د : «فقال لک : هل».

3- انظر الکتاب : 2 / 141.

4- جاء بعد فی د : «وعلی تقدیر کون الإبل موصوفا لغیرها تقدیره : إنّ لنا إبلا غیرها» فلا بدّ ...

5- هو العجاج ، والبیت فی دیوانه : 2 / 306 وطبقات فحول الشعراء : 78 ، والموشح : 340 ، ونسبه ابن یعیش فی شرح المفصل : 1 / 104 إلی رؤبه ولیس فی دیوانه ، وورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 142 والأصول فی النحو : 1 / 248 ، والأشمونی : 1 / 270 ، والخزانه : 4 / 290.

6- کذا قدّر ابن السراج البیت. انظر الأصول فی النحو : 1 / 248.

7- فی د : «أتمنی».

8- ذکر ابن سلام أن نصب الاسمین بلیت لغه لرؤبه وقومه ، انظر طبقات فحول الشعراء : 78 - 79 وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 9 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 347 وارتشاف الضرب : 2 / 131.




ومذهب الکسائیّ أنّ «رواجع» منصوب بإضمار «تکون» (1) ، فیکون من باب ما أضمرت فیه «کان» (2). 

قال (3) : ومذهب البصریّین أولی ، إذ قد ثبت حذف الخبر مع إرادته ، وهو عین ما حملوه (4) علیه ، وأمّا مذهب الفرّاء فلم یثبت أنّ «لیت» عامله نصبا فی الجزأین ، فیحمل علیه البیت ، ولا یثبت مثل ذلک إلّا بثبت ، وأمّا مذهب الکسائیّ وإن کان خیرا من مذهب الفرّاء لثبوت إضمار «کان» فی مواضع ، إلّا أنّ مذهب البصریّین أولی ، لکثره حذف الخبر ، وقلّه إضمار «کان». 

وقد وقع فی بعض النّسخ : «وقد التزم حذفه (5) فی قولهم : «لیت شعری» والظّاهر أنّه أراد (6) إثبات ذلک فی کتابه ، ثمّ رجع عنه (7) ، وهذا الکلام بمجرّده غیر مستقیم (8) ، إذ لم یسمع عن العرب ، ولا یستقیم أن یقول أحد : «لیت شعری» مقتصرا (9) من غیر انضمام شیء آخر إلیه ، وإنّما المعروف : «لیت شعری أیّ (10) الرّجلین عندک» ، أو : أزید (11) عندک أم عمرو ، ونحو ذلک ، وقوله (12) :

لیت شعری مسافر بن أبی عم

رو ولیت یقولها المحزون 
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1- بعدها فی د : «أی تکون لنا رواجع».

2- انظر الأصول فی النحو : 1 / 248 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 9 - 10 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 347.

3- الضمیر عائد علی ابن الحاجب ، والکلام له فی توجیه المذاهب السالفه ، ولیست العباره فی المفصل.

4- فی د : «حملوا».

5- فی د : «وقد التزم حذف الخبر فی ..».

6- فی د : «والظاهر أنّ الزمخشری أراد ..».

7- سقط من د : «عنه» ، ولم یرجع الزمخشری عنه ، وهو فی المفصل : 29.

8- سقط من د : «مستقیم» ، خطأ.

9- فی د : «مقتضیا» ، تحریف.

10- فی د : «وأی» ، تحریف.

11- فی د : «وأزید» ، تحریف.

12- هو أبو طالب ، والبیت فی دیوانه : 93 ، والکتاب : 3 / 260 ، والأغانی (دار الکتب) : 9 / 51 ، والخزانه : 4 / 386 ، ونسبه السهیلی إلی أبی سفیان انظر الروض الأنف : 1 / 175.




محمول علی الحذف للقرینه ، والمعنی : أنجتمع أم لا؟ أو أتعود (1) کما کنت ونحوه (2) ، ونصب «مسافر» علی النّداء ، ومعنی «لیت شعری من أبوک» ونحوه : لیت علمی متعلّق بما یجاب به هذا القول ، ألا تری إلی مثل ذلک فی کلامهم ، کقولهم : «علمت من أبوک» ، ولا خلاف أنّ «من» ههنا استفهام ، ویراد ههنا : علمت ما یجاب به هذا الاستفهام ، فرأی ، أو لأنّه من (3) قبیل ما حذف خبره ، وقام کلام آخر مقامه ، مثل «لو لا زید لکان کذا» ، فأثبته فیما حذف فیه (4) الخبر ، ثم رأی أنّه یصحّ (5) أن یطلق علیه الخبریّه کما یطلق علی الجارّ والمجرور (6) أنّه خبر لدلالته علی المتعلّق الذی لا بدّ منه ، وکأنّه مذکور ثمّه فأسقطه ، أو یکون الأمر بالعکس (7). 
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1- فی د : «أو تعود» ، تحریف.

2- کذا قدّر ابن الحاجب الاستفهام محذوفا ، وتبعه الرضی فی شرح الکافیه : 2 / 363 ، وهذا مبنی علی روایتین الأولی للأصفهانی ، فإنه روی بعد البیت الشاهد قوله : «رجع الرّکب سالمین جمیعا وخلیلی فی مرمس مدفون» انظر الأغانی : 9 / 51 ، والثانیه للسهیلی ، فإنه روی بعد البیت قوله : «بورک المیّت الغریب کما بو رک غصن الرّیحان والزیتون» انظر الروض الأنف : 1 / 175. وجاء بعد البیت الشاهد فی دیوان أبی طالب : 93 وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 16 - 17 والخزانه : 4 / 386 قوله : أیّ شیء دهاک أو غال مرا ک وهل أقدمت علیک المنون وعلی هذا فلا حذف لأن الاستفهام موجود ، انظر تعلیق الفرائد : 4 / 28 - 29.

3- فی ط : «فرأی أنه من ...» ، تحریف.

4- فی ط «منه».

5- فی ط : «یصلح».

6- بعدها فی د : «فی أی الرجلین عندک».

7- ذهب الزجاج إلی أن الجمله الاستفهامیه فی موضع رفع خبرا للیت ، وهو ظاهر کلام سیبویه ، وقیل إن جمله الاستفهام معموله للمصدر شعری وسدت مسدّ الخبر. انظر الکتاب : 1 / 236 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 105 وارتشاف الضرب : 2 / 136.





[خبر « لا » التی لنفی الجنس]

قال فی : 

«خبر «لا» التی لنفی الجنس» : 

«هو فی قول أهل الحجاز : لا رجل أفضل منک ، ولا أحد خیر منک». 

قال الشیخ : لا یدلّ هذا (1) علی إثباته عند الحجازیّین ، / إذ یحتمل أن یکون صفه علی محلّ «لا» ، وکونه یجعل علی مذهب الحجازیّین خبرا وعلی (2) مذهب التّمیمیّین صفه تحکّم ، وإنّما یثبت مذهب الحجازیّین إذا کان المنفیّ مضافا أو مطوّلا (3) ، فإنّه یکون منصوبا ، ولا محلّ (4) له ، إذ لیس بمبنیّ ، ویقع (5) بعده مرفوع ، فذلک الدّلیل الواضح علی أنّ لها خبرا مرفوعا ، ولو کان صفه لکان منصوبا علی جمیع المذاهب ، لأنّه لو کان مبنیّا لتوالت ثلاثه مبنیّات ، ولیس فی کلامهم ، والذی یوضّح ذلک جوابه (6) باحتمال الصّفه فی قوله (7) : 

..........

ولا کریم من الولدان مصبوح 
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1- سقط من ط : «هذا» وهو خطأ.

2- فی الأصل : «وفی». وما أثبت عن د. ط.

3- بعدها فی د : «نحو لا من رجل» وهو خطأ.

4- فی ط : «ولا عمل له» تحریف.

5- فی د : «یقع».

6- فی د : «والذی یوضحه جوابه».

7- اختلف فی روایه صدر هذا البیت ، فهو فی الکتاب : 2 / 299 والمقتضب : 4 / 370 وشرح أشعار هذیل : 1307 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 107 ، والأشمونی : 2 / 17 : «وردّ جازرهم حرفا مصرّمه» ، واکتفی الزمخشری بروایه عجز البیت فی المفصل : 29 ، وصدر البیت فی شرح أبیات سیبویه لابن السیرافی : 1 / 573 وفرحه الأدیب : 126 والمقاصد للعینی : 2 / 368 : «إذا اللّقاح غدت ملقی أصرّتها» ، وهی روایه ابن الحاجب کما تری بعد قلیل ونسبه ابن السیرافی والزمخشری والأشمونی إلی حاتم الطائی ، وقال ابن یعیش : «أنشده لحاتم الطائی وما أظنه له ، قال الجرمی : هو لأبی ذؤیب الهذلی» شرح المفصل : 1 / 107 ، ولم أجده فی دیوان حاتم - طبعتی بیروت - وصحّح الغندجانی فی فرحه الأدیب والعینی فی المقاصد نسبه البیت إلی رجل من بنی النّبیت ، واکتفی محقّقا شرح أشعار هذیل بنقل کلام ابن یعیش فی شرح المفصل. وورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 299 والمقتضب : 4 / 370 والخزانه : 2 / 103.




وهو مثل ما استشهد به لأهل الحجاز ، وبعضهم یقولون : لحاتم ، والجرمیّ یقول : لأبی ذؤیب وقبله (1) : 

هلّا سألت هذاک الله ما حسبی 

عند الشّتاء إذا ما هبّت الرّیح 

وردّ جازرهم حرفا مصرّمه

ولیس فی الرّأس والأصلاب تملیح 

إذا اللّقاح غدت ملقی أصرّتها

ولا کریم من الولدان مصبوح 

وفی کلام سیبویه ما یدلّ علی أنّ رفع خبر «لا» بالابتداء الذی کان رافعا قبل دخول «لا» ، لأنّ «لا» وما عملت فیه فی موضع رفع ، وهو ضعیف لازم فی «إنّ» (2). 

و «ذو الفقار» سیف کان لمنبّه بن الحجّاج ، فأخذه النبیّ صلی الله علیه وسلم یوم بدر (3) ، وذو الفقار وعلیّ فی قوله (4) : 
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1- وردت الأبیات الثلاثه فی فرحه الأدیب : 126 ، والمقاصد للعینی : 2 / 369 مع اختلاف فی الروایه ، فروایه البیت الأول فیهما : «هلا سألت النّبیتییّن ما حسبی ... البیت» ، إلا أن ابن یعیش رواه کما رواه ابن الحاجب هنا ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 107. وروایه البیت الثانی فی فرحه الأدیب والمقاصد ، وشرح أبیات سیبویه لابن السیرافی : 1 / 573 : «وردّ جازرهم حرفا مصرّمه فی الرأس منها وفی الأصلاب تملیح» إلّا أنّ روایه المقاصد «وفی الأصلاء ..» ، وزاد الغندجانی والعینی بعد البیت الثانی هذا البیت : «وقال رائدهم سیّان مالهم مثلان : مثل لمن یرعی وتسریح» وتقدم الکلام علی البیت الثالث. والنّبیتیّون : جمع نبیتیّ نسبه إلی نبیت وهو عمرو بن مالک .. ، والجازر : الذی ینحر الذبائح ، والحرف : الناقه الضامر وقیل : الصلبه القویه شبهت بحرف الجبل أی ناحیه منه ، والمصرّمه : التی لم یبق فیها لبن ، والأصلاء : جمع صلا وهو ما حول الذنب ، والتملیح : شیء من ملح أی : شحم ، واللّقاح : جمع لقحه وهی الناقه ذات اللبن ، والأصرّه : جمع صرار وهو ما یشدّ علی ضرع الناقه لئلا یرضعها فصیلها ، والولدان : الصبیان ، والمصبوح : الذی یسقی عند الصباح. المقاصد للعینی : 2 / 369 - 370.

2- انظر الکتاب : 2 / 274 - 275 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 111 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 55 - 56 وارتشاف الضرب : 2 / 165 - 166.

3- انظر وفیات الأعیان : 6 / 329 - 330.

4- هذا حدیث ورد فی کنز العمال : 5 / 723 برقم 14242 ، وکشف الخفاء : 2 / 488 ، وفتح الباری : 10 / 196 ، وقال ابن کثیر بعد أن أورده : «وهذا إسناد ضعیف وحدیث منکر» البدایه والنهایه : 7 / 275 ، وقال أیضا : «قال ابن عساکر : وهذا مرسل» البدایه والنهایه : 7 / 235.




«لا سیف إلّا ذو الفقار ولا فتی إلا علیّ» (1) ، لا یصحّ أن یکون خبرا ، لأنّه مستثنی من مذکور ، والمستثنی کذلک لا یصحّ أن یکون خبرا عن المستثنی منه ، لأنّه لم یذکر إلّا لیبیّن به ما قصد بالمستثنی منه (2). 
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1- فی المفصل : 30 ، وشرحه لابن یعیش : 1 / 107 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 239 : «لا فتی إلا علی ولا سیف إلا ذو الفقار» ، وقد جعل محقق النسخه ط هذا الحدیث شعرا ، وهذا وهم لأنه یجوز إنشاد الشعر للنبی ، وإنما المحرّم إنشاؤه ، وانظر البرهان فی علوم القرآن : 2 / 112 والخزانه : 1 / 359 ، وربما غرّه أن هذا الحدیث موزون ، إلا أن روایته فی کنز العمال : 5 / 723 «نزل جبریل علی رسول الله فقال : یا محمد لا سیف إلا ذو الفقار ولا فتی إلا علی». وقد رأینا أن روایه الحدیث اختلفت عند ابن یعیش والرضی والزمخشری عما هی علیه هنا.

2- بعدها فی د : «فیکون من تتمّه المستثنی منه والمبتدأ والخبر المقصود الخبر».





ذکر المنصوبات 


اشاره

(1)



[المفعول المطلق] 

قال صاحب الکتاب (2) : «المفعول المطلق هو المصدر» (3) ، ولم یتعرّض لحدّه فی ظاهر کلامه استغناء عنه بما دلّ علیه من اسمه فی قوله : «المفعول المطلق» ، لأنّ معنی المفعول المطلق الذی (4) فعل علی الحقیقه من غیر تقیید ، فلمّا کان الاسم یدلّ علی الحقیقه استغنی عنه ، لأنّه لو ذکره لم یزد علیه زیاده ، فکأنّه قال : هو الاسم الذی فعل ، وحدّه : ما فعله فاعل الفعل المذکور (5) ، فالمذکور احتراز عن : «کره زید الضّرب» ، فإنّه مفعول لفاعل ، ولکنّه لیس هو المذکور. (6) 

ثمّ قال : «هو المصدر» ، فذکر اسما من الأسماء التی هی أشهر أسمائه عند النحویّین ، ولا سیّما المتأخّرون ، فإنّهم لا یکادون یقولون إلّا المصدر ، ولا نکاد نسمعهم یقولون : المفعول المطلق (7) ، ویجوز أن یکون خصّه بهذا الاسم تنبیها علی الرّدّ علی مذهب / الکوفیّین فی أنّه مشتقّ من الفعل (8) ، ولذلک تعرّض بعد قوله : «هو المصدر» فقال : «سمّی بذلک لأنّ الفعل یصدر عنه» ، وإذا کان هو وغیره سواء فی تفسیره ، وترجّح هذا الاسم بمعنی (9) مقصود ، وإن لم یکن متعلّقا بما هو فیه ، کان أولی من غیره ، لزیادته بفائده مخصوصه مقصوده. 

ثمّ ذکر بعده (10) الأسماء التی لیس فیها ما فیما (11) تقدّم ، وهو الحدث والحدثان ، ثمّ ذکر 
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1- تجاوز ابن الحاجب فصل «اسم ما ولا المشبهتین بلیس» من المفصل : 30.

2- فی د : «قال الزمخشری».

3- سقط من ط : «المفعول المطلق هو المصدر» ، وهو خطأ.

4- فی ط : «المطلق هو الذی».

5- قال ابن الحاجب فی تعریف المفعول المطلق : «هو اسم ما فعله فاعل فعل مذکور بمعناه» الکافیه : 84.

6- سقط من ط من قوله : «زیاده فکأنه» إلی «المذکور» وهو خطأ.

7- انظر الأصول فی النحو : 1 / 159 ، وارتشاف الضرب : 2 / 202.

8- عقد ابن الأنباری مسأله للخلاف بین البصریین والکوفیین فی القول فی أصل الاشتقاق. انظر الإنصاف : 235 - 245 ، وانظر الإیضاح فی علل النحو : 56 - 63 ، وأسرار العربیه : 171 - 176.

9- فی د : «لمعنی».

10- فی د : «بعد».

11- سقط من ط : «فیما».




بعدهما الاسم الذی هو أقلّهما ذکرا ، وهو قوله : «الفعل» (1). 

ومقتضی مذهب الکوفیّین أن یسمّی المصدر صادرا والفعل مصدرا ، لأنّ المصدر محلّ الصّدور ، وهو عندهم الفعل ، والصّادر من حصل له الصّدور ، وهو المصدر عندهم. 

وأجاب ابن الأنباریّ (2) بأنّه مصدر بمعنی مفعول ، لأنّه أصدر عن الفعل ، مثل : مرکب فاره (3) ، بمعنی مرکوب ، ومشرب بمعنی مشروب ، وأجیب بأنّه لم یجئ مفعل بمعنی مفعل (4) ، ولو سلّم فنادر بعید (5). 

وقال بعضهم : المصدر ما به حصل الصّدور ، وکما (6) حصل الصّدور للمحلّ المصدور عنه حصل للصّادر ، وأجیب بأنّه (7) تخلیط اسم (8) المکان بالفاعل. 

وقیل : سمّی مصدرا لأنّه ذو صدور ، وأجیب بأنّه یلزم أن یسمّی الفاعل مفعلا (9) لأنّه ذو فعل ، وهذا بحث لفظیّ.

وقد استدلّ البصریّون بأنّ معنی الاشتقاق موافقه لفظین فی حروفهما الأصول ومعنی الأصل ، فإذا جعل الفعل أصلا لم یستقم ، لأنّهما لم یتّفقا فی معنی الأصل ، وإن جعل المصدر أصلا استقام ، وإذا لم یشترط فی اللّفظین معنی الأصل لم یستقم معنی الاشتقاق ، لأنّه إمّا أن یعتبر معنی أیّ معنی کان ، أو لا یعتبر معنی أصلا ، وکلاهما ظاهر الفساد. 
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1- یسمی المفعول المطلق فعلا وحدثا وحدثانا. انظر الکتاب : 1 / 34 - 36 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 178.

2- قال محقق النسخه ط : 1 / 219 : «هو عبد الرحمن بن محمد بن عبد الله بن أبی سعید الأنباری الملقب بالکمال النحوی ت 577 ه». ولیس کما ذکر ، بل الصواب أنه محمد بن القاسم أبو بکر الأنباری المتوفی سنه 328 ه ، وانظر کلامه الذی نقله عنه ابن الحاجب هنا فی کتاب الإیضاح فی علل النحو : 61 - 63 ، وانظر أیضا : الإیضاح فی علل النحو : 60 ، والإنصاف : 236 ، 243 ، والأشباه والنظائر : 3 / 107.

3- فی ط : «فإنه».

4- فی ط : «مفعول» ، وانظر الإیضاح فی علل النحو : 62 - 63.

5- بعدها فی د : «کقولک : عسل عقید بمعنی معقد».

6- فی ط : «کما».

7- فی ط : «وأجیب عنه بأنه».

8- فی ط : «لاسم».

9- فی ط : «مفعولا» ، تحریف.




واستدلّ الزّجّاج بأنّه لو کان کما زعموا لم یکن مصدر (1) إلّا وله فعل ، لکون المصدر فرعه (2) ، ولیس بواضح ، لأنّه مشترک الإلزام ، إذ یقال : لو کان الأمر بالعکس لکان کلّ فعل له مصدر ، لکون الفعل فرعه ، ونحو : نعم وبئس ولیس أفعال لا (3) مصدر لها. 

واستدلّ ابن السّرّاج (4) [بأنّه](5) لو کانت (6) المصادر مشتقّه من الأفعال لم تختلف کما لم تختلف أبنیه / الفاعلین والمفعولین ونحوهما ، وهو ضعیف ومشترک الإلزام.

واستدلّ الکوفیّون بأنّ المصدر أعلّ لإعلال الفعل ، فکان فرعا للفعل (7) ، وأجیب بأنّه (8) لا یلزم من فرعیّته فی الإعلال فرعیّه أصلیّه (9) ، فإنّ «یکرم» فرع إعلال «أکرم» ، و «أعد» فرع إعلال «یعد» ولیس فرعا فی غیره (10). 

قالوا (11) : أکّد به والتّأکید فرع ، وأجیب عنه (12) بما تقدّم ، قالوا : عمل فی المصدر والمعمول فرع ، وأجیب عنه بأنّ الحرف عامل ، ولیس معموله فرعا له. 

ثمّ قال : «وینقسم إلی مبهم ومؤقّت». 

ویعنی بالمبهم ما لا یدلّ علی أکثر ممّا یدلّ (13) علیه الفعل ، ولا یفید سوی التأکید ، ویعنی بالمؤقّت ما استفید منه زیاده لم تستفد من الفعل ، وهی علی ضربین : ضرب یستفاد منه النّوع ، [کقولک : 
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1- فی ط : «مصدرا» ، خطأ.

2- انظر الإیضاح فی علل النحو : 58.

3- فی د. ط : «ولا».

4- انظر الأصول فی النحو : 1 / 159 ، والإیضاح فی علل النحو : 59.

5- زدتها لیستقیم السیاق.

6- فی د : «کان».

7- سقط من ط : «للفعل» وهو خطأ.

8- فی د : «وأجیب عنه بأنه».

9- فی ط : «أصله» ، تحریف.

10- فی د : «فی غیر الإعلال».

11- أی : الکوفیون ، وانظر الإیضاح فی علل النحو : 61.

12- سقط من ط : «عنه».

13- فی د. ط : «دل».




ضربت ضربا شدیدا](1) ، وضرب یستفاد منه العدد [کقولک : ضربت ضربتین وضربات](2). 

قوله : «وقد یقرن بالفعل غیر مصدره ممّا هو بمعناه» إلی آخره. 

قال الشیخ : نبّه (3) علی أنّه لا یشترط فی المفعول المطلق أن یکون مطابقا للفعل الذی ینتصب به فی اللّفظ ، بل یجوز ذلک ویجوز خلافه ، ولذلک کان الحدّ شاملا للمعنیین جمیعا ، ولکن المشترط فیهما جمیعا المعنی. 

ثمّ قال : «وذلک علی نوعین : مصدر وغیر مصدر». 

فأثبت اسم المصدر لأنواع المصدر ، ونفاه عن اسم جنسه (4) ، ولا یستقیم أن یذکر نوع شیء (5) وینفی اسم جنسه عنه ، والجواب عنه أنّ المصدر الثانی لم یرد به ما أرید بالمصدر فی أوّل الباب من قوله : «هو المصدر» ، والمصدر یطلق باعتبارین : 

أحدهما : کلّ اسم ذکر بیانا لما فعله فاعل فعل (6). 

ویطلق (7) ویراد به کلّ اسم لحدث له فعل اشتقّ (8) منه ، کقولک : «ضربت ضربا» و «قتلت قتلا» ، فالأوّل هو الذی یقصد فی المنصوبات ، والثانی هو الذی یقصد بالذّکر فی باب إعمال المصادر ، فإذا ثبت ذلک فقوله : «وهو علی ضربین» ، مصدر یعنی به المصدر الذی له فعل اشتقّ منه ، فجاز أن ینتفی المصدر عن بعض أقسام الأوّل ، لأنّه لم یطلق باعتبار المصدر الأوّل ، فثبت أنّ الذی نفاه غیر الذی أثبته ، والتّناقض إنّما یلزم إذا کان عین ما أثبت هو عین ما نفی ، وأمّا اتّفاق اللّفظ فی المثبت والمنفیّ فغیر ضارّ ، ولا یلزم منه تناقض باتّفاق. / 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی د : «قد نبه».

4- سقط من ط : «عن اسم جنسه» وهو مخلّ.

5- فی ط : «الشیء».

6- بعدها فی د : «وحینئذ یدخل فیه ضربته سوطا» ، وانظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 113.

7- فی ط : «فیطلق» ، تحریف. ولعل الصواب : «والآخر : یطلق ..».

8- فی د : «واشتق».




ثمّ قسّم المصدر بالاعتبار الثانی إلی (1) قسمین : قسم (2) یکون الفعل المذکور معه موافقا له فی أصل الاشتقاق ، وقسم لیس کذلک. 

فالأوّل : نحو قوله تعالی : (وَاللهُ أَنْبَتَکُمْ مِنَ الْأَرْضِ نَباتاً)(3) و (تَبَتَّلْ إِلَیْهِ تَبْتِیلاً)(4) ، لأنّ «تبتیلا» وإن کان له فعل یجری علیه فلیس بمصدر ل تبتّل ولکنّه یلاقیه فی أصل الاشتقاق ، إذ الجمیع من باب واحد ، وهو الباء والتاء واللّام ، وکذلک (أَنْبَتَکُمْ مِنَ الْأَرْضِ نَباتاً) ، وفی مثله قولان : 

أحدهما : أنّ «تبتیلا» بمعنی «تبتّلا» ، وهو ظاهر قوله : «ممّا هو بمعناه» ، وکذلک (أَنْبَتَکُمْ مِنَ الْأَرْضِ نَباتاً). 

والثانی : أنّه لمّا کان «تبتّل» مطاوع «بتّل» کان متضمّنا له ، وکذلک «أنبت» ، وإن کان علی العکس من «تبتّل» (5).

ویلزم علی الأوّل الوقوف علی المسموع ، فلا یقال : کسّرته انکسارا ، ولا انکسر کسرا ، إذ (6) لم یثبت کونه بمعناه ، وعلی الثانی لا یلزم. 

والثانی (7) : نحو «قعدت جلوسا» و «حبسته منعا» ، لأنّ «جلوسا» وإن کان له فعل مشتقّ منه فلیس بمصدر ل قعدت ولا یلاقیه فی الاشتقاق ، ولکنّه بمعناه ، لأنّ ذلک مشروط فی جمیع الباب.

ثمّ قال : «وغیر المصدر» ، وقد تبیّن أنّه أراد بغیر المصدر المفعول المطلق الذی لیس له فعل یجری 
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1- فی د : «علی».

2- سقط من د : «قسم» وهو خطأ.

3- نوح : 71 / 17.

4- المزمل : 73 / 8.

5- مذهب سیبویه والمبرد أن المصدر فی الآیتین معمول لفعل محذوف والتقدیر : «أنبتکم فنبتم» و «وتبتل إلیه وبتّل» ، انظر الکتاب : 4 / 81 ، والمقتضب : 3 / 204 ، وارتشاف الضرب : 2 / 203 ، ونسب ابن یعیش والرضی إلی المبرد القول بأن الفعل المذکور هو الناصب للمصدر فی الآیتین ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 112 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 116 ، ونسب أبو حیان إلی المازنی القول بأن المصدر منصوب بالفعل المذکور. انظر ارتشاف الضرب : 2 / 203.

6- فی ط : «إذا» ، تحریف.

7- الوجه الأول هو الذی یکون الفعل المذکور معه موافقا له فی أصل الاشتقاق.




علیه مذکور ولا غیر مذکور ، کقولک : «ضربته أنواعا من الضّرب» ، لأنّ الأنواع لیست مصدرا باعتبار أنّ لها فعلا تجری علیه ، إذ النّوع إنّما هو موضوع لقسم من أقسام الشیء علی أیّ صفه کان ، ولکنّه استعمل فی هذا المحلّ المخصوص مرادا به ضرب مخصوص ، بیانا لما فعله الفاعل ، فوجب أن یکون مفعولا مطلقا لاشتماله علی الحقیقه التی کان بها کذلک ، وکذلک (1) «أیّ ضرب» و «أیّما ضرب». 

ثمّ قال : ومنه «رجع القهقری» فنبّه علی أنّه نوع من غیر (2) المصدر بالتّفسیر المذکور من حیث کان اسما من أسماء الفعل لا ینطلق علی غیره بخلاف قولک : أنواع ، إذ الأنواع تکون للفعل وغیره ، وبین النحویّین اختلاف فی أنّ نصب «القهقری» وشبهه علی کونه مفعولا مطلقا هل لکونه اسما من أسماء الفعل (3) قصد به ههنا بیان / ما فعله فاعله ، أو صفه لرجوع مخصوص حذف موصوفها وأقیمت (4) مقامه ، فانتصبت نصبه وعوملت (5) معاملته ، والاختیار الأوّل (6) ، ولذلک نبّه علیه فقال : «لأنّها أنواع من الرّجوع والاشتمال والقعود» والذی یدلّ علیه استعمالها کذلک مجرّده (7) عن موصوفها مطلقا ، ولو کانت صفه لجرت علی موصوفها ، إمّا لازما وإمّا جائزا ، ولمّا لم تجر علی موصوف کانت کالأسماء التی لیست بصفات. 

ثمّ قال : «ومنه ضربته سوطا» تنبیها علی أنّ هذا یخالف ما تقدّم من حیث إنّ وضعه للآله المخصوصه الجسمیّه ، إلّا أنّه استعمل فی هذا المحلّ المخصوص لضربه به بیانا لما فعله فاعل الفعل (8) ، فوجب (9) أن یکون مفعولا مطلقا لذلک. 

قال : «والمصادر المنصوبه بأفعال مضمره منها ما یستعمل إظهار فعله وإضماره ، ومنها ما لا
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1- سقط من ط : «وکذلک» ، خطأ.

2- سقط من د : «غیر» ، خطأ.

3- سقط من د من قوله : «لا ینطلق علی غیره ..» إلی «الفعل» وهو خطأ.

4- فی د : «فأقیمت».

5- فی ط : «وعومل» ، تحریف.

6- ذهب سیبویه إلی أن «القهقری» مصدر منصوب بالفعل قبله ، انظر الکتاب : 1 / 34 - 35 ، وذهب المبرد إلی أنه صفه المصدر والتقدیر : رجع الرجوع القهقری ، انظر الأصول فی النحو : 1 / 160 - 161 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 112 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 115 ، وارتشاف الضرب : 2 / 203.

7- فی د : «مجردا» ، تحریف.

8- فی د : «فاعل علی الفعل» مقحمه.

9- فی د : «فیجب».




یستعمل إظهار فعله» (1). 

ترک ذکر المنصوب (2) بفعل مظهر لتقدّم ذکره بالتّمثیل فی جمیع ما تقدّم ، فلم یبق إلّا المنصوب بفعل مضمر ، وذکر ثلاثه أقسام ، قال : «ما یستعمل إظهار فعله» إلی آخره ، ولیس بجید (3) ، فإنّ القسمین الأوّلین شاملان لجمیع المقسوم ، والحصر معلوم من النّفی والإثبات ، ولیس بینهما درجه ثالثه ، فیجعل لها قسم ، لأنّ هذا القسم الثّالث إمّا أن یستعمل إظهار فعله فیکون (4) من الأوّل ، وإمّا أن لا یستعمل فیکون من الثانی ، ولعلّه أراد بالثانی ما لا یستعمل إظهار فعله ، وله فعل مشتقّ منه ، فیکون الثالث ما (5) لا یستعمل إظهار فعله ، ولا فعل له مشتقّ منه ، وتمثیله فی التقسیم یدلّ علیه ، لأنّه مثّل فی النّوع الثانی بأمثله کلّها لها أفعال مشتقّه منها ، ولم یمثّل فی النّوع الثالث إلا بما لا فعل له مشتق منه ، کقولک (6) : دفرا (7) وبهرا (8) ، وشبهه ، فدلّ ذلک علی أنّه مقصوده (9). 

فإن قیل : هذا یفسد من وجه آخر ، وهو أنّه یلزم من کلّ ما لا فعل له مشتقّ منه وهو منصوب علی المصدر أن لا یجوز إظهار فعله ، ومعلوم أنّ «ضربته سوطا» من ذلک ، وإظهاره (10) جائز باتّفاق. 

فالجواب أنّ هذا غیر لازم / لأنّ النوعین قسیما (11) ما لا یستعمل إظهار فعله ، ولا (12) یلزم أن یکون منهما ما یظهر فعله ، وما ذکر یکون من القسم الأوّل ، وهو الذی یستعمل إظهار فعله 
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1- تصرف ابن الحاجب فی نص المفصل ، انظر المفصل 32.

2- فی ط : «المنصوبات».

3- فی د. ط : «بالجید».

4- فی د : «فعل له فیکون».

5- فی د : «وما» تحریف.

6- فی د : «کقوله».

7- فی ط : «ذفرا» تصحیف. و «الذّفر بالتحریک والذّفره : شده ذکاء الریح من طیب أو نتن». اللسان (ذفر). «والدّفر : وقوع الدود فی الطعام ، والدّفر : النتن خاصه». اللسان (دفر).

8- «بهره یبهره : قهره وعلاه وغلبه .. وبهرا له أی : تعسا وغلبه» اللسان (بهر).

9- فی ط : «مقصود».

10- فی ط : «وإظهار» تحریف.

11- فی ط : «قسما» ، تحریف.

12- فی د : «فلا».




وإضماره ، فثبت أنّه غیر لازم ، ولا یستقیم أن یکون أراد بقوله : «وما یستعمل (1) إظهار فعله» ممّا له فعل ینصبه ، و «ما لا یستعمل إظهار فعله» ممّا لا فعل له ینصبه ، فإنّه فاسد من جهه أنّه (2) لا مصدر إلّا وله فعل ینصبه فی التقدیر.

فالنّوع الأوّل کقولک للقادم من سفره : «خیر مقدم» ، وهو ما قامت فیه قرینه تدلّ علی الفعل المحذوف من غیر زیاده ، ولمن یقرمط فی عداته (3) ، أی : یتردّد (4) فیها ولا یفی : «مواعید عرقوب» (5) ، وعرقوب من العمالقه سأله أخوه شیئا فاستمهله إلی إطلاع نخله ، فلمّا أطلعت (6) سأله فقال : حتّی تبلح ، ثمّ حتّی تزهی ، ثمّ حتّی ترطب ، ثمّ حتّی تصیر تمرا ، فلمّا صار تمرا جدّه (7) لیلا ولم یعطه شیئا ، فضرب مثلا فی إخلاف الوعد ، قال الشّمّاخ (8) : 

وواعدتنی ما لا أحاول نفعه 

مواعید عرقوب أخاه بیثرب 

وقال الأشجعیّ (9) : 
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1- فی د : «وما لا یستعمل» ، خطأ.

2- فی د : «أن».

3- فی د : «مواعیده».

4- فی ط : «یردد» ، لم أجد هذا المعنی الذی ذکره ابن الحاجب لکلمه «یقرمط» ، قال الأزهری : «اقرمّط الرجل اقرمّاطا إذا غضب وتقبّض» التهذیب : 9 / 409 ، وقال الجوهری : «القرمطه فی الخط : مقاربه السطور» الصحاح (قرمط).

5- روی المیدانی قصه عرقوب مع أخیه فی مجمع الأمثال : 2 / 311 ، وانظر الخلاف فی أصل عرقوب فی الفاخر : 133 - 134.

6- فی ط : «طلعت». «طلع النخل طلوعا وأطلع وطلّع : أخرج طلعه» ، اللسان (طلع).

7- فی ط : «جذّه». جدّ النخل وجذّه : صرمه ، انظر اللسان (جدد) و (جذذ).

8- البیت فی ملحق دیوانه : 430 ، وشرح أبیات سیبویه لابن السیرافی : 1 / 343 وفرحه الأدیب : 82 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 113 ، وورد عجز البیت مفردا بلا نسبه فی الکتاب : 1 / 272 والخصائص : 2 / 207 ، وشرح الحماسه للمرزوقی : 1306 ، وروی العسکری فی شرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 338 ، صدرا لهذا العجز هو «لقد وعدتک موعدا لو وفت به» ، ولم ینسبه ، والروایه فی شرح أبیات سیبویه لابن السیرافی وفرحه الأدیب ، وشرح المفصل لابن یعیش وشرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف «بیترب» ، وفی الکتاب وملحق الدیوان : «بیثرب» ، وفی الخصائص بالوجهین.

9- البیت بهذه نسبه فی مجمع الأمثال : 2 / 311 ، وشرح بانت سعاد : 43 ، والخزانه : 1 / 27 والروایه فی شرح بانت سعاد «بیثرب» ، وفی مجمع الأمثال والخزانه : «بیترب» ، وانظر معجم ما استعجم : 1389.




وعدت وکان الخلف منک سجیّه

مواعید عرقوب أخاه بیترب 

وقال (1) : 

کانت مواعید عرقوب لها مثلا

وما مواعیدها إلّا الأباطیل 

و «یترب» بتاء ذات نقطتین (2) وفتح الرّاء موضع قریب بالیمامه ، وأنکر أبو عبیده (3) علی من قال : بیثرب بالثّاء المثلّثه (4) ، لأنّ العمالقه لم تکن بالمدینه.

و «غضب الخیل علی اللّجم» (5) ، یقال لمن (6) غضب علی من لم (7) یبال به ، لأنّ الخیل لا یبالی بغضبها علی اللّجم. 

وقولهم : «أو فرقا خیرا من حبّ» (8) مثل (9) لمن یحصل منه المقصود بالخوف دون غیره. 

ویقال : «رهباک خیر من رحماک» (10) و «ربّ فرق خیر من حبّ» (11) ، ویقال إنّ الحجّاج لمّا 
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1- فی د : «وقال کعب : وما تمسّک بالعهد الذی قطعت إلّا کما تمسک الماء الغرابیل کانت مواعید ... البیت». والبیتان فی شرح دیوان کعب بن زهیر : 8 ، والبیت الشاهد منسوب إلیه فی الفاخر : 134 ، وشرح بانت سعاد : 42 ، والدرر : 2 / 123.

2- فی ط : «بنقطتین» ، وانظر معجم البلدان «یترب».

3- ورد اسمه فی مجمع الأمثال : 2 / 311 وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 113 «أبو عبید» تحریف. وورد فی الأصل. د. ط. وشرح بانت سعاد : 43 ، وشرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 338 ومعجم ما استعجم : 1388 واللسان (ترب) «أبو عبیده» کما أثبت.

4- سقط من ط : «بالثاء المثلثه» ، ویثرب : مدینه الرسول. انظر معجم البلدان (یثرب).

5- انظر المستقصی : 2 / 177 ، ومجمع الأمثال : 2 / 56 واللسان (غضب) واستشهد به سیبویه فی الکتاب : 1 / 273.

6- فی د : «یقال هذا لمن».

7- فی ط : «لا».

8- انظر مجمع الأمثال : 2 / 76 والروایه فیه : «فرقا أنفع من حب» ، والفاخر : 296 ، والروایه فیه : «فرق أنفع من الحب». واستشهد به سیبویه فی الکتاب : 1 / 268 - 269.

9- أقحم قبلها فی د : «ویقال إن الحجاج».

10- انظر جمهره الأمثال : 1 / 487 ، والمستقصی : 2 / 107 ومجمع الأمثال : 2 / 298.

11- انظر جمهره الأمثال : 1 / 487 ، والمستقصی : 2 / 97.




حبس الغضبان بن القبعثری (1) ، ثم جاء کتاب عبد الملک بأن یطلق کلّ مسجون ثمّ (2) أحضره ، قال (3) : إنّک لسمین ، فقال : ضیف الأمیر یسمن ، فقال : أنت القائل لأهل العراق : تعشّوا الجدی قبل أن یتغدّاکم؟ قال : ما نفعت تلک الکلمه (4) قائلها ، ولا ضرّت من قیلت فیه ، فقال : أتحبّنی یا غضبان؟ فقال / : «أو فرقا خیرا من حبّ» ، فذهبت مثلا (5). 

وإذا ثبت أنّ المثل جری کذلک ضعف إظهار الفعل فی مثله ، والفرق بینه وبین «مواعید عرقوب» أنّ لفظ «مواعید عرقوب» لم یجر مثلا ، وإنّما یذکر مع فعله ومع (6) عدمه علی سبیل التّمثیل ، والفرق بینه وبین «غضب الخیل» أنّه یقال : غضب (7) غضب الخیل (8) ، ثم اختصر فقیل : غضب الخیل (9) ، فجاز الوجهان ، ولو ثبت أنّ المثل فی أصله «غضب الخیل» لکان القیاس وجوب حذف الفعل أیضا. 

والنوع الثانی وهو الذی یجب إضمار فعله ، ولکنّه له فعل (10) ، نحو : سقیا ورعیا إلی آخره ، وأکثر (11) من تمثیل هذا القسم لأنّه سماعیّ (12) ، ولیس له ضابط کلّیّ یضبط ما انتشر ، وطریقه ذلک لیس فی (13) الحقیقه من النحو ، وإنّما هو من اللّغه ، وإذا تعلّق بالنحو أمر من اللّغه علی ذلک أکثر النحویّون من تمثیله ، لیکون قد حصل لهم منه طرف جیّد من المعرفه ، بخلاف ما یعرف بالضّوابط والقوانین ، فإنّ الضّابط یغنی عن کثره التمثیل ، وکلام سیبویه یشعر بأنّ علّه الحذف فی 
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1- فی ط : «الشنفری» ، تحریف.

2- سقط من ط : «ثم».

3- جاءت فی الأصل. د. ط : «فقال» وما أثبت هو الصواب.

4- سقط من ط : «تلک الکلمه».

5- انظر القصه التی جرت بین الحجاج والغضبان فی الفاخر : 296 ومجمع الأمثال : 2 / 76.

6- فی ط : «أو مع».

7- فی د : «غضبت».

8- بعدها فی د : «علی اللجم».

9- بعدها فی د : «علی اللجم».

10- بعدها فی د : «وهذا النوع فی الدعاء أکثر».

11- أی الزمخشری ، المفصل : 32.

12- فی د. ط : «القسم من جهه أن أمره سماعی».

13- فی ط : «وما طریقه ذلک ولیس فی ...» تحریف.




هذه المواضع کثرته فی کلامهم ، حتی قامت الکثره مقام ذکره (1) ، إلّا أنّه لا یصحّ أن یکون ضابطا نحویّا ، لأنّه یحتاج إلی النظر فی کلّ لفظه هل (2) کثرت (3) أو لم تکثر ، وذلک من حظّ اللّغویّ ، واستدلّ (4) سیبویه علی وجوب الحذف فی مثله بما معناه أنّه سمع (5) کثیرا من العرب مع کثره تصرّفهم فی کلامهم لاحتیاجهم إلی الأوزان والقوافی ، وغیر ذلک (6) ، ولم یظهر الفعل فی کلام واحد منهم ، فلو کان من الجائز لقضت العاده بجریانه فی کلام واحد منهم (7) ، ولو جری لنقل عاده لکثره (8) المستقرین لذلک ، ولم ینقل فلم یسمع (9) ، فلم یجز إظهاره.

وقوله : «جدعا» ، الجدع : قطع الأنف وقطع الید أیضا ، وقطع الأذن أیضا ، وقطع الشّفه أیضا (10) ، و «عقرا» : من قولهم : عقر الله جسده ، و «حلقا» : من قولهم : حلقه أی : أصاب حلقه ، و «بؤسا» من بئس إذا افتقر ، و «سحقا» : من أسحقه الله فسحق سحقا ، أی : أبعده ، و «حمدا وشکرا» : من حمدت / الله وشکرته ، و «عجبا» : من عجبت ، و «کرامه ومسرّه» : من أکرمته وسررته ، ویقول المجیب للطّالب : نعم عین ونعمه عین ، ونعمه العین : قرّتها ، من نعمت عینک ، وکذلک نعام عین ، ونعامه عین ، ونعمی عین (11) ، ویقول الرّادّ : لا أفعل ذلک ولا کیدا ولا همّا (12) ، من (13) «لا أکاد» و «لا أهمّ» ، أی : لا أقاربه ، ویقال : ولا کودا ولا مکاده (14) ، ویقول الرّادّ علی النّاهی : لأفعلنّ ذلک ورغما وهوانا ، من رغم أنفه رغما ورغما. 
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1- انظر الکتاب : 1 / 312 ، 1 / 318 - 319 ، 2 / 196 ، والمقتضب : 3 / 226.

2- سقط من د : «هل».

3- فی ط : «أکثرت» تحریف.

4- فی د : «ویستدل».

5- فی د : «فی مثله بأنه یسمع».

6- سقط من د : «وغیر ذلک».

7- فی د : «أحدهم».

8- فی د : «أکثر» ، تحریف.

9- فی د : «یقع».

10- انظر اللسان (جدع).

11- انظر الصحاح والتاج (نعم).

12- انظر الکتاب : 1 / 319.

13- فی ط : «أی».

14- فی د : «کاده» ، تحریف. وانظر القاموس (کود).




ثمّ قال : «ومنه» مشیرا إلی النوع الأصلیّ ، وفصله من نوعه لأنّه یعرف بضابط یجری علیه ما لا یسمع من مفرداته ، وهو قوله : «ما أنت إلّا سیرا سیرا» (1) ، واستغنی بالتمثیل ، وأتی فیه بما یوهم أنّه من الضابط ، ولیس بمشترط ، وهو تکرار «سیرا سیرا» ، فإنّه قد یسبق إلی الذّهن أنّ التکرار قام مقام ذکر الفعل ، کما هو ثابت باتّفاق فی مثل : «زید سیرا سیرا» (2) ، وقولک : «الطریق الطریق» ، وقد نقل الثقات أنّ العرب تقول : «ما أنت إلّا سیرا» (3) ، من غیر تکرار ، کما تقوله مکرّرا فی أنّهم لا یظهرون الفعل أبدا. 

فإن قلت : یندفع هذا الوهم بقوله (4) : «ما أنت إلا سیر البرید» ولیس فیه تکرار.

قلت : قد یتوهّم المتوهّم أنّه یشترط إمّا التکرار وإمّا الإضافه ، لأنّه لفظ زائد فیه (5) ، فکأنّه (6) قام مقام المحذوف ، والضّابط لهذا القسم أن یتقدّم نفی ، أو ما هو فی معنی النّفی (7) داخل علی اسم وبعده إثبات لا یصحّ أن یکون ما بعد الإثبات خبرا عن الأوّل ، فعند ذلک إذا نصبته (8) علی المصدر وجب الحذف ، ولو فقد شرط ممّا ذکرناه لم یلزم هذا الحکم ، فلو لم یوجد النّفی فقلت : أنت سیرا (9) ، أو «أنت سیر البرید» لم یجب حذف الفعل ، بل تقول : «أنت تسیر سیرا» باتّفاق (10) ، ولو لم یکن بعده اسم لم یکن منصوبا بفعل مضمر أصلا ، کقولک : «ما تسیر إلّا سیرا» ، ولو لم یکن ممّا لا یصحّ أن یکون خبرا عن الأوّل لم یصحّ نصبه باتّفاق ، کقولک : «ما سیرک إلّا سیر» ، 
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1- عباره الزمخشری : «ومنه إنما أنت سیرا سیرا ..» المفصل : 32.

2- حذف الفعل فی مثل هذا واجب ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 115 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 120 ، والأشمونی : 2 / 118 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 329 ، 332.

3- انظر الکتاب : 1 / 335 ، والمقتضب : 3 / 229 - 230.

4- أی : الزمخشری ، انظر المفصل : 32.

5- سقط من د : «فیه».

6- فی د : «کأنه».

7- فی د : «نفی».

8- فی د : «نصبه».

9- فی د : «أنت سیرا سیرا» ، خطأ. انظر الأشمونی : 2 / 118 وشرح التصریح : 1 / 332.

10- فی د : «بالاتفاق». انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 189 ، والأشمونی : 2 / 118 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 332.




وقیل : أو بمعنی نفی ، لیندرج نحو «إنّما أنت سیرا» ، ونحوه (1) : «زید أبدا سیرا» و «زید سیرا سیرا» ، ووجب الحذف للقرینه ، واللّفظ الحالّ محلّه ، ففی «ما أنت إلّا سیرا» اللّفظ النّائب «إلّا» ، وفی «زید سیرا سیرا» المکرّر ، وفی «إنّما أنت سیرا» المقدّر فی قولک : «ما أنت إلّا سیرا» ، لأنّه بمعناه (2). 

ثمّ قال : «ومنه قوله تعالی : (فَإِمَّا مَنًّا بَعْدُ وَإِمَّا فِداءً)(3)». 

وفصله لیبیّن أنّه (4) نوع ثالث من النوع الأصلیّ ، / وهو أیضا باب له ضابط یحمل علیه أشباهه ، وضابطه أن تتقدّم جمله متضمّنه فوائد ، فإذا ذکرت فوائدها بألفاظ المصادر وجب حذف أفعالها ، فحذفوا الفعل لقیام القرینه الأولی ، وهی الجمله التی هذه (5) فوائدها ، والتزموه لأنّ اللّفظ الأوّل قد وقع موقع الفعل ، فاستغنی عنه لفظا ومعنی ، کقوله تعالی : (فَشُدُّوا الْوَثاقَ)(6) ، فإنّ «شدّوا الوثاق» متضمّن لفوائد (7) وجودیّه من منّ أو استرقاق أو فداء أو قتل ، فلمّا ذکرت تیک (8) المعانی بألفاظ المصادر لم تذکر أفعالها ، وقیل : «فإمّا منّا بعد وإمّا فداء» ، ولو (9) قیل فی مثله : فإمّا تمنّون منّا وإمّا تفادون فداء لم یجز. 

ومنه «مررت به فإذا له صوت صوت حمار» ، وهو أیضا قسم قیاسیّ ، وضابطه أن یتقدّم قبل المصدر المذکور للتّشبیه (10) جمله مشتمله علی اسم بمعناه ، وعلی من هو منسوب إلیه فی المعنی ، کقولک : «لزید صوت صوت حمار» ، فقولک : «لزید صوت» جمله علی الصّفه المذکوره ، استغنی 
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1- فی د : «ونحو».

2- سقط من ط. من قوله : «ووجب الحذف للقرینه ..» إلی «بمعناه» ، وهو خطأ.

3- محمد : 47 / 4 والآیه : (فَإِذا لَقِیتُمُ الَّذِینَ کَفَرُوا فَضَرْبَ الرِّقابِ حَتَّی إِذا أَثْخَنْتُمُوهُمْ فَشُدُّوا الْوَثاقَ فَإِمَّا مَنًّا بَعْدُ وَإِمَّا فِداءً).

4- فی د : «لیبین به أنه».

5- فی د : «التی هی هذه».

6- محمد : 47 / 4 والآیه : (فَإِذا لَقِیتُمُ الَّذِینَ کَفَرُوا فَضَرْبَ الرِّقابِ حَتَّی إِذا أَثْخَنْتُمُوهُمْ فَشُدُّوا الْوَثاقَ فَإِمَّا مَنًّا بَعْدُ وَإِمَّا فِداءً).

7- فی د : «فوائد».

8- فی ط : «تلک».

9- فی د : «فلو».

10- سقط من ط : «المذکور للتشبیه» ، وهو خطأ.




عن الفعل بما فی قولک : «صوت» من الدلاله علیه ، ووقع موضعه (1) لفظ فأغنی عنه لفظا ومعنی. 

ولو قلت : «فی الدار صوت صوت حمار» کان ضعیفا ، لأنّ الفعل الذی تقدّره لا بدّ أن ینسب إلی فاعله ، وهو غیر معلوم (2) ، فلذلک (3) ضعف. 

ولو قلت : «لزید ثوب صوت حمار» لم یجز لفقدان ما یدلّ علی الفعل ، وبقیّه الأمثله مثله ، وقال سیبویه : «لأنّک مررت به فی حال تصویت ومعالجه» (4) ، یعنی أنّه دالّ علی الحدوث کالفعل ، فکان قولک : «له صوت» بمنزله «فإذا هو یصوّت» ، فظاهر کلامه أنّه منصوب بمعنی قولک : «له صوت» ، لأنّه بمعنی «یصوّت» ، والصّحیح أنّه منصوب بفعل مقدّر دلّ ذلک علیه (5) ، أی : یصوّت صوتا مثل صوت الحمار (6) ، ویجوز رفعه علی الصّفه أو البدل (7) ، أی : مثل صوت حمار. 

وأمّا نحو «له علم علم الفقهاء» (8) فالوجه الرّفع ، لما فقد (9) من فهم المعالجه الدّالّه علی الفعل لدلالتها علی الحدوث ، بخلاف العلم ، فإنّه یمدح به ، کالخصال الثابته ، کالید والرّأس ، ألا تری أنّ معنی قولک : «له علم علم الفقهاء» و «هدی هدی الصّلحاء» إنّما ترید ثبوته واستقراره ، ولم ترد «فإذا (10) هو یفعل» کما أرید (11) فی «فإذا له صوت صوت حمار». 

فأمّا نحو «له صوت صوت حسن» فقال سیبویه : الرّفع ، وجعل الثانی توکیدا ، و «حسن» 
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1- فی ط : «موقعه».

2- بعدها فی د : «فلا بد من ضعف» فلذلک ، زیاده غیر لازمه.

3- فی ط : «فذلک».

4- الکتاب : 1 / 356.

5- هو قول أکثر النحاه کما ذکر الرضی والصبان ، وحکی ابن یعیش فی نصبه وجهین أحدهما : أن ینصب بالمصدر المذکور ، وثانیهما : أن ینصب بإضمار فعل من لفظ الصوت أو من غیر لفظه. انظر المسائل المنثوره : 11 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 115 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 121 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 333 ، وحاشیه الصبان : 2 / 121.

6- فی د : «حمار».

7- فی د : «أو علی البدل». انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 190.

8- انظر الکتاب : 1 / 361.

9- فی ط : «تقدم» ، تحریف.

10- فی ط : «ماذا» ، تحریف.

11- فی د : «أردت».




صفه ، وکذلک «له صوت مثل صوت الحمار» و «له صوت أیّما صوت» (1) ، / وقد أجاز الخیل : «له صوت صوتا حسنا» (2) علی المصدر أو الحال ، وکذلک «مثل» و «أیّما» ، وقد قال رؤبه (3) : 

فیها ازدهاف أیّما ازدهاف 

.........

بالنّصب مع أنّه لم یذکر صاحبه ، فکان أضعف. (4) 

قوله : «ومنه ما یکون توکیدا لغیره (5) ، کقولک : هذا عبد الله حقّا والحقّ لا الباطل».

وهذا أیضا موضع یعرف بالقیاس ، وضابطه أن تتقدّم جمله قبل المصدر لها دلاله علیه ، فإن احتملت غیره فهو توکید لغیره ، وإن لم تحتمل فی المعنی غیره فهو توکید لنفسه ، وسمّی توکیدا لغیره لأنّه جیء به لأجل غیره (6) ، لیرفع احتماله ، وسمّی الثانی توکیدا لنفسه لأنّه لا معنی لغیره ، فلم یبق (7) سواه ، ومدلوله هو مدلول الأوّل.

ثمّ مثّل فی النوع الأوّل بقوله : «هذا عبد الله حقّا» ، لأنّ المخبر بشیء عن شیء یحتمل أن یکون الأمر علی ما ذکره ، ویحتمل أن یکون علی خلافه ، فإذا قال : حقّا فقد ذکر أحد المحتملین ، فلذلک کان توکیدا لغیره ، وکذلک قوله : «الحقّ لا الباطل» بعد قوله (8) : «هذا عبد الله» وشبهه ، و «هذا زید غیر ما تقول» ، لأنّ المخبر بقوله : «هذا زید» یجوز أن یکون موافقا لقول مخاطبه ، ویجوز أن یکون مخالفا ، فإذا قال : «غیر ما تقول» فقد جعله لأحد المحتملین ، فکان توکیدا لغیره. 

وقوله : «أجدّک لا تفعل کذا» (9).

أصله : لا تفعل کذا جدّا ، لأنّ الذی ینتفی الفعل عنه یجوز أن یکون بجدّ منه ویجوز أن 
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1- انظر الکتاب : 1 / 363.

2- انظر الکتاب : 1 / 364.

3- البیت فی دیوانه : 100 ، والکتاب : 1 / 364 والخزانه : 1 / 244. والازدهاف : الاستخفاف.

4- قال البغدادی : «علی أن نصب «أیما» علی المصدر أو الحال ، مع أنه لم یذکر صاحب الاسم أو الموصوف ، وهو فی غایه الضعف ، والوجه الإتباع فی مثله ، وهو رفعه صفه لازدهاف» الخزانه : 1 / 244.

5- فی المفصل : 32 «توکیدا إما لغیره».

6- فی د : «الغیر».

7- فی د : «یکن».

8- فی د. ط : «قولک» ، تحریف.

9- انظر الکتاب : 1 / 379 وارتشاف الضرب : 2 / 216.




یکون بغیر جدّ ، فإذا قال جدّا فقد ذکر أحد المحتملین ، ثمّ أدخلوا همزه الاستفهام إیذانا بأنّ الأمر ینبغی أن یکون کذلک علی سبیل التقریر ، فقدّم المصدر من أجل همزه الاستفهام ، فصار «أجدّک لا تفعل کذا» ، ثمّ لمّا کان معناه تقریر (1) أن یکون الأمر علی وفق ما أخبر صار فی معنی تأکید کلام المتکلّم ، فیتکلّم به من یقصد إلی التأکید ، وإن کان ما تقدّم هو الأصل الجاری علی قیاس لغتهم. 

ویجوز أن یکون معنی «أجدّک» فی مثله أتفعله جدّا منک؟ علی سبیل الإنکار لفعله جدّا ، ثمّ نهاه عنه ، أو أخبر (2) عنه بأنّه لا یفعله (3) ، فیکون «أجدّک» توکیدا لجمله مقدّره دلّ سیاق الکلام علیها ، وممّا یدلّ علی أنّهم (4) یقولون : «أفعله جدّا» قول أبی طالب (5) :

إذن لاتّبعناه علی کلّ حاله

من الدّهر جدّا غیر قول التّهازل / 

ومن التوکید لغیره «فعله ألبتّه».

ثمّ مثّل فی النوع الثانی بقولهم : «له علیّ ألف درهم عرفا» ، أی : اعترافا ، ومعلوم أنّ من قال : «له علیّ ألف درهم» فقد اعترف ، ولا یحتمل غیره ، فإذا قال : اعترافا فقد ذکر ما دلّ علیه الأوّل ، وتعیّن له ، وکان (6) توکیدا لنفسه علی ما تقدّم تفسیره ، ومنه قول الأحوص (7) : 

إنّی لأمنحک الصّدود وإنّنی 

قسما إلیک مع الصّدود لأمیل 

ص: 201





1- فی ط : «تقدیر» ، تحریف.

2- فی ط : «وأخبر» ، تحریف.

3- فی الخزانه : 1 / 262 «یفعل».

4- فی د : «علی الأصل أنهم».

5- البیت فی دیوانه : 73 وزهره الأدباء فی شرح لامیه شیخ البطحاء : 38 ، وشرح سیره ابن هشام : 1 / 299 والخزانه : 1 / 251 ، وهو من قصیده استعطف فیها أبو طالب قریشا وأخبرهم أنه غیر مسلم الرسول ولا تارکه. ونقل البغدادی فی الخزانه : 1 / 262 من کتاب الإیضاح لابن الحاجب الفقره من قوله : «أصله : لا تفعل کذا» إلی البیت أبی طالب.

6- فی ط : «فکان».

7- البیت فی شعر الأحوص : 166 ، والکتاب : 1 / 380 ، والخزانه : 1 / 247 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب :3 / 233 ، 3 / 267 ، وروایه البیت فی شعر الأحوص : «أصبحت أمنحک الصدود ... البیت».




لأنّ «إنّ» توکید للجمله (1) ، والقسم توکید للجمله المقسم علیها ، فإذا قال (2) : إنّنی لأمیل (3) فقد (4) علم أنّه أکّد ، فإذا قال «قسما» فإنّما ذکر ما تعیّن بالجمله الأولی ، وهو معنی قوله (5) : «توکیدا لنفسه». 

ومنه قوله تعالی : (صُنْعَ اللهِ)(6) بعد قوله تعالی : (وَتَرَی الْجِبالَ) ، لأنّ ذلک معلوم ممّا تقدّم ، ومنهم من یزعم أنّه توکید لما تقدّم قبل ذلک من قوله : (وَیَوْمَ یُنْفَخُ فِی الصُّورِ فَفَزِعَ مَنْ فِی السَّماواتِ وَمَنْ فِی الْأَرْضِ إِلَّا مَنْ شاءَ اللهُ)(7) ، وکیفما قدّر فهو توکید لنفسه.

وقولهم : «الله أکبر دعوه الحقّ» ، کأنّهم کانوا یتداعون بها لینحاز سامعها من أهل الحقّ إلیهم ، فصحّ (8) أن یکون توکیدا لنفسه. 

قال : «ومنه ما یکون (9) مثنی». 

هذا النوع له جهتان : سماعیّه وقیاسیّه ، فالسّماعیّه : أن یسمع کونه مثنّی بهذا المعنی ، فلا یقاس علیه ، فیثنّی غیر ما سمع ، والقیاسیّه : أنّ کلّ ما جاء مثنّی حذف فعله وجوبا من غیر أن یحتاج إلی سماع منهم ، ومعنی التثنیه فی ذلک التکریر والتکثیر ، وقال الخلیل فی «حنانیک» : معناه : کلّما کنت فی رحمه [وخیر](10) منک فلیکن موصولا بآخر (11). 
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1- فی ط : «الجمله».

2- فی ط : «قیل».

3- فی ط : «أمیل».

4- فی د : «وقد» ، تحریف.

5- أی الزمخشری ، وعبارته «أو لنفسه» ، المفصل : 32.

6- النمل : 27 / 88 والآیه : (وَتَرَی الْجِبالَ تَحْسَبُها جامِدَهً وَهِیَ تَمُرُّ مَرَّ السَّحابِ صُنْعَ اللهِ الَّذِی أَتْقَنَ کُلَّ شَیْءٍ).

7- النمل : 27 / 87 ، ممّن ذهب إلی هذا الزمخشری فی الکشاف : 3 / 154 ، وخالفه أبو حیان وردّ علیه ، وذهب إلی أنّ «صنع الله» مصدر مؤکد لمضمون الجمله السابقه. انظر البحر المحیط : 8 / 101.

8- فی ط : «فیصح».

9- فی المفصل : 33 «جاء».

10- زیاده عن الکتاب : 1 / 349.

11- فی د : «موصوله بأخری» ، وانظر الکتاب : 1 / 348 - 349 ، وقال المبرد : «وحنانیک إنما أراد حنانا بعد حنان ، أی : کلما کنت فی رحمه منک فلتکن موصوله بأخری» المقتضب : 3 / 223.




و «لبّیک» من ألبّ علی کذا أی : أقام (1) ، وکأنّ (2) المعنی أدوم دواما بعد دوام علی طاعتک ، وقد یأتی «سعدیک» مع «لبّیک» خاصّه بمعنی مساعده بعد مساعده (3) ، و «دوالیک» من المداوله ، أی : مداوله بعد مداوله ، قال (4) : 

إذا شقّ برد شقّ بالبرد مثله 

دوالیک حتّی کلّنا غیر لابس 

وهذا ذیک من «هذّ» أی : أسرع ، أی (5) : هذّا بعد هذّ ، قال (6) : 

ضربا هذا ذیک وطعنا وخضا

.........

قال : «ومنه ما لا یتصرّف» ، ووقع فی بعض النّسخ «ما لا ینصرف» (7) وهو غلط ، وإنّما غلط فیه من جهه التمثیل بسبحان ، وقد ذکر أنّ «سبحان» غیر منصرف ، فتوهّم أنّه ذکر من هذه الجهه ، ولیس کذلک ، ولا یقال فی «سبحان» ههنا إنّه / غیر منصرف ، وإنّما ذلک إذا تکلّم به مفردا علی ما (8) تقدّم فی باب «سبحان» (9) ، ثمّ لو صحّ فی «سبحان» تعذّر فی «معاذ» و «عمرک» و «قعدک» ، وإنّما أراد (10) أنّه لا یتصرّف ، أی لا یستعمل إلّا منصوبا علی المصدر ، کالظروف غیر المتصرّفه ، وهی التی تلزم الظرفیّه ، أو أراد أنّها لا تستعمل إلّا مضافه غیر مقطوع عنها فی اللّغه الفصیحه ، وإلّا فقد استعمل «سبحان» فی قوله (11) : 
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1- فی د : «لازم». قال المبرد : «ألبّ فلان علی الأمر : إذا لزمه ودام علیه» المقتضب : 3 / 225.

2- فی ط : «فکان».

3- انظر المقتضب : 3 / 226.

4- هو سحیم عبد بنی الحسحاس ، والبیت فی دیوانه : 16 والکتاب : 1 / 350 وأمالی الزجاجی : 131 والمقاصد للعینی : 3 / 401 ، والخزانه : 1 / 271 ، وورد بلا نسبه فی الخصائص : 3 / 45 والهمع : 1 / 189.

5- سقط من د : «أی» وهو خطأ.

6- هو العجاج والبیت فی دیوانه : 1 / 140 ، وأمالی الزجاجی : 132 ، والأشمونی : 2 / 252 ، والهمع : 1 / 189 ، والوخض : مصدر وخضه بمعنی طعنه من غیر أن ینفذ من جوفه ، والهّذّ والهذذ : سرعه القطع ، وضربا هذاذیک أی هذّا بعد هذّ بمعنی قطعا بعد قطع ، اللسان (هذذ) والخزانه : 1 / 275 ، وجاء بعد البیت فی د : «أی سریعا».

7- فی المفصل : 33 «یتصرف».

8- فی د : «کما تقدم».

9- انظر المقتضب : 3 / 217 ، وانظر ما تقدّم ق : 11 ب.

10- سقط من د : «أراد» وهو خطأ.

11- تقدم البیت ق : 11 ب.




...........

سبحان من علقمه الفاخر

وهو شاذّ ، ومعنی «سبحان الله» أی : سبّحت الله تسبیحا ، أی : نزّهته تنزیها ، ویکون «سبّحت» ههنا بمعنی «نزّهت» ، لا بمعنی قلت : سبحان الله ، وعن أبی العبّاس : ابرّئه من السّوء براءه (1) ، وعن أبی عبیده : جاءتنی امرأه فقالت : أتکتب لی (2)؟ فقلت : نعم ، فقالت : اکتب سبحان شهله بنت عوف من أینق ادّعاها أخیّها ، ترید : برئت شهله. 

ومن کلامهم : «سبحان الله وریحانه» ، والمعنی : واسترزاقه ، أی : وأسترزقه استرزاقا ، من الرّوح (3) ، لأنّه رزق الله (4) ، وجاءت الیاء إمّا لأنّ أصله فیعلان ، وإمّا لقلب الواو یاء تخفیفا (5). 

و «عمرک الله» مصدر عند سیبویه (6) ، وتقدیره أنّ معنی «عمرک الله» عمّرتک الله ، أی : سألت الله عمرک (7) ، وإذا صحّ (8) أنّ «عمرک الله» بمعنی «عمّرتک» وجب أن یکون مصدرا ، وقد ثبت أنّهم یقولون : عمرک الله ، وعمّرتک الله بمعنی ، فیکون اسم الله منصوبا بعمرک علی قول ، أو بالفعل (9) المقدّر علی قول (10) ، وفیه معنی السؤال ، ولذلک یجاب بما یجاب به قسم السؤال (11) ، 
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1- قال المبرد : «فأما قولهم : سبحان الله فتأویله : براءه الله من السّوء» المقتضب : 3 / 217 وقال سیبویه : «وزعم أبو الخطاب أن سبحان الله کقولک : براءه الله من السوء ، کأنه یقول : أبرّئ براءه الله من السوء» الکتاب : 1 / 324.

2- سقط من د : «لی».

3- فی اللسان : (روح) «وقوله تعالی : (فَرَوْحٌ وَرَیْحانٌ) أی : رحمه ورزق».

4- سقط من د : «لأنه رزق الله».

5- انظر المخصص : 12 / 275 وارتشاف الضرب : 2 / 210.

6- انظر الکتاب : 1 / 322.

7- بعدها فی د : «أی تعمیرک».

8- فی د : «وضح».

9- فی ط : «وبالفعل» ، تحریف.

10- ذهب سیبویه والمبرد إلی أن «عمرک» انتصب علی المصدر بتقدیر : عمّرتک الله تعمیرا ، وأجاز المبرد أن یکون «عمرک» منصوبا بتقدیر حذف الجار ، انظر الکتاب : 1 / 322 ، والمقتضب : 2 / 326 - 328 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 349.

11- نقل کلام ابن الحاجب علی «عمرک الله» و «قعدک الله» فی حاشیه شرح الکافیه للرضی : 1 / 119 عن «شرح المفصل».




وقیل : منصوب بفعل مقدّر ، أی : سألت الله عمرک (1) ، أی : بقاءک ، وفتحت العین فی القسم تخفیفا ، والفرق بینه وبین قول سیبویه وإن کانا (2) بمعنی «سألت الله بقاءک» أنّ (3) «عمرک» علی مذهب سیبویه بمعنی «عمّرتک» الملتزم (4) حذفه ، وهو النّاصب له ، واسم الله تعالی المفعول الثانی ، وعلی الآخر «عمرک» واسم الله مفعولان لسألت المقدّر (5) ، وأجاز (6) الأخفش «عمرک الله» برفع اسم الله ، أی : أسأل بأن یعمّرک الله ، فیرتفع (7) بعمرک حیث کان المعنی کذلک (8). 

و «قعدک الله» عند سیبویه مثل «عمرک الله» (9) ، یجعله منصوبا بمعنی فعل مقدّر معناه : سألته أن یکون حفیظک ، وإن لم یتکلّم به ، کأنّه قیل : حفّظتک الله من قوله تعالی : (عَنِ الْیَمِینِ وَعَنِ الشِّمالِ قَعِیدٌ)(10) ، أی : حافظ ، ووضح / ذلک فی «عمرک الله» لاستعمال فعله. 

وإذا تحقّق أنّ معنی «قعدک الله» معنی الفعل المقدّر المذکور وضح أیضا ، ویقال أیضا : «قعیدک الله» بمعناه ، وفیه أیضا معنی السؤال ، کعمرک الله (11) ، قال (12) : 
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1- انظر المقتضب : 2 / 327 - 328 ، والمخصص : 17 / 164 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 120.

2- فی ط : «کان» ، تحریف.

3- فی د : «أی» ، تحریف.

4- فی د : «المستلزم».

5- من قوله : «فعمرک عند سیبویه ..» إلی «المقدر» نقله البغدادی فی الخزانه : 1 / 231 دون عزو.

6- فی د : «واختیار».

7- فی ط : «لیرتفع» ، تحریف.

8- حکی ابن الشجری أن المازنی أجاز الرفع وأنّ أبا الحسن الخفش ذکر هذا الوجه فی کتابه الذی سماه «الأوسط» ، فقال : «أصله أسألک بتعمیرک الله ، أی : بأن یعمرک الله ، وحذفت زوائد المصدر ، وحذف الفعل الذی هو أسألک وحذف الجار فانتصب المجرور» ، أمالی ابن الشجری : 1 / 351 - 352 ، وانظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 119.

9- انظر الکتاب : 1 / 323.

10- ق : 50 / 17.

11- من قوله : «وقعدک الله عند سیبویه» إلی «کعمرک الله» نقله البغدادی فی الخزانه : 1 / 234 عن کتاب الإیضاح لابن الحاجب.

12- هو متمّم بن نویره ، والبیت فی المفضلیات : 269 ، والکامل للمبرد : 1 / 87 ، والخزانه : 1 / 234 ، 4 / 214 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 330 ، نکأت القرحه : إذا قشرتها ، وقلبت الواو فی «یوجع» یاء فصار ییجع علی لغه بنی تمیم ، الخزانه : 1 / 235.




قعیدک أن لا تسمعینی ملامه

ولا تنکئی قرح الفؤاد فییجعا

والنوع الثالث نحو : دفرا وبهرا وأفّه وتفّه وویحک ، وهو النوع الثالث من الذی یلزم إضمار فعله ، ولا فعل له مشتقّ من لفظه بخلاف القسم الذی قبله ، فإنّ له (1) فعلا من لفظه علی ما تقدّم ، ثمّ مثّل بالأمثله المذکوره ، وکلّها علی ما ذکره من وجوب الإضمار ، ولا فعل لها من لفظها. 

بهرا بمعنی تعسا (2) هو المراد ، لا بهرا (3) من بهره الله ، أی : لعنه ، ولا من بهره أی : غلبه ، کقول الشاعر (4) : 

تفاقد قومی إذ یبیعون مهجتی 

بجاریه بهرا لهم بعدها بهرا

ودفرا وأفّه وتفّه بمعنی نتنا ، ولیس لذلک فعل ، وویحک وویسک وویلک وویبک ، کلّها بمعنی الویل ، ثمّ کثرت حتّی صارت تستعمل من غیر قصد دعاء ، وقیل : ویحک وویسک ترحّم ، وما ینشد من قوله (5) : 

فما وال ولا واح 

ولا واس أبو هند

مجهول (6) : 

قوله : «وقد تجری أسماء غیر مصادر ذلک المجری». 
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1- فی د : «فی أن له».

2- فی ط : «نتنا» ، تحریف.

3- فی د : «لا بمعنی بهرا».

4- هو ابن میاده ، والبیت فی دیوانه : 135 ، والکتاب : 1 / 311 ، والکامل للمبرد : 2 / 245 ، والإنصاف :241 وورد بلا نسبه فی أمالی المرتضی : 1 / 346 ، والموشح : 317.

5- قال ابن خالویه : «فأما هذا البیت المعمول : فما وال ولا واح وما واس أبو زید فلا تلتفتن إلیه فإنه مصنوع خبیث» إعراب ثلاثین سوره من القرآن الکریم : 179. قال ابن جنی بعد أن أنشد البیت : «وهذا من الشاذ وأظنه مولدا» المنصف : 2 / 198. وانظر اللسان (ویس) وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 330.

6- قال الجوهری : «ویح کلمه ترحّم وویل کلمه عذاب ، وقال الیزیدی : هما بمعنی». الصحاح (ویح). وقال الزبیدی : «ویس : کلمه تستعمل فی موضع رأفه واستملاح للصبی» ، التاج (ویس).




قال الشیخ : قد ذکر فی هذا الفصل أسماء غیر مصادر فی الأصل نصبت علی المفعول المطلق ، وقد تقدّم ذکر ذلک (1) فی أوّل هذا الباب ، ولکنّه ذکرها لغرض آخر ، وهو کونها انتصبت نصب المصادر ، ویلزم (2) إضمار أفعالها الناصبه لها ، فالوجه الذی ذکرها لأجله ههنا غیر الوجه الذی ذکرها من أجله أوّلا ، إذ لم یذکرها أوّلا باعتبار أنّ فعلها محذوف ، بل ذکرها مظهرا فعلها فی مثل قولک : «رجع القهقری» و «ضربته سوطا» ، وذکرها ههنا باعتبار لزوم إضمار الفعل ، وهو معنی قوله : «ذلک المجری» إشاره إلی ما تقدّم من لزوم إضمار الفعل ، ثم قسمها قسمین : إلی ما هو فی الأصل اسم لأجسام ، وإلی ما هو موضوع وضع الصفات ، ثم قصد بها إلی قصد مدلول الفعل ، فوجب أن یکون مفعولا مطلقا لذلک. 

فالنوع الأول نحو : تربا وجندلا (3) ، ومعلوم أنّ ذلک فی الأصل اسم لهذه الأجسام المعروفه ، إلّا أنّ المتکلّم بقوله : تربا فی الدّعاء لم یرد به إلّا الدّعاء / وإذا علم ذلک وجب أن یکون مصدرا ، إذ لا فرق بین قوله : خیبه وبین قوله : تربا ، وکذلک «جندلا» معناه إهلاکا ، وإذا علم ذلک وجب أن یحکم بالمصدریّه ، وکذلک قوله : فاها لفیک (4) ، هذا فی الأصل اسم للفم ، والضمیر للدّاهیه (5) ، وقول القائل : «فاها لفیک» داعیا لم یرد به الفم ، وإنّما قصد الخیبه وإصابه الدّاهیه ، کأنّه قیل : دهیت (6) دهیا (7) ، وإذا علم ذلک وجب الحکم بالمصدریّه ، وقیل : أصله : جعل الله فاها لفیک (8) ، ثمّ کثر حتی صار عباره عن إصابتها.

والنوع الثانی : نحو قوله : هنیئا مریئا (9) ، لأنّ أصله صفه ، إذ هو من قولک : هنأ ومرأ ، فهو 
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1- فی د : «ذکره».

2- فی د : «ولزم».

3- انظر الکتاب : 1 / 314 والمقتضب : 3 / 222.

4- قال سیبویه : «ومن ذلک قول العرب : فاهالفیک ، وإنما ترید فا الداهیه» الکتاب : 1 / 315.

5- جاء بعدها فی د : «أی : الزم فم الداهیه».

6- فی ط : «ذهبت» ، تصحیف.

7- فی ط : «دهاء». ودهاء مصدر دهی. اللسان (دهی).

8- ذکر المیدانی والزمخشری هذا ، انظر مجمع الأمثال : 2 / 71 ، والمستقصی : 2 / 179.

9- جاء بعدها فی د : «أی : مقام هنء ، جعل الصفه مقام المصدر». وانظر الکتاب : 1 / 316 - 317 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 346.




هنیء ومریء ، فإذا قلت : هنیئا مریئا (1) فإنّما قصدت هنّأه الله ومرّأه ، کقوله (2) 

هنیئا لأرباب البیوت بیوتهم 

وللعزب المسکین ما یتلمّس 

أی : هنّأهم الله (3) ، وإذا علم ذلک وجب الحکم بالمصدریّه (4). 

وقولهم : «أقائما وقد قعد الناس» اسم فاعل فی الأصل من «قام یقوم» ، ولکنّه لم یقصد ههنا إلّا معنی «أتقوم قائما (5) وقد قعد الناس»؟ وإذا علم أنّه واقع موقع الفعل (6) وجب الحکم بالمصدریّه. 

وقوله : «أقاعدا وقد سار الرّکب» مثله فی أنّ (7) المعنی أتقعد وقد سار الرّکب؟. 

قوله : «ومن إضمار المصدر قولهم (8) : عبد الله أظنّه منطلق» ، أی : أظنّ ظنّی.

قال الشیخ : هذا الإضمار علی قیاس باب المضمرات ، لتقدّم ما یدلّ علیه ، وهو الفعل ، فحقّه أن یذکر ثمّ (9) ، لأنّ ما یتعلّق (10) بالإضمار فی الأسماء مخصوص بذلک الباب ، والذی حسّن ذکره ههنا التنبیه علی أنّه یصحّ أن ینتصب انتصاب (11) المفعول المطلق مع کونه مضمرا ، لأنّه یسبق إلی الوهم خصوصیّه ذلک بالظّاهر ، ثمّ مثّل بقوله : «عبد الله أظنّه منطلق» ، وذلک أنّ الضمیر فی «أظنّه» لا یجوز أن یکون راجعا إلی «عبد الله» ، لأنّه لو رجع إلیه لکان منصوبا علی أنّه مفعول أوّل ، فیجب أن یکون «منطلق» منصوبا علی أنّه مفعول ثان (12) ، وهو مرفوع ، فبطل أن 
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1- فی د : «هنیئا ومریئا».

2- لم أعثر علی قائل البیت ، وهو فی الکتاب : 1 / 317 - 318 ، والهمع : 1 / 26 ، والدرر : 1 / 7 ، وروایته فی الهمع والدرر : هنیئا ... وللآکلین التمر مخمس مخمسا».

3- أقحم بعدها فی د : «ومرأه».

4- فی ط : «بالمصدر».

5- سقط من ط : «قائما» ، وهو خطأ ، انظر الکتاب : 1 / 340.

6- فی د : «المصدر» ، تحریف. وانظر الکتاب : 1 / 340.

7- سقط من ط : «أن» ، وهو خطأ.

8- فی المفصل : 34 «قولک». وفی د : «ومن إضماره ..».

9- فی د : «ثمه».

10- فی ط : «ثم ، لیس ما یتعلق ..» ، تحریف.

11- فی ط : «نصب».

12- أقحم بعدها فی د : «لأن مفعول الثانی للظن لا یجوز».




یکون الضمیر لعبد الله ، وإذا بطل أن یکون لعبد الله تعیّن أن یکون ضمیرا للمصدر ، ویکون «عبد الله» مبتدأ ، و «منطلق» خبره ، والظّنّ ملغی ، ویجوز إلغاء الظّنّ إذا توسّط أو تأخّر ، وهذا متوسّط فجاز إلغاؤه ، وإضمار المصدر لا یمنع الإلغاء ، لأنّ للمفعولین متعلّقا (1) آخر سواه ، ولا یزید الفعل بذکر المصدر مفعولا ولا ینقص ، ألا تری / أنّک إذا قلت : «أعطیت إعطاء زیدا ثوبا» و «أعطیت زیدا ثوبا» (2) کان تعدیّه مع المصدر مثل تعدّیه (3) مع عدمه ، فصحّ أن یکون الضمیر فی «أظنّه» ضمیر المصدر علی ما تقرّر ، نعم إلغاء باب الظّنّ مع ذکر المصدر ضعیف لأجل کونه تأکیدا ، [والتأکید لا یلغی](4) ، وإنّما حسّن الإلغاء کون المصدر مضمرا (5) ، فلم یقو قوّه الظّاهر. 

وأمّا قوله : «واجعله الوارث منّا» (6) فمحتمل علی ما ذکره (7) ، وإنّما قال (8) فیه : «محتمل» ، ولم یقل فی الأوّل لأنّ الأوّل متعیّن بخلاف الثانی ، وبیان الاحتمال أنّ قوله : «واجعله» یجوز أن یکون ضمیرا للمفعول الأوّل راجعا إلی (9) ما تقدّم من ذکر الأسماع والأبصار ، ویکون «الوارث» هو المفعول الثانی ، ویدلّ علیه أمران : 

أحدهما : ما روی من قولهم : «واجعل ذلک الوارث منّا» ، وهذا تفسیره (10) ، وهو مفعول أوّل راجع إلی ما ذکرناه.

والثانی : أنّ المقصود أن تکون هذه الأعضاء المذکوره لازمه له عند موته لزوم الوارث ، لأنّه لمّا 

ص: 209





1- فی د : «لأن المفعولین متعلق» ، تحریف.

2- سقط من د : «وأعطیت زیدا ثوبا» ، وهو خطأ.

3- فی د. ط : «کتعدیه».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی الأصل. ط : «وإنما حسنه کونه مضمرا» وما أثبت عن د وهو أوضح.

6- هذه قطعه من حدیثین رواهما الترمذی فی سننه : 9 / 157 ، 9 / 233 باب الدعوات وروایه الحدیث عنده «اللهم متعنی بسمعی وبصری واجعلهما الوارث منی» سنن الترمذی : 9 / 233 ، ورواه أیضا : «اللهم عافنی فی جسدی وعافنی فی بصری واجعله الوارث منی» سنن الترمذی : 9 / 157.

7- فی الأصل. ط : «ذکرناه». وما أثبت عن د ، وهو أحسن.

8- أی : الزمخشری. المفصل : 34.

9- فی د : «أی» ، تحریف.

10- فی د : «یفسّره».




قال : «متّعنا اللهمّ بأسماعنا وأبصارنا» قرّره بأن تکون (1) کالوارثه فی لزومها واستقرارها باعتبار العاده ، فهذا تبیین احتمال کون الضمیر لغیر المصدر ، وإنّما فرّ قوم من (2) عوده إلی المفعول وجعلوه للمصدر لأمرین (3) : 

أحدهما : هو أنّ الأسماع والأبصار جمع ، ولا یصحّ عود الضمیر المفرد إلی الجمع ، ولو کان لها لکان الصحیح أن (4) یقول : واجعلهنّ أو واجعلها ، فلمّا قال : «واجعله» دلّ علی أنّه لیس له. 

الثانی : هو أنّه یلزم أن یکون الوارث مفعولا ثانیا ، ولا یستقیم فی الظّاهر أن تکون هذه وارثه ولا مثل الوارثه. 

قولهم : إنّه أراد به الملازمه جوابه أنّه قد تقدّم ما یدلّ علی ذلک (5) ، وهو قوله : متّعنا ، فجعله لمعنی (6) آخر من غیر تأویل (7) أولی من تکریر المعنی الأوّل بوجه من التأویل ، وهو أن یکون الضمیر (8) ضمیر المصدر ، والوارث مفعولا أوّلا ، و «منّا» فی موضع المفعول الثانی ، علی معنی واجعل الوارث من نسلنا ، لا کلاله خارجه عنّا ، وهذا معنی مقصود للعقلاء والصالحین. 

ومنه قوله تعالی : (فَهَبْ لِی مِنْ لَدُنْکَ وَلِیًّا (5) یَرِثُنِی وَیَرِثُ مِنْ آلِ یَعْقُوبَ)(9) ، وإذا کان / کذلک کان الضّمیر ضمیر المصدر علی ما تقرّر ، فمن أجل ذلک حمل صاحب الکتاب (10) الضمیر علی المصدر. 

وقد أجیب عن عود الضمیر المفرد إلی الجمع بأنّه علی معنی : واجعل (11) المذکور کما صحّ أن 
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1- فی د : «بأنه» مکان «بأن تکون».

2- فی ط : «عن».

3- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 124.

4- سقط من د : «الصحیح أن» وهو خطأ.

5- أقحم بعدها فی د : «الملازمه».

6- فی د : «بمعنی».

7- بعدها فی د : «ملازمه».

8- سقط من د : «الضمیر».

9- مریم : 19 / 5 - 6 انظر إعراب القرآن لأبی جعفر النحاس : 3 / 6 - 7.

10- أی الزمخشری.

11- فی د : «جعل» ، تحریف.




یشار إلیه بذلک ، وقوی بقوله تعالی : (وَإِنَّ لَکُمْ فِی الْأَنْعامِ لَعِبْرَهً نُسْقِیکُمْ مِمَّا فِی بُطُونِهِ)(1) ، وهذا وإن کان سائغا (2) إلّا أنّه لیس بالظّاهر ، وقوله : «نسقیکم ممّا فی بطونه» لیس «الأنعام» عند سیبویه فیه بجمع (3) ، وإنّما هو اسم جمع ، فعلی ذلک جاء الضمیر فی «بطونه». 
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1- النحل : 16 / 66. ذکر أبو جعفر النحاس أربعه آراء فی تذکیر «بطونه». انظر إعراب القرآن : 2 / 401 - 402.

2- فی ط : «شائعا» ، تصحیف.

3- انظر الکتاب : 3 / 230.





المفعول به

قوله : «هو الذی یقع علیه فعل الفاعل» (1). 

قال الشیخ : أراد بالوقوع التعلّق المعنویّ المعقول (2) ، لا الأمر الحسیّ ، إذ لیس کلّ الأفعال المتعدّیه واقعه علی مفعولها حسّا ، کقولک : «علمت زیدا» و «أردته» و «شافهته» و «خاطبته» ، وما أشبه ذلک ، والتعلّق المعنویّ هو الذی یشمل الجمیع ، فوجب حمله علیه ، کما قال (3) : «وهو الفارق بین المتعدّی من الأفعال وغیر المتعدّی» وذلک أنّ الفعل المتعدّی هو الذی له متعلّق تتوقّف عقلیّته علیه ، فما کان متعدّیا إلّا باعتبار هذا المتعلّق ، وهو الذی یسمّی مفعولا به ، وإذا کان کذلک وجب أن یکون هو الفارق بین المتعدّی وغیر المتعدّی ، ألا تری أنّک لو قطعت النظر عنه کانت الأفعال کلّها سواء فی عدم التعدّی ، ولو قدّرتها جمیعا کذلک کانت کلّها متعدّیه ، وإنّما انقسمت باعتبار أنّ بعضها له هذا التّعلّق ، وبعضها عری عنه ، فما ثبت له هذا التعلّق فهو متعدّ ، وما عری عنه فهو غیر متعدّ ، فهو الفارق بین المتعدّی من الأفعال وغیر المتعدّی علی التحقیق. 

وسمّی هذا المتعلّق المفعول به لأنّه أوقع الفعل به أو تعلّق به ، أو لأنّه جواب «من فعلت (4) به هذا الفعل» ، والکلام فی کونه مفعولا وفی نصبه فی مثل «ما ضربت زیدا» کالکلام فی الفاعل. 

قال : «ویکون (5) واحدا فصاعدا إلی الثلاثه علی ما سیأتیک». 

وذلک أنّ الفعل تتوقّف عقلیّته تاره علی متعلّق واحد ، فیجب أن یکون / متعدّیا إلی واحد ، کقولک : أکلت ، وشممت ، ولمست ، وتاره تتوقّف علی اثنین ، فیجب أن یکون متعدّیا إلی اثنین ، کقولک : أعطیت ، وکسوت ، وخلت ، وحسبت ، وزعمت ، وعلمت المتعلّق بالنّسب (6) ، وتاره تتوقّف علی ثلاثه فیجب أن یکون (7) متعدّیا إلی ثلاثه ، کقولک : أعلمت ، إذا قصدت تصییره عالما 
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1- عرف ابن الحاجب المفعول به بقوله : «هو ما وقع علیه فعل الفاعل» الکافیه : 87.

2- سقط من د : «المعقول» وهو خطأ ، وهی فی ط : «للمفعول» ، تحریف.

3- أی الزمخشری ، المفصل : 34.

4- فی ط : «فعل» ، تحریف.

5- فی د : «وقد یجیء» ، وهو مخالف للمفصل : 34.

6- سقط من ط : «المتعلق بالنسب» وهو خطأ.

7- فی الأصل. ط : «فیکون» ، وما أثبت عن د وهو أحسن.




بالمرکّبات ، ولیس فی الأفعال ما تتوقّف عقلیّته علی أکثر من ذلک. (1)

قوله : «ویجیء منصوبا بعامل مضمر مستعمل إظهاره ، أو لازم إضماره». 

[أقول : قد](2) قسّم [المصنّف](3) عامل المفعول به إلی ظاهر (4) ومضمر ، والذی تقدّم تمثیل (5) للظّاهر ، واستغنی عن ذکره علی ما هو عادته فی الاستغناء ، وذکر المضمر لکونه لم یتقدّم له ذکر ، وقسمه إلی ما یجوز إظهاره وإلی ما لا یجوز إظهاره (6). 

والذی یجوز إظهاره هو أن تکون معه قرینه تشعر بخصوصیّه ذلک الفعل المحذوف مجرّدا من غیر وقوع لفظ آخر فی موضعه ، أو ما یقوم مقامه ، مثل : أهلا وسهلا ، کالنائب عنه ، ثمّ مثّله (7) بأمثله ، فمنه قولهم لمن أخذ یضرب القوم ، أو قال : «أضرب شرّ الناس» : زیدا ، لأنّ أخذه (8) قرینه حالیه تشعر بمقصوده فی قصد الفعل. 

قوله : «المنصوب بالمستعمل إظهاره» ، هو فی الحقیقه راجع إلی کلّ موضع قامت فیه قرینه تدلّ علی خصوصیّه الفعل المحذوف ، ولیس فی موضع الفعل لفظ یقوم (9) مقامه ، ولا کثره بلغت مبلغا یستغنی بها عن الفعل ، ثم شرع یمثّلها بما ذکره. 

قال : «هو قولک لمن أخذ یضرب القوم» ، [فالقوم منصوب](10) مفعولا [به](11) ل «یضرب» (12) الملفوظ بها ، والمثال إنّما هو «زیدا» (13) ، ولا یستقیم أن یکون «القوم» مثالا للمنصوب بالفعل المحذوف لأمرین : 
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1- فی د : «ثلاثه» مکان «ذلک».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «مظهر».

5- فی ط : «یمثل».

6- سقط من د. ط : «إظهاره».

7- فی ط : «مثّل».

8- فی ط : «آخره» ، تحریف.

9- فی د : «لفظ یلتزم یقوم».

10- سقط من الأصل. ط. وهو خطأ. وأثبته عن د.

11- سقط من الأصل. ط. وهو خطأ. وأثبته عن د.

12- فی ط : «بیضرب».

13- أی من المثال الذی ساقه الزمخشری وهو «أو قال : «أضرب شرّ الناس زیدا بإضمار اضرب» المفصل : 34.




أحدهما : أنّه لیس معنا (1) قبل قوله (2) : «أو» شیء یصلح أن یکون ما بعدها معطوفا علیه. 

والثانی : أنّه لو کان ذلک للزم أن یکون المثال أحد الأمرین لا الأمرین (3) جمیعا ، لإیجاب «أو» هذا المعنی ، والأمر بخلافه ، لأنّ الغرض التمثیل بأنواع کلّها من الباب ، لا أنّ أحدها (4) من الباب. 

و «أفاعیل البخلاء» یعنی من منع وإغلاق باب وتضییق ونحوه ، وأفاعیل جمع أفعال ، و «لمن زکنت» أی : تقول عمّن (5) زکنت ، وکذلک «لمن سدّد سهما» و «للمستهلّین» ، وإلّا / کان التفسیر «ترید» و «تصیب» و «أبصرتم» بالخطاب ، ومعنی زکنت علمت بالقرائن.

ویقع فی بعض النّسخ «وما شرّا» (6) ، أی : وما رأیت شرّا ، وإضمار الفعل بعد النفی من غیر تفسیر ضعیف ، وهو فی قول (7) سیبویه (8) «وما سرّ» (9) ، ومثّل (10) بالقرائن الحالیّه والمقالیّه ، ثمّ أورد البیت وهو (11) : 

لن تراها ..........

................

وقرینته لفظیّه ، لأنّه لمّا أثبت بعد النفی ونصب بعد الإثبات علم أنّ المراد إثبات الفعل المنفیّ 
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1- سقط من د : «معنا».

2- أی الزمخشری ، انظر المفصّل : 34.

3- فی ط : «الأمران» ، خطأ.

4- فی د : «أحدهما» ، تحریف.

5- یرید ابن الحاجب أن اللام بمعنی عن.

6- عباره المفصل : 34 «ولرائی الرؤیا خیرا ، وما سرّ وخیرا لنا وشرّا لعدونا» وکذا فی شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 125.

7- فی د : «مذهب».

8- انظر الکتاب : 1 / 270 - 271.

9- فی ط : «وما شرّ» تصحیف.

10- أی الزمخشری ، المفصل : 34.

11- البیت بتمامه : لن تراها ولو تأمّلت إلّا ولها فی مفارق الرّأس طیبا وقائله عبید الله بن قیس الرّقیّات ، وهو فی دیوانه : 176 والکتاب : 1 / 285 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 284 والخصائص : 2 / 429 ، والمغنی : 672.




أوّلا ، وهو «تری» ، والتقدیر (1) : إلّا وتری لها (2) ، وأبو العبّاس ینکر بیت «لن تراها» ، وقال : هو مجهول. (3). 

ومنه قولهم : «کالیوم رجلا» ، والقرینه ههنا تقدیریّه فی الأصل ، ثمّ کثر استعمالهم لها (4) حتی صار کأنّ القرینه فیه موجوده ، ولیس ذلک بمنزله ما لزم فیه الحذف ، إذ لم یبلغ عندهم ذلک المبلغ ، و «رجلا» منصوب بالفعل المقدّر (5) ، فهو الممثّل به فی مقصود الباب ، و «کالیوم» فی موضع نصب صفه فی الأصل ، قدّمت فصارت منصوبه علی الحال ، وتقدیرها کرجل الیوم ، ثمّ (6) حذف رجل المخفوض بالکاف ، ثم قدّم أی : الیوم (7) مع خافضه قبل المفعول ، وحذف الفعل علی ما هو المقصود من الباب ، ویجوز أن یکون «کالیوم» هو المنصوب بالفعل نصب المفعول ، أی : ما رأیت رجلا مثل رجل الیوم ، حذف الموصوف وأقیمت الصفه مقامه ، فصار ما رأیت کالیوم ، ثم فسّر ب «رجلا» (8) إمّا تمییزا وإما عطف بیان ، والظّاهر ما تقدّم لما فیما بعده من کثره التقدیرات. 

ومنه قوله (9) :

حتّی إذا الکلّاب قال لها

کالیوم مطلوبا ولا طلبا

ذکر القتال لها فراجعها

عن نفسه ونفوسها ندبا
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1- فی د : «فالتقدیر».

2- سقط من د : «لها».

3- قال المبرد بعد أن أنشد البیت : «لأن الرؤیه قد اشتملت علی الطیب ، وهذا البیت أبعد ما مرّ ، لأنه ذکره من قبل الاستغناء» المقتضب : 3 / 285.

4- لعل الأصح : «له» ، وسقط من د : «لها».

5- فی د : «بالفعل المضمر المقدر».

6- سقط من د : «ثم».

7- سقط من د. ط : «أی الیوم».

8- فی ط : «رجلا» وسقطت الباء ، تحریف.

9- هو أوس بن حجر ، والبیتان فی دیوانه : 3 ، والأول منهما فی أمالی المرتضی : 2 / 73 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 361 ، وورد بلا نسبه فی أمالی ابن الحاجب : 440.




«فصل : قال سیبویه : وهذه حجج سمعت» (1) 

ودلّ علی أنّهم لم یلتزموه أنّهم قد یظهرونه ، فیقولون : اللهمّ اجمع فیها أو اجعل فیها ، وقول «بعض العرب وقیل له : لم أفسدتم مکانکم؟ فقال : الصّبیان بأبی ، أی : لم الصبیان» (2) ، إمّا لما تضمّنه «لم أفسدتم» من معنی اللّوم ، وإمّا لما فهم من قرینه الحال. 

«وقیل لبعضهم : أما بمکان کذا وجذ ، فقال : بلی وجاذا» ، لأنّ معنی ذلک أمّا تعرف؟ فقال : بلی أعرف ، والوجذ هو (3) الموضع یستنقع فیه الماء ، وکانوا یسألون (4) عن ذلک لیردوه. / 
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1- هذا من کلام الزمخشری ، المفصل : 35 ، وانظر الکتاب : 1 / 255.

2- من قوله : «بعض العرب» إلی «الصبیان» کلام الزمخشری ، المفصل : 35 ، وانظر الکتاب : 1 / 255 - 256

3- سقط من د. ط : «هو».

4- فی د : «یسألونه».





[المنصوب باللازم إضماره]


[المنادی]


اشاره

قوله :

«المنصوب باللّازم إضماره ، منه المنادی». 

قال الشیخ : لم یحدّه لإشکاله (1) ، وذلک أنّه (2) إن حدّه باعتبار المعنی ورد علیه قول القائل : مخاطبتی معک ، وأنت المراد بهذا الخطاب وما أشبهه ، وإن حدّه باعتبار اللّفظ ورد علیه المندوب والمخصوص فی قولک : «أفعل کذا أیّها الرجل» و «نحن نفعل کذا أیّها القوم» ، والتحقیق أن یقال فی حدّه : هو المطلوب إقباله بحرف نائب مناب أدعو لفظا أو تقدیرا (3) ، فالمطلوب إقباله جنس [شامل](4) له ولغیره ، و «بحرف نائب مناب أدعو» فاصل (5) ، وخرج المندوب عنه بأصل الجنس ، فإنّه لیس مطلوبا إقباله ، وسیأتی ذکره بحدّه ، وممّا یدلّ علی أنّه أشکل (6) علیه حدّه أنّه جعل المندوب منادی لمّا فصّل أحکام المنادی فی الإعراب والبناء ، فقال فی آخر الفصل : «أو مندوبا کقولک : یا زیداه». 

وقد اختلف النحویّون فی المنادی ، هل هو مفعول به بفعل التزم إضماره فیکون من هذا الباب ، وعلیه الأکثرون (7) ، أو هو مفعول باسم فعل ، وهو یا وأیا وهیا ، فجعل هؤلاء حروف النداء أسماء أفعال (8) ، والمنادی منصوب بها لفظا أو محّلا ، علی ما یقوله المحققون فی النصب 
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1- قال الرضی : «والظاهر أن جار الله لم یحده لظهوره لا لإشکاله ، فإن المنادی عنده کل ما دخله یا وأخواتها ، والمندوب عنده منادی علی وجه التفجع». شرح الکافیه للرضی : 1 / 131.

2- فی ط : «لأنّه».

3- کذا حدّ ابن الحاجب المنادی فی الکافیه : 89.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی ط : «فصل».

6- فی ط : «إشکال» ، تحریف.

7- انظر الکتاب : 1 / 291 والمقتضب : 4 / 202 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 442 - 443 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 131 - 132.

8- ممّن ذهب إلی هذا أبو علی الفارسی کما نقل ابن یعیش فی شرح المفصل : 1 / 127 ، والرضی فی شرح الکافیه : 1 / 132 ، وانظر کتاب الشعر لأبی علی : 67 - 68 ، وذکر المرادی أنّه نقل عن الکوفیین أنّ «یا» وأخواتها التی ینادی بها أسماء أفعال تتحمل ضمیرا مستکنا فیها. انظر الجنی الدانی : 355 ، وانظر ما تقدم ورقه : 5 أمن الأصل.




اللفظیّ والمحلّیّ ، والوجه القول الأوّل لوجهین : 

أحدهما : أنّه لا یستقیم أن تکون هذه الکلمات أسماء أفعال ، لأنّ أسماء الأفعال لا بدّ لها من مرفوع ، ولا مرفوع ههنا ، فوجب أن لا تکون أسماء أفعال ، فإن زعم زاعم أنّ الفاعل مضمر فیها مثله فی «روید زیدا» وأشباهه فغیر مستقیم ، لأنّها لا تخلو إمّا أن تکون لمتکلّم أو مخاطب أو غائب ، لا جائز أن تکون لغائب ، إذ لم یتقدّم له ذکر ، ولیس المعنی أیضا علیه ، ولا جائز أن تکون لمتکلّم لأنّ ضمیر المتکلّم لا یکون مستترا فی أسماء الأفعال ، ولا جائز أن تکون لمخاطب لأنّه لیس المعنی علیه ، إذ لم یرد أنّ المخاطب هو الدّاعی ، وإنّما المراد أنّه المدعوّ ، فلا یستقیم أن یکون فاعلا مع کونه واقعا علیه الفعل. 

والوجه الثانی : هو (1) أنّ أسماء الأفعال لیس فیها ما هو أقلّ من حرفین ، وهذه الحروف من جملتها الهمزه ، وهی حرف واحد ، وإذا بطل أن تکون الهمزه اسم فعل / بطل البواقی ، إذ لا قائل بالفرق ، ولأنّ الجمیع فی معنی واحد باتّفاق ، فإذا وجب أن یکون بعضها لیس باسم فعل وجب أن تکون البواقی کذلک. 

وأمّا من قال : إنّ حرف (2) النداء مع المنادی نفسه استقلّ کلاما ، ولیست أسماء أفعال ، ولا فعل یقدّر (3) فقوله (4) غیر مستقیم ، لأنّا إذا علمنا أنّ الجمله هی التی ترکّب من کلمتین أسندت إحداهما إلی الأخری ، وعلمنا أنّ وضع الحرف لئلّا (5) یسند ولا یسند إلیه ، علم بهاتین المقدّمتین أنّ الحرف والاسم لا ینتظم منهما کلام ، وإذا ثبت هذان الأصلان باتّفاق فلا وجه لمن یقول : إنّ الحرف مع الاسم کلام ، لأنّه مخالف (6) لما علم ثبوته ، إذ یلزم منه (7) أن یکون الحرف مسندا 
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1- فی د : «وهو».

2- فی د : «حروف» ، تحریف.

3- هذه إشاره إلی ما نقل عن المبرد من أن المنادی منصوب بحرف النداء لسده مسدّ الفعل ، وعلی هذا فالفاعل مقدر ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 127 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 131 - 132 والأشمونی : 3 / 141 ، ولکن المبرد صرح بأن ناصب المنادی الفعل المحذوف وجوبا وأن (یا) بدل منه ، انظر المقتضب : 4 / 202.

4- فی د : «فقول».

5- فی د : «لا».

6- فی د : «مخالفه».

7- سقط من د : «منه».




إلیه (1) أو مسندا (2) به ، وکلاهما باطل ، أو یلزم أن یکون کلام من غیر إسناد ، وهو باطل ، فلمّا لزم بطلان (3) أحد الأصلین المذکورین المتفّق علیهما علم أنّه باطل ، إذ ما أدّی إلی الباطل فهو باطل.

وقول من قال : إنّه لیس بجمله ولکنّه بعض جمله یتبع (4) ما بعده من الکلام (5) ، إذ المنادی إنّما ینادی بکلام یذکره بعد ندائه ، فالجمله هو ما یذکره بعد النداء ، والنداء معه کالفضلات التی تکون فی الجمل ، وهذا قول بعض أصحاب الأصول ، لیس (6) بمستقیم ، فإنّه مختلّ (7) من جهه اللفظ والمعنی : 

أمّا من جهه المعنی فإنّا نقطع بأنّ القائل : «یا زید» قد تمّ کلامه ، فإذا قال بعد ذلک : «عمرو منطلق» ، أو «جاءنی زید» أو «افعل (8) کذا» کان جمله مستقلّه ، مثلها فی قولک : «افعل کذا» من غیر قولک : یا زید ، وقد یقول القائل (9) : یا زید ، لا لیخبره بشیء ، بل لیعلم حضوره أو غیبته ، ولذلک قال المحققّون : إنّ الوقف علی الجمله الندائیّه جائز ، لأنّها جمله مستقلّه ، وما بعدها جمله أخری ، وإن کانت الأولی لها تعلّق من حیث کانت تنبیها فی المعنی. 

وأمّا من جهه اللّفظ فهو أنّ الاسم لا بدّ له من إعراب من جهه الترکیب ، وجهات الترکیب محصوره ، ولا یدخل فی واحد منها علی تقدیر أن یکون جزءا ، فبطل أیضا لذلک الوجه (10). 

فالوجه ما قاله النحویّون فی أنّه منصوب بفعل مقدّر دلّ علیه هذا الحرف المسمّی حرف (11) 
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1- سقط من د : «إلیه» ، خطأ.

2- فی ط : «ومسندا» ، تحریف.

3- فی ط : «لزم منه بطلان».

4- فی د : «مع» تحریف.

5- فی ط : «کلام».

6- فی د. ط : «ولیس» تحریف. إذ هو خبر قوله : «وقول ..».

7- فی ط : «محتمل» ، تحریف.

8- فی الأصل : د. ط : «یفعل» ، ولعل ما أثبت هو الصواب.

9- فی د : «أو یکون القائل» ، تحریف.

10- سقط من د : «الوجه» ، مذهب سیبویه وغیره من النحویین أن النداء جمله ، انظر الکتاب : 1 / 291 ، 2 / 184 ، والمقتضب : 4 / 202 ، والأشمونی : 3 / 141.

11- فی د : «بحرف».




النداء ، وأنّه کان (1) الأصل : یا أدعو زیدا ، أو أنادی (2) زیدا ، أو ما أشبهه علی معنی الإنشاء ، فلمّا کثر استعماله حذفوا / الفعل تخفیفا واقتصروا علیه ، فکان الموجب لحذفه کثره استعماله ووقوع حرف یدلّ علیه فی محلّه ، وحذف الفعل لما یدلّ علیه لیس ببدع فی اللغه ، بل واقع کثیرا کما سیأتی فی مواضع ، ولیس المعنیّ بکثره الاستعمال فی ذلک وفی مثله أنّهم تکلّموا به علی الأصل [کثیرا](3) ثمّ خفّفوه ، لأنّ ذلک یستلزم وجوده فی کلامهم کذلک کثیرا ، وإنّما المعنیّ أنّهم علموا أنّه یکثر استعماله ففعلوا ذلک به من أوّل أمره ، إن قلنا : إنّهم الواضعون باصطلاحهم ، وإن قلنا : إنّ الله تعالی علّمهم ذلک فأوضح (4). 

وإذا تقرّر معنی المنادی (5) فی نفسه فالکلام بعد ذلک یتعلّق بإعرابه وبنائه ، والأصل فیه أن یکون منصوبا ، لأنّه مفعول به ، إلّا أن یعرض ما یوجب بناءه علی الضمّ ، أو بناءه علی الفتح ، أو إعرابه بالخفض ، فأمّا ما یوجب خفضه فدخول لام الاستغاثه ، وأمّا دخول لام التعجّب فلیست فی التحقیق داخله علی المنادی ، لما تقرّر أنّ المنادی هو المطلوب إقباله ، والتحقیق أنّ المنادی فی قولهم : «یا للماء» و «یا للدّواهی» لیس الماء (6) ولا الدواهی (7) ، وإنّما المراد : یا قوم أو (8) یا هؤلاء اعجبوا للماء وللدّواهی (9) ، ولذلک سمّیت لام التعجّب بخلاف المستغاث به ، فإنّه فی الحقیقه مطلوب الإقبال ، کما إذا قلت : یا زید ، وإنّما أدخلوا اللّام علیه تنبیها علی (10) أنّه مستغاث به ، 
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1- فی د : «وکان» مکان «وأنه کان».

2- فی ط : «وأنادی».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- انظر الخصائص : 1 / 40 - 47.

5- فی ط : «معنی وضع المنادی».

6- فی د : «للماء».

7- فی د : «للدواهی».

8- فی د : «أی» ، تحریف.

9- التقدیر عند سیبویه فی مثل «یا للماء» : تعال یا ماء ، وفی مثل «یا للدّواهی» : تعالین فإنه لا یستنکر لکنّ ، انظر الکتاب : 2 / 217 - 218 ، وحکی ابن السراج أنّ العرب قد تحذف المنادی المستغاث به فیقولون : یا للعجب ویا للماء ، وقال : «کأنهم قالوا : یا لقوم للماء ویا لقوم للعجب». الأصول فی النحو : 1 / 353 - 354 ، ویجوز فیما لا ینادی إلّا مجازا مثل : یا للدواهی ویا للعجب فتح اللام علی أنّ ما بعدها مستغاث به ، وکسرها علی أن ما بعدها مستغاث من أجله والمستغاث به محذوف ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 134 ، وارتشاف الضرب : 3 / 142 ، والهمع : 1 / 181.

10- سقط من د : «علی».




ولیس یتحقّق مثل ذلک فی الماء والدّواهی ، إذ لا معنی للطّلب من (1) مثل ذلک. 

وأمّا الموضع الذی یبنی المنادی (2) فیه علی الضمّه فهو أن یکون مفردا معرفه (3) ، وإنّما بنی علی الضّمّ لطروء سبب واحد (4) أوجب البناء ، وهو مناسبه ما لا تمکّن له فی الإعراب ، وهو شبهه بالمضمر ، ألا تری أنّک إذا قلت : «یا زید» فأصله فی المعنی أدعوک أو أنادیک (5) ، لأنّه مخاطب ، ووضع المخاطب أن یکون بضمیر الخطاب ، فلمّا عدلوا عن ذلک المعنی إلی الظّاهر کان وضعا له موضع المضمر ، فلمّا أشبه المضمر کان سببا موجبا للبناء (6) ، ألا تری إلی قول بعض العرب :

یا إیّاک (7) ، وقول ابن داره (8) : 

یا مرّ یابن واقع یا أنتا

أنت الذی طلّقت عام جعتا

حیث أوقع لفظ المضمر المخاطب محلّه حین کان المعنی علیه ، / وإن کان شاذّا (9) ، وقد قیل : إنّما أراد «یا هذا أنت» (10) ، ویا (11) هذا إیّاک ، أعنی : کما تقول : «یا زید أنت فعلت کذا» ، و «یا زید إیّاک ضربت». 
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1- فی د : «فی».

2- سقط من ط : «المنادی».

3- فی د : «فهو أن یکون المنادی مفردا غیر مضاف ولا مشابه له معرفه».

4- سقط من د. ط : «واحد».

5- فی ط : «وأنادیک».

6- انظر تعلیل بناء المنادی المفرد المعرفه علی الضم فی المقتضب : 4 / 204 - 205 ، وأسرار العربیه : 224 ، وهذا رأی البصریین ، وخالف الکوفیون وذهبوا إلی أن المنادی المعرف المفرد معرب ، انظر الإنصاف : 323 - 335 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 438.

7- بعدها فی د : «أی : یا هذا إیّاک». وانظر الإنصاف : 325 ، وارتشاف الضرب : 3 / 119.

8- هو سالم بن داره کما فی الدرر : 1 / 151 والخزانه : 1 / 289 ، ونسبه العینی فی المقاصد : 4 / 232 إلی الأحوص ووهّمه البغدادی فی الخزانه : 1 / 289 - 290 ، وانظر شعر الأحوص الأنصاری : 216 ، وورد البیت بلا نسبه فی الإنصاف : 325 ، والمقرب : 1 / 176 ، والأشمونی : 3 / 135 ، وروایه صدر البیت فی المقرب والأشمونی والمقاصد «یا أبجر بن أبجر یا أنتا» وصحح البغدادی الروایه بأنها : «یامر یابن واقع یا أنتا» ، الخزانه : 1 / 289 - 290.

9- بعدها فی د : «أی : قلیل الاستعمال».

10- نقل البغدادی هذا القول عن الإیضاح لابن الحاجب. انظر الخزانه : 1 / 289.

11- فی ط : «وما» ، تحریف.




ثم من النحویّین من یزید قیدا آخر ، وهو کونه مفردا ، ویجعل السبب الموجب للبناء شبهه بالمضمر لفظا (1) ومعنی (2) ، فلا یرد علیه المضاف ولا الطویل ولا النکره ، لأنّه إن ورد (3) المضاف والطویل أجیب بأنّه لیس مفردا ، فقد فقد منه أحد جزأی العلّه. 

ومن النحویّین من یقتصر علی العلّه المعنویّه ، [وهو وقوعه موقع المضمر](4) ، فإذا أورد علیه «یا عبد الله» و «یا رفیقا بالعباد» وشبهه أجاب بأنّ فیه مانعا مع (5) السّبب [وهو توالی ثلاثه مبنیّات](6) ، وقد ینتفی الحکم لانتفاء السّبب ، وقد ینتفی لوجود مانع (7) ، ویجعل المانع وجود الإضافه التی هی من خواصّ الأسماء ، وهی مناسبه لقوّه الإعراب وثبوته ، فلم یقو السّبب لإثبات ما ینافی الإضافه من البناء ، ومثاله عندهم بناء «لا رجل» [حیث لا یلزم توالی ثلاثه مبنیّات](8) ، وإعراب «لا غلام رجل» ، [لأنّه لو بنی لتوالی ثلاثه مبنیّات](9) ، ولیس هنا إلّا الإفراد والإضافه ، فالذی منع البناء فی «[لا](10) غلام رجل» مع وجود السّبب هو الذی منع البناء فی «یا غلام زید» مع وجود السّبب. 

وقد ردّ علیهم بأنّ المبنیّات لا تغیّرها الإضافه ودخول الألف واللّام عن بنائها ، وإذا کان کذلک کان ما (11) ذکرتم خلاف ما علیه اللغه ، والذی یدلّ علیه الإجماع علی قولک : خمسه عشر ، والخمسه عشر ، وخمسه عشرک ، کلّه مبنیّ أضفته أو أدخلت علیه الألف واللّام أو أفردته (12) ، وإذا کان کذلک فلا معنی لإثباتکم ذلک مانعا من البناء مع وجود البناء معه فی جمیع ما یضاف من المبنیات وما یدخله الألف واللّام. 
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1- بعدها فی د : «فی الإفراد».

2- بعدها فی د : «فی التعریف» ، وانظر أسرار العربیه : 224.

3- فی د : «إذا أورد».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «منع» ، تحریف.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی ط : «المانع».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- زدتها لیستقیم السیاق.

11- فی د. ط : «فیما».

12- فی د : «أفردت».




وقد أجیب عن ذلک بأنّ البناء فیه أصلیّ بسبب قویّ ، والبناء ههنا عارض (1) لشبه [بعید ، وهو أن یکون المنادی مشابها للکاف فی «أدعوک» ، والکاف اسم یشبه الحرف](2) ، فلا یلزم من منع المانع عمل السّبب الضعیف منعه عمل السّبب القویّ ، وقرّروا ذلک بما تقرّر من (3) بناء «لا رجل» وإعراب «لا غلام رجل» ، قالوا : السّبب فی المواضع کلّها قویّ ، إلّا أنّه اتّفق فی بعضها استمراره ، فکان البناء لازما لملازمه سببه ، واتّفق فی بعضها انتفاؤه فی بعض الصّور ، فانتفی مسبّبه ، ولا یوصف السّبب بالقوّه والضّعف لوجوده تاره وانتفائه أخری ، کما لا یوصف بالقوّه لکونه / دائما فربّ سبب قویّ یتّفق وجوده تاره وعدمه أخری ، وربّ سبب ضعیف یتّفق استمراره ودوامه ، وقد ثبت أنّ الإضافه لا تخلّ بالبناء ولا تعارض السّبب الموجب له بما ذکرناه من أنّ (4) کلّ مبنیّ یصحّ دخول ذلک علیه غیر محلّ (5) النزاع ، [وهو «یا غلام زید»](6) ، وما ذکرتموه من أنّه ضعیف أیضا من جهه کون الشّبه بعیدا لیس بمستقیم ، فإنّا نعلم أنّ أسماء الإشاره مشبّهه بما لا تمکّن له بوجه بعید ، ومع ذلک فإنّ الإضافه لا تخلّ ببنائها بدلیل وجوب ذلک فی قولک : «رأیت غلام هؤلاء». 

وما ذکروه من [أنّ](7) الأصل فی «لا غلام رجل» (8) لیس المانع عندنا ذلک ، [وهو الشّبه بالکاف فی أدعوک](9) بل المانع أمر آخر ، وهو أنّه لو بنی لأدّی إلی امتزاج ثلاث کلمات ، وهم لا یفعلون ذلک. 

فإن زعم زاعم أنّه کذلک أیضا (10) فی «یا غلام زید» لم یستقم له ذلک لما فی «لا» من معنی ما (11) بنی له «رجل» ، وهو إضمار الحرف فیه بخلاف «یا غلام زید» فإنّه لا یحتاج إلی «یا» فی 
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1- فی د : «والبناء فی المنادی المضاف عارض».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی د : «فی».

4- سقط من د : «أن» ، وهو خطأ.

5- فی ط : «حمل» ، تحریف.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- زدتها لیستقیم السیاق.

8- فی ط : «الأصل فی «لا غلام» و «لا غلام رجل» ، مقحمه.

9- فی ط : «الأصل فی «لا غلام» و «لا غلام رجل» ، مقحمه.

10- سقط من د. ط : «أیضا».

11- فی د : «الذی».




ذلک ، ویدلّک علی ذلک جواز حذف «یا» وامتناع حذف «لا» ، وأیضا ممّا یضعفه (1) أنّ «لا غلام» السّبب فیه تضمّنه معنی الحرف ، وهو أقوی الأسباب ، فبطل أن یقال : إنّ (2) سبب البناء ضعیف ، فلذلک قابلته الإضافه. (3) 

وأجیب بأنّ المعنیّ بضعفه کونه بنی فی هذا الموضع خاصّه ، ولم یثبت مثل ذلک فی لغتهم فی المضاف ، وما ذکرتموه مبنیّ بالأصاله فی کلّ موضع ، وما ذکرتموه فی (4) «غلام هؤلاء» لا یفید ، فإنّ الکلام فی المضاف لا فی الثانی ، وما ذکرتموه فی «لا غلام» من الترکیب بعید مع أنّه مستغنی عنه بتضمّن الحرف. (5)

وما ذکرتموه من أنّه ممتنع (6) فی «لا غلام رجل» من الترکیب (7) کراهه ترکیب ثلاث کلمات مردود علی مذهبکم (8) بمثل : «لا رجل ظریف» ببنائهما معا ، وهو واضح فی أنّهم لم یرکّبوا إلّا مع رجل ، وإذا لم یرکّبوا بطل ما ذکرتموه وتعیّن ما ذکرناه ، والأمر فی ذلک کلّه قریب. 

وقول الفرّاء (9) : إنّما أرادت العرب «یا زیداه» ثم حذفته ، وهو کالمضاف ، فکان کقبل وبعد ، ولمّا قام الاسم الثانی مقام الزیاده نصبته إذ لیس بمنصوب بفعل ولا أداه ، إذ لو کان بفعل لصحّت منه الحال ، ضعیف ، وامتنعت / الحال لأنّ المعنیّ دعاؤه علی کلّ حال. 

وقول الخلیل (10) : إنّما نصبوا المضاف کما نصبوا قبلک وبعدک (11) حین طال ، ورفعوا المفرد کقبل وبعد ، أضعف. 
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1- فی د : «یضعف ما ذکروه».

2- سقط من د : «إن».

3- بعدها فی د : «وهی سبب قوی فمقابله قوی».

4- فی ط : «من».

5- بعدها فی د : «لأنه بمنزله خمسه عشر».

6- فی د. ط : «امتنع».

7- سقط من د : «من الترکیب».

8- فی ط : «مذهبهم».

9- انظر الإنصاف : 323 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 440.

10- انظر الکتاب : 2 / 199.

11- سقط من ط : «وبعدک».




وقول الکسائی (1) : رفعوا المفرد بغیر تنوین فرقا بینه وبین المرفوع بعامل صریح ، ونصبوا المضاف (2) حملا له علی أکثر الکلام للفرق بینه وبین المفرد أضعف. 

والاتّفاق علی أنّه إذا اضطرّ الشاعر فی المفرد نوّنه ، وقال الخلیل وسیبویه والمازنیّ مضموما ، وقال عیسی بن عمر وأبو عمرو (3) ویونس منصوبا ردّا له إلی (4) الأصل (5) ، وأنشد سیبویه (6) : 

سلام الله یا مطر علیها

ولیس علیک یا مطر السّلام 

وقال (7) : «لم یسمع من العرب من یقول : یا مطرا» ، واستدلّ الناصب بقوله (8) : 

فیا راکبا إمّا عرضت فبلّغن 

ندامای من نجران أن لا تلاقیا

وقد صرّح الفراء والکسائی بتجویز «یا رجلا راکبا» لمعیّن ، جعلوه من المشبّه بالمضاف ، ومن ثمّ (9) أجازا «یا راکبا» (10) لمعیّن (11) ، وفی کلام سیبویه ما یشعر بجوازه (12) ، وفیه إشکال ، فإنّه یستلزم جواز «لا رجلا راکبا». 
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1- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 132.

2- أی المنادی المضاف. انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 132.

3- سقط من ط : «وأبو عمرو».

4- فی ط : «فی» ، تحریف.

5- ذکر المبرد هذین القولین منسوبین إلی أصحابهما فی المقتضب : 4 / 213 - 214 واختار النصب ، وانظر الکتاب : 2 / 202 - 203 ، والأصول : 1 / 344 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 396.

6- البیت للأحوص ، وهو فی شعره : 189 ، والکتاب : 2 / 202 ، والمقتضب : 4 / 214 ، وأمالی الزجاجی : 81 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 341 ، والمقاصد للعینی : 1 / 108 ، والخزانه : 1 / 294 ، وورد بلا نسبه فی مجالس ثعلب ، 74 ، 474 ، والإنصاف : 311.

7- فی ط : «فقال» ، أی سیبویه ، وعبارته : «وکان عیسی بن عمر یقول : یا مطرا یشبهه بقوله : یا رجلا ، یجعله إذا نون وطال کالنکره ، ولم نسمع عربیا یقوله ، وله وجه من القیاس إذا نوّن وطال کالنکره». الکتاب : 2 / 203.

8- هو عبد یغوث الحارثی کما فی الکتاب : 2 / 200 والمفضلیات : 156 ، وأمالی القالی : 3 / 132 ، والمقاصد للعینی : 4 / 206 والخزانه : 1 / 313 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 204 ، وأمالی ابن الحاجب : 441. وعرضت : أتیت العروض وهی مکه والمدینه.

9- فی د : «ثمه».

10- قال الرضی : «وصرّح الکسائی والفراء بتجویز نحو «یا رجلا راکبا لمعین ..» شرح الکافیه للرضی : 1 / 135 ، وانظر شرح التسهیل لابن مالک : 3 / 393 ، وارتشاف الضرب : 3 / 120.

11- فی د : «لغیر معین» ، تحریف.

12- انظر الکتاب : 2 / 203.




وأمّا نحو (1) :

أیا شاعرا لا شاعر الیوم مثله 

........

و «یا رجلا یضرب عمرا» فاتّفاق ، والفرق بینه وبین «لا رجل یضرب عمرا» أنّه فی «یا رجلا» تعذّر جعله منادی مفردا ، لأنّ «یضرب» لا یصلح (2) صفه ولا یجوز الحال ، بخلاف «لا رجل» ، وأیضا فإنّه قد ثبت جعل الاسمین فی النفی کاسم واحد ، بدلیل «لا رجل منطلق» بالفتح فیهما. 

وأمّا الموضع الذی یبنی علی الفتح فیه (3) فأن تدخل ألف الاستغاثه کقولک : «یا زیداه» ، وهذه الألف تدلّ علی أنّ الاسم مستغاث به ، کدلاله اللّام فی قولک : «یا لزید» ، ولذلک لا یجمع بینهما فیقال : یا لزیداه ، ووجب البناء علی الفتح ضروره أنّ الألف لا یکون ما قبلها إلّا مفتوحا ، وإلّا فالضّمّ فیه واجب لو لا الألف ، ألا تری أنّک لو حذفتها لوجب ضمّها. 

ولم یحتج إلی ذکر نحو (4) «یا هؤلاء» و «یا حذام» لأنّه مبنیّ فلا یتغیّر بالنّداء ، ولا إلی ذکر (5) «یا غلامی» کان معربا أو مبنیّا علی القولین فیه (6).

وقال صاحب الکتاب (7) تمثیلا للمبنیّ علی الفتح : «أو مندوبا کقولک : یا زیداه». ولیس بمستقیم لما تقرّر من أنّ المندوب لیس بمنادی ، فلا ینبغی أن / یذکر حکمه فی باب المنادی ، وإن وافق بعض ألفاظه لفظ المنادی (8) ، ولذلک ذکر المندوب علی حیاله فی فصل برأسه ، والتمثیل بما ذکرناه هو الوجه. 
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1- عجز البیت «جریر ولکن فی کلیب تواضع» ، وقائله الصّلتان العبدیّ ، وهو فی الکتاب : 2 / 237 ، والشعر والشعراء : 501 ، والمقتضب : 4 / 215 ، وأمالی القالی : 2 / 142 ، والخزانه : 1 / 304 ، قال البغدادی : «والصلتان اسمه قثم بضم القاف وفتح المثلثه ابن خبیه بفتح الخاء المعجمه وکسر الموحده وتشدید المثناه التحتیه وأصلها الهمز ، وهو أحد بنی محارب بن عمرو بن ودیعه بن عبد القیس وینسب إلیه فیقال : العبدی ، والصلتان : النشیط الحدید من الخیل ، وهو شاعر إسلامی یمدح جریرا ، والتواضع : الانحطاط من الذل» الخزانه : 1 / 307 - 308.

2- فی ط : «یصح».

3- سقط من د : «فیه».

4- سقط من د : «نحو».

5- فی د : «ولا إلی ما ذکرنا» ، تحریف.

6- انظر ما تقدم ق : 21 ب.

7- أی الزمخشری ، المفصل : 37.

8- سقط من د : «المنادی» ، خطأ.





[توابع المنادی]

قوله : «توابع المنادی المضموم غیر المبهم إذا أفردت حملت علی لفظه ومحلّه». 

قال الشیخ : ذکر توابع المنادی الموصوف بالصفه المذکوره فی باب النّداء ، وإن کان للتّوابع باب مفرد ، فکان حقّها أن تذکر فیه ، لأنّ ما ذکره منها مخالف لحکم التوابع باعتبار النداء ، فکان ذکره فی باب النداء أولی ، لأنّه من آثاره فی التحقیق ، فقال : «توابع المنادی المضموم غیر المبهم» احترازا من المنادی المنصوب ، فإنّ تابعه علی قیاس باب التوابع ، وقال : «غیر المبهم» احترازا من المبهم ، فإنّه لا یکون فیه ما ذکره من الحکمین علی المختار ، کقولک : «یا أیّها الرجل» ، و «یا أیّهذا الرجل» ، ولو لم یحترز منه لکان داخلا فی أنّ تابعه یجوز فیه الوجهان ، ولیس کذلک إلّا عند بعض النحویّین [کالمازنی](1) ، ولیس بالجیّد ، وسیأتی ذکره (2). 

وقوله : «إذا أفردت» تقیید للتوابع ، فإنّها قد تکون مفرده ، وقد تکون مضافه ، والحکم الذی ذکره مختصّ بالمفرده (3) ، ولذلک (4) وجب تقییدها به. 

قال : «حملت علی لفظه ومحلّه» ، فذکر الحکم الذی یکون لهذه التوابع المخصوصه. أمّا حملها علی محلّها (5) فهو القیاس ، لأنّه مفعول (6) منصوب المحلّ ، فوجب أن یکون تابعه منصوبا کجمیع المبنیات ، کقولک : «ضربت هؤلاء الرجال» ، لا یجوز غیر ذلک. 

وأمّا حملها علی لفظه فلأنّه لمّا کان فیه البناء عارضا أشبه الإعراب فی عروضه وأشبه موجبه عامل الإعراب ، وهو حرف النداء الموجب للحرکه المشبّهه بحرکه (7) الإعراب فی متبوعه ، لأنّهم لمّا
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1- قال الزجاج بعد أن ذکر مذهب المازنی فی إجازته نصب صفه أی : «ولم یجز أحد من النحویین هذا المذهب ولا تابعه أحد بعده ، فهذا مطرح مرذول لمخالفته کلام العرب». معانی القرآن وإعرابه : 1 / 211 ، وانظر الکتاب : 2 / 188 وأمالی ابن الشجری : 2 / 299 ، وأسرار العربیه : 229 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 142 ، والأشمونی : 3 / 150 ، والأشباه والنظائر : 3 / 17 ، 3 / 152 ، وسقط من الأصل. ط. «المازنی» وأثبته عن د.

2- سقط من د : «ذکره». وانظر ما سیأتی ورقه 61 ب.

3- فی د. ط : «بالمفرد».

4- فی د : «فلذلک».

5- لعل الأصح : «محله» لأن الضمیر عائد إلی المنادی.

6- سقط من د : «مفعول» ، خطأ.

7- فی د : «لحرکه» ، تحریف.




شبّهوا موجب هذه الحرکه بالعامل لشبهها بحرکه الإعراب فی متبوعه (1) أجروا التوابع مجری توابع المعرب ، فکان حکم ذلک المشبّه بالعامل فی الانسحاب علی التابع حکم العامل المحقّق فی الانسحاب علی التابع ، کما شبّهت الحرکه فی «یا زید» بحرکه «جاء زید» شبّه الموجب لها وهو «یا» فی «یا زید» (2) بالموجب لها فی «زید» فی «جاء زید» (3) ، فکذلک شبّهوا التابع له (4) فی «یا زید العاقل» بالتابع المعرب المحقّق فی / «جاء زید العاقل» ، وهو من مشکلات أبواب النحو من (5) حیث کان تابعا معربا أعرب بحرکه متبوعه المبنیّ مع استحقاقه إعرابا مخالفا له ، وإیضاحه بما ذکرناه ، وإنّما لم یلزم (6) أنّ الرفع فی العاقل علی «هو العاقل» وإن کان وجها مستقیما لما ثبت فی «یا تمیم أجمعون» (7) ، فعلم جواز الرفع فیه علی الإتباع. 

ووقع الاتّفاق علی أنّ هذه التوابع معربه ، وإن کانت علی لفظ المتبوع المبنیّ لعدم الموجب للبناء فیها ، فلم یختلف لذلک فی إعرابها ، ووجهه (8) ما تقدّم ذکره من التشبیه المذکور ، والفرق بینه وبین المتبوع هو أنّ المتبوع وجدت فیه علّه البناء ، فوجب بناؤه ، والتابع لم توجد فیه ، فلم یجز بناؤه ، ولا یلزم من بناء المتبوع بناء التابع إذا فقدت علّه البناء فیه ، ألا تری أنّک تقول : «جاءنی هذا العاقل» فیکون المتبوع مبنیّا لوجود علّه البناء فیه ، والتابع معربا لفقدان العلّه باتّفاق ، وإن کان هو فی المعنی المشار إلیه ، فکذلک إذا قلت : «یا زید الطویل» بنی زید لکونه واقعا موقع المضمر المخاطب باعتبار ما ذکرناه ، ولم یبن «الطویل» لأنّه لم یرد ذلک الورود ، وإنّما قصد به التّوضیح والتّبیین ، کما فی قولک : «جاءنی هذا العاقل» ، ولا اعتبار (9) بکونه هو الذّات المناداه فی المعنی ، کما لا اعتبار بمثل ذلک فی «الطویل» فی قولک : «هذا الطویل» ، لأنّ هذه الصفات لم یقصد بها قصد الذّات 
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1- سقط من د : «متبوعه» ، وهو خطأ.

2- سقط من د : «یا زید» ، وهو خطأ.

3- سقط من ط : «جاء زید» ، وهو خطأ.

4- سقط من ط : «له».

5- سقط من د : «من».

6- فی ط : «یلتزم».

7- إن شئت قلت «أجمعون» أو «أجمعین». انظر الکتاب : 2 / 184 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 402 ، وارتشاف الضرب : 3 / 131.

8- فی ط : «ووجه» ، تحریف.

9- فی د : «والاعتبار» ، تحریف.




فتکون واقعه ذلک الموقع ، وإنّما قصد بها المعنی (1) خاصّه ، ولذلک خرجت عن المعنی الموجب للبناء فی متبوعاتها.

وقد اعترض علی ذلک بأنّهم قد بنوا الصفه لبناء موصوفها فی قولک : «لا رجل ضارب فی الدار» ، فلم لا تکون هذه الصفه أیضا مبنیه بناء «ضارب» فی قولک : «لا رجل ضارب فی الدار»؟ وفرق بینهما بأنّ المراد هنا نفی رجل علی هذه الصفه ، لا نفی رجل مطلقا ، فلم ینف رجل مطلقا أوّلا ثمّ وصف (2) ، وإنّما نفی رجل موصوف بهذه الصفه ، فصارا بهذا الاعتبار کأنّهما شیء واحد ، لأنّ النّفی لهما جمیعا ، بخلاف «یا زید الطویل» ، فإنّه قد تمّ النداء / فی قولک : «یا زید» ، ولو قلت ثمّ (3) : «لا رجل» هو المقصود لاختلف المعنی ، ألا تری أنّ نفی «رجل ضارب» لا یلزم منه نفی رجل مطلقا ، فیختلّ المعنی عند تقدیرک أنّ النّفی داخل علی رجل مطلقا ، ثم تصفه فتصیر معمّما مخصّصا ، وهو باطل بخلاف قولک : «یا زید الطویل» ، فإنّک تعلم أنّ المنادی زید ، ولا یختلف المعنی بانضمام الطویل إلیه وحذفه فی کونه هو المنادی حتی یصحّ تقدیره جزءا (4) معه. 

فإن قلت : فما ذکرت فی المعنی یمکن مثله فی مثل قولهم (5) : 

أیا شاعرا لا شاعر الیوم مثله 

جریر ولکن فی کلیب تواضع 

وشبهه من المنادی الموصوف علی هذا النّحو ، لأنّه لم یقصد إلی النداء أوّلا ثمّ یوصف بعد تمامه ، وإنّما قصد إلی نداء محقّق بالوصف قبل النداء ، فصارت الصفه والموصوف فی قصد المنادی مثلهما (6) فی قصد النافی فی قولک : «لا (7) رجل ضارب فی الدار». 

فالجواب : أنّ الارتباط فیهما حاصل مثله فیما تقدّم ، إلّا أنّه بالطّول فات الموجب للبناء ، فوجب الإعراب ، لأنّ المنادی إذا کان مضافا أو طویلا وجب إعرابه لفوات علّه البناء ، فاتّفق أنّ 
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1- فی د. ط : «المعانی».

2- فی د : «أولا لم یوصف» ، تحریف.

3- فی د : «ثمه».

4- فی ط : «جزء» ، خطأ.

5- تقدم البیت ورقه : 58 أ.

6- فی ط : «مثلها» ، تحریف.

7- سقط من ط : «لا» ، وهو خطأ.




هذا الرّبط الحاصل لزم منه فوات علّه البناء ، فوجب إعرابه (1) ، ولو کانت علّه البناء قائمه (2) لوجب البناء فیهما لما ذکرته ، حتی إنّه لو لم یبن لکان نقضا مبطلا لما ذکر (3) ، ویتخیّل (4) فی جواب عنه. 

فإن قیل : لو کانت الصفه توجب طولا للمنادی لوجب نصب مثل قولک : «یا رجل» إذا وصف بالجمله (5) ، ولیس کذلک ، أجیب (6) بالتزامه کما تقدّم وبالفرق (7) بین ما وصف بالمفرد وبین ما وصف بالجمله ، لأنّه إذا وصف بالمفرد أمکن تمام الأوّل دونه ، وعرّف الثانی وجعل وصفا له ، وإذا کان جمله لم یستقم إلّا أن تکون من تتمّته (8) ، لأنّه لو قدّر استقلال الأوّل دونه وصفت المعرفه بالجمله التی هی نکره ، وهو باطل. 

والخلیل وسیبویه یختاران فی باب «یا زید والحارث» الرفع (9) ، وأبو عمرو ویونس یختاران النّصب (10) ، وأبو العبّاس (11) إن کانت اللّام کلام الحسن فکالخلیل ، وإلّا فکأبی (12) عمرو (13).

ثم مثّل بالتوابع التی أرادها ، ثمّ استثنی البدل ونحو زید وعمرو / من المعطوفات. 

وقوله : «ونحو زید وعمرو من المعطوفات» یعنی به کلّ معطوف أمکن أن یدخل علیه حرف 
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1- فی د : «الإعراب».

2- فی د : «ولو کانت العله قائمه».

3- فی د : «ذکرناه».

4- فی د : «أو یتخیل».

5- سقط من د : «بالجمله» ، خطأ.

6- فی ط : «وأجیب» ، تحریف.

7- فی د : «الفرق» ، تحریف.

8- بعدها فی د : «إذا کانت معرفه للأول».

9- انظر الکتاب : 2 / 187.

10- وتابعهما عیسی بن عمر والجرمی.

11- أی : المبرد.

12- فی ط : «کأبی» ، تحریف.

13- انظر المقتضب : 4 / 212 - 213 وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 402 - 403 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 136 - 137.




النداء (1) ، وإنّما اختصّ باب البدل وهذا النوع (2) من المعطوفات بذلک (3) ، لأنّ البدل فی حکم تکریر العامل ، فکان کأنّه موجود فی الثانی ، فأجری مجری المستقلّ بنفسه إن قلنا : إنّ البدل یخالف التوابع فی حکم تکریر العامل (4) ، وإن قلنا : إنّه مثلها ، فإنّما خالفها فی ذلک (5) لأنّه المقصود بالذکر ، والأوّل کالتوطئه له ، فکرهوا أن یجعلوا ما هو المقصود غیر محکوم له بحکم (6) المقصود ، ویجعلوا (7) غیر المقصود محکوما له بحکم المقصود مع کونه أولی فی الدلاله علی الغرض ، وأمّا المعطوف المخصوص بما ذکر فلأنّ حرف العطف کالقائم مقام العامل ، فصار بمنزلته ، فکأنّه مذکور ، فجعل حکمه حکم المذکور معه ، أو لأنّ المعطوف والمعطوف علیه بالواو وأخواتها فی المعنی مشترکان متساویان ، فکرهوا أن یجعلوا لأحد المتساویین شأنا لیس لمساویه ، وهذا ثابت فی الواو والفاء وثمّ وحتّی ، ثمّ أجریت بقیّتها [کبل ولکن ولا](8) مجراها لکونها من باب واحد. 

ثمّ مثّل فی البدل بقولک : «یا زید زید» ، ولیس بمستقیم ، لأنّه تکرار اللّفظ بغیر فائده (9) ، وقد مثّل به أبو علیّ الفارسیّ (10) ، وهذا إنّما هو من باب التأکید اللفظیّ ، والأولی أن یمثّل بغیره ، فیقال : «یا رجل زید» أو «یا زید عمرو» علی تقدیر أن یکونا اسمین له. 

فإن قلت : فإذا کان (11) من باب التأکید اللفظیّ بطل أن تکون التوابع غیر البدل ، ونحو زید وعمرو معربه لفظا ومحلا ، فإنّ هذا مبنیّ. 

فالجواب : أنّا لم نقصد بالتأکید المتقدّم إلّا التأکید المعنویّ لا التأکید اللّفظیّ وأمّا التأکید 
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1- بعدها فی د : «وهو إذا کان عاریا عن الألف واللام».

2- بعدها فی د : «المعطوف بالحرف».

3- فی د : «بالاستثناء» مکان «بذلک».

4- انظر العامل فی التوابع ما سلف ق : 30 ب.

5- فی د : «البناء» مکان «ذلک» ، تحریف.

6- فی د : «بالحکم» ، تحریف.

7- فی ط : «ویجعل».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من ط. من قوله : «لأنه تکرار» إلی «فائده».

10- انظر الإیضاح للفارسی : 231 ، ومذهب سیبویه أن مثل «یا زید زید» علی نداءین ، انظر الکتاب : 2 / 185 وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 404.

11- فی ط : «کانا».




اللفظیّ فقد علم أنّ حکمه حکم الأوّل حتّی کأنّه هو ، ألا تری أنّک تقول : «یا زید زید الیعملات» (1) ، فتأتی به علی هذه الصّفه ، فکذلک ههنا ، ولو بیّن ذلک واستثنی (2) مع البدل نحو (3) «زید وعمرو» (4) ، لکان أنفی للّبس وأبین للحکم فیه. 

ثمّ ذکر القسم الآخر من التوابع للمنادی المقیّد المذکور أوّلا وهو المضاف فقال : «فإذا أضیفت فالنّصب». 

وإنّما نصبت لأنّ متبوعها منصوب ، / وإنّما وجب النصب ولم یجز الإجراء علی اللّفظ کالتوابع المفرده لأنّها ثمّه (5) جاز ذلک فیها إجراء مجری منادی انسحب حکم حرف النداء علیه تقدیرا وتشبیها له بعامل (6) الإعراب ، ومعلوم أنّه لو (7) قدّر منسحبا علیها کانت حرکتها حرکه المتبوع ، فلمّا شبّه بعامل الإعراب جعلت حرکته الإعرابیّه حرکته التی کانت تکون له لو باشره هذا المقدّر عاملا ، وإذا کان مضافا لم یکن ذلک فیه ووجب له النصب علی کلّ (8) تقدیر ، إذ تقدیره علی أصل التوابع للمبنیّات یوجب نصبه ، وتقدیره علی أنّه منسحب علیه حکم ما شبّه بالعامل یوجب له أیضا النّصب ، إذ المضاف إذا قدّر علیه حرف النداء لا یکون إلّا منصوبا ، فوجب له (9) النصب علی کلّ (10) تقدیره (11). 

ثمّ مثّل بالتوابع المتقدّمه ، وما استثنی ههنا ببدل ولا غیره ، لأنّه إذا وجب النصب فی غیر البدل ، ونحو «زید وعمرو» من المعطوفات إذا کانت مضافه مع کونها کان یجوز فیها الرفع إذا 
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1- هذه قطعه من بیت شعر سیأتی کاملا ص : 245.

2- فی ط : «واستثناه».

3- فی ط : «ونحو» ، تحریف.

4- سقط من د : «وعمرو» ، خطأ.

5- سقط من ط : «ثمه».

6- فی د. ط : «بعوامل».

7- سقط من د : «لو» ، خطأ.

8- سقط من د : «کل» ، وهو خطأ.

9- سقط من د : «له».

10- سقط من ط : «کل» ، خطأ.

11- فی د : «تقدیر». وهو أحسن.




کانت مفرده ، فلأن یجب (1) النصب فی البدل ونحو «زید وعمرو» إذا کان مضافا مع کونه کان فی حکم المنادی إذا کان مفردا من طریق الأولی ، وتمام قوله (2) : 

أزید أخا ورقاء إن کنت ثائرا

فقد عرضت أحناء حقّ فخاصم 

ومثّل بقولهم : «یا تمیم کلّهم أو کلّکم» وأتی بحرف الخطاب فجعله مخاطبا تاره وغائبا أخری ، لأنّه باعتبار المعنی مخاطب ، فجاز الإتیان بضمیر المخاطب (3) لذلک ، وباعتبار اللفظ هو (4) کالغائب ، فجاز الإتیان بضمیر الغائب لذلک ، وهذا (5) أصل مطّرد فی کلّ ما کان له جهتان من حیث المعنی واللّفظ ، کقولک : «أنت الذی فعلت کذا» و «أنت الذی فعل کذا» ، والاعتبار بالمعنی أقوی إذا کانا فی حکم الجزء الواحد ، لأنّه المقصود ، واللّفظ متوسّل به إلیه فی التحقیق ، فکان الوفاء بالأهمّ أولی ، ولذلک کان قولهم : «یا تمیم کلّکم» أولی. (6)

فإن قلت : ینبغی علی هذا أن یکون «أنت الذی فعلت کذا» أولی (7) من «أنت الذی فعل کذا» ، والأمر بخلافه ، فإنّهم لم یختلفوا فی أنّه ضعیف. 

فالجواب : أنّ هذا جزء مستقلّ ، و «أنت» جزء آخر مستقلّ (8) ، ولیس کذلک «یا تمیم کلّکم» ، فإنّه توکید له ، فهما جمیعا / کجزء واحد ، فصار هذا کالغائب لفظا ومعنی باعتباره فی نفسه ، لأنّه مستقلّ. 
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1- فی ط : «فلا یجب» ، تحریف.

2- سقط من د من قوله : «وتمام قوله» إلی «فخاصم» ، والبیت فی الکتاب : 2 / 183 وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 4 واللسان (حنا) بلا نسبه ، ورقاء : حی من الیمن ، الثائر : طالب الدم ، والأحناء : الجوانب وهی جمع حنو.

3- فی د. ط : «الخطاب».

4- فی د : «ظاهر». وفی ط : «اللفظ هو ظاهر کالغائب».

5- فی ط : «وهو».

6- ذهب الأخفش إلی أنه لا یأتی إلا ضمیر الغیبه فی مثل «یا تمیم کلهم». انظر الکتاب : 2 / 184 والتعلیقه علی کتاب سیبویه : 1 / 328 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 403 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 137 ، وارتشاف الضرب : 3 / 134 وشرح التصریح علی التوضیح : 2 / 174.

7- سقط من ط : «أولی» هو خطأ.

8- سقط من د : «وأنت جزء آخر مستقل» خطأ ، وفی ط : «وأنت جزء وآخر مستقل» ، تحریف.




فإن قلت : فلو قدّرته تتمّه للأوّل لا أن یکون جزءا وجب فیه علی هذا ما وجب فی «یا تمیم کلّکم» من اختیار الخطاب ، قلت : لو أمکن ذلک لکان ، ولکنّه لا یمکن ، فإنّه لا یصلح المضمر المخاطب (1) أن یکون موصوفا ولا مبدلا منه بدل الکلّ ، ولیس بمعطوف ولا مؤکّد ، فبطل جمیع التوابع فیه ، فلم یبق إلّا أن یکون مستقلا ، فمن ثم (2) جاءت المخالفه بینه وبین «یا تمیم کلّکم». 

قوله : «والوصف بابن وابنه» إلی آخره. 

قال الشیخ : وإنّما (3) ابن وابنه حکمه فی نفسه واحد ، وإنّما یوجب حکما فیما قبله إذا وقع (4) بین علمین صفه ، والحکم هو تخفیفه ، وعلّته کثرته فی اللّفظ والاستعمال ، أمّا اللّفظ فلأنّه کلمات متعدّده فی حکم کلمه واحده ، وأمّا الاستعمال فلأنّ الإتیان بابن (5) مضافا إلی العلم صفه أکثر من مجیئه مضافا إلی غیره ، فلمّا کثر من (6) هذین الوجهین (7) خفّفوه بإبدال الضّمّه فتحه ، وتحقیق الخفّه من وجهیین : 

أحدهما : أنّ الفتحه أخفّ من الضّمّه فی نفسها (8) ، والآخر : أنّ فیها إتباعا ، والإتباع أخفّ من مخالفه الحرکات. 

والصّحیح أنّ حرکه زید فی «یا زید بن عمرو» (9) حرکه بناء ، وحرکه ابن علی حالها (10) ، وزعم قوم أنّهما حرکتا بناء ، کأنّه (11) لمّا کثر ذلک معه (12) صار عندهم کالکلمه الواحده کخمسه
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1- فی د : «للمخاطب».

2- فی د : «ثمه».

3- سقط من د : «وإنما».

4- فی ط : «وقعا».

5- بعدها فی د : «وابنه».

6- فی د : «فی».

7- فی د : «الوضعین».

8- فی د : «نفسه» ، تحریف.

9- فی ط : «أن حرکه زید بن عمرو» ، سقط مخلّ.

10- یختار البصریون فی «زید» الفتح ، وعند المبرد أن الضم أجود ، انظر المقتضب : 4 / 231 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 393 ، وارتشاف الضرب : 3 / 122 - 123 ، والأشمونی : 3 / 141.

11- سقط من د : «کأنه».

12- سقط من د. ط : «ذلک معه».




عشر (1) ، وزعم قوم أنّهما حرکتا إعراب ، کأنّه لمّا کثر ذلک معه صار کأنّه قیل : «یا زید عمرو» (2). 

ولمّا ذکر حکما تخفیفیّا (3) عند وقوع ابن بین علمین فی المنادی ذکر أیضا حکما تخفیفیّا (4) أوجبه (5) وقوع ابن بین علمین صفه فی غیر المنادی ، وهو حذف التنوین ، والعلّه ما تقدّم ، إلّا أنّ الحکم ههنا (6) حذف التنوین ، والحکم ثمّ (7) الفتح ، وشرط وجود الأمرین جمیعا بأن تکون صفه واقعه بین علمین ، حتی لو انتفیا أو أحدهما (8) لم یخفّف ، فمثال انتفائهما قولک : «زید ابن أخی» ، ومثال انتفاء الصّفه قولک : «زید بن عمرو» ، فهذا وإن کان واقعا بین علمین إلّا أنّه لیس بصفه ، ومثال کونه صفه ولیس واقعا بین علمین کقولک : «جاءنی زید ابن أخی» ، فهذا وإن کان صفه فلیس بین علمین ، ومثال حصول الشرطین قولک : «جاءنی زید بن عمرو» ، فیجب التخفیف لوجود الشرطین ، إلّا فی ضروره الشّعر کقوله (9) :

جاریه من قیس بن ثعلبه 

قبّاء ذات سرّه مقعّبه / 

کأنّها حلیه سیف مذهبه 
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1- ممّن ذهب إلی هذا عبد القاهر الجرجانی والفخر الرازی انظر : ارتشاف الضرب : 3 / 122 - 123 ، والأشمونی : 3 / 143 وشرح التصریح علی التوضیح : 3 / 169.

2- حکی الأزهری والصبان هذین المذهبین عن صاحب البسیط. انظر شرح التصریح علی التوضیح : 2 / 169 ، وحاشیه الصبان : 3 / 142.

3- فی ط : «تخفیفا» ، تحریف.

4- فی ط : «تخفیفا» ، تحریف.

5- فی ط : «أوجب» تحریف.

6- بعدها فی د : «فی غیر المنادی».

7- فی د : «ثمه». وجاء بعدها فی د : «أی فی المنادی».

8- عطف ابن الحاجب علی الضمیر المرفوع المتصل دون أن یؤکده أو یکون فاصل ، وهذا ضعیف.

9- الأبیات الثلاثه للأغلب العجلی أوردها البغدادی فی الخزانه : 1 / 332 مع أبیات أخری ، والأول منها فی الکتاب : 3 / 506 ، وجاء بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 315 والخصائص : 2 / 491 وأمالی ابن الشجری : 1 / 382 والمقرب : 2 / 18 ، والأبیات الثلاثه فی اللسان (قبب) بلا نسبه. وقیس بن ثعلبه حیّ من بکر بن وائل ، والقبّاء : الضامره البطن مؤنث الأقب من القبب وهو دقه الخصر ، والمقعبه : السره التی دخلت فی البطن وعلا ما حولها حتی صار کالقعب وهو القدح المقعر من الخشب ، وضمیر کأنها للسره. الخزانه : 1 / 333.




وزعم قوم أنّ «ابن ثعلبه» بدلّ (1) ، وقصده أن یخرجه عن (2) الشذوذ ، وهو بعید ، لأنّ المعنی علی الوصف کغیره ، وأیضا فإن خرج عن الشذوذ باعتبار التنوین لم یخرج باعتبار استعمال «ابن» بدلا (3).

وظاهر کلامه (4) یدلّ علی تحتّم الفتح فی المنادی إذا وقع «ابن» بعده بین علمین ، وعلیه بعض النحویین ، والصواب أنّه لیس بمتحتّم ، فیکون ترک ذکره إمّا لأنّ هذا هو الأفصح ، وإمّا لأنّ ذلک کالمعلوم (4) ، وأنشد سیبویه للعجّاج (5) : 

یا عمر بن معمر لا منتظر

............

بالفتح ، وروی قوله (7) 

یا حکم بن المنذر بن الجارود

سرادق المجد علیک ممدود

علی الوجهین. 
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1- من هؤلاء ابن جنی ، انظر سر صناعه الإعراب : 2 / 531.

2- فی د : «من». (- 4) من قوله : «وزعم قوم» إلی «بدلا» نقله البغدادی فی الخزانه : 1 / 332 عن «الإیضاح» لابن الحاجب.

3- أی : الزمخشری. (- 4) من قوله : «وزعم قوم» إلی «بدلا» نقله البغدادی فی الخزانه : 1 / 332 عن «الإیضاح» لابن الحاجب.

4- البیت فی دیوانه : 1 / 71 ، والکتاب : 2 / 204 والمعانی الکبیر : 856 ، ومجمع الأمثال : 2 / 212.

5- هو راجز من بنی الحرماز کما فی الکتاب : 2 / 203 ، وصحّح العینی هذه النسبه فی المقاصد : 4 / 210 ، وردّ ما رواه الجوهری أنه لرؤبه ، وروی صاحب شرح التصریح علی التوضیح : 2 / 169 قول الجوهری والعینی ، والبیتان فی دیوان رؤبه : 172 علی أنهما مما نسبا إلیه ، والأول منهما بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 232 ، والکامل للمبرد : 2 / 59 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 5.





[تابع المنادی المبهم]

«فصل : والمنادی المبهم شیئان أیّ واسم الإشاره» إلی آخره 

قال الشیخ : یجب فی تابع المنادی المبهم الرّفع عند المحقّقین من النحویّین ، وأجاز المازنیّ النّصب قیاسا ، ولیس بشیء (1) ، وتوهّم بعضهم الفرق بین «یا أیّها الرجل» و «یا هذا الرجل» ، لجواز «یا هذا» ، فأجاز فی «یا هذا الرجل» الوجهین ، فإن أرادوا (2) جواز النّصب بتقدیر أعنی فمستقیم ، وإن أرادوا جوازه علی الإتباع فلیس بشیء ، وإنّما وجب الرّفع ، لأنّه لمّا رأوه هو المنادی فی المعنی ، وما قبله وصله لذکره ، جعلوا حرکته الإعرابیّه حرکته (3) التی کانت تکون له لو کان مباشرا بالنداء تنبیها علی أنّه هو (4) المنادی فی المعنی ، وعلی ذلک لا یستقیم قیاسه علی «یا زید الطویل» ، لظهور الفرق بینهما بما ذکرناه. 

الوجه الآخر (5) أن یقال : لمّا کانت صفه المبهم مع المبهم کالشیء الواحد بخلاف صفه غیر المبهم بدلیل جواز «مررت بزید فی الدار الکریم» وامتناع «مررت بهذا فی الدّار الکریم» صار الرجل فی قولک : «یا أیّها الرجل» کأنّه منتهی الاسم ، فجعلوا حرکته الإعرابیّه الحرکه (6) التی تکون له لو کان منتهی الاسم حقیقه (7). 

قال : «واسم الإشاره لا یوصف إلّا بما فیه الألف واللّام». 

وإنّما کان کذلک لأنّ وصف اسم الإشاره أصله أن یکون بأسماء الأجناس لأنّه مبهم الذّات ، فکان وصفه بما یدلّ علی ذاتیّاته أوّلا هو الوجه ، لأنّ الوصف بالمعانی الخارجیّه فرع علی معرفه 
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1- انظر ما تقدم ، ورقه : 58 ب.

2- فی ط : «أراد».

3- فی ط : «بحرکته» ، تحریف.

4- سقط من د : «هو».

5- لعله أراد بقوله : «وإنما وجب الرفع لأنه لمّا رأوه ..» الوجه الأول.

6- سقط من ط : «الحرکه» وهو خطأ.

7- إذا کان اسم الإشاره فی مثل «یا هذا الرجل» جیء به وصله لنداء الرجل فلا یجوز فی صفته إلا الرفع ، وإذا استغنی عن الصفه جاز فی صفته الرفع والنصب ، انظر الکتاب : 2 / 192 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 7 - 8 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 400 ، وارتشاف الضرب : 3 / 129 - 130.




الذّات ، ولذلک کان المبهم مقیّدا (1) بصحّه الوصفیّه بأسماء الأجناس دون غیره لما فیه من الإبهام ، وإذا ثبت وصفه / بأسماء الأجناس وهو معرفه وجب تعریفها بالألف واللّام ، وقول الشاعر (2) : 

یا صاح یاذ الضّامر العنس 

والرّحل والأقتاب والحلس 

قال الشیخ : أورد علیه أنّه لا یستقیم رفع الضّامر (3) فی المعنی ، لأنّه عطف علی العنس قوله : «والرّحل والأقتاب» ، فیصیر المعنی الضّامر العنس والضّامر الأقتاب وهی لا توصف بالضّمور ، فإذا ینبغی «یا ذا الضامر» بالخفض کما أنشده الکوفیون (4) ، ویسقط الاستدلال لأنّه یصیر من باب آخر لیس من باب نداء المبهم (5) ، وأجیب عنه بوجهین : 

أحدهما : أنّ الاستدلال بإنشاد هذا النّصف علی انفراده - وإن کان غیر شاعر - متوقّف علی ما رواه الثقات ممّن لم یعلم ما تتمّته (6). 

الآخر : هو أن یکون «الرّحل» معطوفا علی «العنس» علی سبیل التّجّوز ، لأنّ معنی «الضّامر العنس» الذی ضعف أو بلی عنسه ، فعطف الرّحل باعتبار المعنی ، کأنّه قال : الذی ضعف أو بلی عنسه ورحله (7).
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1- فی الأصل : «مسیّدا» تحریف. وفی د. ط : «مبتدأ» ، تحریف. ولعل ما أثبت هو الصواب.

2- هو ابن لوذان السدوسی کما فی الکتاب : 2 / 190 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 320 ، والمفصل : 40 ، ونسب صاحب الأغانی (دار الکتب) : 10 / 103 هذا البیت إلی خالد بن المهاجر ، وذکر البغدادی فی الخزانه : 1 / 329 الاختلاف فی نسبته إلی خزر بن لوذان وخالد بن المهاجر ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 223 ومجالس ثعلب : 275 ، 445 ، والخصائص : 3 / 302 ، وقال البغدادی : «العنس بفتح العین وسکون النون : الناقه الصلبه ، والرحل : کل شیء یعدّ للرحیل من وعاء ومرکب ، والأقتاب : جمع قتب بالتحریک : رحل صغیر علی قدر السنام ، والحلس : بکسر المهمله کساء یجعل علی ظهر البعیر تحت رحله والجمع أحلاس». الخزانه : 1 / 330.

3- هی روایه سیبویه ، الکتاب : 2 / 190.

4- ذکرت روایه الکوفیین للبیت بالخفض فی أمالی ابن الشجری : 2 / 321 وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 8.

5- انظر الخصائص : 3 / 303.

6- فی د : «مم یتم» مکان «ما تتمته». نقل البغدادی هذا الوجه عن کتاب الإیضاح لابن الحاجب وقال : «قال ابن الحاجب فی الإیضاح : إن سیبویه استدلّ بإنشاد هذا المصراع بانفراده علی ما رواه الثقات ممن لم یعلم ما تتمته». الخزانه : 1 / 330.

7- فی د : «أو رحله» ، تحریف.




وفی «الضّامر العنس» إشکال فی وجوب رفعه مع کونه صفه مضافه (1) ، والصفه المضافه تکون منصوبه علی ما تقرّر فی أوّل المنادی فی الفصل الثانی ، وأجیب عنه بجوابین : (2) 

أحدهما : أنّ «الضّامر العنس» موصول (3) ، والموصول فی حکم المفرد ، لأنّه کالمرکّب (4) ، فکأنّه قال : الذی ضمرت عنسه ، ولو کان «الذی ضمرت عنسه» یقبل حرکه لم تکن إلّا رفعا ، فکذلک ما کان مثله. 

وثانیهما : هو أنّ «الضّامر العنس» وقع صفه لموصوف مفرد مرفوع ، لأنّ صفه اسم الإشاره لا تکون إلّا کذلک علی ما تقدّم ، فیجب أن یکون هذا الوصف معربا بإعرابه ، وإعرابه رفع ، فیجب أن یکون مرفوعا ، والکلام علی قوله (5) : 

یا ذا المخوّفنا .........

..............

کالکلام فی البیت المتقدّم ، والاعتراض کالاعتراض (6) ، والجواب کالجواب (7) ، وسبب (8) قول عبید (9) : 

یا ذا المخوّفنا بمقتل شیخه 

حجر تمنّی صاحب الأحلام 

لا تبکنا سفها ولا ساداتنا

واجعل بکاءک لابن أمّ قطام 

أنّ قوم عبید قتلوا أبا امرئ القیس حجرا ، وهو ابن أمّ قطام ، فتوعّدهم امرؤ القیس ، فقال له ذلک. وتمام (10) : 

ص: 239





1- سقط من ط : «مضافه» ، خطأ.

2- ذکر الرضی هذین الجوابین عن کتاب شرح المفصل لابن الحاجب ، انظر شرح الکافیه له : 1 / 140.

3- بعدها فی د : «لأن اللام فیه بمعنی الذی».

4- بعدها فی د : «نحو بعلبک».

5- سیأتی البیت بتمامه.

6- فی د : «الاعتراض».

7- فی د : «الجواب».

8- فی د : «وبیت» ، تحریف.

9- البیتان فی دیوانه : 122 ، والخزانه : 1 / 321 ، والأول منهما فی الکتاب : 2 / 191 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 320 - 321.

10- کذا وردت فی الأصل. د ، وفی ط : «وتمامه». ولعله سقط شیء من الکلام. والبیت لذی الرمه ، وهو فی شرح دیوانه : 1037 ، ومقاییس اللغه : 1 / 206 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 259 ، ومفردات الراغب : 35 ، وأمالی ابن الحاجب : 474.




ألا أیّهذا الباخع الوجد نفسه 

لشیء نحته عن یدیه المقادر

وجاء فی «الوجد» / الرفع علی الفاعل والنّصب علی المفعول من أجله ، وإذا أجیز فی مثل (1) : 

یا أیّها الجاهل ذو التّنزّی 

...........

النّصب فإنّما هو علی معنی «أعنی» ، لا علی (2) الإتباع ، لأنّ «الجاهل» یرفع علی کلّ تقدیر. 

قوله : «وقالوا (3) فی غیر الصّفه : یا هذا زید وزیدا». 

قال الشیخ : لا یخلو إمّا أن یرید به (4) عطف البیان أو البدل ، فإن أرید عطف (5) البیان یجوز فیه الوجهان ، الرفع (6) علی اللّفظ والنّصب (7) علی المحلّ ، أمّا اللّفظ فهو اللّفظ التقدیریّ ، وإن أرید البدل فالضّمّ لیس إلّا. 

وقوله : «یا هذا ذا الجمّه علی البدل» ، لا غیر لأنّه لا یصحّ أن یکون توکیدا لا لفظا ولا معنی ، أمّا المعنی فهی ألفاظ محفوظه ، ولیس هذا واحدا منها ، وأمّا اللّفظ فهو إعاده الأوّل بعینه ، ولیس هذا کذلک ، ولا یصحّ أن یکون عطفا لا بیانا ولا نسقا (8) ، أمّا النّسق فلعدم الحرف ، وأمّا البیان فإنّه یکون بالأسماء الجوامد ، وهذا بمعنی المشتقّ ، ولا یصحّ أن یکون صفه لأنّ أسماء الإشاره (9) لا توصف إلّا بالألف واللّام علی ما تقدّم ، فتعیّن أن یکون بدل کلّ من کلّ. 
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1- البیت لرؤبه ، وهو فی دیوانه : 63 ، والمقاصد للعینی : 4 / 219 ، وورد بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 192 والمقتضب : 4 / 218 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 300 ، والأشباه والنظائر : 3 / 159 قوله : التنزی بفتح التاء المثناه والنون وتشدید الزای المعجمه المکسوره : نزوع الإنسان إلی الشر. اللسان (نزی).

2- سقط من ط : «معنی أعنی لا علی» ، خطأ.

3- فی المفصل : 41 «وتقول».

4- سقط من ط : «به».

5- فی د : «فعطف» وسقط «إن أرید».

6- سقط من ط : «الرفع» ، خطأ.

7- سقط من ط : «والنصب» ، خطأ.

8- بعدها فی د : «أی عطفا بالحرف».

9- فی د : «الأجناس» ، تحریف.




«فصل : ولا ینادی ما فیه الألف واللّام إلّا الله وحده» 

قال الشیخ : علّل بعلّتین کلّ واحده منهما جزء ، وإحداهما (1) : لزومها الکلمه ، والأخری : کونها بدلا من المحذوف ، إذ أصلها الإله ، فنقلت حرکه الهمزه إلی اللّام فصار أللاه فاجتمع المثلان فجاز الإدغام ، فصار «الله» ، فصارت الألف واللّام عوضا من الهمزه (2) ، ویعلّل أیضا بأنّه لو قیل : «یا أیّها الله» أو «یا هذا» لأطلق لفظ لم یؤذن شرعا (3) فیه ، أو لم (4) یستقم لهم فی المعنی أن یشیروا إلی ما یستحیل علیه الإشاره فی التّحقیق (5) ، ولو قیل : یا لاه أو یا إله لغیّروا الاسم ولأزالوا ما قصد به التعظیم ، وقال صاحب الکتاب (6) : 

«من آجلک یا التی تیّمت حبّی 

وأنت بخیله بالوصل عنّی 

شاذ» لأنّه لیس فیه الوجهان ، وإنّما حصل فیه وجه واحد ، وهو أن تکون اللّام لازمه للکلمه ، ولیست بدلا من جزئها (7) ، وأمّا قول الشاعر (8) : 

فیا الغلامان اللّذان فرّا

إیّاکما أن تکسبانا شرّا

فأکثر شذوذا منه ، إذ لیس فیه وجه منهما ، لا لزوم ولا عوض (9). 
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1- فی ط : «جزء واحد ، وإحداهما».

2- ما ذکره ابن الحاجب فی اشتقاق اسم الله أحد رأیین لسیبویه ، والآخر أن أصله لاه أدخلت الألف واللام علیه ، انظر الکتاب : 2 / 195 ، 3 / 498 ، والمقتضب : 4 / 240 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 3.

3- سقط من ط : «شرعا».

4- فی ط : «ولم».

5- بعدها فی د : «نحو یا أیها الله ، أو یا أیهذا الله ، کما یقال : یا أیها الرجل ویا أیهذا الرجل».

6- أی الزمخشری ، قال : «وقال : ومن أجلک .. البیت. شبهه ب یا الله ، وهو شاذ» ، المفصل : 42 والبیت من الخمسین التی لم یعرف قائلوها ، وهو فی الکتاب : 2 / 197 ، والمقتضب : 4 / 241 والإنصاف : 336 ، وأسرار العربیه : 230 وشروح سقط الزند : 116 والهمع : 1 / 174 والخزانه : 1 / 358.

7- سقط من ط من قوله : «وهو أن تکون اللام» إلی «جزئها».

8- لا یعرف قائل هذین البیتین ، وهما فی المقتضب : 4 / 243 ، والإنصاف : 336 والمقاصد للعینی : 4 / 215 والخزانه : 1 / 358 ، وورد الأول منهما فی أسرار العربیه : 230 ، وماضی تکسبانا کسب یتعدی إلی مفعولین ، یقال : کسبت زیدا مالا وعلما أی أنلته ، الخزانه : 1 / 358.

9- عقد ابن الأنباری مسأله للخلاف فی نداء المحلی بأل فی الإنصاف : 335 - 340 ، وانظر أسرار العربیه : 230 والتبیین عن مذاهب النحویین : 444 - 448.




«فصل : وإذا کرّر المنادی فی غیر حال (1) الإضافه» إلی آخره 

قال الشیخ : وقع فی بعض النّسخ «فی حال الإضافه (2)» ، وهی ترجمه سیبویه / لأنّه قال : «هذا باب تکرّر فیه الاسم فی حال الإضافه» (3) ، وکلاهما مستقیم فی المعنی ، لأنّ معنی التکرّر ذکره مرّه أولی ثمّ مرّه ثانیه ، ولیس مخصوصا بأحدهما فیصحّ تقییده باعتبار الأولی ، فیقال : فی غیر حال الإضافه ، وباعتبار الثانیه فیقال : فی حال الإضافه ، ویقوّی (4) ترجمه سیبویه أنّ (5) المعنی وإذا کرّر المنادی ثانیا فی حال الإضافه ، فتقییده (6) المرّه الثانیه أولی ، لأنّها المراده ، والاسم مضاف فیها ، فکان «فی حال الإضافه» أظهر. 

«ففیه وجهان» (7) ، النّصب والضّمّ ، فللنّصب (8) وجهان : 

أحدهما : أن یکون «تیم» (9) الأوّل مضافا إلی «عدیّ» ، والثانی مؤکّدا للمضاف ، فوجب نصب الأوّل لأنّه مضاف ، ووجب نصب الثانی لأنّه توکید لمنصوب وهو مذهب سیبویه والخلیل ، وشبّهه (10) بقولهم : «لا أبالک» فی أنّ اللّام زیدت توکیدا ، ولو لا زیادتها لقال : لا أب لک (11) ، وبقوله (12) : 
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1- فی د : «حاله».

2- وهی کذلک فی المفصل : 42 وشرحه لابن یعیش : 2 / 10.

3- الکتاب : 2 / 205.

4- فی د : «وینوی» ، تحریف.

5- فی د : «لأن» ، تحریف.

6- فی ط : «فتقیید».

7- هذا من کلام الزمخشری ، قال : «وإذا کرر المنادی فی حال الإضافه ففیه وجهان» المفصل : 42.

8- فی ط : «فالنصب».

9- هذه الکلمه من بیت لجریر سیأتی ص : 244.

10- أی سیبویه ، وانظر الکتاب : 2 / 206.

11- بعدها فی د : «بدون ألف».

12- هو سعد بن مالک کما فی شرح الحماسه للمرزوقی : 500 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 275 ، 2 / 83 ، والخزانه : 1 / 224 ، وورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 207 والخصائص : 3 / 106 ، وأمالی ابن الحاجب : 326 ومغنی اللبیب : 238 ، وأراهط : جمع أرهط جمع رهط وهو النفر من ثلاثه إلی عشره ، وقوله : وضعت أراهط : حطتهم وأسقطتهم ، وقوله : فاستراحوا أی استراحوا من مکابده الحرب ، الخزانه : 1 / 224.




یا بؤس للحرب الّتی 

وضعت أراهط فاستراحوا

ولو لا زیادتها لقال : یا بؤسا للحرب. 

والوجه الثانی : أن یکون کلّ واحد منهما نصب لأنّه مضاف ، إلّا أنّه حذف المضاف إلیه من أحدهما استغناء عنه بالآخر ، وبقیت أحکام الإضافه فیه کقوله (1) : 

إلّا علاله أو بدا

هه سابح نهد الجزاره 

ومثله (2) : «له علیّ نصف وربع درهم» (3). 

وما هو المحذوف منه (4) فیه وجهان : 

أحدهما : أنّ المحذوف منه المضاف إلیه هو الأوّل ، و «تیم» الثانی مضاف إلی «عدیّ» وهذا هو الظّاهر (5) ، والدّلیل علیه أنّا لو قلنا : إنّ المضاف إلی عدیّ هو الأوّل لأدّی إلی أمرین محذورین : أحدهما : التقدیم والتأخیر من غیر فائده ، والآخر : الفصل بین المضاف والمضاف إلیه. 

والمذهب الآخر أنّ «تیم» الأوّل مضاف إلی «عدیّ» المذکور و «تیم» الثانی مضاف إلی «عدیّ» محذوف (6) ، ووجهه أنّه لو لم یکن کذلک لأدّی إلی أن یکون المتأخّر لفظا ومعنی دالا علی متقدّم ، والمعقول أنّ المتقدّم یدلّ علی المتأخّر. 
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1- هو الأعشی ، والبیت فی دیوانه : 159 والکتاب : 1 / 179 ، 2 / 166 ، والخصائص : 2 / 407 والمقاصد للعینی : 3 / 453 والخزانه : 1 / 83 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 228. والعلاله بضم العین : بقیه جری الفرس وبقیه کل شیء ، والبداهه : أول جری الفرس ، والنّهد : المرتفع ، والجزاره بضم الجیم : الیدان والرجلان والرأس سمیت بذلک لأن الجزار یأخذها ، الخزانه : 1 / 84.

2- فی ط : «ومثاله» ، تحریف.

3- بعدها فی د : «أی نصف درهم وربع درهم».

4- عاد إلی الکلام علی البیت «یا تیم تیم عدی ..».

5- هذا أحد قولی المبرد فی تخریج نصب الاسمین فی نحو «یا تیم تیم عدی» ، والقول الثانی هو أن «تیم» الأول مضاف إلی عدی وأن «تیم» الثانی مقحم للتوکید ، انظر المقتضب : 4 / 227 وارتشاف الضرب : 3 / 135.

6- هذا قول سیبویه ، انظر الکتاب : 2 / 206 وهناک قولان آخران قال بهما السیرافی والأعلم ، انظر تعلیق السیرافی علی الکتاب : 2 / 206 ، وتحصیل عین الذهب : 1 / 26 وارتشاف الضرب : 3 / 135. ووردت کلمه «محذوف» فی ط : «المحذوف».




والجواب عن الأوّل (1) أنّا لمّا (2) حذفنا المضاف إلیه من الثانی بقی الاسم غیر تامّ ، فأخّر المضاف إلیه الأوّل لیکون الثانی [تامّا](3) من حیث اللّفظ ، ویکون الأوّل تامّا بما بعده (4) ، / وهما الاسمان جمیعا ، ألا تری أنّک إذا قلت : «یا تیم عدیّ تیم» لم یکن مستقیما ، لأنّه لم یتمّ ولم یعوّض عن تمامه ، وإذا أخّرت فقلت : «یا تیم تیم عدیّ» عوّضت عن عدیّ المحذوف لفظا مثله ، وصار «تیم عدیّ» بالنسبه إلی الأوّل کالتّمام ، فلأجل ذلک کان التقدیم والتأخیر. 

وأما الرّفع (5) فعلی أن یکون ناداه علما مفردا ثمّ أتی بالمضاف إمّا عطف بیان وإمّا بدلا ، وإمّا تأکیدا وإمّا منصوبا بفعل مقدّر تقدیره : أعنی تیم عدیّ أو علی إضمار حرف النداء (6) ، وأنشد (7) بیت جریر (8) : 

یا تیم تیم عدیّ لا أبا لکم 

لا یلقینّکم فی سوءه عمر

علی الوجهین (9) ، یرید عمر بن لجأ ، یحرّض (10) قومه علیه ، لأنّه یقول : أنا أهجوکم بسببه ، وبعده (11) : 

أحین کنت سماما یا بنی لجأ

وحاضرت بی عن أحسابها مضر

ص: 244





1- أی قوله : «لأدّی إلی أن یکون المتأخر لفظا ومعنی دالا علی متقدم».

2- فی د : «لو».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- بعدها فی د : «وهو تیم الثانی وعدی».

5- عاد ابن الحاجب إلی الکلام علی قول الزمخشری : «ففیه وجهان» بعد أن تکلم علی الوجه الأول وهو النصب ، وکان قد ذکر أن الوجهین هما : النصب والضم ، وأطلق الرفع هنا وأراد به الضم ، وهو بذلک یجاری الکوفیین فی إطلاقهم الرفع علی المعرب والمبنی ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 72. وعباره الزمخشری : «والثانی أن یضم الأول» ، المفصل : 43.

6- سقط من ط ، من قوله : «وإما تأکیدا» إلی «النداء».

7- أی : الزمخشری.

8- البیت فی دیوانه : 1 / 212 ، والکتاب : 1 / 53 ، والمقتضب : 4 / 229 ، والخزانه : 1 / 359.

9- أی علی النصب والضم ، المفصل : 42 - 43 وانظر المقتضب : 4 / 229.

10- فی د : «عرض» ، تحریف.

11- البیت فی دیوان جریر : 1 / 211 ، وهو قبل البیت السابق وبینهما أحد عشر بیتا.




حاضرت (1) أی : غالبت ، فأجابه عمر بن لجأ (2) : 

لقد کذبت وسوء القول أکذبه 

ما حاضرت بک عن أحسابها مضر

ألست نزوه خوّار علی أمه

لا یسبق الحلبات اللّؤم والخور

ما قلت من هذه إنّی سأنقضها

یا بن الأتان بمثلی تنقض المرر

وکذلک ینشد (3) :

یا زید زید الیعملات الذّبّل 

تطاول اللّیل علیک فانزل 

والمبرّد یقول : هو لابن رواحه (4). 
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1- فی ط : «خاطرت» وکذا فی دیوان جریر ، وخاطره علی کذا : راهنه ، وقال البغدادی : «ویروی وحاضرت بالحاء المهمله والضاد المعجمه ، یقال : حاضرته عند السلطان وهو کالمغالبه والمکابره». الخزانه : 1 / 360.

2- ورد البیتان الأول والثانی فی شعر عمر بن لجأ التیمی : 95 ، وورد البیت الثالث ص : 96 من شعره وبینه وبین البیتین سبعه أبیات ، والأبیات الثلاثه متتالیه فی طبقات فحول الشعراء : 427 - 428 والخزانه : 1 / 361 ، والنزوه : مصدر نزا الذکر علی الأنثی والخوّار من الخور وهو ضعف القلب والعقل ، والمرر : جمع مرّه ، ومرّه الحبل : طاقته ، اللسان (مرر) والخزانه : 1 / 360.

3- نسب البیتان فی الکتاب : 2 / 205 - 206 والمفصل : 42 ، وشرحه لابن یعیش : 2 / 10 ، والمقاصد : 4 / 221 إلی بعض ولد جریر ، وصحّح البغدادی نسبتهما إلی عبد الله بن رواحه وقال : «وهذا البیت لعبد الله بن رواحه الصحابی رضی الله عنه لا لبعض ولد جریر» الخزانه : 1 / 362 ، وهما فی دیوان عبد الله بن رواحه : 99 - 100 ، ووردا بلا نسبه فی المنصف : 3 / 16 واللسان (عمل) والمغنی : 509 ، والیعملات : الإبل القویه علی العمل جمع یعمله ، والذّبّل : جمع ذابل أی ضامره. الخزانه : 1 / 362.

4- بل نسبه المبرد إلی عمر بن لجأ فی الکامل : 3 / 217 ، ولم ینسبه فی المقتضب : 4 / 230 ، ولم أجد البیت فی شعر عمر بن لجأ ، وهو لابن رواحه کما تقدّم.





[المنادی المضاف إلی یاء المتکلم]

«فصل : وقالوا فی المضاف إلی یاء المتکلّم» إلی آخره 

قال الشیخ : فی یاء الإضافه قولان : أحدهما : أنّ أصلها الفتح وجاء السّکون (1) تخفیفا ، وهو الأکثر والأظهر ، وثانیهما : أنّ أصلها أن تکون ساکنه ، وفتحت تقویه لها لضعفها وخفائها (2). 

ودلیل الوجه الأوّل أنّها اسم علی حرف واحد ، فیجب أن یبنی علی حرکه کسائر الأسماء التی هی علی حرف واحد ، کالکاف فی «ضربتک» وما أشبهه ، ولو قلنا : مضمر علی حرف واحد لکان أیضا حسنا ، ویرد علی هذا القول أنّ فی الأسماء أسماء مفرده مبنیّه علی السکون کالواو فی «ضربوا» (3) وشبهه ، فنقول علی هذا : مضمر (4) هو حرف مدّ ولین ، فوجب أن یبنی علی السّکون قیاسا علی الواو فی «ضربوا» ، ویمکن أن یفرق بینهما من حیث إنّ الواو یستثقل علیها الحرکه بعد الحرکه ، ولیس کذلک الیاء ، ألا تراهم یقولون : «رأیت القاضی» و «لن تشتری» فی الأسماء والأفعال ، ولا یقولون «رأیت قلنسوا» (5) ، ولکن یقولون : «لن یدعو» فی الأفعال دون الأسماء لأنّ الأفعال تتحمّل ما لا تتحمّله الأسماء ، فدلّ علی / أنّه لا یلزم من (6) تحریک الیاء تحریک الواو لما ظهر من الفرق بینهما. 

وقد توهّم قوم أنّ شرط الحذف فی نحو «یا غلام» أن لا یکون بعده ما یحصل به ستّ حرکات ، ولیس بمستقیم ، ثمّ علّله بأنّ اجتماع ذلک معدوم فی کلام العرب (7) ، وهو غلط ثان ، ولو علّل بأنّ حذف الیاء من مثل ذلک فی «یا غلام» (8) أثقل من إثباتها لکان للتعلیل وجه ، ولا یختلف فی جواز «عمر ضرب فرسه» (9) ، و «أکل (10) عمر وشرب» ، وهذه عشر حرکات ، وإنّما
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1- فی د : «والسکون» وسقط «جاء» وهو خطأ.

2- انظر سر صناعه الإعراب : 778 وأمالی ابن الشجری : 1 / 327 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 147 ، والأشمونی : 2 / 282.

3- فی د : «فی نحو ضربوا».

4- فی ط : «المضمر».

5- بعدها فی د : «بل قلنس ، کما قالوا فی جمع دلو أدل» ، وانظر الکتاب : 4 / 384 ، والمنصف : 2 / 120.

6- فی ط : «فی» تحریف.

7- بعدها فی د : «کأربع حرکات متوالیه فی کلمه واحده».

8- سقط من د. ط : «یا غلام».

9- فی د : «ضرب عمرو فرسه» تحریف.

10- فی د : «وکذلک أکل ..».




یمتنع خمس حرکات فصاعدا فی الشعر لفوات الوزن المقصود (1). 

وزعم سیبویه أنّ بعض العرب یقول : «یا ربّ» و «یا غلام» ، ومرادهم «یا ربّ» و «یا غلام» (2) ، ووجهه أنّهم لمّا حذفوا شابه المفرد فجعلت حرکته حرکته. 

قوله : «والتاء فی یا أبت ویا أمّت» إلی آخره. 

قال الشیخ : للناس فیه مذهبان ، مذهب أهل الکوفه أنّ التاء للتأنیث ، ویاء الإضافه مقدّره بعدها ، کأنّه قال : یا أبتی ویا أمّتی ، ومذهب البصریین أنّ تاء التأنیث عوض عن یاء الإضافه (3) ، واستدلّوا بوجهین : أحدهما : أنّها تقلب هاء ، ولو کانت یاء الإضافه مقدّره بعدها لم یجز قلبها هاء ، لأنّها حینئذ متوسّطه ، والمتوسّطه لا تقلب هاء. 

والآخر : هو أنّه لو لم تکن عوضا لجاز أن یجمع بینها (4) وبین الیاء ، فیقال : یا أمّتی ، کما یقولون : یا ضاربتی ، فلمّا لم یقولوا : یا أمّتی دلّ علی أنّها عوض عنها.

ومن کسر التاء وهو الأکثر فلأنّها مناسبه للحرف المبدل منه التاء ، فکانت أولی ، ومن فتح - وهی (5) عن ابن عامر - فلأنّها حرکه الحرف المبدل منه (6) ، وزعم قوم أنّ «یا أبت» فرع «یا أبتا» فحذف الألف وکسرت التاء (7) ، ولیس بشیء (8). 
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1- بعدها فی د : «ویوجد أربع حرکات کما فی فعله».

2- قال سیبویه : «وبعض العرب یقول : یا ربّ اغفر لی ، ویا قوم لا تفعلوا ، وثبات الیاء فیما زعم یونس فی الأسماء». الکتاب : 2 / 209.

3- انظر الکتاب : 2 / 211 ، والمقتضب : 3 / 169 ، 4 / 262 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 104 - 105 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 148.

4- فی ط : «بینهما» ، تحریف.

5- سقط من د : «وهی».

6- قال ابن الجزری فی سوره یوسف : «یا أبت حیث جاء وهو فی هذه السوره ومریم والقصص والصافات ، فقرأ بفتح التاء فی السور الأربع أبو جعفر وابن عامر وقرأ الباقون بکسر التاء فیهن». النشر : 2 / 282 ، وانظر کتاب السبعه فی القراءات : 344 ، والتیسیر : 127 ، والکشاف : 2 / 301 - 302 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 75 ، والإتحاف : 299.

7- سقط من ط : «وکسرت التاء».

8- ذکر ابن جنی أن أبا عثمان المازنی قال فی قوله سبحانه «یا أبت» أنه أراد : یا أبتا ، فحذف الألف. انظر الخصائص : 2 / 293 ، 3 / 135 ، والبغدادیات : 228 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 75 - 76 ، ونقل الرضی عن الأندلسی أن أصل یا أبت ویا أمت یا أبتا ویا أمتا ، وضعّفه. انظر شرحه للکافیه : 1 / 148.




وقوله : «یا بن أمّی» إلی قوله «جعلوا الاسمین کاسم واحد» 

یعنی أنّهم جعلوا «ابن» المضاف إلی «أمّ» وابن المضاف إلی «عمّ» لمّا أضافوهما إلی یاء المتکلّم کاسم واحد أضیف إلی یاء المتکلّم ، حیث عاملوهما فی التخفیف معاملته (1) لمّا کثر قولهم : «یا بن أمّی» و «یا بن عمّی» بخلاف «یا غلام عمّی» و «یا غلام أمّی» لقلّته ، وجاز الفتح فی «یابن أمّ» و «یا بن عمّ» لزیاده استثقاله ، فبولغ فی تخفیفه بأکثر من تخفیف / «یا غلام». 

وزعم قوم أنّه فرع علی «یابن أمّا» فخفّف بحذف الألف ، وهو تعسّف ، وقیل فی تفسیر «جعلوا الاسمین کاسم واحد» : یعنی مزجوا (2) «ابن» مع «أمّ» أو «عمّ» وصیّروهما واحدا فبنیا کخمسه عشر ، ثمّ أضافوا کما أضیف خمسه عشر ، ولیس بشیء. 

وقیل : جعلوهما کخمسه عشر حیث فتحوا آخر الاسمین (3) ، ولم یفتحوا فی «یا غلام» فبنوهما معا کما بنی خمسه عشر ، وکلّ ذلک بعید عن الصواب ، لأنّا قاطعون بأنّ الحرکه (4) فی «یا بن أمّ» بفتح المیم مثلها فی «یابن أمّی» بإثبات الیاء ، فکیف یستقیم أن یبنی الاسم مع الترکیب بغیر موجب. 

فإن زعم [زاعم](5) أنّهم قالوا : «بادی بدا» و (6) «ذهبوا أیدی سبأ» بالبناء مع أنّ أصله معرب ، لمّا صار الاسمان کاسم واحد ، فکذلک هذا لمّا صار «ابن أمّ» عباره عن القریب (7) - وإن لم یقصد إضافته - جری مجری ذلک. 

قیل له : لو لا السّکون فی «بادی» و «أیدی» لم یقل أحد بذلک ، ولکنّهم لمّا سکّنوا أمکن أن یقال ، وأیضا فإنّ مثل ذلک موجب لبناء الأوّل خاصّه ، فأین موجب بناء الثانی [الذی هو أمّ فی «یابن أمّ»](8). 
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1- فی ط : «عاملوها بالتخفیف معاملتها» ، تحریف. وفی د : «معامله المضاف».

2- فی د : «بنوا» تحریف.

3- هو مذهب سیبویه والمبرد والبصریین ، انظر الکتاب : 2 / 214 ، والمقتضب : 4 / 251 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 75 ، وارتشاف الضرب : 3 / 136 - 137 ، والأشمونی : 3 / 157.

4- فی د : «الفتحه».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی ط : «أو».

7- فی ط : «القرب» ، تحریف.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





فصل فی المندوب 

قال الشیخ : هو المتفجّع علیه بیا أو وا ، واختصّ بوا ، وحکمه فی الإعراب والبناء حکم المنادی (1) ، وتوابعه کتوابعه ، تقول : «وا زید الظریف» نصبا ورفعا (2) ، کأنّهم أخرجوه مخرج المنادی فی اللّفظ ، لیکون أبلغ فی التّفجّع ، ولذلک کان الأفصح الإتیان بالمدّه فی آخره (3) ، وإنّما قالوا : ألف (4) ، وقد یکون غیر ألف (5) ، لأنّها الغالب ، وإنّما یعدل إلی غیرها لغرض ، ولا یخلو من أن یکون آخره حرکه أو سکونا ، فإن کان حرکه فلا یخلو إمّا أن تکون إعرابا أو بناء ، فإن کانت إعرابا فلیس إلّا الألف ، کقولک : وا زیداه ، وا عبد المطّلباه ، وا غلام أحمداه ، بخلاف مدّه الإنکار ، فإنّک تقول فیها : عبد المطلبیه بالیاء ، [لأنّه مضاف إلیه](6) ومدّه التذکّر أیضا [کما یقال : جاءنی الرجلوه ، ورأیت الرجلاه ، ومررت بالرجلیه](7) ، فإنّک تأتی بها علی حسب حرکه الآخر کائنه ما کانت ، فإن کانت حرکه الآخر بناء (8) أتبعتها مدّه من جنسها ، فقلت فی : حذام : وا حذامیه وفی أمیر المؤمنین : وا أمیر المؤمنیناه ، وفی غلامک للمرأه المخاطبه : وا غلامکیه / وإن کان آخره ساکنا فلا یخلو إمّا (9) أن تکون مدّه أو غیر ذلک ، فإن کانت مدّه استغنی بها ، فتقول فیمن اسمه «اضربی» (10) : وا اضربیه ، وفی «غلامه» : وا غلامهوه ، وفی «غلامکما» : وا غلامکماه ، ولا فرق بین الواو المقدّره والمحقّقه [فی آخر الکلمه](11) ، فلذلک قلت فی : «وا غلامکم» فیمن أسکن المیم : وا غلامکموه ، لأنّ الواو مراده عنده ، فلذلک وجب الضّمّ فی قولک : «غلامکم الیوم» ردّا للمیم إلی أصلها ، کما وجب فی «مذ الیوم» کذلک (12). 
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1- کذا عرف ابن الحاجب المندوب ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 156.

2- سقط من د : «تقول : وا زید الظریف نصبا ورفعا».

3- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 156.

4- فی د : «الألف».

5- فی د : «الألف».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی ط : «الآخر حرکه بناء».

9- فی د : «من».

10- فی د : «اضرب» ، تحریف.

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

12- بعدها فی د : «وإن کان القیاس مذ الیوم بکسر الذال» ، یجوز الضم والکسر والضم أعرف ، انظر الجنی الدانی : 304.




فأمّا إلحاق الألف فی المعربات فلأنّها أسماء بمنزله زید وعمرو ، ولا لبس فیها ، فألحقت (1) الألفات فی آخرها ، کما ألحقت بزید وعمرو. 

وأمّا إلحاق الیاء والواو فلخوف الالتباس ، ألا تری أنّک لو قلت فی «غلامک» : وا غلامکاه لالتبس المذکّر بالمؤنّث ، ولو قلت فی (2) «غلامکم» (3) : وا غلامکماه لالتبس المثنّی بالمجموع ، ثم أجری مبنیّ الآخر (4) مجری واحدا. 

وأمّا اختیارهم فی «وا غلامی» بإسکان الیاء وا غلامیاه ، فلأنّ أصله الفتح فردّت إلیه ، وجوّز المبرّد : وا غلاماه (5) ، ولیس بجیّد. 

و «وا غلامیه» أوجه (6) ، إمّا بناء علی أنّ أصلها السّکون ، فلا إشکال ، ألا تری أنّک لو قلت فیمن اسمه «اضربی» (7) أو «اضربوا» لقلت : «وا اضربیه» ، و «وا اضربوه» ، وإمّا بناء علی أنّ السّکون العارض (8) کالأصلیّ فی هذا الباب ، بدلیل أنّک إذا قلت فیمن اسمه مثنّی أو معلّی قلت : وا مثنّاه ووا معلّاه ، ولا تردّ الألف إلی أصلها ، فکذلک قیاس الیاء بعد سکونها بخلاف التثنیه ، فإنّک تقلبها للزوم ألف التثنیه للاسم المثنّی. 

وأمّا مثل «قنّسرون» (9) فقال سیبویه : وا قنّسروناه (10) ، وقال الکوفیّون : وا قنّسریناه (11) ، وهما جائزان فی التّحقیق بناء علی أنّ إعرابه بالحروف أو بالحرکات.
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1- فی د : «فلحقت».

2- سقط من د من قوله : «غلامک» إلی «فی» وهو خطأ.

3- فی د : «وا غلامکم».

4- بعدها فی د : «مثل حذام».

5- صرح المبرد بهذا فی المقتضب : 4 / 270 وانظر تعلیق السیرافی علی کتاب سیبویه فی حاشیه الکتاب : 2 / 222 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 157 ، وارتشاف الضرب : 3 / 146.

6- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 157.

7- فی د : «اضرب» ، تحریف.

8- فی د : «العارضی».

9- قنّسرون ، وقنّسرین وقنّسرون وقنّسرین : کوره بالشام ، اللسان (قنسر).

10- انظر الکتاب : 2 / 226.

11- انظر الإنصاف : 324 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 158.




ولو سمّیت باثنی عشر ، فقال سیبویه : واثنا عشراه ، لأنّه عنده اسم مفرد ، فوجب أن یکون حاله حال المرفوع (1) ، وقال الکوفیّون : واثنی عشراه (2) ، لأنّه عندهم فی حکم المضاف ، فوجب أن یکون منصوبا ، والخلاف جار فی قنّسرون ، واثنی عشر ألحقت (3) الألف أو لم تلحق. 

قوله : «ولا یلحق الصّفه عند الخلیل» (4) لأنّ الاسم المتفجّع علیه قد تمّ / والصّفه لیست من جملته ، وإنّما هی اسم آخر جیء به لمعنی آخر ، وهو التوضیح ولیس کالمضاف والمضاف إلیه ، لأنّه جعل دالا (5) علی المسمّی بجملته ، فالمضاف إلیه مع المضاف کالدّال من زید ، فکما لحقت العلامه الدّال من زید فکذلک ههنا ، ولیس کذلک الصّفه. 

ومذهب یونس جواز ذلک (6) ، وقال : إنّهما کشیء واحد کالمضاف مع المضاف إلیه ، وقد ظهر الفرق بینهما ، وقال الخلیل : لو جاز «وا زید الظریفاه» لجاز «جاء زید الظریفاه» (7) ، وتقریره أنّه لو جاز للحقت العلامه ما لیس باسم مندوب ، وإذا لحقت العلامه ما لیس بمندوب جاز إلحاقها فی «جاء زید الظریفاه» (8) وإن لم یکن مندوبا ، وقد نقل عن یونس أنّه یجیز «وا زید أنت الفارس البطلاه» وهذا أبعد ، وقد احتجّ یونس بقولهم : «وا جمجمتیّ الشّامیّتیناه» (9) والجماجم : الرّؤوس ، والشّامیّتین صفه للجمجتین ، وهذا إن (10) صحّ فشاذّ لا یعمل (11) علیه. 

قال : «ولا یندب إلّا الاسم المعروف» ، أی : الدّالّ علی المندوب بخصوص لفظه ، فأمّا 
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1- انظر الکتاب : 2 / 226 ، وارتشاف الضرب : 3 / 145 ، وهذا مذهب البصریین.

2- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 158 ، وارتشاف الضرب : 3 / 145 ، وأجاز ابن کیسان الوجهین.

3- فی ط : «لحقت».

4- انظر الکتاب : 2 / 225 - 226.

5- فی ط : «أوالا» ، تحریف.

6- ندبه الصفه قول یونس والکوفیین ، انظر الکتاب : 2 / 226 والأصول فی النحو : 1 / 358 ، وتعلیق السیرافی علی الکتاب : 2 / 226. وعقد ابن الأنباری مسأله للخلاف بین الکوفیین والبصریین فی إلقاء علامه الندبه علی الصفه. الإنصاف : 364 - 365.

7- انظر الکتاب : 2 / 225.

8- فی د : «لجاز لحاقها فی وا زید الظریفاه» ، تحریف.

9- انظر الکتاب : 2 / 225 - 226 والمقتضب : 4 / 275 وأسرار العربیه : 244 - 245.

10- فی ط : «لو» تحریف.

11- فی ط : «یحمل».




النکرات وأسماء الإشاره (1) فلیست من هذا القبیل ، لأنّ النّادب غرضه الجؤار (2) والتّضرّع (3) بذکر من یتفجّع علیه ، إمّا لتعریفه أو لإقامه عذره فی ذلک ، ولا یحصل هذا المعنی إلّا أن یکون الاسم کما ذکرنا ، ولا فرق بین أن یکون علما أو کالعلم ، وعلی ذلک نزّل «وا من حفر بئر زمزماه» منزله قولک «وا عبد المطّلباه» (4). 

قال الخلیل : وکما لا یقال : وا من لا یعنینی أمرهوه ، ولا یعذر من یتفجّع بذلک ، لا یعذر من یتفجّع ویبهم (5) ، یعنی أنّه لا یعرف من لا یعنیه (6). 
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1- سقط من د : «وأسماء الإشاره».

2- فی ط : «الجوز» تحریف.

3- سقط من ط : «والتضرع».

4- عقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 362 - 364 مسأله للخلاف بین الکوفیین والبصریین فی ندبه النکره والأسماء الموصوله.

5- فی د. ط : «بمبهم». وما أثبت موافق لما جاء فی الکتاب : 2 / 228.

6- تصرف ابن الحاجب بعباره الخلیل ، وانظر الکتاب : 2 / 228.




«فصل : ویجوز حذف حرف النداء عمّا لا یوصف به أیّ». 

قال الشیخ : ذکر (1) القید ، وهو مشعر بالعلّه (2) ، ووجه التعلیل به أنّ قولک : «یا رجل» أصله : یا أیّها الرجل و «یا هذا الرجل» أصله : یا أیّهذا الرجل ، فحذفوا الألف واللّام استغناء عنهما بیا ، وحذفوا أیّ لأنّهم ما أتوا بها إلّا وصله إلی نداء ما فیه الألف واللّام ، فبقی «یا رجل» ، فکرهوا أن یحذفوا حرف النداء فیخلّوا بحذف أشیاء کثیره ، وفی قولک : «یا زید» وشبهه لم یحذف منه إلّا حرف النداء ، فلا یلزم من جواز / حذف شیء واحد جواز حذف أشیاء متعدّده. 

ومن الناس من قال : لم یجز الحذف فی قولک : «یا رجل» لبقائه مبهما ، وفی قولک : «یا زید» جاز لکونه غیر مبهم ، فلا یلزم من جواز الحذف فی الموضع الذی یعلم المنادی فیه جواز الحذف فی الموضع الذی لا یعلم (3). 

وأورد علی هذا قولهم : «هذا» ، فإنّه فیه تعریف یرشدنا إلی المقصود بالنداء ، فلیجز کما جاز قولک : زید فی «یا زید» (4).

وأجیب عنه بأنّما قلنا ذلک لأنّه إذا حذف بقی مبهما ، و «هذا» هو مبهم أیضا ، ولذلک یسمّیه النحویّون مبهما ، وما ذاک إلّا لتردّده بین أشیاء متعدّده عند الإشاره ، ولیس بشیء ، لأنّا نجوّز أن نقول : غلام هذا ، وإن کان أقلّ تعریفا من قولک : هذا ، لأنّه یتردّد (5) بین المشار إلیهم والغلمان جمیعا ، فکان بالمنع أولی ، ولم یمنع فدلّ (6) علی أنّ الجواب لیس بشیء ، والله أعلم بالصّواب.

وأمّا «أصبح لیل» فلجریه مثلا (7) ، یضرب فی شدّه طلب الشیء ، وقیل : أوّل من قاله امرأه 
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1- فی د : «قد ذکر».

2- فی د : «بالغلبه» ، تحریف.

3- انظر الکتاب : 2 / 230 والمقتضب : 4 / 258 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 159 - 160.

4- سقط من ط : «یا زید» ، خطأ.

5- فی ط : «تردد».

6- فی ط : «ولما لم یمنع دل».

7- انظر : الکتاب : 2 / 326 والمقتضب : 4 / 261 وجمهره الأمثال : 1 / 192 - 193 ومجمع الأمثال : 1 / 403 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 160.




طرقها امرؤ القیس ، وکان مبغّضا للنّساء (1) ، فجعلت تقول : أصبحت یافتی ، فیقول : لا ، فرجعت إلی خطاب اللّیل ، کأنّها تستعطفه لفرط تضجّرها منه (2) ، فقالت : أصبح لیل. 

و «افتد مخنوق» مثل للحضّ علی تخلیص النفس من الشّدائد (3) ، و «أطرق کرا» مثل لمن یتکلّم وبحضرته من (4) أولی منه بذلک (5) ، کأنّ أصله خطاب للکروان (6) بالإطراق لوجود النّعام ، ولذلک یقال : إنّ تمامه (7) : 

........ أطرق کرا

إنّ النّعام فی القری 

ویقال : إنّ الکروان یخاف من النّعام (8) ، وکرا مرخّم علی لغه من یقول : یا حار فی «یا حارث» (9) ، بالضّمّ (10) ، وقول العجّاج شاذّ ، یقال : إنّه کان یصلح حلسا له (11) ، فمرّت به جاریه ، فألحّت بالنّظر (12) إلیه متعجّبه فقال (13) : 

جاری لا تستنکری عذیری 

سیری وإشفاقی علی بعیری 

وحذری ما لیس بالمحذور
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1- سقط من ط : «للنساء» ، خطأ.

2- سقط من ط : «منه».

3- انظر : الکتاب : 2 / 326 والمقتضب : 4 / 261 ، ومجمع الأمثال : 2 / 78 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 160.

4- سقط من د. ط : «من».

5- انظر الکامل للمبرد : 2 / 56 ، ومجمع الأمثال : 1 / 431 - 432 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 160. وقال ابن قتیبه : «هذا مثل یضرب للرجل الحقیر الصغیر القدر یتکلم فی الأمر الذی غیره أولی بالکلام فیه». المعانی الکبیر : 1 / 294.

6- فی ط : «الکروان».

7- قال البغدادی : «وهذا بیت من الرجز ، وهو مثل ، وصوابه «أطرق کرا» مرتین ، الخزانه : 1 / 394.

8- من قوله : «وأطرق کرا» إلی «النعام» نقله البغدادی فی الخزانه : 1 / 394 عن کتاب الإیضاح لابن الحاجب.

9- سقط من ط : «فی یا حارث».

10- انظر الکتاب : 1 / 188.

11- بعدها فی د : «لأجل ناقته».

12- فی د : «فألحت الجاریه بالنظر».

13- الأبیات الثلاث فی دیوان العجاج : 1 / 332 ، والبیت الأول فی الکتاب : 2 / 230 - 231 ، والمقتضب : 4 / 260 ، والأول والثانی فی المقاصد للعینی : 4 / 278 ، والخزانه : 1 / 283 ، ووردا بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 2 / 88. والعذیر : الأمر الذی یحاوله الإنسان فیعذر فیه. المقاصد : 4 / 278.




وعذیری : مبتدأ خبره ما بعده (1) ، أو مفعول بتستنکری ، وما بعده إمّا خبر مبتدأ (2) محذوف أی : عذیری ، وإمّا بدل من عذیری المذکور (3). 

والتزموا حذفه فی «اللهمّ» ، لأنّ المیم عوض عنه (4) عند البصریّین : وقال الفراء : أصله : یا الله أمّنا بخیر (5) ، ثمّ کثر حتی خفّف (6) / ، وهو بعید جدّا (7). 

وقوله (8) :

إنّی إذا ما حدث ألّما

أقول یا اللهمّ یا اللهّما
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1- نقل البغدادی فی الخزانه : 1 / 283 هذا الوجه عن کتاب الإیضاح لابن الحاجب.

2- سقط من ط : «مبتدأ» ، خطأ.

3- انظر الخزانه : 1 / 283.

4- سقط من د : «عنه».

5- بعدها فی د : «أی اقصدنا بالخیر».

6- فی د : «حذف». تحریف.

7- ساق الفراء مذهب البصریین وقال : «ونری أنها کلمه ضم إلیها «أمّ» یرید : یا الله أمّنا بخیر ، فکثرت فی الکلام فاختلطت». معانی القرآن : 1 / 203 ، وانظر الکتاب : 2 / 192 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 103 - 104 والإنصاف : 341 - 347 والتبیین عن مذاهب النحویین : 449 - 452.

8- ورد البیتان فی المقتضب : 4 / 242 وأمالی ابن الشجری : 2 / 103 والإنصاف : 341 وأسرار العربیه : 232 وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 16 بلا نسبه ، ونسبهما العینی إلی أبی خراش الهذلی وقال : «وقبله : إن تغفر اللهمّ تغفر جمّا وأیّ عبد لک لا ألمّا المقاصد : 4 / 216. وردّ البغدادی هذه النسبه وقال : وهذا البیت أیضا من الأبیات المتداوله فی کتب العربیه ولا یعرف قائله ولا بقیته ، وزعم العینی أنه لأبی خراش وأنشد قبله : إن تغفر .. البیتان ، وهذا خطأ فإن هذا البیت الذی زعم أنه قبله بیت مفرد لا قرین له ، ولیس هو لأبی خراش ، وإنما هو لأمیه بن أبی الصلت ، قاله عند موته ، وقد أخذه أبو خراش وضمّه إلی بیت آخر». الخزانه : 1 / 358. وانظر شرح أشعار الهذلیین : 1346 ، وبحث الدکتور عبد الحفیظ السلطی فی دیوان أمیه بن أبی الصلت : 161 - 163.




وقوله (1) :

وما علیک أن تقولی کلّما

صلّیت أو سبّحت یا اللهمّا

اردد علینا شیخنا مسلّما

من حیثما وکیفما وأینما

فإنّنا من خیره لن نعدما

محمول علی الضّروره مع کونه مجهولا. 

وفی جواز وصف «اللهمّ» خلاف ، جعله سیبویه لمّا کان مخصوصا بالنداء مثل «یا هناه» (2) ، وجوّز قوم وصفه کما یوصف «یا (3) الله» (4) ، واستدلّوا بمثل (قُلِ اللهُمَّ مالِکَ الْمُلْکِ)(5)(قُلِ اللهُمَّ فاطِرَ السَّماواتِ وَالْأَرْضِ)(6) ، وحمله سیبویه علی نداء ثان (7). 
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1- الأبیات الثلاثه الأولی فی معانی القرآن للفراء : 1 / 203 والإنصاف : 342 ، وأسرار العربیه : 233 ، والخزانه : 1 / 359 بلا نسبه ، وقال البغدادی : «هذا الرجز مما لا یعرف قائله ، وزاد بعد هذا الکوفیون : من حیثما .. البیت .. فإننا .. البیت» وقال أیضا : «ما استفهامیه والمعنی علی الأمر ، وصلیت بمعنی دعوت ، والشیخ هنا : الأب أو الزوج ، وقوله : من حیثما أی : من حیثما یوجد ، والخیر هنا : الرزق والنفع». الخزانه : 1 / 359.

2- انظر الکتاب : 2 / 196.

3- فی د : «یوصف فی یا ..».

4- مذهب سیبویه والخلیل عدم جواز وصفه ، وأجاز المبرد والزجاج وصفه ، انظر الکتاب : 2 / 196 والمقتضب : 4 / 239 ومعانی القرآن وإعرابه : 1 / 394 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 146 ، وارتشاف الضرب : 3 / 126.

5- آل عمران : 3 / 26 ، وتتمه الآیه (تُؤْتِی الْمُلْکَ مَنْ تَشاءُ وَتَنْزِعُ الْمُلْکَ مِمَّنْ تَشاءُ ..) ..

6- الزمر : 39 / 46 ، وتتمه الآیه : (عالِمَ الْغَیْبِ وَالشَّهادَهِ أَنْتَ تَحْکُمُ بَیْنَ عِبادِکَ فِی ما کانُوا فِیهِ یَخْتَلِفُونَ).

7- انظر الکتاب : 2 / 196.





[الاختصاص]

«فصل : وفی کلامهم ما هو علی طریقه النداء ویقصد به الاختصاص لا النداء» 

قال الشیخ : اعلم أنّ فی کلامهم جملا لمعان فی الأصل ، ثمّ ینقلونها إلی معان أخری (1) مع تجریدها عن أصل معناها الأصلیّ ، وهذا فی أبواب : 

منها : أنّ «أفعل» صیغه الأمر فی الأصل ، ثمّ نقلت إلی معنی التّعجّب ، کقوله تعالی : (أَسْمِعْ بِهِمْ وَأَبْصِرْ)(2) ، لم یقصد به ههنا إلی أمر ، وإنّما قصد به (3) التّعجّب (4) ، وکذلک قولهم : «ما أحسن زیدا» أصله إمّا خبر وإمّا استفهام علی الخلاف (5) ، ثمّ نقل إلی التّعجّب ، وکذلک قولهم (6) : «أقمت أم قعدت» سؤال عن تعیین مع التسویه بینهما ، ثم نقل إلی الخبر بمعنی (7) التسویه من (8) غیر سؤال ، کقولک : «سواء علیّ أقمت أم قعدت» ، وکذلک قولهم : «أیّها الرجل» أصله تخصیص المنادی لطلب إقباله علیک ، ثم نقل إلی معنی الاختصاص مجرّدا عن معنی طلب الإقبال فی قولک : «أمّا أنا فأفعل کذا أیّها الرجل» (9).

وکلّ ما ینقل من باب إلی باب فإنّ إعرابه یکون علی حسب ما کان علیه ، فلذلک تقول فی قولک : «أکرم بزید» أکرم : فعل أمر ، وتقول فی «أیّها (10) الرجل» : أیّ هنا منادی مفرد ، والرجل صفه له ، کما تقول فی المنادی الحقیقیّ. 
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1- فی د. ط : «أخر».

2- مریم : 19 / 38 ، وتتمه الآیه (یَوْمَ یَأْتُونَنا لکِنِ الظَّالِمُونَ الْیَوْمَ فِی ضَلالٍ مُبِینٍ).

3- سقط من ط : «به».

4- انظر إعراب القرآن للنحاس : 2 / 454 ، والکشاف : 2 / 387 ، وارتشاف الضرب : 3 / 34 - 35.

5- نسب ابن مالک إلی الکوفیین القول بأن «ما» التعجبیه استفهامیه ، وذهب الفراء وابن درستویه إلی أنها استفهامیه دخلها معنی التعجب. انظر شرح التسهیل لابن مالک : 3 / 32 ، وارتشاف الضرب : 3 / 33.

6- سقط من د من قوله : «ما أحسن» إلی «قولهم» ، خطأ.

7- فی د : «مع».

8- فی ط : «عن» ، تحریف.

9- بعدها فی د : «یرید المنادی بیا أیها الرجل نفسه لا مخاطبا غیره».

10- فی د : «یا أیها».




ثمّ لفظ الاختصاص قد یکون اللّفظ المختصّ بالنداء ، فیکون لفظه لفظ النداء ، کقولک : «أمّا أنا فأفعل کذا أیّها الرجل» ، ومنه ما لیس علی لفظ النداء ، کقولک : نحن العرب [أقری الناس للضیف](1) ، فهذا لا یکون إعرابه إلّا بما یقتضیه فی نفسه ، لأنّه لا / یصحّ أن یکون منقولا عن النداء ، ومنه ما یحتمل الأمرین کقولک : إنّا معشر العرب ، فجائز فی إعرابه الأمران جمیعا (2) ، إلّا أنّ الأولی أن یقال : منصوب نصب «العرب» ، إذ النقل عن النداء إلی التخصیص (3) علی خلاف القیاس ، فجعله أصلا فی نفسه مع صحّته أولی من جعله منقولا. 

وقول أبی سعید (4) : «أیّها الرجل» هنا (5) مبتدأ والخبر محذوف ، أی المراد (6) ، أو خبر والمبتدأ محذوف ، أی : المراد الرجل ، لیس (7) بشیء. 

ویقع فی بعض النّسخ علامه قطع بین قوله (8) : «إلّا أنفسهم» وبین «ما کنوا عنه» ، وکأنّ هؤلاء فهموا أنّه استئناف خبره (9) «کأنّه قیل» (10) أی : کأنّه قیل فیه ، والذی حملهم علیه أنّ عطفه علی «أنفسهم» یقتضی المغایره ، ولیس بمغایر ، وما ارتکبوه مفسد للمعنی ، لأنّه یکون قوله : «کأنّه قیل» تفسیرا (11) لقوله : «وما کنوا عنه» ، ولیس هذا تفسیرا له باتّفاق ، وإنّما هو تفسیر لقولهم : «یا أیّها الرجل» ، وإذا تبیّن جعله لما تقدّم وجب العطف ، ویحمل العطف (12) علی غیر ظاهره فی المغایره أو یجعل «وما کنوا عنه» خبر مبتدأ محذوف ، أی : وهو «ما کنوا عنه» ، فیستقیم. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- بعدها فی د : «النداء والتخصیص».

3- سقط من ط : «عن النداء إلی التخصیص».

4- صرح أبو سعید السیرافی بذلک انظر حاشیه کتاب سیبویه : 2 / 232 ، وانظر ارتشاف الضرب : 3 / 166 ، والأشمونی : 3 / 187.

5- فی د : «هذا».

6- بعدها فی د عباره غامضه.

7- فی ط : «ولیس» ، تحریف.

8- أی الزمخشری ، المفصل : 45.

9- فی ط : «وخبره».

10- من کلام الزمخشری ، المفصل : 46.

11- فی ط : «تفسیر» بالرفع. وهو خطأ.

12- سقط من ط : «ویحمل العطف» خطأ.




وقوله : «إلّا أنّهم سوّغوا دخول اللّام ههنا». 

یعنی من غیر أن یذکر «أیّها» یرید : ویلزم النّصب علی أصل الباب (1) ، وذکر (2) اسم الله تعالی لیعلم أنّ النّصب لازم فیما یجوز دخول «یا» علیه وفیما لا یجوز (3) ، إذا لم یدخل علیه «یا» ، وقیل : قوله (4) : 

ویأوی إلی نسوه عطّل 

وشعثا مراضیع مثل السّعالی 

[یعنی : وأخصّ شعثا ، لأنّه لو کان واو العطف لقیل : وشعث ، وبعده](5) : 

فأوردها مرصدا حافظا

به ابن الدّجی لا طیا کالطّحال 

مفیدا معیدا لأکل القنی

ص ذا فاقه ملحما للعیال (6)

یعنی (7) : أورد العیر (8) الأتن مرصدا ، أی : مکانا یرصد به الصّائد الوحش ، «حافظا به ابن 
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1- فی د : «أصل باب الاختصاص».

2- أی الزمخشری إذ قال : «إلا أنهم سوّغوا دخول اللام ههنا فقالوا : نحن العرب أقری الناس للضیف ، وبک الله نرجو الفضل ..» المفصل : 46.

3- بعدها فی د : «نحو : نحن العرب».

4- هو أمیه بن أبی عائذ ، والبیت فی شرح أشعار الهذلیین : 507 والکتاب : 1 / 399 والخزانه : 1 / 417 ، ونسبه العینی فی المقاصد : 4 / 63 إلی أبی أمیه بن أبی عائذ ، وورد بلا نسبه فی معانی القرآن للفراء : 1 / 108 وأمالی ابن الحاجب : 332. وروایته فی شرح أشعار الهذلیین : «له نسوه عاطلات الصدو ر عوج مراضیع مثل السّعالی» وعطلت المرأه : إذا خلا جیدها من القلائد ، والشّعث جمع شعثاء من شعث الشعر من باب تعب : تغیّر وتلبّد ، والمراضیع : جمع مرضاع بالکسر وهی التی ترضع کثیرا والسّعالی بفتح السین : جمع سعلاه وهی ساحر الجنّ. الخزانه : 1 / 418.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- هذان البیتان قبل البیت الشاهد فی شرح أشعار الهذلیین : 507 والخزانه : 1 / 420 لا بعده. قوله : به أی : بالمرصد ، والدّجی : جمع دجیه وهی بیت الصائد ، والمفید : المکتسب ، والمعید : الذی قد اعتاد صید القنیص ، والملحم : اسم فاعل من ألحم إذا أطعم اللحم. الخزانه : 1 / 420.

7- قبلها فی ط : «ویأوی».

8- «العیر : الحمار أیّا کان أهلیا أو وحشیّا» اللسان (عیر).




الدّجی» یعنی (1) الصّائد ، ثم أخذ فی صفته «لاطیا کالطّحال» ، أی : ملتصقا بالأرض لیخفی عن الصّید ، ثمّ (2) وصفه بلزومه للصّید (3) لفقره ، وقول بعضهم : إنّه قصد تقسیم النّسوه إلی عطّل وشعث یأباه النّصب ، لأنّهما حینئذ فی معنی الصفه الواحده ، فلا یستقیم جری أحدهما وقطع الأخری. 
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1- فی ط : «أی».

2- سقط من د : «ثم».

3- فی د : «الصید».





[الترخیم] 

«فصل : ومن خواص الاسم الترخیم» 

قال الشیخ : الترخیم من قولهم / : رخّم صوته إذا رقّقه ، وکلام رخیم أی : ضعیف ، وعن الأصمعیّ قال لی الخلیل : ما اسم الصوت الضعیف؟ قلت : الترخیم ، فعمل باب الترخیم (1) ، وقد ضعف قول الأصمعیّ بأنّ قبل الخلیل جماعه من النحاه کأبی عمرو وابن أبی إسحاق ، ولم ینقل (2) عنهم اسم غیره ، ولا یضعف بمجرّد (3) ذلک ، نعم إن صحّ أنّهم تکلّموا فیه بهذا الاسم تبیّن ضعفه ، وإلّا فیجوز أنّهم تکلّموا فیه بغیر هذا الاسم ، أو ما تکلّموا فیه أصلا ، وإن ثبت ما روی عن ابن عباس رضی الله عنه أنّه لمّا سمع قراءه (4) ابن مسعود (وَنادَوْا یا مالِکُ)(5) فی «یا مالک» (6) قال : ما أشغل أهل النّار عن التّرخیم (7) ، کان مضعّفا ، والاتّفاق بعید. 

قوله : «إلّا إذا اضطرّ الشاعر فرخّم فی غیر النداء». 

یعنی : فیجوز علی الوجهین [الفتح والضّمّ](8) ، وهو مذهب سیبویه (9) ، وأجازه المبرّد فی الشّعر علی لغه «یا حار» بالضّم خاصّه دون الأخری ، وأنکر ما أجازه سیبویه وغیره (10) ، وقد أنشد سیبویه (11) : 
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1- حکی ابن منظور ذلک عن الأصمعی. انظر اللسان (رخم).

2- فی ط : «یقل».

3- فی ط : «لمجرد».

4- سقط من د : «قراءه» ، خطأ.

5- الزخرف : 43 / 77. والآیه : (وَنادَوْا یا مالِکُ لِیَقْضِ عَلَیْنا رَبُّکَ) وانظر : المحتسب : 2 / 257 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 81 والإنصاف : 361 ، والبحر المحیط : 8 / 28.

6- سقط من ط : «یا مالک».

7- هذا کلام الزمخشری فی الکشاف : 3 / 496.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- انظر الکتاب : 2 / 269 - 270.

10- انظر المقتضب : 4 / 252 وأمالی ابن الشجری : 2 / 89 ، 2 / 91 - 92 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 430.

11- البیت لجریر ، وهو فی ملحقات شرح دیوانه : 1069 والکتاب : 2 / 270 والنوادر لأبی زید : 31 وأمالی ابن الشجری : 1 / 126 ، والمقاصد للعینی : 4 / 282 والخزانه : 1 / 389 ، وورد بلا نسبه فی الإنصاف : 353 وأمالی ابن الشجری : 2 / 91 والأشمونی : 3 / 184. والرّمام : جمع رمّه بالضم وهی القطعه البالیه من الحبل ، والشاسعه : البعیده. الخزانه : 1 / 389.




ألا أضحت حبالکم رماما

وأضحت منک شاسعه أماما

فرخّم أمامه اسم امرأه (1) ، وهو واضح فیما ادّعاه ، وردّه المبرّد بأنّ الروایه : «وما عهدی کعهدک یا أماما» ، وهو من تعسّفاته (2) ، وجاء أیضا (3) : 

إنّ ابن حارث إن أشتق لرؤیته 

أو أمتدحه فإنّ النّاس قد علموا

ومن کسر ونوّن ونقل الحرکه تعسّف ، وقال عنتره (4) : 

یدعون عنتر والرّماح کأنّها

أشطان بئر فی لبان الأدهم 

یروی بفتح الراء وضمّها ، ولیس بقویّ ، لجواز أن یکون التقدیر : یا عنتر فیسقط الاستدلال وقال (5) : 

أودی ابن جلهم عبّاد بصرمته 

إنّ ابن جلهم أمسی حیّه الوادی 

فإن ثبت أنّه اسم أبیه کما یقوله سیبویه نهض (6) ، وإن ثبت أنّه اسم أمّه کما یقوله المبرّد لم ینهض (7) ، لأنّه حینئذ لا ینصرف للعلمیّه والتأنیث (8) ، وأمّا اللّغه الأخری فیه فاتّفاق (9). 

قوله : «وله شرائط» إلی آخره. 
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1- سقط من ط : «فرخم أمامه اسم امرأه».

2- انظر ضرائر الشعر لابن عصفور : 138 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 149 ، والأشمونی : 3 / 184 ، والخزانه : 1 / 390.

3- البیت لابن حبناء التمیمی ، وهو فی الکتاب : 2 / 271 - 272 والمقاصد للعینی : 4 / 283 والدرر : 1 / 157. وورد بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 2 / 92 ، والإنصاف : 354 والمقرب : 1 / 188 والأشمونی : 3 / 184.

4- البیت فی دیوانه : 216 والکتاب : 2 / 245 - 246 وأمالی ابن الشجری : 2 / 89 - 90. والأشطان : الحبال ، ولبان الأدهم : صدر فرسه.

5- هو الأسود بن یعفر ، والبیت فی دیوانه : 33 ، والکتاب : 2 / 272 ، والأصول فی النحو : 1 / 366 ، والإنصاف : 352 والخزانه : 1 / 381. والصّرمه بالکسر : القطعه من الإبل. القاموس المحیط (صرم).

6- قال سیبویه : «والعرب یسمّون المرأه جلهم والرجل جلهمه» الکتاب : 2 / 272.

7- لم أجد ما نقله عن المبرد فیما وقفت علیه.

8- فی د : «لأن جلهم غیر منصرف للتأنیث والعلمیه ، فلا یکون دلیلا علی الترخیم ، وأما».

9- فی ط : «فباتفاق».




قال الشیخ : منها شرطان عامّان فی کلّ شیء ، وهما کونه غیر مضاف ، والآخر کونه غیر مستغاث ولا مندوب ، وشرطان خاصّان فی غیر ما فیه تاء التأنیث ، وهما العلمیّه والزیاده.

أمّا کونه علما فلأنّ الأعلام کثر نداؤها فناسب التخفیف ، وأمّا کونه غیر مضاف فلأنّ الاسم المضاف / حکمه بعد التسمیه حکمه قبل التسمیه ، لأنّهما اسمان معربان إعرابین (1) مختلفین ، فلو رخّمت فإمّا أن ترخّم الأوّل ، وإمّا أن ترخّم الثانی ، أمّا ترخیم (2) الأوّل فلا یستقیم ، لأنّ الترخیم یبقی فی وسط الکلمه من حیث المعنی ، وذلک علی خلاف الترخیم ، وأمّا ترخیم (3) الثانی فلأنّه لیس بمنادی ، لأنّ الذی وقع علیه النداء لفظا هو الأوّل (4). 

وأمّا المندوب والمستغاث فلأنّ المقصود بهما امتداد الصّوت ، والترخیم یضادّ ذلک ، وأمّا الزیاده علی الثلاثه فلأنّه لو رخّم الثلاثیّ لبقی علی صوره لیس (5) مثلها فی المتمکّنات ، إذ لیس فی کلامهم اسم متمکّن علی حرفین ، ولا سیّما علی لغه من یقول : یا حار بالضّمّ (6). 

وقوله : «إلّا ما کان فی آخره تاء التأنیث (7) فإنّ العلمیّه والزیاده علی الثلاثه فیه غیر مشروطتین». 

أمّا العلمیّه فلأنّها (8) خلفها غیرها ، وهو التأنیث ، لأنّ التأنیث یقتضی التخفیف لثقله ، کما یقتضیه العلم لکثرته ، وأمّا کونه لیس زائدا علی ثلاثه فلأنّ اشتراط ذلک إنّما کان لما یؤدّی إلیه الترخیم من الإخلال ، وأمّا ما فیه تاء التأنیث فإنّما یحذف منه التاء ، وحذف التاء لا یؤدّی إلی إخلال ، لأنّها زائده ، فلا إخلال بالترخیم ، فلا حاجه إلی الزیاده. 

وقد أجاز الفراء والکوفیون ترخیم العلم الثلاثیّ الذی تحرّک وسطه ، لأنّه یصیر مثل ید (9) 
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1- فی ط : «بإعرابین».

2- سقط من ط : «أما ترخیم» ، فی الموضعین.

3- سقط من ط : «أما ترخیم» ، فی الموضعین.

4- بعدها فی د : «لا الثانی».

5- فی ط : «لیست» ، تحریف.

6- سقط من ط : «بالضم».

7- فی د. المفصل : 47 «تأنیث».

8- فی الأصل. ط : «فانها» وما أثبت عن د.

9- سقط من ط : «ید».




ودم ، فیقولون فیمن اسمه کتف وقدم : یاکت ویاقد ، ولیس بالجیّد (1) ، فإنّ نحو «ید» إنّما صار کذلک بنوع من الإعلال ، ولا یلزم منه جواز مثله فی الترخیم ، ومن ثمّ (2) قال الفراء فی سعید : 

یاسع ، وفی لمیس (3) یا لم ، بحذف الحرفین معا ، وقوله فی قول أوس (4) : 

تنکّرت منّا بعد معرفه لمی 

وبعد التّصابی والشّباب المکرّم 

إنّ الیاء للإطلاق (5) تحکّم ، وکذلک قوله (6) : 

وقالوا تعال یا یز بن مخرّم 

فقلت لهم : إنّی حلیف صداء

لا یاء فیه حذفت لالتقاء الساکنین ، ومن مذهبه أنّ الساکن یحذف مع الآخر فی نحو قمطر فیقال : یا قم (7) ، فیاء «یزی» محذوفه عند سیبویه لالتقاء السّاکنین ، وعند الفراء الیاء محذوفه مع الدّال / للترخیم کالطّاء من «قمطر». 

قوله : «والترخیم حذف فی آخر الاسم علی سبیل الاعتباط» ، لیخرج ما حذف لکونه حرف علّه لموجب مثل قاض ، أو لتخفیف (8) مثل القاض فیمن (9) حذف (10) ، وقال سیبویه : إنّ نحو قائمه وقاعده إذا کان غیر علم لا یجوز ترخیمه علی لغه «یا حار» بالضّمّ ، لئلّا یلتبس بالمذکّر ، والظّاهر خلافه (11). 
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1- انظر الإنصاف : 356 - 360 وأسرار العربیه : 236 - 237 ، والتبیین عن مذاهب النحویین : 456 - 457 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 149.

2- فی د : «ثمه».

3- بعدها فی د : «اسم امرأه». وانظر قول الفراء فی الأصول : 1 / 365.

4- البیت فی دیوانه : 117 والکتاب : 2 / 253 - 254 وأمالی ابن الشجری : 2 / 81.

5- فی ط : «للإلحاق» ، تحریف.

6- هو یزید بن مخرّم ، والبیت فی الکتاب : 2 / 253 والخزانه : 1 / 396 ، وورد بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 2 / 81 ، والموشح : 154 ، وصداء بضم الصاد وفتح الدال المهملتین وبالمدحیّ من الیمن. الخزانه : 1 / 397.

7- نقل البغدادی فی الخزانه : 1 / 396 مذهب الفراء هذا عن کتاب الإیضاح لابن الحاجب ، وانظر أسرار العربیه : 241 - 242.

8- فی ط : «للتخفیف».

9- فی د : «ممن».

10- حذف الیاء من القاضی مذهب یونس ، وإبقاؤها مذهب الخلیل ، انظر الکتاب : 4 / 184 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 395.

11- انظر الکتاب : 2 / 251 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 152.




فأمّا ثمی وبنی فلأنّه (1) کالأحقی (2) والأدلی (3) ، وکذلک یقال فی قمحدوه (4) وعرقوه (5) : یا قمحدی ویا عرقی ، وفی قطوان (6) وکروان : یا قطا ویا کرا کعصا ، وفی سنّور (7) وبرذون (8) : یا سنّا ویا برذا ، وفی شاه (9) یا شاه بالهاء بردّها إلی أصلها حین احتجت إلی الرّدّ ، إذ لیس فی کلامهم اسم متمکّن علی حرفین ثانیه ألف ، وقد ثبت ردّها إلی الأصل (10) عند الاحتیاج فی مثل شویهه وشیاه ، وفی المسمّی بطیلسان (11) : یا طیلس ، وزعم أبو عثمان المازنیّ أنّه لا یجوز لأنّه لیس فی کلامهم فیعل فی الصّحیح ، قال : سألت الأخفش فأخطأ ، فلمّا نبّهته تنبّه (12) ، وقد أجاز ذلک غیره (13) ، إذا لا یعتبر وجود نفس الزّنه ، وإنّما أراد جریه (14) علی قیاس کلامهم ، وهو الصحیح ، ولذلک قیل فی ترخیم سدوس وفرزدق وعنفوان علما (15) : یا سدی ، ویا فرزد ویا عنفی (16) ، ولیس ذلک (17) من 
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1- فی د : «فکأنه» ، تحریف.

2- الأحقی : جمع قله للحقو موضع الإزار. اللسان (حقا).

3- الأدلی : جمع دلو فی أقل العدد وهو أفعل قلبت الواو یاء لوقوعها طرفا ، انظر حاشیه الکتاب : 2 / 249.

4- القمحدوه : ما أشرف علی القفا من عظم الرأس والهامه فوقها. اللسان (قمحد).

5- العرقوه : الخشبه المعروضه علی الدلو ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 100.

6- القطوان : البطیء فی مشیه ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 99.

7- السّنّور : فقاره عنق البعیر ، والسّنّور : السیّد. اللسان (سنر).

8- البرذون : الدابه والأنثی : برذونه. اللسان (برذن).

9- بعدها فی د : «أصله شوهه».

10- فی د : «ثبت ردّ الأصل».

11- انظر المعرب : 227.

12- فی ط : «فنبهته فتنبه» ، وانظر مسأله المازنی الأخفش فی الأصول : 1 / 373.

13- أجاز أبو سعید السیرافی یا طیلس بکسر اللام علی لغه من ضم آخر المرخم وإن لم یکن فی الصحیح اسم علی فیعل ، والطیلسان : ضرب من الأکسیه ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 96 - 97 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 155 ، وارتشاف الضرب : 3 / 159 - 160.

14- فی د : «وإنما المراد به جریه».

15- بعدها فی د : «علیها».

16- بعدها فی د : «لأنه لمّا حذف الألف والنون صار عنفو ، قلبت الواو یاء وکسر ما قبلها لئلا تشتبه بواو الفعل ..».

17- سقط من ط : «ذلک».




أبنیتهم ، وتقول فی شقاوه وحمراوان علما : یا شقاء (1) ویا حمراء بالهمزه ، وفی حولایا (2) : یا حولاء بالهمزه ، وفی حیوه : یا حیو ، ولا یدغم لما ثبت من شذوذه ، وفیه نظر ، وفی شیه ودیه : یا وشی ویا ودی ، لأنّ الرّدّ لزم ، والعین مکسوره فتبقی ، والأخفش یقول : یا وشی ویا ودی بسکونها ردّا إلی الأصل (3). 

وفی إسحارّ (4) علما یا إسحار بالفتح عند سیبویه علی اللغه (5) الفصیحه (6) ، وبالکسر عند قوم (7) ، وأمّا نحو یا راد (8) ویا فار (9) علما فالکسر (10) لا غیر (11) ، وأمّا علی اللّغه القلیله فالضّمّ (12) فی البابین ، وقالوا فی «قاضون» علما : یا قاضی بإثبات الیاء علی اللغتین (13) ، وفی نحو أعلون یا أعلی بإثبات الألف ، ولو قیل بحذف ذلک علی اللغه الکثیره لم (14) یبعد. 

وقالوا فی محمرّ علما عن اسم الفاعل (15) وغیره (16) : یا محمر بسکون الراء علی اللغه (17)
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1- فی ط : «شقاو» ، تحریف.

2- هی قریه کانت بنواحی النهروان. انظر معجم البلدان (حولایا).

3- وهو مذهب المبرد أیضا ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 155 ، وارتشاف الضرب : 3 / 154.

4- الإسحارّ والأسحارّ : بقل یسمّن علیه المال واحدته : إسحارّه وأسحارّه ، اللسان (سحر).

5- سقط من ط : «اللغه».

6- بعدها فی د : «لأن أصله اسحارر». وانظر الکتاب : 2 / 264 - 265.

7- ممّن قال بهذا الفراء والزجاج ، انظر ارتشاف الضرب : 3 / 158 ، وجاء بعد کلمه «قوم» فی د : «لأن الراء الأولی ساکن مدغم فی الثانیه والساکن إذا حرّک حرّک بالکسر».

8- بعدها فی د : «فی رادد».

9- بعدها فی د : «فی فارر».

10- فی د. ط : «فبالکسر».

11- انظر الکتاب : 2 / 263.

12- فی د : «فبالضم».

13- انظر الکتاب : 2 / 262 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 96 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 424.

14- فی ط : «ولم» تحریف.

15- فی د. ط : «فاعل».

16- سقط من د. ط : «وغیره» ، خطأ.

17- سقط من ط : «اللغه».




الکثیره (1) ، والفراء / یکسرها (2) عن اسم الفاعل (3) ویفتح فی غیره (4) ، وهو قیاس من قال فی قاضون : یا قاضی بإثبات الیاء. 

المرخّم الذی یحذف منه حرفان کلّ اسم فی (5) آخره زیادتان زیدتا معا ، أی (6) : لمعنی ، کالألف والنون فی نحو (7) سکران وعثمان ، أو حرف صحیح وقبله مدّه قبلها ثلاثه أحرف فصاعدا ، وقد أهمل قوله (8) : «قبلها ثلاثه أحرف» ، لأنّه قال : «وإمّا حرف صحیح وقبله مدّه» (9) ولم یزد ، کأنّه استغنی بما مثّل به فی مثل منصور وعمّار وبما تقدّم فی مثل «یا ثمو» (10) ، ولو لا تقدّم تصریحه فی «ثمود» ونحوه بإثبات الواو لتوهّم أنّ مذهبه کمذهب الفراء فی إسقاط الحرفین من المنادی (11). 

وقد اختلف فی «أسماء» هل هی ممّا آخره (12) زیادتان أو حرف أصلی وقبله مدّه ، فمذهب سیبویه أنّهما زیادتان ووزنه عنده فعلاء من الوسم (13) ، انقلبت الواو همزه علی غیر قیاس (14) ، کما قلبت فی أناه وأحد وقد ذهب غیره إلی أنّ أسماء أفعال جمع اسم سمّی به المؤنث (15) ، وامتنع من الصّرف للتأنیث المعنویّ والعلمیّه ، فعلی هذا یکون آخره حرفا أصلیّا وقبله مدّه ، فیکون مثل قولک : عمّار ، ومذهب سیبویه أقرب إلی المعنی ، ومذهب غیره أجری علی مقتضی الألفاظ ، وبیان المعنی أنّ أسماء الأعلام 
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1- انظر الکتاب : 2 / 264.

2- فی د : «یکسر الراء».

3- فی د : «یکسر الراء».

4- انظر تعلیق السیرافی فی حاشیه الکتاب : 2 / 263 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 154 ، وارتشاف الضرب : 2 / 158.

5- سقط من ط : «فی».

6- سقط من د : «أی».

7- سقط من ط : «نحو».

8- أی الزمخشری ، وعبارته «والرابعه أن تزید عدته علی ثلاثه أحرف» ، المفصل : 47.

9- عباره الزمخشری : «ومده قبله» ، المفصل : 48.

10- فی ط : «ثمود».

11- سقط من ط : «فی إسقاط الحرفین من المنادی».

12- فی د : «مما فی آخره».

13- ذکر سیبویه «أسماء» مع «عثمان» فی باب «ما یحذف من آخره حرفان لأنهما زیاده واحده بمنزله حرف واحد زائد» ، ففهم من ذلک مذهبه فی أن أسماء عنده فعلاء ، انظر الکتاب : 2 / 256 - 257.

14- بعدها فی د : «لأن الواو المفتوحه لا تقلب همزه بخلاف المضمومه والمکسوره».

15- ممن ذهب إلی هذا المبرد والأعلم الشنتمری ، انظر المقتضب : 3 / 365 ، وحاشیه الکتاب : 2 / 258 ، وسفر السعاده : 61 - 62 ، 107 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 10 / 14 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 421.




أکثرها صفات ولم یسمّ (1) بالجمع إلّا نادرا ، فإذا تردّد الاسم بین کونه جمعا وبین کونه صفه کان حمله علی الوصفیّه أولی واعتقد سیبویه قلب الواو همزه محافظه علی هذا المعنی ، وحجّه غیره أنّ قلب الواو همزه إذا قدّر وسماء علی خلاف القیاس ، کوعد ووجد وورد وأشباهه ، ولا ضروره تلجئ إلی ذلک ، وإذا لم تکن الواو منقلبه وجب أن تکون أفعالا ، وهذا وإن کان قویّا فإنّما خالفه سیبویه لکثره التسمیه بالصفات وقلّته فی الجموع ، فرأی أنّ قلب الواو همزه أقرب من تسمیتهم بالجمع. 

وقوله : «وقبله مدّه» (2) یعنی زائده ، وإلّا ورد نحو : مختار ، وترخیمه «یا مختا» بإثبات الألف. 

وأمّا المرکّب فإنّه یحذف آخر الاسمین بکماله ، والفرق بینه وبین المضاف أنّ المضاف مع المضاف إلیه اسمان معربان بإعرابین مختلفین ، فظهر التعدّد فیهما لفظا ، والترخیم حکم لفظیّ فلم یجز فی المتعدّد لفظا. 

وأمّا معد یکرب فلم یجز فیه التعدّد اللفظیّ فجری مجری / قولک : جعفر وعمران ، بدلیل إعرابه إعرابا واحدا فی آخره ، فلمّا لم یتعدّد تعدّدا لفظیّا جری مجری المفردات ، وحذف عند الترخیم آخر الاسمین بکماله ، لأنّها کلمه زیدت علی الکلمه الأولی فأشبهت تاء التأنیث وألف (3) التأنیث. 

وإذا قلت : یا خمسه فی «خمسه عشر» ووقفت وقفت علی الهاء علی اللغتین ، وکذلک لو رخّمت نحو «مسلمتان» قلت : یا مسلمه (4) ، قال سیبویه : «لأنّها تلک الهاء التی کانت فی خمسه» (5).

وتقول فی «اثنا عشر» علما : یا اثن ویا اثن ، لأنّ عشر بمنزله النون حیث عاملوه معامله «اثنان» (6) ، فیتبعها الألف علی قیاس لغتهم ، وفیه نظر من جهه أنّ الثانی مستقلّ (7) برأسه ، ومن جهه أنّ الألف لا تتحقّق زیادتها ، ومن قال : یا اثنی عشر بالیاء (8) فقیاسه «یا اثنی» علی اللغه (9) 
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1- فی د : «یتم» ، تحریف.

2- المفصل : 48 : «ومدّه قبله».

3- فی د : «وألفی» ، تحریف.

4- سقط من ط : «قلت : یا مسلمه».

5- الکتاب : 2 / 268 - 269.

6- انظر الکتاب : 3 / 306 - 307 ، والمقتضب : 2 / 162.

7- فی الأصل. ط : «اسم» وما أثبت عن د.

8- فی د : «بالهاء» ، تحریف.

9- سقط من ط : «اللغه» ، خطأ.




الکثیره ، ویا اثنا علی اللغه (1) القلیله.

وأمّا «تأبّط شرّا» فهو أشبه شیء بالمضاف مع المضاف إلیه ، لأنّ التعدّد فیه مقصود بعد التسمیه ، ألا تری أنّ شرّا فی قولک : «تأبّط شرّا» منصوب فی أحواله کلّها ، فلمّا کان التّعدّد (2) باقیا تعذّر فیه الترخیم کما تعذّر فی المضاف والمضاف إلیه ، وقال سیبویه (3) : ولو رخّمت «تأبّط شرّا» لرخّمت رجلا یسمّی «یا دار عبله بالجواء تکلّمی» (4).

وأما قوله (5) :

فاجزوا تأبّط قرضا لا أبا لکم 

صاعا بصاع فإنّ الذّلّ معیوب 

فشذوذ علی شذوذ ، وما عدا القسمین المذکورین هو الذی یحذف منه حرف واحد ، والله أعلم. 

وقد یحذف المنادی علی ما ذکر ، وقوله : (أَلَّا یَسْجُدُوا)(6) علی قراءه الکسائیّ من ذلک ، لأنّه یقف علی «یا» ویبتدئ «اسجدوا» بضمّ الهمزه (7) ، وقوله (8) : 

............

...... علی سمعان من جار

أی : جارا حال أو تمییز ، أی علی جیرته. 
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1- فی ط : «العدد» ، تحریف.

2- فی ط : «العدد» ، تحریف.

3- انظر الکتاب : 2 / 269.

4- هذا صدر بیت لعنتره وعجزه «وعمی صباحا دار عبله واسلمی». وهو فی دیوانه : 183 والکتاب : 2 / 269 ، 4 / 213 ، وشرح شواهد الشافیه : 238 ، والجواء : واد فی دیار عبس أو أسد فی أسافل عدنه. انظر معجم البلدان : (جواء).

5- لم أهتد إلی قائله.

6- النمل : 27 / 25 والآیه : (أَلَّا یَسْجُدُوا لِلَّهِ الَّذِی یُخْرِجُ الْخَبْءَ فِی السَّماواتِ وَالْأَرْضِ).

7- قرأ الکسائی وابن عباس ورویس وأبو جعفر وغیرهم بهمزه مفتوحه وتخفیف اللام علی أنّ ألا للاستفتاح. انظر کتاب السبعه : 480 والکشف عن وجوه القراءات السبع : 2 / 156 والتیسیر : 167 والکشاف : 3 / 145 والبحر المحیط : 7 / 68 والإتحاف : 336.

8- البیت بتمامه : یا لعنه الله والأقوام کلّهم والصالحین علی سمعان من جار وهو من الخمسین التی لا یعرف قائلوها ، وهو فی الکتاب : 2 / 219 وأمالی ابن الشجری : 1 / 325 ، 2 / 154 ، والإنصاف : 118 ، والمغنی : 414 والمقاصد للعینی : 4 / 261.





[التحذیر]

«فصل : ومن المنصوب باللّازم إضماره قولک فی التحذیر» إلی آخره 

قال الشیخ : هذا ینقسم إلی قسمین : منه ما هو سماعیّ (1) ، وعلّه حذف فعله ما (2) تقدّم فی «سقیا ورعیا» وبابه ، ومنه ما هو قیاسیّ (3) ، فالقیاسیّ ما بدأ به فی قوله : «إیّاک والأسد» ، وهو کلّ موضع کان الاسم فیه (4) محذّرا (5) ، وذکر المحذّر منه بعده بحرف العطف أو بحرف الجرّ ، کقولک : «إیّاک والأسد» ، وکقولک : «إیّاک من الأسد» ، وأصله نحّک (6) ، إلّا أنّ الضمیرین إذا کانا لشیء واحد وجب إبدال الثانی بالنّفس فی (7) غیر أفعال القلوب ، فصار / تقدیره (8) نحّ نفسک ، ثمّ حذف الفعل بفاعله فزال الموجب لتغییر إضمار الثانی فوجب رجوعه إلی أصله ، إلّا أنّه لا یمکن الإتیان به متّصلا لعدم ما یتّصل به ، فوجب أن یکون منفصلا ، وهذا المذکور بعده إن کان بحرف الجرّ فظاهر تعلّقه بالفعل المحذوف ، وإن کان بالواو فهو معطوف علی «إیّاک» ، کأنّک قلت : نحّ نفسک ونحّ الأسد ، ولا یجوز أن تقول : «إیّاک الأسد» کما یزعم بعض النحویّین ، ونصّ سیبویه علی ذلک (9) ، لأنّه إن کان عن قولک : «إیّاک والأسد» فلا یجوز حذف حرف العطف ، وإن کان عن قولک : «إیّاک من الأسد» فحرف الجرّ لا یحذف فی مثل ذلک. 

وأمّا قوله (10) : «إیّاک وأن تقوم» و «إیّاک من أن تقوم» ، فهذا جائز أن تقول : «إیّاک أن تقوم» ، وحینئذ یجب حمله علی «إیّاک من أن تقوم» ، وحذف حرف الجرّ ، لأنّ حرف الجرّ یحذف عن «أن» قیاسا ، ولا یجوز أن یکون من قولک : «إیّاک وأن تقوم» (11) ، لأنّ حرف العطف لا یحذف 
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1- فی د : «قسم منه سماعی».

2- فی د : «وعله حذفه ما» .. وهو خطأ.

3- فی د : «وقسم منه قیاسی».

4- سقط من د : «الاسم فیه» ، خطأ.

5- فی ط : «محذورا» ، تحریف.

6- فی ط : «تخلّ» ، تحریف.

7- فی د : «من».

8- فی د. ط : «التقدیر».

9- انظر الکتاب : 1 / 279 والمقتضب : 3 / 213 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 183.

10- یظهر أن هذا قول الزمخشری ، ولکنه لیس فی المفصل ولا فی شرح ابن یعیش ، ولعل الصواب : «قولهم»

11- سقط من ط من قوله : «لأن حرف الجر یحذف» إلی «تقوم» ، وهو خطأ.




عن «أن» ولا عن غیرها ، وقد جاء فی الشعر شاذّا (1) : 

فإیّاک إیّاک المراء فإنّه 

إلی الشّرّ دعّاء وللشّرّ جالب 

وحمله الخلیل علی أنّه منصوب بفعل مقدّر ، کأنّه قال بعد تمام الکلام (2) : احذر المراء ، وحمله ابن أبی إسحاق علی أنّ أصله «إیّاک من المراء» فحذف حرف الجرّ لمّا کان المراء بمعنی «أن تماری» (3) ، فحمله علیه (4) من حیث المعنی علی شذوذه (5). 

وقدّر سیبویه «إیّای (6) والشّرّ» منصوبا بفعل للمتکلّم ، کأنّه أمر لنفسه ، یعنی : لأباعد (7) نفسی عن الشّرّ ولأباعد الشّرّ عنّی ، وأنکره غیره وقال : المعنی علی أنه یخاطب غیره علی معنی «باعدنی» ، وإلیه ذهب الزمخشری (8) ، وکلا التقدیرین مستقیم ، وقول عمر / : «إیّای وأن یحذف أحدکم الأرنب» مثله ، وقدّره الزّجّاج بإیّای وإیّاکم (9) ، وأراد عمر النّهی عن حذف الأرنب بالعصا لأنّ ذلک یقتلها فلا تحلّ ، فقال : «لیذکّ لکم الأسل والرّماح والسّهام وإیّای وأن یحذف أحدکم الأرنب» (10) ، فبالغ فی نهیهم بأن قال : باعدونی عن حذفه ، فجعله من الأمر الذی یطلب منهم 
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1- البیت للفضل بن عبد الرحمن القرشی ، وهو فی طبقات النحویین واللغویین : 53 ، والخزانه : 1 / 465 ، وورد بلا نسبه فی الکتاب : 1 / 279 ، والمقتضب : 3 / 213 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 25 ، وأمالی ابن الحاجب : 686 ، والمقاصد للعینی : 4 / 113 ، 4 / 308 ، والمراء : المماراه والجدل وروایه البیت فی الکتاب والمقتضب : «إیاک إیاک» وبذا یکون قد دخله الخرم.

2- سقط من د : «بعد تمام الکلام».

3- انظر الکتاب : 1 / 279 ، وقال البغدادی : «وابن أبی إسحاق ینصبه یجعله کأن والفعل وینصبه بالفعل الذی نصب إیاک». الخزانه : 1 / 465.

4- سقط من د : «علیه» ، خطأ.

5- جاء بعد هذه الکلمه فی ط من قوله : «ماز رأسک والسیف» إلی «لجریه مجری المثل» ثم استؤنف الکلام ب «ثم قدّر سیبویه». وهو اضطراب فی العباره.

6- فی د : «إیاک» ، تحریف. وانظر الکتاب : 1 / 273 - 274 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 181.

7- فی د : «یعنی بمعنی لأباعد».

8- انظر المفصل : 49 ، وارتشاف الضرب : 2 / 281.

9- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 26 ، وارتشاف الضرب : 2 / 281.

10- روی عبد الرزاق بن همّام الصنعانی قول عمر کمایلی : «یا أیها الناس هاجروا ولا تهجّروا ولا یحذفن أحدکم الأرنب بعصاه أو بحجر ثم یأکلها ، ولیذک لکم الأسل والرماح والنبل». المصنف : 4 / 477 - 478 ، وروی البیهقی قول عمر فقال : «هاجروا ولا تهجّروا واتقوا الأرنب أن یحذفها أحدکم بالعصا ، ولکن لیذک لکم الأسل والرماح والنبل». السنن الکبری : 9 / 248 ، وانظر الکتاب : 1 / 274 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 181.




البعد عنه لعظمه (1) ، أو یطلب من نفسه البعد عنه ، وهو أبلغ من أن یقال : لا تحذفوا الأرنب. 

ومنه «ماز رأسک والسّیف» (2) و «ماز» مرخّم (3) عن مازن ، وقیل : ترخیم مازنیّ (4) ، وفیه شذوذ من وجهین : ترخیم ما لیس بعلم ، وحذف حرف قبل یاءی (5) النّسب ، والذی حملهم (6) علی ذلک ما ینقل (7) أنّ کدّاما (8) المازنیّ أسر بجیرا (9) القشیریّ ، فجاء قعنب الیربوعیّ لیقتل القشیریّ ، فحال المازنیّ دون أسیره ، فقال له قعنب : ماز رأسک والسّیف ، فإن کان المثل متقدّما أو سمّاه باسم أبیه استقام ، وإلّا فیرتکب الشذوذان (10) ، لجریه (11) مجری المثل ، وما بعد ذلک سماعیّ. 

وقوله : «أهلک واللّیل» (12) أی : بادر أهلک وبادر اللّیل ، وأحضر عذرک (13) تفسیر سیبویه (14) ، و «عاذرک» تفسیر المفضّل بن سلمه (15) ، کأنّه استبعد أن یکون فعیل مصدرا غیر 
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1- فی د : «عن لفظه» مکان «لعظمه» ، تحریف.

2- انظر الکتاب : 1 / 275 ، والمستقصی : 2 / 339 ، ومجمع الأمثال : 2 / 279.

3- فی ط : «ترخیم».

4- أجاز ابن یعیش هذا الوجه فی شرح المفصل : 2 / 26.

5- فی ط : «یاء».

6- فی ط : «حمله».

7- فی د : «نقل».

8- «کدّام کشدّاد ابن بجیله المازنی الفارسی» القاموس المحیط : (کدم). وانظر التاج (کدم) ، وکذا ورد فی شروح سقط الزند : 1840 وزاد أنّ اسمه زید بن أزهر المازنی ، وورد فی ط. وحواشی المستقصی : 2 / 339 والتخمیر : 1 / 376 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 26 : «کراما» بالراء.

9- ورد اسمه فی الاشتقاق : 101 ، 222 ، وشروح سقط الزند : 1840 : «بحیرا».

10- فی ط : «فیرکب الشذوذ».

11- فی د : «یجریه» ، تحریف.

12- انظر الکتاب : 1 / 275 وجمهره الأمثال : 1 / 196 ، والخصائص : 1 / 279 ، ومجمع الأمثال : 1 / 52.

13- یعنی فی تفسیر قول الزمخشری : «عذیرک».

14- انظر الکتاب : 1 / 275 - 277 ، 2 / 282 ، وارتشاف الضرب : 2 / 280.

15- فی د : «المفضل بن مسلمه الضبی» تحریف ، وانظر تحقیق تسمیه المفضل بالضبی فی مقدمه کتاب الفاخر : الصفحه : ق - ر. وذکر ابن یعیش هذا الوجه فی تفسیر «عذیرک» ولم ینسبه. انظر شرح المفصل : 2 / 27.




صوت ، کالنّئیم (1) والزّئیر (2) والصّلیل (3) والصّریر (4). 

ومنه «هذا ولا زعماتک» ، أی : ولا أتوهّم زعماتک (5) ، کأنّ المخاطب وعد بفعل أشیاء (6) ، فلم یف بها ، ثم رأی الواعد الموعود علی حال دونها ، فقال الموعود (7) له (8) : هذا ولا زعماتک (9) ، أی : أرضی هذا ولا زعماتک. 

وقولهم : «کلیهما وتمرا» (10) مثل تلزم حکایته کالأمثال ، قیل : أصله أنّ عمروا الجعدیّ کان بین یدیه قرص وتمر وزبد ، فقال له رجل : أطعمنی من قرصک وزبدک ، فقال عمرو : کلیهما وتمرا ، أی : أطعمک کلیهما وأزیدک تمرا ، قال سیبویه : «ومنهم من یقول : کلاهما وتمرا» (11) ، أی : کلاهما ثابتان وأزیدک تمرا ، وکذلک قال (12) فی : «کلّ شیء ولا شتیمه حرّ» ، أی : کلّ شیء أمم ، والمشهور فیهما النّصب (13).

ومنه (انْتَهُوا خَیْراً لَکُمْ)(14) ، قال سیبویه : «لأنّک حین قلت : انته فأنت ترید أن تخرجه من أمر وتدخله فی آخر» (15) ، فکأنّه قال : وائت خیرا لک ، وقال الفراء : المعنی : انتهوا انتهاء خیرا 
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1- «النّئیم کالأنین ، وقیل : هو الصوت الضعیف أیّا کان». اللسان (نأم). وفی ط : «النهیم». والنّهیم مثل النّئیم. انظر اللسان (نهم).

2- «زأر الفحل زارا وزئیرا : ردّد صوته فی جوفه ثم مدّه». اللسان (زأر).

3- «صلّ اللّجام : امتدّ صوته». اللسان (صلل) ، وبعدها فی د : «الصّمیل» وهو السقاء الیابس.

4- «صرّ الجندب یصرّ صریرا وصرّ الباب ، وکل صوت یشبه ذلک فهو صریر». اللسان (صرر).

5- سقط من ط : «أی ولا أتوهم زعماتک». وانظر الکتاب : 1 / 141 ، وارتشاف الضرب : 2 / 278.

6- فی ط : «وعد بأشیاء».

7- فی ط : «الموعد» ، تحریف.

8- سقط من ط : «له».

9- سقط من ط : «ولا زعماتک» ، خطأ.

10- انظر القصه المتعلقه بهذا المثل فی الفاخر : 149 ومجمع الأمثال : 2 / 151 - 152.

11- انظر الکتاب : 1 / 281.

12- أی سیبویه ، انظر الکتاب : 1 / 281.

13- انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 158 ، وارتشاف الضرب : 2 / 278 - 279.

14- النساء : 4 / 171 والآیه : (وَلا تَقُولُوا ثَلاثَهٌ انْتَهُوا خَیْراً لَکُمْ).

15- انظر الکتاب : 1 / 282 - 283. ونقل ابن الحاجب کلام سیبویه بتصرف.




لکم ، وقال الکسائی : المعنی : انتهوا یکن خیرا لکم (1) ، وما ذکره سیبویه أظهر والمعنی علیه ، ولذلک أظهروه فی مثل «انته وائت (2) أمرا قاصدا» ، وقول الزمخشریّ : (ومنه «انته أمرا قاصدا») علی أنّه واجب فیه حذف الفعل غلط (3) ، ومثل «انته أمرا قاصدا» قوله (4) : 

تروّحی أجدر أن تقیلی 

............

ومنه «وراءک أوسع لک» (5) ، مثل فی الزّجر عن الإقدام علی الشیء ، یقال : إنّ ابن الحمامه الشاعر (6) أتی الحطیئه فقال : السّلام علیکم ، فقال : کلمه تقال ، ولیس لها جواب عندی (7) ، فقال : أألج؟ (8) فقال : «وراءک أوسع لک» ، فقال : أنا ابن الحمامه الشاعر ، فقال : کن ابن (9) أیّ / طیر الله شئت. 

«ومنه : من أنت زیدا» (10) ، یقال لمن ذکر عظیما بسوء ، ولمن یشبّه نفسه برجل عظیم ، ولک أن لا تغیّر (11) لفظ زید ، ولک أن تذکر اسم ذلک الرجل. 
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1- انظر معانی القرآن للفراء : 1 / 295 وکلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 1 / 284. وقد أورد ابن الشجری فی أمالیه : 1 / 343 الأقوال الثلاثه فی الآیه منسوبه إلی أصحابها ، وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 27 - 28 والمغنی : 702 - 703.

2- فی د : «أو ائت» وفی ط : «انته ائت» وکلاهما تحریف. وانظر الکتاب : 1 / 284.

3- قال سیبویه : «فإنما قلت : انته وائت أمرا قاصدا ، إلا أن هذا یجوز لک فیه إظهار الفعل» الکتاب : 1 / 284. ونبه ابن مالک علی أن الزمخشری غفل عن کلام سیبویه فی هذا انظر شرح التسهیل له : 2 / 159.

4- نسبه العینی فی المقاصد : 4 / 36 إلی أحیحه بن الجلاح وورد البیت بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 1 / 343 ، تروّح النبت : إذا طال ، والخطاب للفسیل ، أجدر : أولی ، تقیلی : من قال یقیل قیلوله ، وهو النوم فی الظهیره ، المقاصد : 4 / 36 - 37.

5- انظر الکتاب : 1 / 282 ومجمع الأمثال : 2 / 370 ، وأورد صاحب الفاخر : 301 القصه المتعلقه بهذا المثل.

6- هو هوذه بن الحارث بن عجره بن عبد الله بن یقظه من بنی سلیم ، حضر العطاء فی أیام عمر فأعطاه ، معجم الشعراء : 459 - 460.

7- سقط من ط : «عندی».

8- فی د : «أأنج» تحریف.

9- فی الأصل. د. ط : «من» وما أثبت عن الفاخر : 301.

10- انظر الکتاب : 1 / 292.

11- فی ط : «یتغیر».




«ومنه مرحبا» ، إلی آخره ، وقد کثر ذلک حتی صار بمعنی الدّعاء ، فلو قیل : إنّها منصوبه علی المصدر لکان صوابا. 

«وإن تأتنی فأهل اللیل والنهار» (1) ، أی : فإنّک تأتی ، ومعناه الإکرام ، لأنّ المرء یکرم فی أهله لیلا ونهارا ، ویجمع ذلک کلّه أنّه کثر حتی صار معلوما وجری مثلا أو کالمثل لکثرته. 
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1- انظر الکتاب : 1 / 295.





[المنصوب علی الاشتغال]

«فصل (1) : ومن المنصوب باللّازم إضماره ما أضمر عامله علی شریطه التفسیر» 

قال الشیخ : ضابطه أن یتقدّم اسم وبعده فعل أو ما هو فی معنی الفعل مسلّط علی ضمیر ذلک الاسم علی (2) جهه المفعولیّه ، أو ما یتعلّق لضمیره لو سلّط علی الأوّل لکان معمولا له (3) ، ومهما رفعت فعلی الابتداء ، وإذا نصبت فعلی تقدیر فعل ، وإذا نصبت فی مثل : «زیدا ضربته» فالتقدیر : ضربت زیدا ، وفی مثل «زیدا مررت به» جاوزت زیدا ، وفی مثل «زیدا ضربت أخاه» أهنت ، وفی مثل «زیدا سمّیت به» لابست ، فقس علی ذلک ، وزعم المبرّد أنّ الرفع فی مثل (4) : 

إذا ابن أبی موسی ........

...........

بتقدیر فعل رافع ، کأنّه قیل : إذا بلغ (5) ، لا علی الابتداء (6) ، ویلزمه أن یجیز مثله فی غیره.

ثم هو ینقسم إلی أقسام ، ما یختار فیه الرفع ، وما یختار فیه النصب ، وما یستوی فیه الأمران ، ومنه ما یجب فیه النصب. 
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1- تجاوز ابن الحاجب فصلا من بحث التحذیر ، انظر المفصل : 49.

2- فی ط : «من».

3- قال ابن الحاجب فی تعریف ما أضمر عامله علی شریطه التفسیر : «هو کل اسم بعده فعل أو شبهه مشتغل عنه بضمیره أو متعلقه ، لو سلّط علیه هو أو مناسبه لنصبه». الکافیه : 97.

4- البیت بتمامه : إذا ابن أبی موسی بلالا بلغته فقام بفأس بین وصلیک جازر وهو لذی الرمه ، انظر شرح دیوانه : 1042 والکتاب : 1 / 82 والخزانه : 1 / 450 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 77 ، وکتاب الشعر : 491 ، والخصائص : 2 / 380 وأمالی ابن الشجری : 1 / 34 ، وأمالی ابن الحاجب : 296 والوصل بکسر الواو : المفصل وهو واحد الأوصال ، ودخلت الفاء علی الفعل الماضی لأنه دعاء. الخزانه : 1 / 451. وروایه البیت فی الکتاب وشرح الدیوان «بلال» برفعه ، وفی المقتضب والخصائص وأمالی ابن الشجری والخزانه «بلالا» بنصبه.

5- انظر المقتضب : 2 / 77 ، وقد أجاز سیبویه النصب والرفع فی البیت (أی فی ابن) وقال : «والرفع أجود». الکتاب : 1 / 82 ، وقال البغدادی : «وقد رأیته مرفوعا فی نسختین صحیحتین من إیضاح الشعر لأبی علی الفارسی ، إحداها بخط أبی الفتح عثمان بن جنی» الخزانه : 1 / 450.

6- بعدها فی د : «لأنها للمجازاه».




فأمّا الموضع الذی یختار فیه الرفع فأن یکون مجرّدا عن القرائن التی نذکرها فی باب الأقسام ، کقولک : «زید ضربته». 

وأمّا الموضع الذی یختار فیه النصب فأن یقع بعد الاستفهام أو حرف النفی و «إذا» و «حیث» ، وأن تعطف هذه الجمله علی جمله فعلیّه. 

وأمّا الموضع الذی یستوی فیه الأمران فأن تعطف هذه الجمله علی جمله فعلیّه ذات وجهین ، کقولک : «زید ضربته وعمرو أکرمته». 

وأمّا الموضع الذی یجب فیه النصب فأن تقع الجمله بعد حرف لا یلیه إلّا الفعل ، کقولک : «إن زیدا تکرمه أکرمه» (1) فأمّا قولک : «زید قام» و «زید ضرب» وشبهه فلیس من هذا الباب ، ولیس فیه إلّا الرفع ، لأنّ الفعل لم یتسلّط علی الضمیر علی جهه المفعولیّه / ، وإنّما سلّط علی جهه الفاعلیّه. 

وإنّما اختیر الرفع فی القسم الأوّل لأنّه إذا ارتفع ارتفع بالابتداء ، وإذا انتصب انتصب بفعل مضمر دلّ علیه ما بعده ، ولیس معه قرینه تقوّی أمر الإضمار (2) ، فکان حمله علی ما لا إضمار فیه أولی ، فلذلک کان «زید ضربته» أحسن من قولک : «زیدا ضربته». 

وإنّما اختیر (3) النصب فی الوجه الثانی لوجود قرائن تقتضی تقدیر الفعل ، فکان تقدیر الفعل (4) لیتوفّر علیها ما تقتضیه أولی (5) ، من ذلک الاستفهام ، کقولک : «أزیدا ضربته» لأنّ الاستفهام بالفعل أولی ، فکان تقدیر الفعل لیتوفّر علیه أولویّه ما یقتضیه (6) أولی فکان أولی (7) ، ولذلک کان «أزیدا ضربته» أحسن من قولک : «أزید ضربته» (8) ولیس «هل زیدا ضربته» مثل «أزیدا 
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1- فی ط : «أکرمک».

2- بعدها فی ط : «فیه».

3- فی ط : «حسن». وکلام ابن الحاجب السابق یدل علی أن «اختیر» أحسن.

4- سقط من ط : «فکان تقدیر الفعل» ، خطأ.

5- فی ط : «وأولی» ، تحریف.

6- سقط من ط : «لیتوفر علیه أولویه ما یقتضیه» ، خطأ.

7- فی د : «فکان تقدیر الفعل أولی».

8- سقط من د من «ولذلک کان أزیدا» إلی «ضربته».




ضربته» لا فی الرفع ولا فی النصب ، لاقتضائها لفظ الفعل ، فلذلک کان الرفع (1) شاذّا ، بخلافه فی الهمزه (2) ، لتصرّفهم فیها ، أو لأنّ (3) «هل» فی أصلها بمنزله قد (4) ، وأمثله بقیّه الأقسام (5) سواء.

ومنه عطف الجمله المتکلّم فیها علی جمله فعلیّه ، وذلک أنّک إذا قدّرت الفعل فی الثانیه تناسبت الجملتان فی کونهما فعلیّتین ، فکان تقدیر الفعل أولی لیحصل التناسب فکان النصب أولی ، وإنّما حسن الرفع مع «أمّا» مع تقدّم الجمله الفعلیّه (6) لأنّها انقطع ما بعدها عمّا قبلها ، وکذلک «إذا» التی للمفاجأه ، وإذا نصب مثل قوله : (وَأَمَّا ثَمُودُ فَهَدَیْناهُمْ)(7) علی القراءه الشاذّه فالتقدیر : وأمّا ثمود فهدینا فهدیناهم (8) لأنّ الفعل لا یلیها ، وروی قوله (9) : 

فأمّا تمیم تمیم بن مرّ

فألفاهم القوم روبی نیاما

بالرفع والنصب ، وقد توهّم قوم أنّ النصب بعد أمّا لاقتضائها الفعل لما فیها من معنی الشرط (10) ، ولیس بشیء ، لأنّه یستلزم اختیار النصب (11) ، وهو ضعیف مع تقدّم الجمله الفعلیّه ، فهو فی غیر ذلک أجدر. 
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1- سقط من ط : «الرفع» ، خطأ.

2- فی د : «بخلاف الهمزه».

3- فی د : «ولأن» مکان «أو لأن».

4- انظر الکتاب : 1 / 98 - 99 ، 1 / 100 ، 3 / 189 ، وما سلف ق : 35 ب.

5- فی د : «القسم» ، تحریف.

6- فی ط : «مع ما تقدم مع الجمله الفعلیه» ، تحریف.

7- فصلت : 41 / 17 والآیه (وَأَمَّا ثَمُودُ فَهَدَیْناهُمْ فَاسْتَحَبُّوا الْعَمی عَلَی الْهُدی) ونسب ابن خالویه قراءه النصب فی «ثمود» إلی ابن أبی إسحاق وعیسی الثقفی. انظر القراءات الشاذه لابن خالویه : 133 ، والإتحاف : 381 والقراءات الشاذه للأستاذ عبد الفتاح القاضی : 84.

8- فی ط : «وأما هدینا ثمود فهدیناهم» ، تحریف. قال العکبری : «وبالنصب علی فعل محذوف تقدیره : وأما ثمود فهدینا فسره قوله : فهدیناهم» ، إملاء ما منّ به الرحمن : 2 / 221.

9- هو بشر بن أبی خازم ، والبیت فی دیوانه : 190 والکتاب : 1 / 82 وأمالی ابن الشجری : 2 / 348 وورد بلا نسبه فی المعانی الکبیر : 937. والرّوبی : الذین استثقلوا نوما واحده : روبان ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 348 وفی اللسان (روب) «عن الأصمعی أن واحدهم ورائب وراب الرجل : أعیا».

10- انظر المقتضب : 3 / 27 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 348.

11- فی ط : «اختیاره».




وأمّا الموضع الذی یستوی فیه الأمران فأن تکون الجمله الأولی ذات وجهین مشتمله علی جمله اسمیّه وجمله فعلیّه ، فیکون الرفع علی تأویل الاسمیّه والنصب علی تأویل الفعلیّه ، فإن زعم زاعم أنّ هذا المعنی یقتضی تقابلهما فیرجع الأمر إلی ما کان علیه وهو اختیار الرفع /. 

فالجواب (1) أنّ قرینه النصب أقوی من قرینه الرفع لقربها من الثانیه ، لأنّ الفعلیّه منهما هی التی تلی الثانیه ، فلمّا ترجّحت علیها قابل ما فیها من الرّجحان ذلک الأصل ، وقابلت هی باعتبار نفسها الجمله (2) الاسمیّه ، فاستوی الأمران لذلک ، فلذلک کان «زید قام وعمرو أکرمته وعمروا أکرمته» (3) مستویین (4). 

وأمّا القسم الرابع الذی یجب فیه النصب فلأنّه ولی الجمله ما لا یجوز أن یکون بعده إلّا الفعل ، فوجب تقدیر الفعل بعده لما یقتضیه ، وإذا وجب تقدیر الفعل وجب النصب ، إذ الرفع لا یکون إلّا بالابتداء ، وقد تبیّن أنّ الموضع موضع لا یقع فیه المبتدأ ، کقولک : «إن زیدا أکرمته أکرمته» ، ألا تری أنّک لو رفعت لأوقعت (5) المبتدأ بعد حرف الشّرط ، وهو غیر جائز ، فوجب تقدیر الفعل ، والغرض أنّه متعدّ فوجب تقدیره متعدّیا إلیه ، فوجب نصبه لتعلّقه به تعلّق المفعولیّه ، ولذلک وجب نصب مثل قوله (6) : 

لا تجزعی إن منفسا أهلکته 

وإذا هلکت فعند ذلک فاجزعی 

وکذلک «هلّا زیدا ضربته» وما کان مثله. 

وأمّا قولهم : «زید قام» (7) و «زید ضرب» فلیس من هذا الباب ، إذ لیس مسلّطا (8) علی ضمیر 
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1- فی د. ط : «والجواب» ، خطأ. وجاء بعدها فی د : «فیه».

2- فی ط : «بالجمله» ، تحریف.

3- سقط من ط : «وعمروا أکرمته».

4- فی ط : «مستویان» ، خطأ.

5- سقط من ط : «لأوقعت» ، وهو خطأ.

6- هو النمر بن تولب ، والبیت فی دیوانه : 72 والکتاب : 1 / 134 وأمالی ابن الشجری : 1 / 332 ، والمقاصد للعینی : 2 / 535 والخزانه : 1 / 152 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 76 والمغنی : 179 ، وشیء نفیس ومنفوس ومنفس بالضم : یتنافس فیه ویرغب. الخزانه : 1 / 153.

7- فی د : «قائم» ، تحریف.

8- فی ط : «متسلطا».




الأوّل ولا علی ما یتعلّق به تسلّط المفعولیّه ، وما کان کذلک فلیس من هذا الباب ، وحکمه أن یکون مبتدا ، إن لم یکن قبله ما یرجّح به تقدیر الفعل علی المختار ، وفاعلا إن (1)سقط من ط من قوله : «تقدیر الفعل وفاعلا» إلی «یرجح» ، وهو خطأ.(2) کان معه ما یرجّح تقدیر الفعل ، وفاعلا علی الوجوب إن کان معه ما یرجّح (2) تقدیره ، فالأوّل کقولک : «زید قام» ، والثانی کقولک : «أزید قام» ، والثالث کقولک : «إن زید قام» ، فالذی أوجب النصب علی جهه المفعولیّه فی قولک : «إن زیدا ضربته» هو الموجب للرّفع علی الفاعلیّه فی قولک : «إن زید قام» ، لأنّ الموضع موضع یجب فیه تقدیر الفعل ، وإذا وجب تقدیر الفعل کان الاسم معمولا له علی حسب ما یقتضیه ، فلذلک تعیّن (3) النصب فی (4) «إن زیدا ضربته» وتعیّن الرفع فی «إن زید قام». 
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1- فی ط : «وفاعلا علی الوجوب إن» ، خطأ کما سیأتی فی الحاشیه 

2- .

3- فی ط : «یتعین».

4- سقط من ط : «فی» ، خطأ.




«فصل : وحذف المفعول به کثیر» إلی آخره. 

قال الشیخ : وذلک علی نوعین : تاره یحذف فیعلم من یرجع إلیه ، وتاره لا یعلم من یرجع إلیه.

فالقسم الذی یعلم من یرجع / إلیه علی ضربین : مضمر ، وقد تقدّم ما یقتضیه کالمضمر الواقع مفعولا فی صله الذی ، أو خبر المبتدأ أو صفه الموصوف ، أو حال ذی الحال ، أو مفعول ظاهر غیر مضمر ، فلا یکون إلّا فی سیاق النفی فیعمّ ، کقوله تعالی : (لا تُقَدِّمُوا بَیْنَ یَدَیِ اللهِ وَرَسُولِهِ)(1) ، لأنّه إذا قدّر : لا تقدّموا شیئا کان نکره فی سیاق النفی ، فتعمّ الجنس ، والجنس معلوم. 

وأمّا القسم الثانی فهو علی ضربین : ضرب یقدّر المفعول به من حیث الجمله کقولک : «ضربت» ، فهذا لا یعلم لا (2) بالتخصیص ولا بالتعمیم ، ولکن یقدّر مضروب لا غیر ، والقسم الآخر أن یکون المتکلّم قصد إلی نفس الفعل لا باعتبار وقوعه ، کقولهم : «فلان یعطی ویمنع (3)» ، کأنّه قال : یوقع الإعطاء ویوقع المنع (4) ، فیجعل (5) المفعول به نسیا منسّا کأنّه من جنس الأفعال غیر المتعدّیه. 
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1- الحجرات : 49 / 1 والآیه : (یا أَیُّهَا الَّذِینَ آمَنُوا لا تُقَدِّمُوا بَیْنَ یَدَیِ اللهِ وَرَسُولِهِ).

2- فی د : «إلا» ، تحریف.

3- سقط من د : «ویمنع».

4- سقط من د : «المنع» ، خطأ.

5- فی ط : «فجعل».





المفعول فیه

قال : إنّما لم یذکر حدّه لما فی لفظ المفعول فیه من الدّلاله علیه ، کأنّه قال : المفعول فیه هو الذی فعل فیه الفعل. (1) 

قوله : «وکلاهما ینقسم إلی مبهم ومؤقّت» ، فقسم ظرفی (2) الزمان والمکان إلی مبهم ومؤقّت ، والذی یقع ظرفا من المکان لیس إلّا المبهم ، فلا یستقیم تقسیمه الظروف الزمانیّه والمکانیّه مطلقا إلی مبهم ومؤقّت. 

ثمّ اختلفت عبارات النحویّین فی تعریف المبهم والمؤقّت ، فمنهم من ظنّ أنّ المبهم هو النکره ، والمؤقّت هو المعرفه (3) ، وهذا فاسد ظاهر الفساد ، ووجه الفساد قولنا باتّفاق : ضربته مکانک ، وهو معرفه ، ولو کان مؤقّتا لم یصحّ أن یقع ظرفا. 

ومنهم من ظنّ أنّ المؤقّت هو المحدود ، والمبهم غیر المحدود (4) ، وهو غیر مستقیم ، لأنّ الفرسخ والبرید وما أشبههما من الظروف محدوده بقیاس مخصوص ، وهی (5) تنصب انتصاب الظّروف بلا خلاف ، ولو کان الظرف المؤقّت هو المحدود لامتنع نصب هذه الظّروف. 

ومنهم من قال : إن المؤقّت هو ما (6) له اسمه باعتبار ما هو داخل فی مسمّاه ، والمبهم ما له اسمه باعتبار ما لیس داخلا فی مسمّاه (7) ، وهذا هو الذی یطّرد ، فالدّار علی هذا مؤقّت ، والفرسخ مبهم ، لأنّ الدّار لها اسمها من جهه ما دخل فی مسمّاها من البناء والسّقف وغیره ، والفرسخ / له اسم باعتبار قیاس غیر داخل فی مسمّاه.
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1- قال ابن الحاجب : «المفعول فیه هو ما فعل فیه فعل مذکور من زمان أو مکان ، وشرط نصبه تقدیر فی». الکافیه : 100.

2- فی ط : «ظرف».

3- کذا فسّر ابن یعیش المبهم والمؤقت. انظر شرح المفصل له : 2 / 41.

4- ذکر الرضی وأبو حیان والأشمونی هذا الوجه فی تفسیر المبهم والمؤقت دون عزو ، انظر : شرح الکافیه للرضی : 1 / 184 ، وارتشاف الضرب : 2 / 226 ، 2 / 230 ، والأشمونی : 2 / 129.

5- فی ط : «وهو» ، تحریف.

6- فی د. ط : «الذی».

7- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 184 ، وارتشاف الضرب : 2 / 253.




ثمّ لم یستثن من المؤقّت فی کونه یقع ظرفا إلّا قولهم : «ذهبت الشّام» بلا خلاف ، و «دخلت الدّار» باعتبار کلّ مؤقّت ، هذا قول أکثر النحویّین ، وقال بعضهم : بل الدار مفعول به ، والخلاف مبنیّ علی أنّ «دخلت» هل هو متعدّ أو غیر متعدّ (1) ، فمن قال : هو غیر متعدّ حکم بأنّ الدار ظرف ، ومن قال : إنّه متعدّ حکم بأنّ الدار مفعول به ، فمن قال : إنّه غیر متعدّ قال : لأنّ ضدّه «خرجت» و «خرجت» غیر متعدّ باتّفاق ، فکذلک «دخلت» ، ومن قال : إنّه متعدّ قال : المتعدّی هو الذی لا یعقل إلّا بمتعلّق ، وغیر المتعدّی هو الذی یعقل بنفسه من غیر متعلّق ، وهذا لا یفهم إلّا بمتعلّق ، لأنّک لو قدّرت انتفاء المدخول إلیه عن الذّهن لم یفهم معنی الدّخول ، کما أنّک لو قدّرت انتفاء متعلّق الضّرب عن الذّهن لم یفهم معنی الضرب ، بخلاف القیام ، فإنّک لو قدّرت انتفاء الموضع عن الذهن لفهمت معنی القیام ، فلیس الموضع باعتبار القیام کالموضع باعتبار الدّخول عند هؤلاء ، إذ یعقل (2) معنی القیام مع الذّهول عن الموضع ، ولم یعقل الدّخول مع الذّهول عن الموضع ، فدلّ علی أنّه متعدّ. 

ثمّ قال : «ومنها ما یستعمل اسما وظرفا ، وهو ما جاز أن تعتقب علیه العوامل - کما ذکر (3) - ومنها ما لا یستعمل إلّا ظرفا ، ولا یعرف إلّا بسماع» (4).

ووجه الحکم علیه بأنّه لا یستعمل إلّا ظرفا هو أنّه کثر فی استعمالهم ولم یجئ إلّا منصوبا علی الظّرفیّه ، فدلّ ذلک علی أنّه لو کان ممّا یقع غیر ظرف لوقع فی کلام ما غیر ظرف ، کما (5) أنّ «سقیا» و «رعیا» فی المصادر کذلک ، والأمثله قوله (6) : «سرنا ذات مرّه» وشبهه. 

وقوله : «ومثله عند وسوی وسواء» فی الأمکنه إلّا أنّ «عند» یدخل علیها «من» ، فلم تلزم الظرفیّه (7). 
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1- ذهب الأخفش والجرمی والمبرد إلی أن «دخل» متعد ، وذهب سیبویه وابن السراج والفارسی إلی أن الاسم بعده منصوب بنزع الخافض ، انظر الکتاب : 1 / 35 والمقتضب : 4 / 337 - 339 ، والأصول فی النحو : 1 / 170 - 171 وأمالی ابن الشجری : 1 / 367 - 368 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 186 والمغنی : 637 ، وارتشاف الضرب : 2 / 253.

2- فی د. ط : «عقل».

3- سقط من د : «کما ذکر».

4- نقل ابن الحاجب کلام الزمخشری بتصرف ، انظر المفصل : 55.

5- فی ط : «فکما» ، تحریف.

6- أی الزمخشری ، المفصل : 55.

7- انظر المقتضب : 4 / 340 وأمالی ابن الشجری : 2 / 253.




وأمّا «سوی وسواء» فللنّاس فیهما مذهبان : 

أحدهما : أنّها بمعنی غیر فتعرب کغیر ، ومذهب (1) سیبویه أنّها منتصبه علی الظرفیّه أبدا ، ولا تستعمل غیر ظرف (2) ، والدّلیل علی ذلک أنّ «سواء» لم تجئ إلّا منصوبه إلّا فیما شذّ من قولهم (3) : 

...........

وما قصدت من أهلها لسوائکا

وإذا لم تستعمل إلّا منصوبه فذلک (4) ما أردناه / من کونها غیر متصرّفه ، و «سوی» مثلها ولا قائل بالفرق ، وبیان الظرفیّه فیهما هو أنّ العرب تجری الظّروف المعنویّه المقدّره مجری الظروف الحقیقیّه ، فیقولون : «جلس فلان مکان فلان» و «أنت عندی مکان فلان» ، ولا یعنون إلّا منزله فی الذّهن مقدّره ، فنصبوه (5) نصب الظّروف الحقیقیّه ، فکذلک إذا قالوا : مررت برجل سواک وسواءک إنّما یعنون : مکانک وعوضا منک من حیث المعنی ، فانتصب ذلک الانتصاب. 

وأمّا حجّه من قال : إنّها بمعنی غیر یعتورها الإعراب علی اختلاف وجوهه فالنّقل والمعنی ، أمّا المعنی فقولهم : «مررت برجل سواک» مثل قولهم : «مررت برجل غیرک» ، وأمّا النّقل فقول الشاعر (6) : 
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1- عدّ مذهب سیبویه المذهب الثانی بعد أن ذکر المذهب الأول.

2- انظر الکتاب : 1 / 31 - 32 ، والمقتضب : 4 / 349 وأمالی ابن الشجری : 1 / 235 ، 2 / 123 ، وعقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 294 - 298 مسأله للخلاف بین الکوفیین والبصریین فی «سوی» هل تکون اسما أو تلزم الظرفیه.

3- صدر البیت : «تجانف عن جلّ الیمامه ناقتی» ، وقائله الأعشی ، وهو فی دیوانه : 89 والکتاب : 1 / 32 ، 1 / 408 والکامل : 4 / 10 والمخصص : 15 / 151 والخزانه : 2 / 59 والدرر : 1 / 171 وجاء بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 349 وأمالی ابن الشجری : 1 / 235 ، 2 / 45 والإنصاف : 295 قوله : تجانف أصله بتاءین من الجنف وهو المیل ، وجلّ الیمامه التقدیر فیه : جل أهل الیمامه أی : معظم أهلها. الخزانه : 2 / 61.

4- فی د : «فهو».

5- فی ط : «فینصبونه».

6- هو الفند الزّمّانی ، واسمه شهل بن شیبان الزّمّانی ، والفند : القطعه من الجبل. انظر الخزانه : 2 / 58 ، والبیت فی أمالی القالی : 1 / 260 وشرح الحماسه للمرزوقی : 35 ، والمقاصد للعینی : 3 / 122 ، والخزانه : 2 / 57 ، وورد بلا نسبه فی الأشمونی : 2 / 159. دنّاهم : جزیناهم. وجاء بعد هذا البیت فی د : «وقال : وإذا تباع کریمه أو تشتری فسواک بائعها وأنت المشتری» وقائله هو ابن المولی محمد بن عبد الله بن مسلمه المدنی یخاطب یزید بن حاتم بن قبیصه ابن المهلب ویمدحه به ، انظر المقاصد للعینی : 3 / 125 ، والدرر : 1 / 170 ، وورد البیت بلا نسبه فی الأشمونی : 2 / 159 ، والهمع : 1 / 202.




ولم یبق سوی العدوا

ن دنّاهم کما دانوا

وتقول : «ما ضربت سواک» و «ما جاءنی سواک» ، والجواب ما ذکرناه من أنّ سواء لا (1) یستعمل إلّا منصوبا ، ومجیئه لمعنی غیر منصوب شاذّ ، ولا قائل بالفرق بینه وبین سوی. 

وأمّا ما ذکروه (2) من المعنی فمردود ، لأنّه یؤدّی إلی رفع «سوی» ، ولم یستعمل ، فردّه إلی الظّرف أولی لیوافق کلام العرب ، وإن کان مخالفا للظّاهر ، وأمّا البیت وغیره من الکلام فهو صفه لموصوف محذوف ، وذلک المحذوف هو الذی دخل علیه العامل ، ووجهه ما تقدّم ، لما یلزم من رفع سواء وخفضها ، ولم یأت ، فحمله علی وجه یوافق استعمالهم وإن کان بعیدا أولی من حمله علی وجه یخالف استعمالهم ، وإن کان قریبا ، ولا خلاف فی هذا الأصل.

قوله : «وممّا یختار فیه أن یلزم الظرفیّه صفه الأحیان ، کقولک (3) : سیر علیه طویلا (4)». 

قال : إنّما اختیر فیه النّصب لأنّ فی مخالفه النّصب خروجا عن القیاس من وجهین 

أحدهما : حذف الموصوف وإقامه الصفه مقامه. 

والآخر : وقوع الظّرف موقع الفاعل إذا قلت : «سیر علیه کثیر». 

قوله : «وقد یجعل المصدر حینا لسعه الکلام» إلی آخره. 

قال الشیخ : [مثّل بقوله](5) : مقدم الحاجّ ، وهو عندی (6) لا یلیق أن یمثّل به ههنا ، لأنّه یحتمل أن یکون مصدرا ، ویحتمل أن یکون زمانا بأصل وضعه ، لأنّ «مفعل» من «یفعل» یکون للزّمان ویکون للمصدر ، فجعله ههنا للمصدر بالأصاله معدولا عنه إلی الظرف خروج عن القیاس ، والممثّل بالمثال مستدلا علی حکم ادّعاه لا یمثّل بما هو علی خلاف ما ذکر ظاهرا (7) ، بل 
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1- فی د : «لم».

2- لعله یرید الکوفیین.

3- فی المفصل : 55 «تقول».

4- بعدها فی د : «أی : زمانا طویلا». ولیست فی المفصل : 55.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی الأصل. ط : «ضعیف» مکان «وهو عندی» ، وما أثبت عن د ، وهو أحسن.

7- فی ط : «ما ذکر عنه ظاهرا» مقحمه.




ولا بمحتمل ، وهذا هو علی حذف المضاف مع کونه تجوّزا (1). 

قوله : «وقد یذهب بالظرف عن أن یقدّر فیه معنی فی اتّساعا». 

قال الشیخ : إنّما ینتصب علی الظرف الأسماء الظاهره دون المضمره ، کقولک : «خرجت یوم الجمعه» ، ولا تقول : «یوم الجمعه خرجته» علی أن یکون الضمیر ظرفا ، وسرّه هو (2) أنّهم قصدوا إلی أن یکون فی اللّفظ إشعار بالظرفیّه ، فعلی هذا إذا قلت : «یوم الجمعه خرجته» کان جاریا مجری المفعول به علی الاتّساع ، ولا یتّسع إلّا فیما کان له شبه ممّا یتعدّی إلی مثله ، فلذلک اتّسع فی غیر المتعدّی تشبیها له بالمتعدّی إلی واحد / فقیل : «الیوم خرجته» تشبیها بقولک : «زیدا ضربته» ، وفی المتعدّی إلی واحد تشبیها له (3) بالمتعدّی إلی اثنین ، فقیل : «الیوم ضربته زیدا» تشبیها بقولک : «زیدا أعطیته درهما» ، ولم یتّسع فی المتعدّی إلی ثلاثه ، فلا یقال : «الیوم أعلمته زیدا عمرا قائما» ، لأنّه لیس فی کلامهم متعدّ إلی أربعه حتی (4) یشبّه هذا به فی الاتّساع. 

واختلف فی المتعدّی إلی اثنین ، هل یتّسع فیه فی الظّرف أو لا ، فأجاز بعضهم «الیوم أعطیته زیدا درهما» تشبیها بقولهم : «زیدا أعلمته عمرا قائما» ، ومنعه بعضهم لأنّ المتعدّی إلی ثلاثه قلیل محصور بخلاف المتعدّی إلی واحد أو اثنین ، فلا یلزم من اتّساعهم (5) فیما کان شبیهه (6) کثیرا اتّساعهم فیما کان شبیهه قلیلا (7). 
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1- انظر الکتاب : 1 / 222 ، والمقتضب : 4 / 343.

2- سقط من د : «هو».

3- سقط من د : «له».

4- سقط من د : «حتی» ، خطأ.

5- فی ط : «اتباعهم» ، تحریف.

6- فی د : «مشتهرا». وفی ط : «مشبهه».

7- جواز الاتساع مع الفعل اللازم والمتعدی إلی واحد أو اثنین أو ثلاثه مذهب الجمهور والأخفش وظاهر کلام سیبویه ، ومنعه ابن عصفور فی المتعدی إلی اثنین أو ثلاثه ، وأوجب ابن مالک المنع فی المتعدی إلی ثلاثه ، انظر الکتاب : 1 / 41 وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 245 - 246 ، وارتشاف الضرب : 2 / 272 ، والأشباه والنظائر : 1 / 36 - 37.




قوله : «ویضاف إلیه کقولک : «یا سارق اللّیله أهل الدّار» (1)». 

فهذا متمحّض (2) للمفعول به اتّساعا ، لأنّ المضاف إلیه إمّا أن یکون فاعلا أو مفعولا به ، ولو کان مفعولا فیه لکان منصوبا ، فهذا ممّا یقوّی استعماله (3) مفعولا به (4) 

قوله : «ویضمر عامله علی شریطه التّفسیر». 

وضابطه أن یتقدّم ظرف وبعده فعل أو ما هو فی معنی الفعل ، کقولک : «یوم الجمعه أنت ضارب فیه» مسلّط علی ضمیر ذلک الظرف بإظهار «فی» (5) إذ لو لم تظهر «فی» (6) لکان متّسعا فیه کما تقدّم فی الفصل قبله. والله أعلم بالصّواب. 
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1- هذا بیت من الرجز ورد فی الکتاب : 1 / 175 ، 1 / 193 ، ومعانی القرآن للفراء : 1 / 80 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 250 والخزانه : 1 / 485 بلا نسبه ، وانظر کتاب الشعر للفارسی : 179.

2- فی د : «یتمحض».

3- فی ط : «استعمالهم» ، تحریف.

4- سقط من د : «به» ، خطأ.

5- قبلها فی د : «لفظه فی» فی الموضعین.

6- قبلها فی د : «لفظه فی» فی الموضعین.





المفعول معه

قال صاحب الکتاب : «هو المنصوب بعد الواو الکائنه بمعنی مع». 

قال الشیخ : قوله : «هو المنصوب بعد الواو الکائنه بمعنی مع» إنّما یکون ذلک (1) معرّفا لما هو موجود فیما یتکلّم به المتکلّم (2) ، فأمّا إذا قصد تعریف حقیقته لتتمیّز عند منشئ الکلام (3) لیعطیه بعد تعقّله ما یستحقّه من الإعراب أفضی ذلک إلی الدّور ، لأنّه إنّما یعطیه النّصب بعد معرفه کونه مفعولا معه ، فإذا جعل (4) النّصب حدّا له فقد توقّف کلّ واحد منهما علی الآخر لأنّه لا یتعقّله حتی یکون منصوبا ، ولا یکون منصوبا حتی یتعقّله ، وإنّما قال : «هو المنصوب» لأنّ ثمّ (5) أشیاء کثیره الواو فیها بمعنی مع ، ومع ذلک لیس (6) مفعولا معه ، کقولک : «کلّ رجل وضیعته» و «ما شأن زید وعمرو» ، فقال : «هو المنصوب» لیتمیّز به عن هذا. 

قال الشیخ : شرطه أن یکون مشترکا بینه وبین فاعل / قبله ، إمّا لفظا وإمّا معنی (7). 

فإن کان لفظا فلا یخلو إمّا أن یصحّ العطف أو لا ، فإن صحّ العطف جاز الوجهان علی السّواء ، کقولک : «خرجت أنا وزید» ، وإن لم یصحّ العطف فالنّصب هو الوجه ، کقولک : «خرجت وزیدا». 

وإن کان معنی فلا یخلو إمّا أن یصحّ العطف أو لا ، فإن صحّ العطف فهو أولی کقولک : «ما لزید وعمرو» ، وإن لم یصحّ العطف فالنّصب هو الوجه ، کقولک : «ما لک وزیدا» ، وإن صحّ العطف علی ضعف جاز النّصب علی ضعف ، وقوله تعالی : (فَأَجْمِعُوا أَمْرَکُمْ 
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1- سقط من ط : «ذلک» وفی د : «یکون مثل ذلک».

2- فی ط : «متکلم». وفی د : «مما تکلم به متکلم».

3- فی د. ط : «المنشئ للکلام».

4- فی ط : «وإذا حصل» ، تحریف.

5- فی د : «ثمه».

6- فی الأصل د. ط : «لیس». ولعل الأصح «لیست».

7- عرف ابن الحاجب المفعول معه بقوله : «هو المذکور بعد الواو لمصاحبه معمول فعل لفظا أو معنی ، فإن کان الفعل لفظا وجاز العطف فالوجهان» ، الکافیه : 102.




وَشُرَکاءَکُمْ)(1) علی قراءه الجماعه مفعول معه باعتبار أنّه فی المعنی مشترک بینه وبین فاعل «أجمعوا» ، وبیانه من وجهین : 

أحدهما : أنّه لو لم یکن کذلک (2) لکان معطفوا علی «أمرکم» ، ولو کان معطوفا علی «أمرکم» لکان التقدیر : أجمعوا أمرکم وأجمعوا شرکاءکم ، ولا یقال إلّا أجمعت أمری وجمعت شرکائی (3).

وثانیهما : ما ثبت من (4) قراءه یعقوب «شرکاؤکم» بالرفع ، وإذا اجتمع قراءتان لإحداهما تأویلان أحدهما موافق للقراءه الأخری کان حمله علی القراءه الموافقه للأخری (5) أولی ، لئلّا یؤدی إلی اختلاف المعانی ، والأصل اتّفاقهما ، والله أعلم. 
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1- یونس : 10 / 71. قرأ یعقوب والحسن برفع الهمزه عطفا علی الضمیر المرفوع المتصل بأجمعوا ، وحسّنه الفصل بالمفعول ، والباقون بالنصب نسقا علی أمرکم ، انظر معانی القرآن وإعرابه للزجاج : 3 / 27 - 28 والمحتسب : 1 / 314 ، والحجه لابن خالویه : 158 والکشاف : 2 / 245 والنشر : 2 / 275 والبحر المحیط : 5 / 178 - 179 والإتحاف : 253.

2- سقط من ط : «کذلک» ، خطأ.

3- قال الجوهری : «وقوله تعالی : (فَأَجْمِعُوا أَمْرَکُمْ وَشُرَکاءَکُمْ) لأنه لا یقال : أجمعت شرکائی وإنما یقال : جمعت» الصحاح (جمع).

4- فی د : «فی».

5- فی الأصل. ط : «الموافق» مکان «القراءه الموافقه للأخری» وما أثبت عن د.





المفعول له

قال صاحب الکتاب : «هو علّه الإقدام علی الفعل». 

قال الشیخ : قیاس قوله فی المفعول معه أن یقول ههنا (1) : هو المنصوب لعلّه الإقدام علی الفعل (2) ، لأنّه إذا لم یقل : [هو](3) المنصوب دخل تحته کلّ ما یکون علّه ، ومن جملته المخفوض ، فیفسد الحدّ ، لأنّ کلامنا فی المنصوبات. 

قال الشیخ : کلّ ما یذکر مفعولا من أجله فهو علّه الإقدام علی الفعل ، فإذا قلت : «ضربته تأدیبا» فالتأدیب سبب الضّرب (4) ، فإن قلت : کیف یکون الضّرب سببا لشیء وذلک الشیء سبب له ، ونحن نقطع بأنّ الضّرب سبب للتأدیب فالجواب : أنّ التأدیب له جهتان ، هو باعتبار إحداهما سبب ، وباعتبار الأخری مسبّب ، فباعتبار عقلیّته ومعلومیّته وفائدته (5) سبب للضّرب ، وباعتبار وجوده (6) مسبّب للضّرب ، فالوجه الذی کان به سببا غیر الوجه الذی کان به مسبّبا ، وإنّما یتناقض أن لو کان سببا (7) مسبّبا لشیء واحد من وجه واحد ، وکلّ فعل هو سبب لوجود أمر (8) فإنّ معقولیّه ذلک الأمر سبب للإقدام / علی الفعل (9) کقولک : «أسلم تدخل الجنّه» ، فالإسلام سبب لدخول الجنّه ، ومعقولیّه دخول الجنّه وفائدته سبب للإقدام علی الإسلام ، وکذلک قولهم : «ابن بناء (10) تستظلّ به» ، فالبناء سبب للاستظلال ، ومعقولیّه الاستظلال هو الحامل علی البناء. 

قال صاحب الکتاب : «وله ثلاث شرائط» إلی آخره. 
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1- سقط من ط : «ههنا».

2- عرف ابن الحاجب المفعول من أجله بقوله : «هو ما فعل لأجله فعل مذکور مثل : ضربته تأدیبا وقعدت عن الحرب جبنا» الکافیه : 101.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «للضرب».

5- بعدها فی د : «وهی إراده التأدیب».

6- بعدها فی د : «فی الخارج».

7- سقط من د : «سببا» ، خطأ.

8- بعدها فی د : «فی الخارج».

9- فی الأصل : «الإسلام». وما أثبت عن د. ط.

10- فی د : «بیتا».




قال الشیخ : إنّما اشترط ذلک لیقوی معنی التعلیل فیصحّ حذف الحرف الدّالّ علیه ، فوزانه وزان الظّرف باعتبار حذف «فی» (1) ، فشرطه أن یکون اسما ظاهرا لیقوی أمر الظّرفیّه فیصحّ حذف «فی» (2) ، ووجه قوّه التّعلیل عند وجود (3) هذه الشّرائط أنّها الغالب فی التعلیلات ، فکأنّ فیها تنبیها علی التعلیل فصحّ حذف اللّام لما فیها من القوّه ، فإذا فات شیء منها ضعفت دلاله التعلیل فاحتیج إلی حرف التعلیل ، کما أنّه إذا غیّر اسم الزّمان الظاهر (4) بمضمر أو إشاره وجب الإتیان بحرف الظّرف ، کقولک : «یوم الجمعه خرجت فیه» و «خرجت فی هذا» ، إذا کانت الإشاره إلی زمان ، ولو قلت : «یوم الجمعه خرجته» لم یستقم إلّا علی الاتّساع لا علی الظّرف (5). 
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1- فی د : «حذف لفظه فی».

2- فی د : «حذف لفظه فی».

3- سقط من د : «وجود».

4- فی د : «للظاهر» ، تحریف.

5- بعدها فی د : «الحقیقی ، والله أعلم».





الحال 


اشاره

قال الشیخ : قدّم شبه الحال علی حدّه وأقسامه ، ولم یفعل ذلک فی غیره ، لأنّه أوّل المشبّهات ، فنبّه علی ابتدائه (1) بها ، فذکر الشّبه (2) أوّل الأمر لذلک ، وحدّه بقوله : «ومجیئها لبیان هیئه الفاعل أو المفعول» ، لأنّ حدّ الألفاظ إنّما هو باعتبار موضوعها فبه یتمیّز (3) بعضها عن (4) بعض ، ولمّا کان موضوع الحال علی هذا (5) المعنی صحّ أن تجعله فصلا لها ، وإن کانت العباره علی غیر اصطلاح المتکلّمین فی نظم الحدود ، إلّا أنّه فی (6) التّحقیق مستقیم ، لأنّ الغرض بالحدّ تمییز المحدود ، وهو حاصل بذلک حصوله من اصطلاح (7) المتکلّمین ، وإذا قصد مجیئه علی المصطلح قیل : الحال هو (8) اللّفظ الدّالّ علی هیئه فاعل أو مفعول (9). 

وقد اعترض علی مثل ذلک بأنّه تدخل فیه الصّفه ، فیکون [الحدّ](10) غیر مطّرد ، وبیان دخولها أنّک إذا قلت : «جاءنی رجل عالم» فهو لفظ دالّ علی هیئه فاعل ، و «أکرمت رجلا عالما» فهو لفظ دالّ علی هیئه مفعول (11) ، فهذا وجد فیه الحدّ ، ولیس بالمحدود ، فحصل أنّه غیر مانع. 

وأجیب عنه بأنّ المراد من حدود الألفاظ أن یکون اللّفظ دالا علی ما ذکروا ، وإذا کان الحال هی الدالّه (12) علی هیئه / الفاعل [أو المفعول](13) باعتبار الوضع خرجت الصّفه عن ذلک ، لأنّ 
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1- فی ط : «الابتداء».

2- فی د : «الشبه فی أول».

3- فی د : «یزید» ، تحریف.

4- کذا فی الأصل د. ط. تحریف والصواب «من» جاء فی اللسان (میز): «امتاز القوم إذا تمیز بعضهم من بعض ، وفی الحدیث : لا تهلک أمتی حتی یکون بینهم التمایل والتمایز ، أی یتحزبون أحزابا ویتمیز بعضهم من بعض» ا. ه.

5- فی د : «لهذا» مکان «علی هذا».

6- فی الأصل. ط : «علی». وما أثبت عن د. وهو أحسن.

7- فی د : «حصوله کما فی نظم اصطلاح ..».

8- سقط من د : «هو».

9- حدّ ابن الحاجب الحال بقوله : «ما یبین هیئه الفاعل أو المفعول به لفظا أو معنی» الکافیه : 103.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- فی د : «المفعول».

12- فی ط : «هو الدال».

13- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




قولک : «جاءنی رجل عالم» لا یدلّ إلّا علی هیئه ذات ، وإنّما أخد کونه فاعلا من غیر جهه دلالتها [بالوضع](1) ، بخلاف الحال ، فإنّها موضوعه دالّه علی هیئه فاعل أو مفعول بنفسها ، وتبیین ذلک بأنّک (2) تقول : «زید رجل عالم» فتجد دلاله «عالم» فی مثل ذلک کدلالته فیما تقدّم ، ولا تقول : «زید قائما أخوک» لانتفاء الفاعل والمفعول ، فثبت أنّ وضع الحال للدلاله (3) علی هیئه الفاعل [أو المفعول](4) دالا علیه ، والصفه دالّه علی هیئه ذات مطلقا من غیر تقیید (5). 

وقد حدّ بعضهم الحال بأن (6) قال : هو اللّفظ الذی یبیّن کیفیّه وقوع الفعل ، وهو فی المعنی أیضا مستقیم ، وإن کان الأوّل أوضح فی باب الحدود ، لأنّه ذکر فیه الماهیّه باعتبار الوضع ، لأنّ ماهیّه (7) الألفاظ الموضوعه إنّما هو باعتبار موضوعاتها ، ولیس فی هذا إلّا ذکر اللّازم (8) ، وهو کیفیّه وقوع الفعل ، والحال فی قولک «جاءنی زید راکبا» لیس ماهیّتها فی الوضع بیان کیفیّه وقوع الفعل ، وإنّما موضوعها ذات قام بها المعنی المشتقّه هی (9) منه ، ولکنّهم وضعوها (10) وضعا مقیّدا بالفاعل خاصّه ، فجاء ذلک من لازمها ، لأنّه من ماهیّه موضوعها. 

وأمّا قول بعض النحویّین فی حدّها : «الحال (11) کلّ نکره جاءت بعد معرفه قد تمّ الکلام دونها» ، فممّا لا حاصل له ، لأنّ حدّ الألفاظ إنّما یکون باعتبار مدلولاتها حسب ما تقدّم ، وهذا الحدّ عریّ عن المعنی ، وأمّا قوله (12) : «قد تمّ الکلام» ، فلیس أیضا بمعنی یتعلّق بمدلول الحال ، 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «بأن».

3- فی د : «الداله» ، تحریف.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- بعدها فی د : «بهذه الصفه».

6- فی د : «الحال هو بأن» ، مقحمه.

7- فی د : «هیئه» ، تحریف.

8- فی د : «الملازمه» ، تحریف.

9- فی د : «الحال».

10- فی د : «وضعوا الحال».

11- سقط من ط : «الحال».

12- أی : بعض النحویین.




وإنّما هو لأمر آخر یکون مع (1) الحال ، فتبیّن أنّ هذا الحدّ عریّ عن مدلول الحال من حیث هو ، ثمّ هو فاسد من حیث إنّا نجد کثیرا من الألفاظ موافقه لما ذکر ولیس بحال ، کقولک : «ضربت رجالا» ، و «ضربت یوما» و «ضربت تأدیبا» ، وأشباه ذلک ، وکلّها نکره جاءت بعد معرفه قد تمّ الکلام دونها ، ولیست بحال. 
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1- فی ط : «تبع» ، تحریف.





فصل : [العامل فی الحال لفظ ومعنی]

قال الشیخ : نبّه [المصنّف](1) فی هذا الفصل علی أنّ الفاعل المقیّد فعله بحال قد یکون فاعلا لفظا ومعنی ، وقد یکون فاعلا معنی لا لفظا ، وکذلک المفعول ، فقال : «والعامل فیها إمّا فعل أو شبهه (2) من الصفات أو معنی فعل» / ، فالفعل معروف ، و «شبهه» یعنی (3) به اسم الفاعل واسم المفعول والصفه المشبّهه بهما وأفعل التفضیل (4) والمصدر ، وهذه منزّله منزله الفعل فی أنّ الفاعل والمفعول (5) بها لفظا ومعنی. 

وأمّا معناه فهو الذی یکون به صاحب الحال فاعلا معنویّا أو مفعولا (6) معنویّا لا لفظیّا ، فمثال الفاعل قولک (7) : «زید فی الدّار قائما» ، ف «قائما» حال من الضمیر فی «فی الدار» ، لأنّه فی المعنی فاعل ، فصحّ أن یقیّد باعتبار ما هو فی المعنی فاعل له ، وکذلک قوله تعالی : (فَما لَهُمْ عَنِ التَّذْکِرَهِ مُعْرِضِینَ) (49) (8) ، لأنّ المعنی «ما (9) یصنعون» ، ف «معرضین» حال من الضمیر باعتبار کونه فاعلا فی المعنی ، فصحّ تقییده لذلک ، ومثال المفعول قولهم : «هذا زید قائما» و (وَهذا بَعْلِی شَیْخاً)(10) ، ف «قائما» و «شیخا» حال من المشار إلیه ، لأنّه مفعول فی المعنی ، فصحّ تقییده لذلک ، لأنّ التقدیر : أشیر إلیه فی حال کونه قائما ، ولو لا ذلک لم تستقم الحال ، ألا تری أنّک لو قلت : «زید قائما أخوک» لم یستقم ، ولو قلت : «هذا قائما أخوک» لاستقام. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. والملاحظ أن ابن الحاجب بدأ بالکلام هنا ثم ساق کلام الزمخشری.

2- فی المفصل : 62 «وشبهه».

3- فی الأصل ط : «أعنی» ، تحریف وما أثبت عن د.

4- سقط من ط : «وأفعل التفضیل».

5- فی ط : «المفعول» ، تحریف.

6- فی الأصل. د. ط : «ومفعولا». ولعل الصواب ما أثبت.

7- فی د : «کذلک» ، تحریف.

8- المدثر : 74 / 49.

9- فی د : «فما».

10- هود : 11 / 72 والآیه : (قالَتْ یا وَیْلَتی أَأَلِدُ وَأَنَا عَجُوزٌ وَهذا بَعْلِی شَیْخاً).




ومثّل (1) أیضا فی المعنویّ بلیت ولعلّ وکأنّ ، لأنّها لیست بأفعال ، وإنّما هی مشبّهه بها ، فإذا قیّد منصوبها أو مرفوعها بالحال (2) کان تقییدا (3) باعتبار معناها الذی أشبهت به الفعل ، فکان معنویّا لذلک ، فإذا قلت : «کأنّ زیدا راکبا الأسد» (4) ، کان «راکبا» حالا من زید ، لأنّ المعنی : أشبّه زیدا راکبا بالأسد ، فلمّا کان کذلک صحّ تقییده ، ولو لا هذا المعنی لم یصحّ. 

ثمّ حکم بأنّ الفعل وشبهه یجوز تقدیم الحال علیه ، وأمّا المعنی فلا یجوز تقدیم الحال علیه ، وإنّما تقدّم علی الفعل وشبهه لأنّه الأصل فی الفاعلیّه والمفعولیّه ، وهذا مشبّه به ومحمول علیه ، فلم یقو الفرع قوّه الأصل ، أو لأنّه (5) عامل متصرّف فتصرّف فی معموله ، وهذا غیر متصرّف. 

وقد اختلف فی مثل «زید فی الدار قائما» ، فجوّز بعضهم تقدیمه (6) ، والظّاهر أنّ المجوّزین له یذهبون إلی أنّ العمل لمتعلّق الظّرف ، وهو الاستقرار ، فالتقدیر : استقرّ أو مستقرّ ، وإذا کان کذلک فهو معمول لفعل محقّق أو شبه فعل ، فیکون من القسم الأوّل ، والقائلون بالمنع یجعلون العمل للظّرف ، ویجعلون الفعل أو شبهه علی التقدیرین (7) نسیا منسیّا ، وصار الظرف هو العامل عندهم فی المعنی. 

وکلا القولین مستقیم ، والقول الأوّل أرجح من وجهین : 

أحدهما : أنّه لم / یثبت مثل «زید قائما فی الدار» فی فصیح الکلام ، فدلّ ذلک علی أنّه من قبیل المعنی ، إذ لو کان من قبیل ما تقدّم لوقع علی کثرته (8) مقدّما کما فی الأوّل. 

والثانی : أنّه إذا صار ذلک نسیا منسیّا صار فی حکم العدم ، وصارت المعامله للنّائب عنه ، 
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1- أی الزمخشری ، انظر المفصل : 62.

2- فی د : «بحال».

3- فی ط : «مقیدا».

4- فی الأصل. ط : «کأن زیدا الأسد راکبا» ، وما أثبت عن د.

5- فی الأصل. ط : «ولأنه». وما أثبت عن د. وهو الأجود.

6- أجاز الفراء والأخفش تقدیم الحال فی مثل هذا بشرط تقدّم المبتدأ علی الحال ، وصححه ابن مالک ومنعه سیبویه والمبرد والبصریون ، انظر الکتاب : 2 / 124 ، والمقتضب : 4 / 300 ، 4 / 308 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 346 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 204 ، وارتشاف الضرب : 2 / 355 - 356.

7- سقط من د : «علی التقدیرین».

8- فی ط : «کثیره» ، تحریف.




فدلّ علی أنّ العمل من حیث المعنی لا من حیث اللّفظ. 

ولذلک کان مذهب المحقّقین فی قولک : «سقیا زیدا» أنّ زیدا (1) منصوب بسقیا لا بالفعل المحذوف ، لأنّه صار نسیا منسیّا ، بخلاف قولک : «ضربا زیدا» فإنّه منصوب بالفعل المقدّر لا بالمصدر لصحّه التلفّظ به (2) ، فرجح بذلک الوجه الأوّل. 

قوله : «وقد منعوا فی «مررت راکبا بزید» أن یجعل الراکب حالا (3) من المجرور». 

قال الشیخ : تقدیم الحال علی المجرور إذا کان صاحب الحال هو المجرور مختلف فیه ، فأکثر البصریّین علی منعه ، وکثیر من النحویّین علی تجویزه (4) ، ووجه الجواز أنّه حال عن معمول فعل لفظیّ ، فجاز التّصرّف فیه بالتقدیم والتأخیر کسائر أحوال الأفعال ، فتمسّکوا فی جوازه بدخوله تحت مفردات أحوال الأفعال ، وقد علم بالاستقراء جواز تقدیمه ، ألا تری أنّک إذا قلت : «جاءنی راکبا زید» لم تحتج فی جواز التقدیم إلی سماع مخصوص ، بل تحکم بالجواز نظرا إلی عموم القاعده المعلومه من استقراء کلامهم ، کما فی رفع «جاء زید» ونصب «ضربت زیدا». 

ووجه المنع هو (5) أنّه کثر الحال من (6) المجرور فی کلامهم ، ولم یسمع من الفصحاء تقدیمه ، ولو کان تقدیمه جائزا لوقع فی کلامهم متقدّما ، فلمّا لم یقع دلّ علی امتناعه. 

وأجاب (7) عمّا ذکره (8) المجوّزون بأنّ الحکم بما ذکروه من القیاس مشروط فیه أن لا تختلف
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1- سقط من ط : «أن زیدا» ، وهو خطأ.

2- أنکر ابن هشام علی ابن الحاجب أن یقال : «سقیا زیدا» ، انظر المغنی : 243 ، وذهب الصبان فی «سقیا لزید» إلی جعل «زید» معمولا للمصدر واللام للتقویه. انظر حاشیه الصبان : 2 / 117.

3- فی الأصل. ط : «أن یکون حالا». وما أثبت عن د. والمفصل : 62.

4- سیبویه والمبرد وابن جنی وأکثر البصریه یمنعون تقدّم الحال علی صاحبها المجرور بالحرف ، ونقل عن ابن کیسان وأبی علی وابن برهان الجواز ، وصرح ابن مالک بجوازه ، انظر الکتاب : 2 / 124 والمقتضب : 4 / 171 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 280 - 281 وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 336 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 207.

5- سقط من د : «هو».

6- فی د : «فی» تحریف.

7- لعل ابن الحاجب تکلم علی نفسه فقال : «وأجاب».

8- فی ط : «علی ما ذکره».




الأنواع بوجه تصحّ مخالفه الحکم بسببه ، وههنا معنی مناسب لیس فی الأصل یصحّ (1) أن یخالف الأصل بسببه ، وهو أنّ حال المجرور صفه لصاحبها ، فهی معموله فی المعنی لحرف الجرّ ، إلّا أنّهم نصبوها لغرض الفصل بین الصفه والحال ، وکما أنّ معمول الجارّ لا یتقدّم علیه ففرع معمول الجارّ بأن (2) لا یتقدّم علی الجارّ أجدر ، فثبت أنّ فی هذا معنی مناسبا یقطعه عن تلک القاعده المذکوره من تقدّم (3) الحال ، وإذا صحّ ذلک انقطع إلحاقه بذلک إلی أن یثبت بوجه آخر / أو یمتنع ، وقد ثبت امتناعه بما ذکروه من الدّلیل السالم من (4) الاعتراض فثبت أنّ الوجه امتناعه. 
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1- فی ط : «فیصح» ، تحریف.

2- فی د : «أن».

3- فی د : «تقدیم».

4- فی د : «عن».





[وقوع المصدر حالا ، قم قائما ، الخلاف فی بیت الفرزدق]

«فصل : وقد یقع المصدر حالا» إلی آخره 

قال الشیخ : قد بیّن فی هذا الفصل أنّهم استعملوا ألفاظ المصادر واقعه فی معنی الحال ، کما أوقعوا ألفاظ الأحوال واقعه (1) مصادر ، ثم مثّل بوقوع ألفاظ (2) الأحوال مصادر ، کقولهم : «قم قائما» (3) ، ومعناه : قم قیاما ، لأنّ «قائما» لا یستقیم أن یکون حالا لتعذّر تقدیر الحال فیه ، لأنّک إذا جعلته حالا لم یکن إلّا من المضمر الفاعل فی «قم» ، وإذا جعلته حالا من المضمر وجب أن یکون القیام مقیّدا ، ولا یستقیم أن یکون «قائما» مقیّدا للقیام ، لأنّه هو هو ، فکیف یکون تقییدا (4) له؟ فوجب أن یعدل به إلی معنی المصدر ، فیکون التقدیر : قم قیاما ، والمصدر یؤتی به تأکیدا (5) للفعل فیصحّ تقدیره به ، وکذلک قوله (6) : 

..............

ولا خارجا من فیّ زور کلام 

تقدیره : ولا یخرج خروجا ، لأنّ قوله : «ولا خارجا» معطوف علی قوله : «لا أشتم» ، وهو الذی حلف علیه ، فلا بدّ من أن یکون جمله ، وإذا وجب أن یکون جمله وجب أن یکون (7) المعطوف علیه جمله ، ولا یکون جمله إلا بتقدیر «ولا یخرج» فوجب تقدیر ذلک ، فصار مثل قولهم : «قم قائما» ، فوجب تقدیره (8) : ولا یخرج خروجا ، فصار المعنی : «حلفت لا أشتم مسلما 
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1- لعل کلمه «واقعه» مقحمه هنا.

2- سقط من ط : «ألفاظ».

3- وردت هاتان الکلمتان فی بیتین من مجزوء الرجزهما : «قم قائما قم قائما لقیت عبدا نائما» ونسبهما العینی إلی امرأه من العرب انظر المقاصد : 3 / 184 ، ووردا بلا نسبه فی الخصائص : 3 / 103 ، والصاحبی : 237.

4- فی ط : «مقیدا».

5- فی د : «التأکید» ، وسقط من ط : «تأکیدا» وهو خطأ.

6- هو الفرزدق ، وصدر البیت : «علی قسم لا أشتم الدّهر مسلما» ، وهو فی دیوانه : 2 / 212 والکتاب : 1 / 346 ، ومعانی القرآن للفراء : 3 / 208 والکامل للمبرد : 1 / 120 ، وأمالی المرتضی : 1 / 64 ، وشرح شواهد الشافیه : 72 - 79 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 269 ، والمغنی : 452.

7- سقط من ط : «جمله وجب أن یکون» ، خطأ.

8- فی د : «تقدیر ذلک».




ولا یخرج من فیّ زور کلام ، ثمّ أکّد «یخرج» ب «خروجا» ، ثمّ وضع «خارجا» موضع «خروجا». 

وقد زعم بعض النحویّین المتقدّمین أنّ «خارجا» حال علی بابه (1) ، وجعل قوله «لا أشتم» حالا من قوله : «عاهدت» (2) ، أی : عاهدت ربّی وأنا علی هذه الحال (3) ، ثم عطف الحال الأخری التی هی «خارجا» ، فکأنّه قال : عاهدت ربّی فی حال کونی غیر شاتم وغیر خارج من فیّ زور کلام.

والأوّل أظهر ، وهو قول سیبویه (4) ، لأنّ الثانی إذا جعلته حالا کان المحلوف علیه غیر مذکور [والقسم یبقی بلا جواب ، وجوابه «لا أشتم»](5) ، وغرضه أن یبیّن أنّه عاهد علی ما ذکره من نفی الشّتم ونفی قول الزّور ، ولا یستقیم هذا المعنی إذا جعل حالا ، لأنّ المعنی حینئذ أنا (6) الآن علی هذه الحاله ، فیجوز أن تکون المعاهده علیه وعلی ضدّه وعلی غیرهما ، ألا تری أنّه لو قال : عاهدت ربّی فی هذا / الموضع فی حال کونی الآن غیر شاتم ولا قائلا زورا إنی بعد ذلک لا أترک الشّتم لکان مستقیما فی القول ، وکذلک لو قال : عاهدت ربّی وأنا فی هذه الحاله علی الصّوم والصّلاه أو غیرهما لکان مستقیما ، فدلّ ذلک علی أنّ مقصود هذا القائل ذکر المعاهد (7) علیه ، وأنّه ترک الشّتم وقول الزّور ، لا أنّه (8) عاهد فی هذه الحال علی شیء لم (9) یذکره ، فالوجه إذن مذهب سیبویه. 

ثمّ مثّل بالمصادر الواقعه أحوالا ، وقد اختلف النحویّون فی هذه المصادر علی وجهین : 

الوجه الأوّل : أنّ (10) هذه المصادر أنفسها استعملت بمعنی الحال ، أو هی علی حذف مضاف.
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1- الذاهب إلی هذا الفراء وعیسی بن عمر ، انظر معانی القرآن للفراء : 3 / 208 والکامل للمبرد : 1 / 120 والمقتضب : 3 / 269 - 270 ، 4 / 313 ، والتعلیقه علی کتاب سیبویه للفارسی : 1 / 199.

2- وردت هذه الکلمه فی بیت سابق للبیت الشاهد ، وهو : ألم ترنی عاهدت ربّی وإنّنی لبین رتاج قائم ومقام دیوان الفرزدق : 2 / 212. والرّتاج : الباب العظیم ، وقیل : الباب المغلق. اللسان (رتج).

3- بعدها فی د : «أی غیر شاتم».

4- وهو قول المبرد أیضا ، انظر الکتاب : 1 / 364 والمقتضب : 3 / 269.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د. ط : «حینئذ أی أنا» ، مقحمه.

7- فی د : «المعاهده» ، تحریف.

8- فی ط : «لأنه» مکان «لا أنه» ، تحریف.

9- فی ط : «لا».

10- سقط من ط : «أن».




والوجه الثانی : أنّ هذه المصادر المستعمله هذا الاستعمال هل هی قیاس أو مخصوصه بما سمع منها؟

فذهب الأکثرون إلی أنّها موضوعه بمعنی الحال (1) ، علی حذف المضاف (2) ، فإذا قلت : «جاء زید مشیا» فمعناه ماشیا ، لا علی أنّ التقدیر «ذا مشی» ، وهو مذهب المصنّف ، لأنّه صرّح (3) بذلک ، وجعله فی هذا الموضع کالحال الواقعه مصدرا ، ولا خلاف أنّ الحال بمعنی المصدر نفسه ، لا علی حذف یصیّره مصدرا.

وذهب الأکثرون فی الوجه الثانی إلی أنّها سماعیّه لا قیاسیّه ، وذهب المبرّد ومن تابعه إلی أنّها قیاسیّه بشرط أن یکون فی الفعل دلاله علیها (4) ، ومعنی دلاله الفعل علیها أن تکون فی المعنی من تقسیمات الفعل ، کالمشی والرّکض والعدو بالنسبه إلی المجیء ، فیجیز «جاءنی زید عدوا» و «مشیا» و «رکوبا» و «جریا» وأشباه ذلک لأنّها فی المعنی من أقسام المجیء (5) ، ویمنع «جاء زید ضحکا» و «بکاء» و «أکلا» و

«شربا» وما أشبهه ، لأنّها لیست فی المعنی أقسام المجیء (6) ، وکذلک أجاز (7) : «أتانا رجله» و «سرعه» ، لأنّه مثل (8) قولک : «أتانا مشیا» ، ولم یجزه سیبویه (9) ، لأنّه مخصوص عنده بالسّماع ، ولم یسمع ذلک. 
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1- هو مذهب سیبویه وجمهور البصریین ، انظر الکتاب : 1 / 370 ، والمقتضب : 3 / 234 ، وکلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 1 / 370 ، وارتشاف الضرب : 2 / 342.

2- فی د. ط : «مضاف». وظاهر کلام الرضی أنه لا یمتنع أن تحمل هذه المصادر علی حذف مضاف ، انظر شرح الکافیه له : 1 / 211 ، وارتشاف الضرب : 2 / 343.

3- فی ط : «صریح». وانظر المفصل : 62.

4- انظر المقتضب : 3 / 234 ، وکلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 1 / 370 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 59 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 228 ، وارتشاف الضرب : 2 / 343.

5- سقط من د من قوله : «فیجیز جاءنی زید عدوا» إلی «المجیء» ، وهو خطأ.

6- فی الأصل. ط : «الفعل» وما أثبت عن د وهو أحسن ، قال السیرافی : «ولا تقول : أتانا ضربا ولا أتانا ضحکا ، لأن الضرب والضحک لیس من ضروب الإتیان». انظر حاشیه الکتاب : 1 / 370.

7- فی د : «ولا یمنع» مکان «وکذلک أجاز» ، والضمیر فی «أجاز» یعود إلی المبرد ، انظر المفصل : 62.

8- فی د : «بمنزله».

9- انظر الکتاب : 1 / 370.




«فصل : والاسم غیر الصفه والمصدر بمنزلتهما فی هذا الباب» 

قال الشیخ : یعنی بمنزله الصفه والمصدر فی صحّه وقوعهما (1) حالا ، وذلک تنبیه منه علی أنّ (2) المقوّم للحال کونها دالّه علی هیئه ، فلا ینظر إلی ما یقوله کثیر من النحویّین من أنّها مشتقّه ، ولذلک جاز «هذا بسرا أطیب منه رطبا» ونظائره من الأسماء الدالّه علی الهیئات (3) ، ومعنی «هذا بسرا أطیب منه / رطبا» تفضیل هذه التمره فی حال کونها بسرا علیها فی حال کونها رطبا. 

وقد اختلف النحویّون فی العامل فی «بسرا» ، فقال بعضهم : العامل فیه الإشاره ، وقال بعضهم : العامل «کان» (4) مقدّره متعلّقه بظرف ، کأنّه قیل : هذا إذا کان بسرا أطیب منه إذا کان رطبا ، والعامل فی «إذا» الإشاره ، وقال بعضهم : العامل فی «بسرا» أطیب ، وقال بعضهم : العامل «کان» ، والعامل فی «إذا» أطیب (5). 

والخلاف فی الحقیقه هل العامل اسم الإشاره أو «أطیب» ، وإذا قدّر «إذا کان (6)» رجع الخلاف فی العامل فی «إذا» هل هو الإشاره أو أطیب. 

وقد ذهب (7) أبو علیّ الفارسی وکثیر من النحویّین إلی (8) أنّ العامل «هذا» (9) ، وذهب آخرون إلی أنّ العامل «أطیب» ، وهذا هو الصّحیح. 
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1- فی الأصل. ط : «وقوعه». وما أثبت عن د. وهو أحسن.

2- سقط من د : «أن» ، وجاء موضعها : «صحه الحدّ».

3- لم یشترط ابن الحاجب الاشتقاق فی الحال ، ووافقه الرضی ولکنه ذهب إلی أن الأغلب فی الوصف والحال الاشتقاق ، وعباره ابن الحاجب «وکل ما دلّ علی هیئه صحّ أن یقع حالا» ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 207 ، وانظر أمالی ابن الشجری : 2 / 273 - 274 ، وهذه المسأله من المسائل التی خالف فیها ابن الحاجب الجمهور.

4- فی د : «العامل إذا کان».

5- للسیوطی رساله فی قولهم : «هذا بسرا أطیب منه رطبا» استقصی فیها الأقوال فی انتصاب «بسرا» و «رطبا» والعامل فیهما ، انظر الأشباه والنظائر : 4 / 652 - 662 ، وانظر الحلبیات : 176 - 180 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 285.

6- سقط من ط : «کان» ، خطأ.

7- فی ط : «قال».

8- سقط من ط : «إلی».

9- انظر الإیضاح للفارسی : 201 ، والمسائل الحلبیات : 176 - 180 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 208 - 209.




والقول الأوّل وهم محض ، والدّلیل علی أنّ العامل «أطیب» من وجوه : 

أحدها : أنّا متّفقون علی جواز «زید قائما أحسن منه راکبا» ، و «ثمره نخلتی بسرا أطیب منها (1) رطبا» ، والمعنی فیه کالمعنی [فی ذلک](2) سواء فی المفضّل والمفضّل علیه (3) ، ولا عامل سوی أطیب وأحسن ، وإذا وجب أن یکون «أطیب» هو العامل - والمسأله الأخری بمعناها - وجب أن یکون العامل فیها أیضا أطیب. 

والوجه الثانی : هو أنّه لو کان العامل «هذا» لوجب أن یکون فی حال الخبر عنه بسرا ، لأنّه حال من المشار إلیه ، فوجب أن یکون فی حال الإشاره إلیه کذلک ، ونحن قاطعون بأنّه یجوز أن یکون علی غیر ذلک ، بدلیل قولک له وهو رطب : «هذا بسرا أطیب منه رطبا» ، وکذلک لو کان بلحا. 

والوجه الثالث : أنّه (4) لو کان العامل فیه «هذا» لوجب أن یکون الخبر عن الذّات مطلقا ، لأنّ تقیید المشار إلیه باعتبار الإشاره لا یوجب تقیید الخبر ، بدلیل قولک : «هذا قائما أبی» ، فالخبر بالأبوّه وقعت مطلقه عن الذّات المشار إلیها ، وإذا ثبت ذلک وجب أن یکون الخبر بأحسن وقع عن المشار إلیه مطلقا ، فکأنّک قلت : هذا أطیب منه رطبا ، إذ وجود الحال وعدمها إذا کان العامل الإشاره باعتبار الخبر علی [حدّ](5) سواء ، وإذا ثبت ذلک فسد المعنی ، لأنّک فضّلت الشیء (6) علی نفسه من غیر تقیید له تحصل به الأفضلیّه.

والوجه الرابع : هو (7) أنّه إذا لم یکن العامل «أحسن» لم تکن الأحسنیّه مقیّده بالبسریّه ، لأنّ المقیّد بالحال هو العامل فیها ، والعامل فیها هو المقیّد بها ، / وإذا لم تکن الأحسنیّه مقیّده بالبسریّه (8) فسد المعنی ، لأنّ الغرض تقیید الأحسنیّه بالبسریّه مفضّله علی الرّطبیّه ، وهذا معنی العامل فی الحال ، وإذا ثبت أنّ الأحسنیّه مقیّده بالبسریّه وجب أن یکون معمولا لأحسن ، فثبت بما ذکرناه أنّ 
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1- فی الأصل. د. ط : «منه» تحریف. وما أثبت عن الأشباه والنظائر : 4 / 654.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی ط : «سواء کان فی المفضل أو المفضل علیه».

4- فی د : «هو أنه».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د. ط : «شیئا».

7- سقط من د. ط : «هو».

8- فی د : «للأحسنیه تقیید بالبسریه».




القول الصّحیح قول من قال : إنّ العامل [فی بسرا](1) «أطیب». 

وأمّا من (2) قال : إنّ العامل (3) «هذا» فشبهتهم أنّه لو کان «أحسن» (4) هو العامل فی «بسرا» وقد ثبت أنّه هو (5) العامل فی «رطبا» لأدّی إلی أن یکون الشیء الواحد مقیّدا بحالین مختلفین فی الحال ، وهو محال ، وهذا لیس بشیء ، فإنّ لأحسن جهتین (6) ، لأنّ معناه زاد حسنه ، فعمل (7) فی «بسرا» باعتبار «زاد» ، وعمل (8) فی «رطبا» باعتبار الحسن ، حتی لو فککت هذا (9) لقلت : هذا زاد بسرا فی الطّیب علی طیبه فی حال کونه رطبا ، فیستقیم المعنی المطلوب ، فثبت أنّ ما ذکروه وهم محض. 

وشبهه أخری [لهم](10) قالوا : لا یتقدّم معمول أفعل علیه (11) بدلیل امتناع «زید منک أحسن» ، وإذا لم یتقدّم «منک» لم یتقدّم الحال ، وإذا لم یتقدّم فالعامل «هذا» ، إذ لا عامل سواه. 

وهذا عندنا أیضا غیر مستقیم ، لأنّ امتناع تقدیم «منک» بعد تسلیمه إنّما کان لأنّه فی معنی المضاف إلیه ، بدلیل أنّ قولهم : «زید أحسن منک» کقولهم : «زید أحسن الناس» فی قیام أحدهما مقام الآخر (12) ، ولمّا قام مقام المضاف إلیه لکونه [هو](13) المفضّل علیه فی المعنی کرهوا تقدیمه کما کرهوا تقدیم المضاف إلیه علی المضاف ، لأنّه خلاف لغتهم ، وإن کان ذلک من لغه غیرهم فلا یلزم من امتناع معمول هو کالمضاف إلیه امتناع المعمول الذی هو الحال مع کون العامل من المشبّهات بالفعل ، وأیضا فإنّ للعرب فی الشیء - إذا فضّلوه علی نفسه باعتبار حالین من تقدیم أحدهما علی العامل وإن کان 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «وأما قول من» ، مقحمه.

3- بعدها فی د : «فیه هو ..».

4- فی د : «أطیب».

5- سقط من ط : «هو».

6- فی ط : «فإن الأحسن من جهتین» ، تحریف.

7- فی ط : «فیعمل».

8- فی ط : «ویعمل».

9- فی د : «ذلک».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- سقط من د : «علیه» ، خطأ.

12- فی د : «الثانی».

13- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




ممّا لا یسوغ تقدیمه (1) لو لم یکن کذلک - غرضا فی التنبیه بالتقدیم علی أنّه المفضّل ، وکذلک إذا فضّلوا ذاتین باعتبار حالین (2) ، وکذلک إذا شبّهوا باعتبار حالین ، فیقولون : «زید قائما أحسن منه قاعدا» ، و «زید قائما کعمرو قاعدا» ، وإذا جاز / تقدیم هذا المعمول علی الکاف التی هی أبعد فی العمل من باب «أحسن» فتقدیم معمول «أحسن» أجوز ، وأیضا فإنّه یجوز تقدیم الظرف. 

وقوله : «جاء البرّ قفیزین وصاعین». 

ذکره فی الأحوال ، والأولی أن یکون ذلک من قبیل الأخبار ، والذی یدلّ علیه أنّ الحال فضله ، و «قفیزین» ههنا لیس علی معنی الفضله ، وإنّما هو علی معنی الصّیروره ، تقول : «کلت البرّ فجاء قفیزین» (3) ، ویمکن أن یقال (4) : نسبه المجیء إلی البرّ علی معنی حصوله فی نفسه ، ثم أثبت (5) له حالا من القفیزین والصّاعین وأشباههما ، کأنّه قال : حصل البرّ علی هذه الحال ، ولا یرید الإخبار عنه بذلک ، والأوّل هو الظّاهر.

وقوله : «کلّمته فاه إلی فیّ ، وبایعته یدا بید». 

من أشکل مسائل النحو ، لأنّ الأصل «کلّمته فوه إلی فیّ» و «بایعته ید بید» ، بدلیل أنّ الجمل تستعمل استعمال المفردات ، ولا یعکس ، وأیضا فإنّ الهیئات غیر الجمل لا تکون إلّا مفرده ، کقولک : ضارب ، وشبهه ، سوی ما کرّر للتفصیل ، نحو : «بابا بابا» (6) ، و «فاه إلی فیّ» ، لم تفهم الهیئه إلّا من جمیعه ، فدلّ علی أنّه لیس من قبیل المفردات فی الأصل ، والوجه الذی به انتصب «فاه» هو أنّه کثر استعماله حتی صار معنی المشافهه یفهم من غیر نظر إلی تفصیل (7) ، بل صار «فوه إلی فیّ» بمعنی «مشافها» ، حتی یفهم ذلک من لا یخطر بباله فو المکلّم ولا فو المتکلّم (8) ، ولا 
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1- سقط من ط : «تقدیمه» ، وهو خطأ.

2- سقط من ط : «حالین» ، وهو خطأ.

3- ذهب ابن الحاجب إلی أن الأولی فی «جاء» أن تکون فعلا ناقصا ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 211 ، 2 / 292.

4- فی د : «یراد».

5- فی د : «تثبت».

6- فی د : «مثل بینت الکتاب بابا بابا».

7- انظر المقتضب : 3 / 236 وأمالی ابن الشجری : 1 / 154.

8- فی ط : «فا المتکلم ولا فاه المتکلم» ، تحریف.




مدلول الجارّ (1) ، فلمّا صار کذلک جعل کالمفردات ، فأعرب ما یقبل منه إعراب المفردات بإعراب الحال ، وهو «فاه» ، فنصبوه وشبّهوه بقولهم : «بابا بابا» ، فهذا وجه قولهم : «فاه إلی فیّ» ، وإذا کانوا قد بنوا فی قولهم : «أیدی سبا» ، و «أفعل هذا بادی بدا» مع کونه مضافا لتنزّله لکثره (2) الاستعمال منزله المفرد ، لم یستبعد (3) من لغتهم إعراب ما نحن فیه بإعراب المفرد. 

و «بایعته یدا بید» مثله ، وأصله «ید بید» کما ذکرناه ، وکذلک «بعت الشّاء شاه ودرهما» (4) ، أصله : شاه بدرهم ، أی : شاه مع درهم ، ثمّ کثر ذلک ، فنصبوا شاه نصب «یدا» ، ثمّ أبدلوا من باء المصاحبه واوا ، وإذا أبدلت باء المصاحبه واوا وجب أن یعرب ما بعدها بإعراب ما قبلها ، کقولهم : «کلّ رجل وضیعته» ، [وکلّ امرئ ونفسه](5) ، وقولهم (6) : «امرا ونفسه» (7). / 

قوله : «وبیّنت له حسابه بابا بابا». 

والمعنی : بیّنت له حسابه مفصّلا لأنّ العرب تکرّر الشیء مرّتین ، فتستوعب تفصیل جمیع جنسه باعتبار المعنی الذی دلّ علیه اللّفظ المکرّر ، فإذا قلت : «جاء القوم ثلاثه ثلاثه» فمعناه جاؤوا مفصّلین باعتبار (8) هذا العدد المخصوص ، وإذا قلت : «بیّنت له الکتاب کلمه کلمه» فمعناه : بیّنته له مفصّلا (9) باعتبار کلماته ، وکذلک «بیّنت له حسابه بابا بابا» ، أی : بیّنته مفصّلا باعتبار أبوابه ، فلمّا کان ذلک (10) یفید هذه الهیئه المخصوصه صحّ وقوعه حالا. 
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1- فی ط : «الحال» ، تحریف.

2- فی ط : «بکثره».

3- فی ط : «منزله المفردات ، ولم یستبعد» ، تحریف.

4- انظر الکتاب : 1 / 392 ، والأشباه والنظائر : 4 / 36.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال السیوطی : «ولو جر بمع لکان کلاما تاما هذا مذهب البصریین». الهمع : 1 / 105. ومذهب سیبویه وابن جنی وجوب الرفع ، انظر الکتاب : 1 / 305 ، والخصائص : 1 / 283 ، وأجاز الصیمری النصب فی نحو «کل رجل وضیعته» انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 254 ، وارتشاف الضرب : 2 / 287 ، والأشباه والنظائر : 4 / 40 - 41.

6- سقط من د : «قولهم».

7- انظر الأصول فی النحو : 2 / 250.

8- فی د. ط : «علی».

9- فی د : «بینت له الکتاب مفصّلا».

10- سقط من ط ، من قوله : «بیّنت له حسابه بابا بابا» إلی «ذلک» وهو مخلّ.




وقوله : «ومن حقّها أن تکون نکره». 

وذلک من وجهین (1) :

أحدهما : أن لا تشتبه (2) بالصفه. 

والثانی : أنّ الحال حکم کالخبر ، والأحکام یجب أن تکون نکرات ، لأنّ التعریف بالمعروف هذر ، ولذلک (3) قالوا فی «زید القائم» : إنّه لیس بخبر علی الحقیقه ، وإنّما الخبر مقدّر له بقولک : زید محکوم علیه بالقائم (4).

«وذو الحال معرفه». 

لأنّه مخبر عنه ومحکوم علیه ، وذلک إنّما (5) یتأتّی بعد (6) معرفه الشیء ، ولئلّا یشتبه (7) بالصّفه فی قولک (8) : «رأیت رجلا عالما». 

وأمّا «أرسلها العراک» (9) وأخواتها فاختلف النحویّون فیها ، فمذهب (10) أبی علیّ الفارسیّ 
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1- فی د : «لوجهین».

2- فی ط : «تشبه».

3- فی ط : «هذر علیه ، ولذلک».

4- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 109 ومغنی اللبیب : 503 ، وحاشیه الصبان : 1 / 209.

5- فی د : «لا».

6- فی د : «إلا بعد».

7- فی ط : «یشبه».

8- فی ط : «قولهم».

9- وردت هذه العباره فی صدر بیت للبید ، وهو : فأرسلها العراک ولم یذدها ولم یشفق علی نغص الدّخال والبیت فی شرح دیوان لبید : 86 ، والکتاب : 1 / 372 ومعجم مقاییس اللغه : 2 / 292 والمخصص : 14 / 227 وأمالی ابن الشجری : 2 / 284 والمقاصد للعینی : 3 / 219 والخزانه : 1 / 524 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 237. وروایه البیت فی شرح الدیوان وأمالی ابن الشجری ومقاییس اللغه «فأوردها العراک» ، والإرسال بمعنی التخلیه والإطلاق ، والذّود : الطرد ، لم یشفق أی : الحمار من أشفق علیه إذا رحمه ، والنّغص بفتح النون والغین المعجمه وإهمال الصاد من نغص الرجل بالکسر ینغص نغصا إذا لم یتم مراده وکذلک البعیر إذا لم یتم شربه والدّخال بکسر الدال أن یداخل بعیر قد شرب مره فی الإبل التی لم تشرب حتی یشرب معها. الخزانه : 1 / 524.

10- فی د : «فذهب».




أنّها (1) لیست بأحوال ، وإنّما الأحوال الأفعال (2) التی عملت فیها ، فقوله : أرسلها العراک ، أی : أرسلها تعترک العراک ، وکذلک بواقیها (3). 

ومذهب سیبویه وهو اختیار الزمخشریّ فی کتابه أنّها مصادر معرّفه وضعت موضع الأسماء النکرات (4) ، ولا بعد فی کون الشیء یکون لفظه لفظ المعرفه ومعناه معنی النکره ، بدلیل قولهم : «مررت برجل مثلک» و «ضارب زید» ، وقصد إلی أن یجعل الجمیع مصادر استعملت للأحوال النکرات ، لیکون لفظا قد استعمل فی غیر موضعه (5) الذی وضع التعریف له ، ولا بعد فی أن یکون اللفظ فی الأصل معرفه لشیء ثم ینقل (6) مجازا لشیء منکّر ، ویجوز أن یقال : إنّ التعریف فی هذه الأشیاء لیس تعریفا لمعهود فی الوجود (7) ، وإنّما هو لمعهود فی الذهن (8) ، والمعهود فی الذهن یکون باعتبار الوجود فی المعنی کالنکرات ، فجاءت هذه أحوالا ، وإن کان لفظها لفظ المعرفه باعتبار الوجود ، وهی معارف باعتبار الذّهن ، کما أنّ «أسامه» / معرفه باعتبار الذّهن نکره باعتبار الوجود (9) کما تقدّم ، وإنّما وجب التقدیم إذا کان صاحبها نکره لئلّا تلتبس بالصفه فی قولک : «ضربت رجلا قائما» ، فحینئذ یقع اللّبس ، وإذا قدّمت ارتفع اللّبس لأنّ الصفه لا تتقدّم. 

قوله : «والحال المؤکّده». 

وحدّها أن یکون صاحبها متضمّنا معناها ، وتکون بعد جمله اسمیّه لا عمل لها کما صرّح به ههنا ، کقولک : «زید أبوک عطوفا» ، فإنّ (10) الأبوّه تتضمّن العطف ، وکذلک الباقی (11). 
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1- فی د : «إلی أنها».

2- فی ط : «للأفعال» ، تحریف.

3- انظر الإیضاح للفارسی : 200 والمقتضب : 3 / 237 ، وارتشاف الضرب : 2 / 338.

4- انظر الکتاب : 1 / 372 والمفصل : 63.

5- فی د : «موضوعه» ، تحریف.

6- فی ط : «نقل».

7- بعدها فی د : «الخارجی».

8- فی د : «لمعهود موجود فی الذهن».

9- بعدها فی د : «الخارجی».

10- فی د : «قال» مکان «فإن» ، تحریف.

11- فی د. ط : «البواقی» ، أی سائر الأمثله التی ساقها الزمخشری.




«وتقول : أنا فلان بطلا شجاعا کریما جوادا». 

ولا یجوز ذلک إلّا لمن اتّصف بهذه الصفات وعرف بها وشهر بأمرها لیتنزّل ذلک منزله التّضمین.

قال : «ولو قلت : زید أبوک منطلقا أو أخوک أحلت (1) ، إلّا إذا أردت التّبنی والصداقه».

لأنّ الأبوّه المحقّقه لا تقبل التقیید بحال إلّا إذا ذکرها مجازا وعنی بها التّبنی والصّداقه.

قال الشیخ : یرد علی حدّ الحال بالنّظر إلی الحدّ المذکور (2) الحال المؤکّده من وجهین : 

أحدهما : أنّ الحال بیان هیئه الفاعل أو المفعول (3) ، وهذه لیست لواحد منهما ، وجوابه : أنّها من مفعول ، وهو ما فی أحقّه أو أثبته (4) من العامل المقدّر علی ما ذکر آخرا.

والآخر : أنّ الحال تقیید للفاعل أو المفعول باعتبار فعله ، وهذه الجمله (5) لا تخلو إمّا أن تکون مقیّده أو مطلقه ، فإن کانت مطلقه اختلّ معنی الحال من حیث مشابهتها الصفه ، وإن کانت مقیّده اختلّ معنی الکلام إذ لا تکون أبوّه إلّا فی حال العطوفیّه وهو ممتنع ، وأجیب عنه بأنّ من الأفعال أفعالا لا تقبل التقیید ، وهی أفعال العلم ، کقولک : تحقّقت الإنسان قائما ، فلم تجئ بقائم لتقیید التحقیق حتی ینتفی إذا قعد ، وإنّما ذکرته لتعرّفه أنّه کذلک کان عند التحقیق ، والتحقیق مستمرّ ، وإذا ثبت ذلک فی هذه الأفعال فلا فرق بین الحال التی یصحّ انتقالها والتی لا یصحّ ، وکذلک جاءت الحال فی هذا الباب غیر منتقله. 

ومنهم من استشکله فجعل الحال قسمین ، کلّ واحد منهما محدود بحدّ ، وهو (6) ظاهر کلام صاحب الکتاب ، فإذا حدّ الحال المؤکّده قال : هی تقریر وتحقیق لمضمون الخبر من الجمله / الاسمیّه التی لا عمل لواحد منهما فیها (7) ، والفرق بینها (8) وبین الحال المقیّده أنّ الحال المقیّده تأتی 
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1- بعدها فی د : «أی : أتیت بالمحال» .. ، ولیست هذه العباره فی المفصل : 64.

2- سقط من د : «بالنظر إلی الحد المذکور» ، وهو خطأ.

3- فی ط : «والمفعول» ، تحریف.

4- فی ط : «وأثبته».

5- فی د : «الجمل».

6- فی د : «بحدّ واحد وهو».

7- فی الأصل. ط : «فیه». وما أثبت عن د. وهو أحسن ، وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 64 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 199 ، 1 / 215 ، وارتشاف الضرب : 2 / 336.

8- فی ط : «بینهما» ، تحریف.




لبیان هیئه الفاعل (1) أو المفعول عند (2) تعلّق الفعل به خاصّه ، وهذه تأتی لتقریر ذلک المعنی لصاحبها مطلقا من غیر تقیید. 

ووجه آخر من الفرق أنّ العامل فیها إمّا فعل وإمّا (3) معنی فعل یجوز إظهاره ، والمؤکّده لا یکون عاملها إلّا مقدّرا لا یجوز إظهاره (4). 

وقوله : «أنا عبد الله آکلا کما یأکل العبید». 

قال الشیخ : إن قصد العلمیّه لم یستقم أن تکون حالا مؤکّده ، لأنّ آکلا لیس فیه تقریر فی أنّه عبد الله ولا فی أنّ اسمه غیر عبد الله ، إلّا أن یکون قد اشتهر بأنّه یأکل کما یأکل العبید ، فیکون تقریرا ، لأنّه عبد الله ، وهو لم یرد هذا المعنی ، وإنّما أراد معنی العبودیّه من حیث الإضافه ، فکأنّه قال : «أنا عبد الله آکلا». 

وقوله : «والجمله تقع حالا» إلی آخره. 

إنّما کان کذلک لأنّها نکره ، والجمل تقع مکان النکرات ، فیصحّ وقوعها أحوالا ، «ولا تخلو من أن تکون اسمیّه أو فعلیّه (5)» ، فإن کانت اسمیّه فلا بدّ من الواو ، ویجوز إسقاط الضّمیر ، ویجوز عروّها (6) من الواو علی ضعف ، ولا بدّ حینئذ من الضمیر ، ولم یختر المصنّف (7) فی کتابه إلّا الوجه الأوّل ، ولذلک تکلّم علی «لقیته علی جبّه وشی» ، وتأوّله بمستقرّه ، ولم یکن عنده «علیه جبّه وشی» مبتدا تقدّم علیه خبره (8) 

قال : «وإن کانت فعلیّه ، فإن کان مضارعا مثبتا فبغیر واو» (9) ، لوقوعه موقع ضارب 

ص: 310





1- فی د. ط : «لبیان الهیئه التی علیها الفاعل».

2- فی د : «أو المفعول والمفعول به عند».

3- فی د : «أو».

4- من أجل اختلاف النحویین فی العامل فی الحال المؤکّده انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 215.

5- سقط من د من قوله : «فیصح وقوعها» إلی «فعلیه» ، وهو خطأ ، وما بین «» کلام الزمخشری ، انظر المفصل : 64.

6- فی د : «خلوها».

7- سقط من ط : «المصنف».

8- انظر المفصل : 64.

9- تصرف ابن الحاجب فی عباره الزمخشری ، انظر المفصل : 64.




وشبهه (1) ، ولا بدّ من الضمیر کما فی ضارب ، وإن کانت منفیّه فلا بدّ من الضمیر ، فأنت فی الواو بالخیار ، أمّا الضمیر فلأنّه کاسم الفاعل ، وإذا (2) کان اسم الفاعل لا بدّ له من ضمیر (3) فهذا أجدر ، وأمّا جواز الإتیان بالواو فلأنّ الحال فی الحقیقه هو الانتفاء ، کقولک : «جاء زید لا یتکلّم» ، معناه غیر متکلّم ، فالحال هی انتفاء الکلام لا الکلام ، فلا یلزم من وجوب حذف الواو فی الموضع الذی جری فیه الفعل مجری اسم الفاعل وجوب حذفها فی الموضع الذی صار فیه الحکم للمنفیّ لا لاسم الفاعل ، وإنّما جاز حذف الواو مع ذلک لأنّ الفعل هو المصحّح للحالیّه ، والنّفی جیء به لغرض کون النسبه منتفیه ، ألا تری أنّ قولک : «ضرب زید» و «ما ضرب زید» سواء بالنسبه إلی رفع زید بإسناد الفعل إلیه ، وإن کان فی أحدهما مثبتا وفی الآخر منفیّا ، فثبت بذلک أنّ المقوّم للحالیّه هو الفعل / ، وإذا کان لا واو فیه فی الإثبات صحّ أن یکون بغیر واو فی النفی لجریه مجراه فیما ذکرناه. 

قوله : «ویجوز إخلاء هذه الجمله عن الراجع إلی ذی الحال». 

یعنی بالجمله الجمله المذکوره لا الجمله من (4) الفعل المضارع ، فإنّ تلک (5) لا بدّ لها (6) من ضمیر ، وشبهها بالظرف لما تقدّم (7). 

قوله : «ومن انتصاب الحال» ، قال : «ومنه : أخذته بدرهم فصاعدا». 

أی : فذهب الثمن صاعدا ، وهذا الکلام إنّما یکون فی شیء ذی أجزاء ، اشتری بعضها بدرهم وبعضها بأکثر من درهم ، فقولک (8) : «أخذته بدرهم فصاعدا» مثل «أخذت الإردبّ (9) من القمح بدرهم فصاعدا» ، والأرادب متعدّده ، وانتصاب «فصاعدا» لا یستقیم أن یکون 
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1- أقحم بعدها فی د. ط : «به».

2- فی د : «وإن».

3- سقط من ط : «من ضمیر» ، وهو خطأ.

4- فی د : «یعنی بالجمله الجمله المرکبه من ..» ، تحریف.

5- فی ط : «ذلک» ، تحریف.

6- فی ط : «له» ، تحریف.

7- انظر المفصل : 64.

8- فی د : «فتقول».

9- الإردبّ : مکیال ضخم لأهل مصر. اللسان (ردب).




بالعطف (1) علی ما قبله ، ولا بحال لما قبله (2). 

أمّا العطف فلم یتقدّم إلّا الفاعل والمفعول والدّرهم ، وعطف «صاعدا» علی الجمیع فاسد لفظا ومعنی ، أمّا عطفه علی الفاعل فلا یستقیم لفظا ولا معنی ، [لأنّ الفاعل مرفوع ، و «فصاعدا» منصوب](3) ، وأمّا علی المفعول فلا یستقیم من حیث المعنی ، إذ لیس الغرض أنّک أخذت المثمّن والصّاعد ، لأنّ الصّاعد هو الثمن ، ولم ترد أنّک أخذت المثمّن والثمن ، ولا یستقیم عطفه علی درهم (4) لا لفظا ولا معنی ، أمّا اللّفظ فواضح ، وأمّا المعنی فلأنّه لم یرد أنّه (5) أخذ المثمّن بدرهم فصاعدا ، وإنّما الغرض أنّه أخذ بعضه بدرهم وبعضه بأکثر ، وإذا جعل عطفا صار مأخوذا بالدّرهم والزائد جمیعا ، ثم لو قدّر أنّه کذلک لم یستقیم العطف بالفاء ، لأنّها تؤذن بالتعقیب ، وبعض ثمن الشیء لا یکون باعتبار کونه ثمنا عقیب بعض ، لو قلت : «اشتریته بدرهم فربع» لم یستقم ، فوجب أن یحمل علی محذوف ، ویکون التقدیر : فذهب الثمن علی هذه الحاله ، والمراد فذهب الثمن فی البعض إلی هذه الحاله. 

وقوله : «أتمیمیّا مرّه وقیسیّا أخری». 

ذکره فی الحال ، ولیس بقویّ أن یکون حالا ، إذ لو کان حالا لکان المعنی أتتحوّل (6) فی هذه الحاله ، ولم یرد أنّه یتحوّل فی حال کونه تمیمیّا وإنّما أراد أنّه یتنقّل تنقّلا متعدّدا ، کما فی قوله (7) :

أفی الولائم أولادا لواحده

وفی العیاده أولادا لعلّات 
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1- فی د : «لعطف».

2- فی ط : «علی ما قبله» تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- بعدها فی د : «أیضا».

5- فی د : «بأنه» ، تحریف.

6- فی ط : «تتحول».

7- ورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 1 / 344 والمقتضب : 3 / 265 والکامل : 3 / 174 ، واللسان (علل) والعلّات : الواحده علّه ، وهن الأمهات الشتی ، والعیاده أی : عیاده المریض. اللسان (علل).




أی : أتتحوّلون (1) هذا التّحوّل وتتنقّلون هذا التنقّل ، فانتصابه انتصاب المصدر / وکذلک قوله (2) : 

أفی السّلم أعیارا جفاء وغلظه

وفی الحرب أشباه النّساء العوارک 

یرید أنّهم یتنقّلون هذا التنقّل ، فثبت أنّه لم یرد أنّه یتنقّل فی حال کونه تمیمیّا ، وإنّما أراد أنّه یتنقّل هذا التنقّل المخصوص من التمیمیّه إلی القیسیّه ، فوجب أن یحمل علی المصدر لا علی الحال ، وهو مذهب سیبویه (3) فی الجمیع ، وهو الصحیح لما ذکرناه.
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1- فی ط : «تتحولون».

2- هو هند بنت عبته کما فی السیره النبویه لابن هشام : 2 / 311 والروض الأنف : 3 / 59 ، 3 / 69 ، والمقاصد للعینی : 3 / 142 ، ونسبه البغدادی فی الخزانه : 1 / 556 إلی هند تبعا للسهیلی ، وورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 1 / 343 - 344 والمقتضب : 3 / 265 والکامل : 3 / 174. والأعیار : جمع عیر بالفتح : الحمار أهلیا کان أم وحشیا ، وجفا الثوب یجفو إذا غلظ ، والغلظه بالکسر : الشده ، والعوارک جمع عارک وهی الحائض. انظر الخزانه : 1 / 556.

3- انظر الکتاب : 1 / 343 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 214.




قال صاحب الکتاب (1) : 


التمییز 

ما یرفع الإبهام المستقرّ عن ذات مذکوره أو مقدّره. (2) 

قوله : «یرفع الإبهام» یشمل التمییز وغیره ، وقوله : «المستقرّ» لیخرج به نحو قولک : عین مبصره ، لأنّه یرفع (3) الإبهام عن ذات ولیس بتمییز ، لأنّ الإبهام فیه غیر مستقرّ بخلاف قولک : عشرون ، فعشرون فی أصل وضعه موضوع لذات مبهمه فی أصل الوضع ، وعین وضع دالا علی کلّ واحد من مدلولاته ، فإن وقع إبهام عمّا هو عارض فمن جهه خفاء القرائن علی السّامع فی مراد المتکلّم ، ولذلک یصحّ إطلاق لفظه العین قاصدا بها إلی الدّلاله علی العین المبصره وغیرها من مدلولاته ، ولو أطلق مطلق عشرین وأراد به الدلاله علی دنانیر أو دراهم کان مستعملا للّفظ فی غیر ما وضع له ، فتبیّن أنّ الإبهام فیها (4) مستقرّ ، وفی المشترک غیر مستقرّ. 

قوله (5) : «محتملاته» لا یصحّ أن یقال إلّا : «محتملاته» بفتح المیم ، لأنّ المحتملات بالکسر (6) إنّما هی التی انتصب عنها التمییز ، ألا تری أنّ قولک : عشرون وثلاثون وأربعون محتملات لأن تکون من الدّراهم والدّنانیر ، فهی محتملات بالکسر (7) والدّراهم والدّنانیر التی تذکر هی (8) محتملات (9) بالفتح ، لأنّها التی احتملها المنتصبه هی عنه ، وهی المراده بقوله (10) : «بالنّصّ علی 
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1- سقط من د : «قال صاحب الکتاب».

2- عرّف الزمخشری التمییز بقوله : «وهو رفع الإبهام فی جمله أو مفرد بالنص علی أحد محتملاته» المفصل : 65. ولکن ابن الحاجب عدل عن هذا التعریف إلی تعریفه الذی أثبته هنا ، وهو عین ما عرّف به التمییز فی الکافیه : 107.

3- فی ط : «رافع».

4- فی د : «فیما یمیز» مکان «فیها».

5- أی الزمخشری ، رجع الشارح إلی تعریف الزمخشری للتمییز ، المفصل : 65.

6- فی د : «بکسر المیم».

7- سقط من ط : «بالکسر».

8- فی د : «من».

9- فی د : ط : «المحتملات».

10- أی الزمخشری ، المفصل : 65.




أحد محتملاته ، لأنّه یرید به (1) التمییز ، فیجب أن یکون مفتوحا. 

وقوله (2) : «مذکوره أو مقدّره» تقسیم للتمییز ، فإنّه (3) قد یکون عن ذات ذکرت مبهمه کعشرین ، وقد یکون عن ذات مقدّره ، وهی أیضا مبهمه ، کقولک : «حسن زید أبا» ، لأنّ قولک : «حسن» مسند فی اللّفظ إلی زید ، وهو فی المعنی مسند إلی مقدّر (4) متعلّق / بزید ، وذلک مبهم لاحتماله متعلّقاته کلّها ، فإذا قلت : «أبا» فقد رفعت الإبهام فی الذات المقدّره أعنی المتعلّق (5) کما رفعت الإبهام بقولک : درهما عن عشرین فی الذات المذکوره ، والذات المذکوره لا تکون إلّا مفرده باعتبار إبهامها ، کقولک : عشرون وثلاثون ، وأکثره فیما کان مقدارا من جهه أنّ الغرض بالمقادیر تعیین المقدار (6) لیجری علی کلّ ما یقدّر [به](7) ، فوجب أن تکون الذوات فیها مبهمه ، فاحتاجت إلی التمییز لذلک ، وقد یجیء فیما یشبّه بها ، وهو کلّ اسم باعتبار هیئته ، فإنّه یجوز أن یمیّز بجنسه (8) ، کقولک : خاتم حدیدا ، وباب ساجا (9) ، وإن کان الأکثر أن یقال : خاتم حدید ، وباب ساج (10). 

والذّات المقدّره إنّما تکون باعتبار النسبه ، وذلک فی الجمل (11) وما یضاهیها من الصفه المنسوبه إلی معمولها والمضاف بالنسبه إلی المضاف إلیه ، کقولک فی الجمله : «حسن زید أبا» ، وفیما یضاهیها : «زید حسن أبّا» ، وفی الإضافه : «یعجبنی حسن زید أبا» ، لأنّها جمیعا (12)
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1- سقط من ط : «به».

2- أی ابن الحاجب ، عاد الشارح إلی التعریف الذی بدأ به وهو تعریفه فی الکافیه.

3- فی الأصل ط : «بأنه». وما أثبت عن د.

4- فی د : «بمقدر» ، تحریف.

5- سقط من د : «أعنی المتعلق».

6- فی د : «من جهه أن المقادیر الغرض نفس المقدار» ، تحریف.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی د : «جنسه» ، تحریف.

9- السّاج : خشب یجلب من الهند واحدته ساجه ، اللسان (سوج).

10- انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 382 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 217 ، وارتشاف الضرب : 2 / 383.

11- فی ط : «الجمله».

12- فی د : «جمیعها».




قصد فیها إلی نسبه الحکم إلی متعلّق بالمذکور ، وهو (1) مبهم ، وکان ما ذکر (2) تفسیرا له وتمییزا ، کما فی قولک : عشرون ، ولو (3) کان «عشرون» ذاتا مذکوره وتلک ذاتا مقدّره ، وهذا الاسم الذی یمیّز به هذه الذات المقدّره إن (4) کان صالحا لأن یجعل لما نسب إلیه الحکم صحّ أن یجعل له ، وصحّ أن یجعل (5) لمتعلّق له ، کقولک : «حسن زید أبا» ، فأب صالح لزید فی المعنی ، فجائز أن تکون أردت به نفس زید ، فیکون الممدوح بحسن الأبوّه زیدا باعتبار أبوّته لغیره ، ویجوز أن یکون الممدوح أبا زید ، فتکون الأبوّه الممدوحه الأبوّه (6) المتعلّقه بزید ، وکذلک قوله (7) : 

..............

......... وأبرحت جارا

ونظائره ، وإن کان اسما غیر صالح لما ذکرناه (8) لم یکن إلّا لمتعلّق (9) خاصّه ، کقولک : «حسن زید دارا».

ثمّ لا یخلو هذا التمییز فی النّسب إمّا أن یکون اسم جنس أو غیره ، فإن کان غیره طابق ما قصد مثنّی ومجموعا ، وإن کان اسم جنس کان مفردا ، إلّا أن تقصد الأنواع ، مثال الأوّل : «حسن زید أبا» إذا قصدت إلی أبوّته لابنه أو أبوّته أبیه له خاصّه ، فإن قصدت أبوّه آبائه قلت : «حسن زید آباء» ، / وکذلک إذا (10) قلت : «حسن الزیدان» وقصدت إلی مدحهما بأبوّتیهما 
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1- سقط من د : «وهو».

2- فی د : «ذکره».

3- فی د. ط : «وإن».

4- فی د : «وإن» ، تحریف.

5- سقط من ط : «له وصح أن یجعل» ، وهو خطأ.

6- فی د : «للأبوه» ، تحریف.

7- أی الأعشی : والبیت بتمامه : تقول ابنتی حین جدّ الرّحی ل أبرحت ربّا وأبرحت جارا وهو فی دیوان الأعشی : 49 ، والکتاب : 2 / 175 ونوادر أبی زید : 55 ، والخزانه : 1 / 575 ، وورد بلا نسبه فی الفاخر : 280 ، أبرحت : بالغت وقیل : أعظمت وأکرمت. الخزانه : 1 / 577.

8- بعدها فی د : «وهو المبتدأ» لم.

9- بعدها فی د : «المبتدأ» خاصه ..

10- سقط من د : «إذا» ، وهو خطأ.




لغیرهما قلت : «حسن الزیدان أبوین» ، وکذلک «حسن زید دارا واحده ودارین ودورا» إذا قصدت اثنین أو جماعه (1). 

ومثال الثانی : «حسن زید ماء وعسلا وتمرا» ، فهذا یجب إفراده إذا قصدت إلی الحقیقه ، لأنّه لا (2) یستقیم تثنیه ولا جمع فیه ، فإن قصدت إلی الأنواع کان الأمر فیه کما تقدّم من جواز التثنیه والجمع. 

وأمّا تمییز المفرد فلا یخلو إمّا (3) أن یکون جنسا أو غیره ، فإن کان جنسا أفرد إلّا أن تقصد الأنواع فیثنّی ویجمع ، وإن کان غیره جمع لا غیر ، تقول فی الأوّل : «عندی راقود خلا ورطل زیتا» ، فإن قصدت الأنواع قلت : خلّین وخلولا وزیتین وزیوتا ، وتقول فی الثانی : «عندی قنطار أثوابا أو خواتم» أو ما أشبهه (4) فیما لیس بجنس ، فلا بدّ من جمعه ، وسببه أنّ اسم الجنس لمّا کان دالا علی الحقیقه أغنی عن التثنیه والجمع ، وهذا لمّا کان مفرده (5) لا دلاله له علی (6) الجنس ، واختصّ بالدّلاله علی المفرد عدل عن لفظ أفراده (7) إلی ما هو أدلّ منه علی الجنس ، فقیل : قنطار خواتم وقنطار أثوابا. 

قوله (8) : «وشبه التمییز بالمفعول من حیث (9) إنّ موقعه فی هذه الأمثله کموقعه فی «ضرب زید عمرا» ، إلی آخره. 

فشبّه انتصاب تمییز الجمله بالمفعول لکونه بعد تمام الجمله ، وشبّه انتصاب تمییز المفرد بما ینتصب (10) عن تمام المفردات المشبّهه بالجمل ، کضاربان وضاربون ، فالعامل علی ذلک فی «درهما» عشرون ، کما أنّ العامل فی «ضاربون زیدا» ضاربون ، لأنّ العامل هو الذی یتقوّم به المعنی 
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1- فی د : «وجماعه».

2- سقط من ط : «لا» ، وهو خطأ.

3- فی د : «من».

4- فی ط : «وما أشبه».

5- فی ط : «مفردا» ، تحریف.

6- فی ط : «عن» ، تحریف.

7- فی ط : «عدل المفرد عن لفظ أفراده» ، تحریف.

8- أی الزمخشری ، المفصل : 65.

9- سقط من د : «من حیث».

10- فی ط : «انتصب».




المقتضی للإعراب ، والمعنی المقتضی لنصب التمییز شبهه بالمفعول ، وشبهه بالمفعول إنّما حصل لوقوعه من تتمّه عشرین ، کما أنّ عمرا من تتمّه «ضاربون» ، فکما أنّ عمرا معمول لضاربون فدرهم معمول لعشرون. 

قوله : «ولا ینتصب الممیّز عن مفرد إلّا عن تمام (1)» إلی آخره. 

لم یخصّ المفرد لأنّ تمییز الجمله یکون عن غیر تمام ، وإنّما خصّه بما یذکر بعد ذلک من جواز الإضافه المختصّه بتمییز المفرد ، وإلّا فالتمییز عن الجمله وعن المفرد فی کونه لا یکون إلّا عن / تمام سواء. 

«والذی یتمّ به أربعه أشیاء التنوین ونون التثنیه ونون الجمع والإضافه» (2) ثمّ قسمه قسمین : زائل ولازم ، یعنی بالزائل ما یجوز زواله إلی الإضافه ، ویعنی باللّازم ما لا یجوز العدول عنه إلی الإضافه (3) ، «فالزائل التمام بالتنوین ونون التثنیه» (4) ، لأنّک تقول فی جمیع الباب : رطل زیتا ، ورطل زیت ، ومنوان سمنا ومنوا سمن ، ولا یستثنی من ذلک إلّا قولهم : مائه درهم وألف ثوب ، ومائتا درهم ، وألفا ثوب ، فإنّ الإضافه فی ذلک هی الوجه ، وجائز أن یستعمل التّمام والنصب کقوله (5) : 

إذا عاش الفتی مائتین عاما

فقد ذهب اللّذاذه والفتاء

وإنّما اختیرت (6) الإضافه إمّا لکثره العدد فی کلامهم ، والإضافه أخفّ فاختیرت فیما کثر وإمّا لأنّ الأصل فی تمییز العدد الإضافه (7) بدلیل قولهم : ثلاثه أثواب إلی عشره أثواب ، وإنّما عدل إلی النصب فیما تعذّر فیه الإضافه فبقی ما عداه علی الأصل.
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1- فی المفصل : 65 «تام».

2- ما بین «کلام الزمخشری ، المفصل 65 - 66.

3- سقط من د : «إلی الإضافه» ، وهو خطأ.

4- ما بین «» کلام الزمخشری ، المفصل : 66.

5- نسب البیت فی الکتاب : 2 / 162 إلی یزید بن ضبه ، ونسب فی الکتاب أیضا : 1 / 208 إلی الربیع بن ضبع الفزاری وهو بهذه النسبه فی المعمرون والوصایا : 10 وأمالی القالی : 3 / 214 - 215 والاقتضاب : 369 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 24 ، والمقاصد للعینی : 4 / 481 والخزانه : 3 / 306 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 169 ، ومجالس ثعلب : 275 والمخصص : 1 / 38 ، 15 / 132 وشروح سقط الزند : 1631 ، والفتاء مصدر فتی ، الخزانه : 3 / 306.

6- فی ط : «اخترت».

7- سقط من د من قوله : «إما لکثره العدد» إلی «الإضافه» ، وهو خطأ.




«واللّازم التّمام بنون الجمع والإضافه». 

یعنی لا یکون ممیّزه (1) إلّا منصوبا ، ولا یعدل فیه إلی الإضافه ، وإنّما کان لتعذّر الإضافه فیه. 

أمّا ما کان فیه نون الجمع فلا یکون إلّا فی الأعداد ، کعشرون وثلاثون ، وذلک لا یضاف ألبتّه لا إلی تمییزه (2) ولا إلی غیره ، وإذا تعذّر إضافته إلی غیر تمییزه مع مسیس الحاجه فی المعنی إلیه کان تعذّر إضافته إلی التمییز الذی یمکن استغناء الإضافه عنه أجدر ، وبیان تعذّر الإضافه هو أنّه لو أضیف لم یخل إمّا أن تثبت فیه النون أو تحذف فلو ثبتت لثبتت نون تشبه نون الجمع المحقّق فکما أنّ نون الجمع المحقّق لا تثبت فکذلک المشبّه به ، ولو حذفت لحذفت نون لیست فی الحقیقه نون جمع (3) ، فکرهوا الإضافه لأدائها إلی أحد هذین الأمرین ، فالتزموا فی تمییزه النصب. 

وقد أورد علی ذلک «الزیدون حسنون وجوها» ، فقیل : هذا تمییز عن اسم تامّ بنون الجمع وأنت فی إضافته بالخیار ، وقد تقدّم من قوله : إنّ کلّ تمییز عن تامّ (4) بنون الجمع لازم نصبه ، ولا یجوز الإضافه إلیه. 

والجواب عن ذلک أنّ هذا لیس من تمییز المفرد فی شیء ، وإنّما ذلک من تمییز ما یضاهی الجمل ، وقد تقدّم أنّ حکم ذلک حکم تمییز الجمل علی الحقیقه / ، لأنّ الحسن منسوب إلی الضمیر العائد إلی (5) المبتدأ ، وهو فی المعنی لمتعلّقه ، وهذا هو الذی فسّر به تمییز الجمله ، بخلاف تمییز المفرد ، والکلام الآن فی تمییز المفرد ، وإنّما قوی الاعتراض بذلک لکونه لم یفصّل تمییز الجمل ولم یبیّنه بما یدفع هذا السّؤال ، وقد تقدّم فی الکلام علیه ما یندفع به ذلک. 

واللّازم التّامّ (6) أیضا بالإضافه کقولک : «علی التمره مثلها زبدا» ، لأنّه تعذّرت (7) فیه الإضافه ، فلزم نصبه لذلک ، وبیان تعذّر الإضافه هو أنّه لو أضیف لم یخل (8) إمّا أن یضاف المضاف 
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1- فی ط : «ممیزهما» ، تحریف.

2- فی ط : «التمییز».

3- فی د : «الجمع».

4- فی د : «تمام».

5- فی د : «علی».

6- فی د : «التمام».

7- فی د : «لأنه إذا تعذرت».

8- سقط من د : «لم یخل».




أو المضاف إلیه ، أو کلاهما ، ولا یمکن إضافه المضاف من جهه اللّفظ ومن جهه المعنی. 

أمّا من جهه اللّفظ فللفاصل ، وأمّا من جهه المعنی فلأنّ الغرض نسبه المثلیّه إلی التمره لا إلی الزّبد ، ولو أضیف إلی الزّبد فسد المعنی ، ولا یمکن إضافه المضاف إلیه لفساد المعنی ، ألا تری أنّک إذا قلت : «عندی مثل تمره زبد» فأضفت تمره إلی زبد لم یکن له معنی ، إذ لیس الغرض تبیین التمره بالزّبد وإنّما الغرض تبیین مثل التمره بالزّبد ، فکانت الإضافه تؤدّی إلی ما لیس بمقصود فی المعنی ، ولا یستقیم إضافتهما جمیعا لما تقدّم من امتناع إضافه کلّ واحد منهما ، وإذا امتنعت إضافه کلّ واحد منهما بما ذکر کان امتناع إضافتهما جمیعا أجدر. 

قوله : «وتمییز المفرد أکثره فیما کان مقدارا کیلا کقفیزان» إلی آخره. 

وهذا کما ذکر ، لأنّ المقادیر وضعت والمقصود منها النّصوصیّه علی المقدار ، وحقائق الذّوات لا دلاله لها علیها ، فاحتاجت إلی التمییز باعتبار الدلاله علی أجناسها. 

ثمّ فسّر ما جاء من تمییز المفردات من غیر المقادیر بقوله : «لله درّه فارسا ، وحسبک به ناصرا» ، وهو غیر مستقیم من جهه أنّ المعنی فی «لله درّه فارسا» ، لله درّ فروسیّته ، فهو مثل قولک : «یعجبنی حسن زید أبا» ، والمعنی حسن أبوّته ، وإذا کان کذلک فهو من باب تمییز الجمل ، لأنّه من باب تمییز النسبه الإضافیّه ، وقد تقدّم أنّ ذلک لیس من باب تمییز المفردات. 

وکذلک «حسبک به ناصرا» ، لأنّ المعنی : حسبک بنصرته ، وإذا تبیّن ذلک لم یکن لإیراده فی / تمییز المفردات معنی ، والأولی أن یقال موضعه کقولک : «عندی خاتم حدیدا» و «باب ساجا» ، وإن کان الأکثر فی مثل ذلک الإضافه ، وقد جاء التمییز فیها منصوبا تشبیها لها بالمقادیر ، فهی تمییز عن مفرد فیما لیس بمقدار. 

قوله : «ولقد أبی سیبویه تقدّم الممیّز علی عامله» إلی آخره. 

أقول : لا خلاف أنّ تقدیم تمییز المفردات غیر جائز عند الجمیع (1) ، فلا یجوز «عندی درهما عشرون» ، وکذلک ما أشبهه ، وإنّما الخلاف فیما انتصب عن الجمله المحقّقه ، کقولک : «طاب زید نفسا» و «حسن زید أبا» ، وأجاز المازنیّ والمبرّد التقدیم ومنعه سیبویه (2) ، وإنّما لم یجز تقدیمه لأنّه فی
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1- بعدها فی د : «لأن المفرد عامل ضعیف».

2- أجاز الکسائی والمبرد والمازنی تقدیم التمییز إذا کان العامل فیه فعلا متصرفا ، انظر الکتاب : 1 / 204 - 205 ، والمقتضب : 3 / 36 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 389 ، وعقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 828 - 832 مسأله للخلاف بین البصریین والکوفیین فی تقدیم التمییز إذا کان العامل فعلا متصرفا ، وانظر الأشباه والنظائر : 2 / 549 - 550.




المعنی فاعل (1) ، فکما أنّ الفاعل لا یتقدّم علی الفعل فکذلک هذا ، ألا تری أنّ قولک : «حسن زید أبا» معناه : حسنت أبوّه زید ، أو حسن أبو زید. 

والثانی (2) أنّ تقدیمه یخرجه عن حقیقه التمییز ، فکان فی تقدیمه إبطال أصله ، إذ حقیقه التمییز أن یمیّز ما أشکل ، وهو فی المعنی تفسیر ، والتفسیر لا یکون إلّا لمفسّر ، والمفسّر لا بدّ فی المعنی أن یکون مقدّما علی التفسیر ، وإلّا لم یکن تفسیرا له ، وفی تقدیم التمییز إخراجه عن ذلک ، فوجب تأخیره ، وقد تمسّکوا (3) بأنّه معمول فعل متصرّف ، فجاز تقدیمه کسائر معمولات الأفعال المتصرّفه ، وقوّوا ذلک بما أوردوه من قوله (4) : 

أتهجر لیلی بالفراق حبیبها

وما کان نفسا بالفراق تطیب 

والجواب عمّا أنشدوه من وجهین : 

أحدهما : أنّ الروایه «وما کان نفسی بالفراق تطیب» ، ولیس بالقویّ (5). 

والثانی : أنّ ذلک علی خلاف القیاس واستعمال الفصحاء ، ومثل ذلک مردود لا یحتجّ به ، وما ذکروه من المعنی لا ینهض ، لأنّه معارض بمثله فی المنع ، وإذا تعارض المعنیان فی الإجازه والمنع کان الأصل المنع حتی یثبت الباب عنهم (6) سماعا ، فقد تبیّن أنّ ما لم یسمع لا ینهض علی (7) ما نسب إلی سیبویه (8). 

قوله : «واعلم أنّ هذه الممیّزات عن آخرها أشیاء مزاله عن أصلها» ، وبیّن أنّ الأصل أن یکون التمییز موصوفا بما انتصب عنه ، ألا تری أنّ معنی قولک : «عندی عشرون درهما» عندی دراهم 
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1- فی د : «الفاعل».

2- أی : الوجه الثانی لعدم جواز تقدیم التمییز علی عامله ، والوجه الأول قوله : «لأنه فی المعنی فاعل».

3- فی د : «تمسک» ، لعله یرید الذین أجازوا تقدیم التمییز إذا کان عامله فعلا متصرفا. انظر الإنصاف : 828.

4- هو المخبل السعدی ، والبیت فی الخصائص : 2 / 384 والمقاصد للعینی : 3 / 235 وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 37 والإنصاف : 828.

5- ردّ ابن جنی روایه المازنی والمبرد للبیت بنصب «نفسا» بروایه الزجاجی وإسماعیل بن نصر وأبی إسحاق «وما کان نفسی بالفراق تطیب» وقال : «فروایه بروایه والقیاس من بعد حاکم». الخصائص : 2 / 384.

6- فی ط : «عندهم».

7- سقط من د : «علی» ، وهو خطأ.

8- انظر الکتاب : 3 / 304 ، 538 - 539.




عشرون ، وکذلک جمیع تمییز المفردات ، ثم قدّر (1) تمییز الجمل بکونها فی المعنی / منسوبا إلیها الفعل ، فإذا قلت : «حسن زید أبا» فالمعنی نسبه الحسن إلی الأب ، فکأنّک قلت : أبو زید حسن ، وإذا ثبت ذلک ثبت أنّه فی المعنی وصف له ، إذ لا فرق فی المعنی بین الصفات والأخبار ، وإنّما یفترقان من جهه علم المخاطب وجهله ، فسمّی الحکم باعتبار جهل المخاطب له خبرا ، وسمّی باعتبار علمه له صفه ، فتبیّن أنّ تمییز الجمله کتمییز المفرد فیما قصد إلیه ، وفی (2) هذا الفصل تقریر للدّلیل علی امتناع تقدیم التمییز ، لأنّه إذا قدّم خرج عن حقیقته لأنّه إنّما کان تمییزا بعد العدول عن هذا الأصل الذی به حصل التفسیر بالتمییز ، وإذا قدّم خرج بتقدیمه عن حقیقته ، ثمّ بیّن (3) بعد ذلک المعنی الذی من أجله غیّر عن أصله بقوله : 

«والسبب فی ذلک قصدهم (4) إلی ضرب من المبالغه والتأکید». 

یرید أنّک إذا ذکرت الشیء مبهما توفّرت الدّواعی إلی طلب علمه ، فکان فی ذلک مبالغه وتعظیم ، وأیضا فإنّک إذا ذکرته مبهما ثمّ فسّرته فقد ذکرته مرّتین ، وما ذکر مرّتین آکد ممّا ذکر مرّه واحده ، فتبیّن أنّ فی العدول عن الأصل مبالغه وتأکیدا ، والله أعلم. 
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1- فی ط : «قرّر» ، تحریف.

2- فی د : «فی».

3- سقط من د : «بیّن» ، وهو خطأ.

4- فی المفصل : 67 «والسبب فی هذه الإزاله قصدهم».





الاستثناء 

قال الشیخ : الترجمه ینبغی أن تکون بالمستثنی ، لأنّه تفصیل لما تقدّم ، والذی تقدّم إنّما هو المستثنی ، حیث قال : «والمستثنی المنصوب» (1) ، والاستثناء مشکل باعتبار معقولیّته (2) وحدّه. 

أمّا تبیان إشکال معقولیّته فإنّک إذا قلت : «جاء القوم إلّا زیدا» ، لم یخل إمّا أن یکون زید داخلا فی القوم أو لا (3) ، فإن کان غیر داخل فی القوم لم یستقم ، لأنّ إجماع أهل العربیّه فی الاستثناء المتّصل أنّه إخراج ما بعد إلّا ممّا قبلها ، وإجماع أهل العربیّه مقطوع به فی تفاصیل العربیّه ، وأیضا فإنّا قاطعون [بأنّه](4) إذا قال العربیّ : «له عندی دینار إلّا ثمنا ونصف ثمن» أن تحسب المذکور بعد إلّا ، ثم تخرجه من الدینار ، ثم تقطع بأنّ المقرّر [به](5) بعده هو الباقی ، وقد قال القاضی (6) : لا إخراج ، وقول القائل : «عشره إلّا ثلاثه» موضوعه (7) بإزاء سبعه (8) ، حتی کأنّهما عبارتان عن معبّر (9) واحد ، وقد تبیّن بطلانه (10) قطعا. 

وإمّا أن نقول : الإخراج ثابت ، وهو مشکل ، فإنّ المتکلّم إذا قال : «جاء القوم» وزید منهم فقد وجب نسبه المجیء إلیه ، لأنّه منهم ، فإذا أخرج بعد ذلک فقد نفی عنه المجیء ، فیصیر مثبتا منفیّا (11)

ص: 323






1- ظاهر کلام ابن الحاجب أن هذا من کلام الزمخشری ، ولکنه لیس فی المفصل ، ولا فی شرحه لابن یعیش.

2- فی الأصل. ط : «عقلیته» ، وما أثبت عن د.

3- مذهب سیبویه وجمهور البصریین أن المستثنی لم یندرج فی المستثنی منه ولا فی حکمه ، ومذهب الکسائی أن قولنا : قام القوم إلا زیدا إخبار عن القوم الذین لیس فیهم زید ویحتمل أنه قام ، ومذهب الفراء أنّ إلا أخرجت وصف المستثنی من وصف المستثنی منه ، انظر الکتاب : 2 / 310 ، ومعانی القرآن للفراء : 1 / 89 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 264 ، وارتشاف الضرب : 2 / 294 ، والجنی الدانی : 513.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- جاء فی د مکان کلمه «القاضی» : «أبو بکر الباقلانی من أصحاب الشافعی» خطأ. والمقصود هنا القاضی عبد الجبار بن أحمد بن عبد الجبار الهمدانی ، وکان من غلاه المعتزله توفی سنه 415 ه. انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 225 وطبقات الشافعیه الکبری : 5 / 97.

7- کذا جاءت فی الأصل. د. ط. تحریف. والصواب «موضوع».

8- ذکر الرضی مذهب القاضی عبد الجبار هذا وردّ علیه ، انظر شرحه للکافیه : 1 / 225.

9- فی د : «معنی».

10- فی د : «وقد تبین بإجماع العربیه بطلانه».

11- سقط من ط : «منفیا» ، خطأ.




باعتبار واحد / ، فیؤدّی إلی أن لا یکون الاستثناء فی کلام إلّا وهو کذب من أحد الطرفین ، وهو باطل ، فإنّ القرآن مشتمل علیه ، قال الله تعالی : (فَلَبِثَ فِیهِمْ أَلْفَ سَنَهٍ إِلَّا خَمْسِینَ عاماً)(1) فلو عل الألف بکمالها وقد نسب اللّبث إلیها لوجب أن یکون اللّبث فی جمیعها ولم یصحّ بعد هذه النسبه إخراج شیء منها ، ولهذه الشّبهه فرّ القاضی إلی مذهبه المذکور. 

والصّواب الذی یجمع بین رفع (2) الإشکالین أن تقول : لا یحکم بالنسبه إلّا بعد کمال ذکر المفردات فی کلام المتکلّم ، فإذا قال المتکلّم : «قال القوم إلّا زیدا» فهم القیام أوّلا بمفرده ، وفهم القوم بمفرده وأنّ فیهم زیدا ، وفهم إخراج زید منهم بقوله : «إلّا زیدا» ، ثمّ حکم (3) بنسبه القیام إلی هذا المفرد الذی أخرج منه زید ، فحصل الجمع بین المسالک المقطوع بها علی وجه مستقیم ، وهو أنّ الإخراج حاصل بالنسبه إلی المفردات ، وفیه توفیه بإجماع النحویّین ، وتوفیه بأنّک (4) ما نسبت إلّا بعد أن أخرجت زیدا ، فلا یؤدّی إلی المناقضه المذکوره ، فاستقام الأمر فی الوجهین جمیعا. 

وأمّا حدّه ، فمشکل لأنّ الاستثناء یجمع المتّصل والمنقطع ، ولا یتمیّز المتّصل إلّا بالإخراج ، ولا إخراج فی المنقطع ، وکلّ أمرین فصل أحدهما مفقود فی (5) الآخر یستحیل جمعهما فی حدّ واحد ، فالأولی أن یحدّ المتّصل علی حدته والمنقطع علی حدته ، فنقول فی حدّ المتّصل : هو کلّ لفظ أخرج به شیء من شیء بإلّا وأخواتها (6) ، فإذا ورد قوله تعالی : (فَاقْتُلُوا الْمُشْرِکِینَ)(7) ، ثمّ قال : «لا تقتلوا أهل الذّمّه» (8) قلنا : هذا لیس بإخراج ، وإنّما هو تبیین مراد المتکلّم باللّفظ الأوّل ، وکذلک لو قیل : 
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1- العنکبوت : 29 / 14.

2- فی د : «یرفع» مکان «یجمع بین».

3- فی د : «یحکم».

4- فی ط : «أنک».

5- فی د : «مقصود من» ، تحریف.

6- حدّ ابن الحاجب المستثنی بقوله : «المستثنی متصل ومنقطع ، فالمتصل هو المخرج من متعدّد لفظا أو تقدیرا بإلا وأخواتها ، والمنقطع هو المذکور بعدها غیر مخرج» الکافیه : 109. وخالف الرضی ابن الحاجب وذهب إلی أنه یمکن جمع المتصل والمنقطع فی حد واحد ، انظر شرح الکافیه له : 1 / 224 ، وحدهما ابن مالک وأبو حیان بحدّ واحد ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 264 وارتشاف الضرب : 2 / 294.

7- التوبه : 9 / 5. والآیه : (فَإِذَا انْسَلَخَ الْأَشْهُرُ الْحُرُمُ فَاقْتُلُوا الْمُشْرِکِینَ حَیْثُ وَجَدْتُمُوهُمْ).

8- لیس هذا قرآنا.




«قام القوم إلّا زیدا» ، لیس (1) زید داخلا فی القوم ، بل هو بمنزله قولک : «قام زید لا عمرو». 

قال (2) : وقد اختلف فی عامل الاستثناء ، فقال (3) قوم : إنّ العامل «إلّا» نفسها (4) ، لأنّ معنی «إلّا» أستثنی ، وقد ردّ ذلک بأنّه لو کان الأمر کذلک لوجب أن لا ینفکّ عن النّصب. 

وقال قوم : «إلّا» مرکّبه من إنّ ولا (5) ، فالعامل إذا نصبت إنّ ، وإذا رفعت لا (6) ، وهذا لیس بشیء ، لأنّه غیر مستقیم لفظا ومعنی ، أمّا اللّفظ فلأنّک لو لفظت به لم یستقم ، وأمّا المعنی فعلی خلاف ذلک. 

وقال قوم : العامل أنّ بعد إلّا (7) ، کأنّک قلت : إلّا أنّ زیدا ، وهذا (8) لیس بجیّد ، لأنّ «أنّ» لا تضمر ، ولأنّه کان یجب أن تکون ناصبه / أبدا. 

وقال قوم : العامل فیه ما قبله بواسطه إلّا إذا کان فضله (9) ، وهو المذهب الصحیح لأنک إذا قلت : «جاء القوم إلّا زیدا» فقد وقع زید فضله ، وقد توصّلت إلیه فی معنی الإخراج من (10) قولک : «جاء القوم» بإلّا ، فقد صار لقولک : جاء القوم بواسطه إلّا فی زید معنی هو معنی
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1- فی د. ط : «فلیس».

2- أی ابن الحاجب.

3- فی د : «فذهب».

4- نسب هذا القول إلی المبرد والزجاج وطائفه من الکوفیین فی الإنصاف : 261 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 76 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 226 ، وکلام المبرد یدل علی أن الناصب للمستثنی هو الفعل المحذوف وإلا بدل منه ، انظر المقتضب : 4 / 390 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 273.

5- سقط من د : «إلا مرکبه من إن ولا» ، خطأ.

6- القائل بهذا الفراء وبعض الکوفیین ، انظر الإنصاف : 261 ، وأسرار العربیه : 201 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 76 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 226.

7- ممن قال بهذا الکسائی ، انظر الإنصاف : 261 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 77 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 226.

8- سقط من د : «هذا».

9- هو مذهب البصریین ، انظر الکتاب : 2 / 310 ، 2 / 330 - 331 ، والإنصاف : 260 - 265 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 226.

10- فی د : «فی».




الاستثناء ، وهذا هو معنی (1) العامل ، کما أنّ قولک : «ضربت وزیدا» وقع زید فضله متوصّلا إلی معناه علی جهه المعیّه مع ما قبله بواسطه الواو ، فالذی أوجب أن تقول فی «ضربت وزیدا» : العامل [فیه](2) ما قبل الواو بواسطه الواو فکذلک تقول ههنا ، وإنّما قلنا : إذا وقع فضله ، لأنّه إذا لم یقع فضله صار إمّا أحد جزأی الجمله ، فیکون له حکمه (3) ، وإمّا من باب آخر غیر باب الاستثناء (4) ، کقولک : «ما ضربت إلّا زیدا» ، ویرد علیه أمران : 

أحدهما : أنّ العامل هو الذی یکون له فی المعمول اقتضاء ، ولیس فی «جاء» وشبهه اقتضاء لمخرج (5) منه ، فإن قیل : اقتضاؤه له (6) کونه مخرجا ممّا نسب إلیه ، قیل : قد تقدّم أنّ النسبه إنّما حکم بها بعد الإخراج ، وإلّا تناقض ، فلا یلیق بعد ذلک أن یقال : إنّ فی «جاء» اقتضاء للمخرج بالاعتبار الذی (7) ذکر. 

والثانی : أنّ ثمّ (8) مسائل لیس فیها فعل ، مثل «القوم إلّا زیدا إخوتک» ، فإن کان العامل هو الفعل بقیت هذه المسائل بغیر عامل ، فالوجه أن یقال : العامل هو الذی اقتضی المخرج منه ، وهو ما ذکر. 

ومنهم من یقول : إنّ الاسم المتعدّد (9) الذی تناول المستثنی هو الذی یقتضی صحّه الإخراج منه ، فهو فی المعنی العامل بواسطه إلّا ، وهذا یشمل (10) المواضع کلّها ، وجد الفعل أو لم یوجد ، فالتمسّک به أولی. 

وإنّما هذا فی الاستثناء المتّصل ، فأمّا المنقطع فالعامل فیه إلّا (11) ، لأنّها تعمل عمل لکنّ ، ولها
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1- فی د : «المعنی» ، تحریف.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی د : «حکم الجزء».

4- بعدها فی د : «أی : من باب المفعول».

5- فی ط : «یخرج» ، تحریف.

6- سقط من ط : «له».

7- سقط من ط : «الذی» ، خطأ.

8- فی د : «ثمه».

9- بعدها فی ط : «والمفرد».

10- فی د : «أشمل».

11- فی د : «فیه نفس إلا».




خبر مقدّر علی حسب المعنی المراد (1) ، ومنهم من یقول : إنّه یظهر ، ومنهم من یجعله إذن کلاما مستأنفا (2). 

ثم تکلّم فی الإعراب لأنّه هو المقصود ، فقال (3) : «المستثنی فی إعرابه علی خمسه أضرب ، أحدها : منصوب أبدا ، وهو علی ثلاثه أضرب (4) منها (5) ما استثنی بإلّا من کلام موجب» احترازا من کلام غیر موجب ، وهو القسم الثانی من الخمسه کما سیجیء (6) ، ولم یحترز من (7) الصفه ، وإن کان ما بعد إلّا لا یکون منصوبا لقوله : «ما استثنی» ، وإذا کان صفه لم یستثن بها ، ألا تری أنّ قوله / تعالی : (لَوْ کانَ فِیهِما آلِهَهٌ إِلَّا اللهُ)(8) لم یقصد إخراج الله من الآلهه ، وإنّما قصد الوصف ، والآلهه علی حالهم ، ولو قصد الإخراج بإلّا لم یکن مستقیما ، وکان بمثابه قولک : «له عندی دراهم إلّا درهما» ولیس له حینئذ فائده. 

«وبعدا وخلا بعد کلّ کلام». 

ولم یعتبر الخفض بعد خلا وعدا (9) لشذوذه ، فجعله ممّا یکون منصوبا أبدا ، ولذلک ضعّف ذلک القول وقال : «ولم یورد هذا القول سیبویه ولا المبرّد» (10). 
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1- مذهب سیبویه أن العامل فی الاستثناء المنقطع ما قبل إلّا من الکلام ، کما انتصب المتصل به ، انظر الکتاب : 2 / 319 والمقتضب : 4 / 412 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 227.

2- ذهب أبو الحجاج بن یسعون إلی مثل هذا ، ورد الفارسی علی هذا المذهب ، انظر البغدادیات : 221 ، وارتشاف الضرب : 2 / 296 ، والهمع : 1 / 223 ، ومن قوله : «وإنما هذا فی» إلی «مستأنفا» نقله الصبان عن ابن الحاجب بتصرف ، انظر حاشیه الصبان : 2 / 143.

3- أی الزمخشری ، انظر المفصل : 67 ، وقوله : «المستثنی فی إعرابه» هو بدایه بحث الاستثناء فی المفصل.

4- فی المفصل : 67 «أوجه».

5- سقط من المفصل : «منها».

6- سقط من د : «کما سیجیء».

7- فی الأصل. د. ط : «عن» ، تحریف. «احترزت من کذا وتحرزت أی توقیته». اللسان (حرز).

8- الأنبیاء : 21 / 22 والآیه : (لَوْ کانَ فِیهِما آلِهَهٌ إِلَّا اللهُ لَفَسَدَتا فَسُبْحانَ اللهِ رَبِّ الْعَرْشِ عَمَّا یَصِفُونَ).

9- فی د : «الخفض بعدا وخلا».

10- قال سیبویه : «وبعض العرب یقول : ما أتانی القوم خلا عبد الله ، فیجعل خلا بمنزله حاشا» الکتاب : 2 / 349 - 350 وقال المبرد : «وقد تکون خلا حرف خفض ..» المقتضب : 4 / 426 وقال الرضی : «قال السیرافی : لم أر أحدا ذکر الجر بعد عدا إلّا الأخفش ، فإنه قرنها فی بعض ما ذکره بخلا فی جواز الجر بها ، وقال أی السیرافی : ما أعلم خلافا فی جواز الجر بخلا إلا أن النصب بها أکثر» شرح الکافیه للرضی : 1 / 229.




ونصبه بعدا علی أن تکون فعلا أضمر فیها فاعلها مستترا (1) کما أضمر فی «لیس» و «لا یکون» ، وتقدیره : عدا بعضهم زیدا ، أی : جانب بعضهم (2) ، ولم یقدّر حرفا کإلّا للزوم النصب فیها بعد کلّ کلام ، وکذلک «لیس» و «لا یکون» ، فأمّا إذا قلت : ما خلا وما عدا فلا یکون إلّا النّصب (3) ، لأنّها حینئذ یجب (4) تقدیرها فعلا من جهه أنّ «ما» ههنا لا یستقیم أن تکون موصوله ، فیصحّ تقدیر الجارّ بعدها ، بل یجب أن تکون مصدریّه ، فیجب أن تکون «عدا» فعلا ، لأنّ المصدریّه لا یلیها إلّا الفعل ، وإنّما لم یصحّ أن تکون موصوله لأنّ الموصوله موضوعه (5) للصفه والموصوف جمیعا ، وههنا ذکر الاسم ، فلیس موضع (6) ما ، ألا تری أنّک تقول : «اشتریت الکتاب الذی تعلم» ولا تقول : «اشتریت الکتاب ما تعلم». 

والآخر (7) : أنّها لو کانت بمعنی الذی لصحّ أن یقع موضعها «من» فی قولک : «جاء القوم» ، لأنّها لمن یعقل (8).

والآخر : أنّها لو کانت بمعنی الذی لوجب أن یکون فی الفعل ضمیر یعود علیها ، والضمیر الذی ذکرنا ضمیر بعض القوم ، وأمّا کونها لیست من الأوجه البواقی فظاهر ، فإذن تقدیره «جاء القوم خلوّهم من زید» (9) ، کأنّک قلت : وقت خلوّهم من زید ، ووجب هذا التقدیر لمّا لم یکن ثمّ مقتض للمصدر. 
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1- فی د : «تکون فعل فاعله مستتر فیه تقدیرا» ، تحریف.

2- سقط من د. ط : «بعضهم».

3- روی الجرمی عن بعض العرب جر ما استثنی بما خلا وما عدا ، انظر المسائل البصریات : 874 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 310 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 230.

4- فی د : «لأنه یجب» وسقط «حینئذ».

5- سقط من ط : «موضوعه» ، وهو خطأ.

6- فی د : «بموضع».

7- لعله أراد بقوله : «وإنما لم یصح أن تکون موصوله لأن ..» الوجه الأول.

8- سقط من د من قوله : «والآخر أنها ..» إلی «یعقل» ، وهو خطأ.

9- ذهب السیرافی وابن یعیش إلی أن موضع المصدر المؤول نصب علی الحال ، وجعله ابن خروف منتصبا علی الاستثناء انتصاب غیر ، وذکر الرضی وأبو حیان تقدیر ابن الحاجب للمصدر دون عزو ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 78 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 230 ، وارتشاف الضرب : 2 / 318 ، والجنی الدانی : 438 ، وشرح التصریح : 1 / 364.




والقسم الثانی من الثلاثه شرطه أن یتقدّم بعض الجمله ، کقولک : «ما جاءنی إلّا أخاک أحد» (1) ، لأنّه کالمفعول معه عند المحقّقین ، فکما لا یتقدّم المفعول معه فکذلک هذا. 

القسم الثالث من المنصوب أبدا ، وهو المنقطع ، وهو کلّ لفظ من ألفاظ الاستثناء لم یرد به إخراج سواء کان من جنس الأوّل أو من غیر جنسه ، فلو قلت : «جاء القوم إلّا زیدا» وزید لیس من القوم کان منقطعا ، وکذلک إذا قلت : «ما جاء (2) القوم إلّا زیدا» لم یجز إلّا النّصب علی مذهب أهل الحجاز (3) ، واستشهاده (4) بقوله تعالی : (لا عاصِمَ الْیَوْمَ مِنْ أَمْرِ اللهِ إِلَّا مَنْ رَحِمَ)(5) یحمل علی أربعه أوجه : 

أحدها : وهو / المشهور لا معصوم إلّا الرّاحم ، وعلیه بنی (6) [المصنّف](7) ، والأوجه الأخر (8) اثنان منها متّصل ، ولیس فیه غرض ، وقد قیل بهما ، وواحد منقطع ، وهو لا عاصم إلّا المرحوم (9) ، ولم یقل به ، ولو قیل به لم یکن بعیدا. 

والقسم الثانی من الخمسه ، وهو قوله : «ما استثنی بإلّا من کلام غیر موجب» إلی آخره. (10) 

قال الشیخ : وکان ینبغی أن یقول : ذکر المستثنی منه ، وإلّا ورد علیه «ما ضربت إلّا زیدا» ، 
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1- أی القسم الثانی من الأقسام الثلاثه التی یکون فیها المستثنی منصوبا أبدا ، والقسم الأول هو ما استثنی بإلا فی کلام موجب وبعد ما خلا وما عدا ، والمثال الذی ساقه الشارح هنا هو المثال الذی أورده الزمخشری فی المفصل : 68.

2- فی د : «جاءنی».

3- وبنو تمیم یجوزون الإتباع فی الاستثناء المنقطع ، انظر الکتاب : 2 / 319 والمقتضب : 4 / 413 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 228.

4- أی الزمخشری ، المفصل : 68.

5- هود : 11 / 43 ، انظر الکتاب : 2 / 325 ، والمقتضب : 4 / 412 ، والکشاف : 2 / 270 ، والبحر المحیط : 5 / 227.

6- فی ط : «یبنی».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی ط : «والوجه الآخر» ، تحریف.

9- بعدها فی د : «لأن المفعول لیس من جنس الفاعل».

10- تصرف ابن الحاجب بکلام الزمخشری ، انظر المفصل : 68.




فإنّه مستثنی من کلام غیر موجب ، ولیس هو من هذا القسم ، ولا یصحّ أن یقال : هو منه لتصریحه فی القسم الخامس به ، وأیضا فإنّ الاتّفاق علی أنّه مفعول ، وأیضا فإنّ البدلیّه لا تستقیم فیه ، إذ شرط المبدل منه أن یکون مذکورا ، والاختیار البدل لأنّ النّصب علی الاستثناء فی عقلیّه العامل فیه إشکال ، فإذا أمکن غیره من الواضح کان أولی ، ووزانه وزان المفعول معه ، فإنّه إذا أمکن غیره کان أولی ، ألا تری أنّ قولک : «ما لزید وعمرو» أحسن من قولک : «وعمرا» و «مالک وعمرا» لمّا تعذّر العطف رجع إلیه ، کذلک ههنا لا ینبغی أن یصار إلی الاستثناء إلّا عند تعذّر البدلیّه. 

(وقوله تعالی : (وَلا یَلْتَفِتْ مِنْکُمْ أَحَدٌ إِلَّا امْرَأَتَکَ)(1) فیمن قرأ بالنّصب مستثنی (2) من قوله : «فأسر بأهلک»). 

قال الشیخ : جعل القراءه بالرفع محموله علی البدل من قوله : «ولا یلتفت منکم أحد» ، وقراءه النصب محموله علی الاستثناء من الموجب من قوله : «فأسر بأهلک» ، وهذا التفصیل (3) باطل قطعا (4) ، فإنّ القراءتین ثابتتان قطعا ، فیمتنع حملهما علی وجهین ، أحدهما باطل قطعا ، والقضیّه واحده ، فهو إمّا أن یکون سری بها أو ما سری بها ، فإن کان قد سری بها فلیس مستثنی إلّا من قوله : «ولا یلتفت منکم أحد» ، وإن کان ما سری بها فهو مستثنی من قوله : «فأسر بأهلک» ، فقد ثبت أنّ أحد التأویلین باطل قطعا ، فلا یصار إلیه فی إحدی القراءتین الثابتتین قطعا ، والأولی من هذا أن یکون «إلّا امرأتک» فی الرفع والنّصب مثل قوله تعالی : (ما فَعَلُوهُ إِلَّا قَلِیلٌ مِنْهُمْ)(5) ، ولا بعد (6) أن یکون أقلّ القرّاء علی الوجه الأقوی ، وأکثرهم علی الوجه الذی دونه ، 
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1- هود : 11 / 81 ، والآیه : (قالُوا یا لُوطُ إِنَّا رُسُلُ رَبِّکَ لَنْ یَصِلُوا إِلَیْکَ فَأَسْرِ بِأَهْلِکَ بِقِطْعٍ مِنَ اللَّیْلِ وَلا یَلْتَفِتْ مِنْکُمْ أَحَدٌ إِلَّا امْرَأَتَکَ) قرأ ابن کثیر وأبو عمرو برفع التاء من «امرأتک» ، وقرأ الباقون بنصبها. انظر الحجه للقراء السبعه : 4 / 369 والحجه لابن خالویه : 165 ، والکشاف : 2 / 284 ، والبحر المحیط : 5 / 248 ، والنشر : 2 / 279 ، والإتحاف : 259.

2- سقط من ط : «مستثنی» ، خطأ. وفی المفصل : 68 «فمستثنی».

3- فی ط : «الفصل».

4- ردّ ابن الحاجب علی الزمخشری فی هذه المسأله فی شرحه للکافیه : 45 ، وانظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 233 والبحر المحیط : 5 / 248.

5- النساء : 4 / 66.

6- فی ط : «یبعد».




بل قد التزم بعض الناس أنّه یجوز أن یجمع القرّاء علی قراءه غیر الأقوی. 

والقسم الثالث من الخمسه یجب فیه الجرّ ، وهو إمّا اسم وإمّا حرف ، فإن کان اسما فما بعدها (1) مضاف إلیه ، وإن کان / حرفا ، أعنی حرف (2) جرّ [کعدا وخلا](3) فما بعده مجرور به ، والکلام فی «غیر» و «سوی» و «سواء» یأتی فی فصله بعد هذا ، والکلام فی «حاشا» إذا نصبت بها علی غیر المختار کالکلام فی «عدا» و «خلا» علی المختار (4) ، وقد تقدّم. 

والقسم «الرابع جائز فیه الرفع والجرّ ، وهو ما استثنی بلا سیّما». 

قال الشیخ : لا ینبغی أن یکون [لا سیّما](5) فی الاستثناء ، لأنّ الاستثناء إخراج شیء من شیء وإثبات ضدّ الحکم له ، وهذا لیس کذلک ، بل هو إثبات ذلک الحکم الأوّل بطریق الزیاده فی معناه ، مثاله قولک : «أحسن إلیّ القوم لا سیّما عمرو» ، وإنّما أورده لمّا کان بینهما مخالفه ما ، لأنّ الثانی ثبت له زیاده ، فکأنّه غیر الحکم الأوّل ، ویجوز فی الواقع بعد «لا سیّما» الجرّ ، وهو الأکثر ، والرفع وهو قلیل ، والنّصب وهو الأقلّ ، ولم یذکره ، وقد وقع فی بعض النسخ (6) ، فأمّا الجرّ فله وجهان : 

أحدهما : أن تکون «ما» زائده ، والاسم مجرور بالإضافه ، فیکون التقدیر : جاء القوم لا مثل زید.

والوجه الثانی : أن تکون «ما» نکره بمعنی شیء ، ویکون زید بدلا منها ، فیکون التقدیر : جاء القوم لا مثل رجل زید. 

والرفع علی أن تکون «ما» بمعنی شیء ، وزید مرفوعا خبر مبتدأ محذوف ، فیکون التقدیر : جاء القوم لا مثل شیء هو زید. 

ولو قدّرت «ما» موصوله وزیدا خبر المبتدأ المحذوف والجمله صله لم یکن بعیدا. 

ص: 331





1- أی بعد غیر وحاشا وسوی ، انظر المفصل : 68.

2- فی د : «أعنی به حرف».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- صرح المبرد بفعلیه حاشا فی المقتضب : 4 / 391 ، ونقل ابن الأنباری فی الإنصاف : 278 عن المبرد أنه ذهب إلی أن «حاشا» یکون فعلا ویکون حرفا ، وعقد مسأله للخلاف بین الکوفیین والبصریین فی «حاشا» فی الاستثناء أفعل أم حرف أم ذات وجهین. انظر الإنصاف : 278 - 287.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- لم أجد هذا فی نسخه المفصل التی بین یدی ولا فی شرحه لابن یعیش : 2 / 85.




والقسم «الخامس جار علی إعرابه قبل دخول کلمه الاستثناء». 

وهذا لم یذکر له ضابطا ، وضابطه أن یکون ما قبل «إلّا» غیر موجب ولا مذکورا معه المستثنی منه ، وسواء کان فاعلا أو مفعولا أو ظرفا أو صفه أو حالا ، کلّ ذلک واقع ، وفائده «إلّا» فی المعنی کفائدتها لو ذکر المستثنی منه فی أنّ الغرض حصر (1) ذلک المعنی لما ذکر بعده. 

قوله : «وحکم غیر فی الإعراب حکم المستثنی بإلّا». (2) 

قال الشیخ : لمّا وقعت «غیر» موقع إلّا ، و «إلّا» حرف غیر معرب ، و «غیر» اسم ، وجب أن یکون لها إعراب ، فجعل إعرابها الإعراب الذی یکون علی الاسم الذی یکون بعد «إلّا» ، وجعل ما بعدها هی مخفوضا بالإضافه ، لأنّها اسم یقبل الإضافه ، فوفّی بمقتضی الاسمین ، وإذا وقعت «إلّا» موقع «غیر» فی الوصفیّه جعل إعراب ما بعد «إلّا» إعراب «غیر» نفسه ، وسیأتی ، ومثل ذلک «لا» إذا وقعت موقع «غیر» جعل إعراب ما بعدها إعراب «غیر» لتعذّر الإضافه ، فیقولون : «جئت لا راکبا ولا ضاربا» أی : غیر راکب وغیر (3) ضارب ، وقال (4) : 

فألفیته غیر مستعتب 

ولا / ذاکر الله إلّا قلیلا

وأمّا «سوی» فقد تقدّم الکلام علیها فی المفعول فیه. 

قوله : «واعلم أنّ إلّا وغیرا یتقارضان ما لکلّ واحد منهما». 

قال الشیخ : سبب حمل کلّ واحد منهما علی صاحبه أنّ ما بعد کلّ واحد منهما مغایر لما قبلها ، إلّا أنّ غیرا وقوعها (5) موقع «إلّا» کثیر ، ووقوع «إلّا» موقع غیر قلیل ، وسببه أنّ غیرا اسم ، وتصرّفهم فی الأسماء أکثر من تصرّفهم فی الحروف. 
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1- فی د : «أحصر» ، تحریف.

2- فی المفصل : 69 «حکم الاسم الواقع بعد إلا».

3- فی الأصل. ط : «ولا» ، تحریف ، وما أثبت عن د.

4- هو أبو الأسود الدؤلی ، والبیت فی دیوانه : 203 ، والکتاب : 1 / 165 ، ومعانی القرآن للفراء : 2 / 202 والمقتضب : 2 / 313 والمنصف : 2 / 231 والخزانه : 4 / 554 والدرر : 2 / 230 وورد بلا نسبه فی مجاز القرآن : 1 / 307 والخصائص : 1 / 311 وأمالی ابن الشجری : 1 / 383 والإنصاف : 659 والمغنی : 612 ، 716 ، قوله : استعتب : طلب العتاب ، وللبیت قصه ذکرها البغدادی فی الخزانه : 4 / 554.

5- فی د : «وقعت».




واستشهاده (1) بقوله تعالی : (لا یَسْتَوِی الْقاعِدُونَ)(2) الآیه ، إلی آخره. 

قال الشیخ : فإن قیل : «غیر» إذا أضیفت إلی المعرفه فهی نکره ، فکیف جرت علی المعرفه صفه.

فالجواب : أنّ غیرا إذا کانت فی تقسیم حاضر کانت معرفه ، مثل قوله تعالی : (غَیْرِ الْمَغْضُوبِ عَلَیْهِمْ)(3) ، فلذلک جرت کذلک. 

وقوله تعالی : (لَوْ کانَ فِیهِما آلِهَهٌ إِلَّا اللهُ)(4) ، قال بعضهم : لیس علی الوصفیّه ، وإنّما هو (5) علی البدل ، وصحّ لأنّه فی معنی النفی ، لأنّ معنی قولک : لو کان فیهما آلهه إلّا الله : ما فیهما آلهه إلّا الله ، فلمّا کان معناه معنی النفی جری فی البدل مجراه (6) ، وهذا ضعیف من أوجه : 

أحدها : أنّه لو کان کذلک لجاز أن تقول : لو کان فیهما آلهه إلّا الله ، کما تقول : ما فیهما إلّا الله ، لأنّه بمنزلته ، ولیس الأمر کذلک. 

الثانی : أنّه لا یجری النفی المعنویّ مجری النفی اللفظیّ ، ألا تری أنّک تقول : «أبی القوم إلّا زیدا» بالنّصب لیس إلّا ، ولو کان النفی المعنویّ کاللفظیّ لجاز «أبی القوم إلّا زید» ، وکان المختار ، وههنا أولی ، لأنّ النفی محقّق غیر مقدّر فیه إثبات ، وفی «لو» مقدّر ما بعدها الإثبات ، وإنّما قدّر فیه النفی لمّا کان الإثبات مقدّرا (7).

الثالث : أنّه لو کان علی البدل لکان معناه معنی الاستثناء ، ولو کان معناه معنی الاستثناء لجاز أن تقول : «إلّا الله» بالنصب ، ولا یستقیم المعنی ، لأنّ الاستثناء إذا سکت عنه دخل ما بعده فیما 
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1- أی الزمخشری ، المفصل : 70.

2- النساء : 4 / 95 ، وتتمه الآیه : (غَیْرُ أُولِی الضَّرَرِ وَالْمُجاهِدُونَ فِی سَبِیلِ اللهِ).

3- الفاتحه : 1 / 7.

4- الأنبیاء : 21 / 22 ، وسلفت الآیه ورقه : 86 أ.

5- سقط من ط : «هو».

6- الرضی وابن هشام نقلا أن المبرد أجاز رفع «الله» فی الآیه علی البدل ، لأن لو فی معنی النفی ، ولکنّ المبرد جعل «إلّا الله» فی الآیه صفه ، انظر المقتضب : 4 / 408 ، وانظر کلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 2 / 332 ، والإنصاف : 272 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 247 ، ومغنی اللبیب : 74.

7- فی د. ط : «تقدیرا».




قبله ، ألا تری أنّک لا تقول : «جاءنی رجال إلّا زیدا» ، فکذلک لا یستقیم أن تقول : لو کان فیهما آلهه إلّا الله [بالنصب](1) ، وقوله (2) : 

وکلّ أخ مفارقه أخوه 

لعمر أبیک إلّا الفرقدان 

قال الشیخ : فیه شذوذان : 

أحدهما : أنّه وصف المضاف ههنا ، وهو «کلّ» ، والقیاس أن یوصف المضاف إلیه فی «کلّ» ، وهو مع ذلک جائز ، وحمله علی ذلک ضروره الرّدف بالألف ، فإنّها لازمه ، وهو المعنی الذی حمله علی الوصفیّه ، ولو جاز له أن یقول : إلّا الفرقدین من (3) غیر ضروره تحمله لم یحمل علی الخفض الذی هو ضعیف ، ولحمل (4) علی الاستثناء فالذی حمله علی أن یجعل «إلّا» صفه هو الحامل له علی أن یکون صفه لکلّ ، وإلّا لم یحصل / له غرض. 

والشذوذ الثانی : أنّه فصل بین الصفه والموصوف بالخبر ، وهو قلیل. (5) 

قال : «وتقول : ما جاءنی من أحد إلّا زید ، فتحمله علی البدل من الموضع ، لا من اللّفظ» (6). 

قال الشیخ : إنّما کان کذلک لتعذّر الحمل علی اللّفظ من حیث إنّ «من» لا یصحّ تقدیرها بعد «إلّا» ، لأنّها لا تزاد إلّا فی سیاق النفی ، وإذا بطل الحمل علی اللّفظ وجب الحمل علی المحلّ (7) ، والمحلّ رفع ، فوجب الرفع علی المحلّ ، لأنّ تقدیر «جاءنی زید» مستقیم ، وکذلک إذا قلت : «ما 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- هو عمرو بن معد یکرب الزبیدی ، والبیت فی دیوانه : 181 ، والکتاب : 2 / 334 ، والبیان والتبیین : 1 / 228 ، والکامل للمبرد : 4 / 76 ، ونسبه الآمدی فی المؤتلف والمختلف : 116 إلی حضرمیّ بن عامر ، وقال البغدادی : «وهذا البیت جاء فی شعرین لصحابیین أحدهما عمرو بن معد یکرب ، الثانی حضرمی بن عامر» الخزانه : 2 / 55 ، وورد البیت بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 409 وأمالی المرتضی : 2 / 88 ، والإنصاف : 271 ، والمغنی : 76 ، والفرقدان : نجمان من القطب لا یفارق أحدهما الآخر ، الخزانه : 2 / 54.

3- فی د : «علی».

4- فی ط : «ویحمل» ، تحریف.

5- نقل البغدادی کلام ابن الحاجب علی البیت بإیجاز انظر الخزانه : 2 / 54.

6- تصرف ابن الحاجب بعباره الزمخشری. قال الزمخشری : «وتقول : ما جاءنی من أحد إلا عبد الله وما رأیت من أحد إلا زیدا ، ولا أحد فیها إلا عمرو ، فتحمل البدل علی محل الجار والمجرور لا علی اللفظ» المفصل : 71.

7- فی د : «وجب علی رأی سیبویه الحمل علی المحل». وانظر الکتاب : 2 / 315 - 316.




رأیت من أحد إلّا عبد الله» مستقیم أیضا. 

وقوله : «لا أحد فیها إلّا عمرو». 

قال بعضهم : إنّما لم یصحّ الحمل علی اللّفظ لأنّه یؤدّی إلی تقدیر دخول «لا» علی المعرفه ، وهی لا تدخل علیها ، وهذا غیر مستقیم ، فإنّه لو قیل : «لا إله إلّا إله واحد» لم یکن إلّا کذلک [مرفوعا](1) ، فبطل تعلیله بذلک ، وإنّما الوجه أن یقال : إنّما امتنع لأنّه یؤدّی إلی تقدیر «لا» بعد إلّا ، لأنّ البدل فی حکم تکریر العامل ، والعامل فی الأوّل «لا» فوجب (2) أن یکون کذلک فی المبدل منه ، ولا یستقیم لفظا ولا معنی ، أمّا اللّفظ فإنّ «لا» لا یلفظ بها بعد إلّا ، وأمّا المعنی فإنّه (3) یتناقض ، لأنّ «إلّا» للإثبات و «لا» للنفی فیتناقضان. 

وأشکل ما یرد علیه «لیس زید شیئا إلّا شیئا لا یعبأ به» ونظائره لأنّه یقال : فلیمتنع البدل ههنا ، لأنّ النصب إنّما یکون بعد النفی ، وهو لا یتقدّر بعد «إلّا» (4) لفساد المعنی ، إذ الغرض إثباته شیئا لا یعبأ به ، فإن أجیب بأنّ قولهم : «لا إله إلّا الله» مستثنی من أحد الجزأین لا باعتبار أنّه الجزء الآخر کما فی قولک : «لیس زید شیئا» فلیس بمستقیم لأمرین : 

أحدهما : أنّه لا أثر لکونه من الأوّل أو الثانی (5) ، لأنّ العامل واحد. 

والآخرک بطلانه بقولک : لیس القوم إلّا عمرو منطلقین ، فهذا مستثنی من الجزء الأوّل ، وهو جائز علی البدل. 

فإن قیل : المستثنثی فی «لا إله إلّا الله» مستثنی من مبنیّ ، وفی «لیس» من معرب ، فلیس بمستقیم أیضا ، لأنّا نقول : لا فرق بین قولنا : «لا إله إلّا الله» و «لا إله للناس إلّا الله». 

والجواب الصحیح أن یقال : إنّما عملت «لا» لأجل النفی ، فلا تقدّر عامله إلّا مع النفی ، فبطل تقدیرها عامله بعد «إلّا» ، لأنّ «إلّا» للإثبات ، ولم تعمل «لیس» لأجل النفی ، وإنّما عملت 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «فیجب».

3- فی د : «فلأنه».

4- سقط من د من قوله : «لأن النصب» إلی «إلا» ، وهو خطأ.

5- فی ط : «والثانی» ، تحریف.




لکونها فعلا (1) ، فهی بمثابه «ما» و «کان» جمیعا أی : بمثابه هذا المجموع ، وهو قولنا : «ما کان» ، فإنّه فعل ، وإن کان نفیا ، کذلک «لیس» (2) ، ولو قلت : «ما کان زید شیئا إلّا شیئا» لکان مستقیما ، لأنّ العمل ل «کان» / و «کان» یصحّ تقدیرها بعد «إلّا» ، و «لیس» لمّا کانت فعلا معناه النفی توهّم أنّه بمثابه «لا» فی العمل ، ولیس الأمر کذلک ، بل عمله للفعلیّه والفعلیّه إذا قدّرت مجرّده عن النفی لم تتعذّر ، ولکن لمّا کان انفکاکها عن النفی متعذّرا لفظا توهّم أنّ التقدیر متعذّر کما تعذّر فی «لا» (3) ، وسیجیء فی باب الأفعال الناقصه هذا (4) ، وإذا تحقّق أنّ عملها لیس لأجل النفی بل لأجل الفعلیّه (5) تحقّق تجویز تقدیر الفعلیّه بعد إلّا مجرّده عن النفی ، وهذا السّرّ هو الذی جوّز (6) أن تقول : «لیس زید إلّا قائما» ولم یجز «ما زید إلّا قائما» لأنّ «ما» لم تعمل إلّا للنفی ، ولا یقدّر بعد «إلّا» ، فبطل العمل ، و «لیس» (7) لم تعمل لأجل النفی بل لأجل الفعلیّه (8) ، فکان عملها مع «إلّا» ومع غیر «إلّا» علی حدّ سواء ، فتحقّق الفرق علی وجه مستقیم ، وإذا تحقّقت ذلک علمت جواز «لیس زید بشیء إلّا شیئا» بالنصب ، وامتناع «ما زید بشیء إلّا شیئا» بالنصب ، لأنّ عمل «ما» لأجل النفی ، فلو قدّرتها بعد «إلّا» عامله لم تکن إلّا نافیه فیختلّ المعنی ، بخلاف «لیس» ، فإنّ عملها لیس لأجل النفی ، فالوجه الذی هی نفی فیه غیر الوجه الذی هی عامله فیه. 
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1- سقط من د من قوله : «فلا تقدر عامله» إلی «فعلا» ، وهو خطأ.

2- سقط من د من قوله : «أی بمثابه هذا» إلی «لیس». وهو خطأ.

3- فی د : «إلا» ، تحریف.

4- سقط من د من قوله : «وسیجیء» إلی «هذا».

5- فی د : «للفعلیه» موضع «لأجل الفعلیه».

6- فی د : «حقق».

7- فی د : «فبطل العمل به فی لیس» ، تحریف.

8- فی د : «للفعلیه».




«فصل : وإن قدّمت المستثنی علی صفه المستثنی منه ففیه طریقان : 

أحدهما : وهو اختیار سیبویه : أن لا تکترث للصفه وتحمله علی البدل». 

قال الشیخ : یدلّ علی صحّه مذهب سیبویه أنّه غیر مستثنی ممّا تأخّر عنه ، فلم یجب النصب ، وبیان أنّه غیر مستثنی ممّا تأخّر عنه أنّ زیدا (1) لم یخرج إلّا من الأحدین ، وهو متقدّم ، و «خیر» إنّما جیء به لبیان المراد بالأحدین (2) ، فتقدیمه وتأخیره (3) علی حدّ واحد ، فوجب أن لا یکون مستثنی متقدّما. 

ووجه آخر : وهو أنّ البدل مختار فی کلّ کلام غیر موجب ، وهذا مستثنی من کلام غیر موجب ، فوجب اختیار البدل ، وبیانه أنّک لو قلت : «ما جاءنی أحد» وسکتّ کان کلاما تامّا ، والصفه لیست جزءا من الکلام ، وإنّما یقصد بها بیان المراد بالموصوف ، وإذا کان کذلک فهو مستثنی من کلام غیر موجب ، فیجب اختیار الرفع فیه ، کما یجب فیما لم یوصف ، وحجّه المخالف أنّه توهّم أنّ الصفه والموصوف امتزجا فی المعنی ودلّا علی شیء واحد ، فکان تقدیمه علی أحدهما کتقدیمه / علیهما ، فوجب النصب عنده. 
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1- کذا فی الأصل د. ط. ولعل الصواب : «أبوک» ، والمثال الذی ساقه سیبویه وتبعه الزمخشری فی المفصل هو : «ما أتانی أحد إلا أبوک خیر من زید» ، انظر الکتاب : 2 / 336 ، والمقتضب : 4 / 399 ، والمفصل : 72.

2- فی د : «من الأحدین».

3- فی د : «فتقدیم الخبر وتأخیره».




«فصل : وتقول فی تثنیه المستثنی : ما أتانی إلّا زید إلّا عمرا». 

قال الشیخ : یعنی بتثنیه المستثنی تکریر المستثنی ، لا علی الاصطلاح ، لأنّ حکم المستثنی المثنّی وغیره سواء ، ثمّ مثّل بقوله : «ما أتانی إلّا زید إلّا عمرا أو إلّا عمرا إلّا زید (1) ، ترفع الذی أسندت إلیه وتنصب الآخر» فرفع أحدهما واجب ، إذ لا بدّ من الفاعل ، ونصب الآخر لأنّ التفریغ لا یکون من جهه واحده إلّا لشیء واحد ، ولو رفع الآخر لکانا مرفوعین من جهه واحده وهو غیر مستقیم. 

فإن قیل : أرفعه علی أن أبدل «إلّا عمرو» من قولک : «ما أتانی أحد إلّا زید» من أحد المخرج (2) منه زید فهو غیر مستقیم من حیث لفظ التفریغ ، لأنّ التفریغ قد أخذ حقّه ، فلم یبق إلّا أن تقول : إنّ قولک : «ما أتانی أحد إلا زید» بمعنی «ترک هؤلاء الإتیان» ، فلذلک قال صاحب الکتاب (3) : «لأنّک لا تقول : ترکونی إلّا عمرو» ، وتعرّض لموقع الشّبهه ، وبیّن أنّک لو صرّحت بما هو معناه الذی یرجع إلیه لم یکن إلّا نصبا. 

والمسأله الثانیه : «ما أتانی إلّا عمرا إلّا بشرا أحد» واضحه بعد ما ذکره (4) ، لأنّ نصب أحدهما علی أنّه مقدّم علی المستثنی منه ، ونصب الآخر علی ما کان علیه لو کان متأخّرا ، وهذا الثانی لمّا تقدّم ووضح لم یتعرّض له ، والذی نصب لأجل التقدیم تعرّض له ، لأنّه هو الذی حدث له النصب فی هذه المسأله لأجل التقدیم ، ولو قلت : «ما أتانی أحد إلّا زیدا إلّا عمرو» کان جائزا أیضا ، ویکون قولک : «عمرو» بدلا من قولک : «أحد إلّا زیدا».

فإن قلت : قل (5) : «ما أتانی أحد إلّا زید إلّا عمرو» واجعل «عمرو» بدلا من قولک : «أحد إلّا زید» (6) فقد تقدّم ما یدلّ علی دفعه ، وهو أنّ هذا قد أخذ بدله ، وهو فرع التفریغ ، فلا یکون له تفریغ آخر من جهه واحده ، والذی قبله لم یأخذ تفریغا ، لأنّ زیدا منصوب فیه. 
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1- فی المفصل : 72 «أو إلا زیدا إلا عمرو».

2- فی ط : «والمخرج» تحریف.

3- أی الزمخشری ، انظر المفصل : 72.

4- فی د : «هذا من ذلک» موضع «بعد ما ذکره» ، تحریف.

5- سقط من ط : «قل» وهو خطأ وفی د : «فقل».

6- سقط من ط : «إلا زید» ، خطأ.




فأمّا إذا قلت : «ما أتانی إلّا زیدا أحد إلّا بشر» ، لم یخل من أن تجعل «بشرا» هو البدل ، وزیدا استثناء ، أو زیدا بدلا ثمّ قدّمته علی المستثنی منه ، فإن قدّرت الأوّل کان رفع بشر هو المختار ، ویکون قولک : «إلّا زیدا» استثناء من قولک : «أحد إلّا بشر» ، ویجوز النصب أیضا علی الاستثناء ، / وإن قدّرت الثانی نصبت بشرا أیضا علی الاستثناء ، لأنّ الذی کان یکون بدلا قد قدّمته ، وهو زید ، ویکون «بشرا» استثناء من أحد مخرج منهم زید ، أمّا نصب زید فواضح.

ص: 339





«فصل : وإذا قلت : ما مررت بأحد إلّا زید خیر منه» إلی آخره. 

قال الشیخ : هذا راجع إلی الاستثناء المفرّغ باعتبار الصفات لأنّ التفریغ جار فی الصفات وغیرها ، قال الله تعالی : (وَما أَهْلَکْنا مِنْ قَرْیَهٍ إِلَّا لَها مُنْذِرُونَ)(1) ، والصفه قد تکون بالمفرد ، وقد تکون بالجمله (2) ، وحکمهما واحد فی الصّحّه ، فعلی هذا تقول : «ما جاءنی أحد إلّا قائم» و «ما جاءنی أحد إلّا أبوه قائم» ، وکلّ ذلک مستقیم.

فإن قیل : فالاستثناء المفرّع معناه نفی الحکم عن کلّ ما (3) عدا المستثنی ، کقولک : «ما جاءنی إلّا زید» ، و «ما ضربت إلّا یوم الجمعه» نفیت المجیء عن کلّ واحد (4) وأثبتّه لزید ، ونفیت الضّرب فی جمیع الأوقات وأثبتّه فی یوم الجمعه ، وهذا لا یستقیم فی الصّفه ، لأنّک إذا قلت : «ما جاءنی أحد إلّا راکب» لم یستقم أن ینتفی جمیع الصّفات حتی لا یکون عالما وحیّا ممّا لا یستقیم أن ینفکّ عنه. 

فالجواب من (5) وجهین : 

أحدهما : أنّ الصفات لا ینتفی منها (6) إلّا ما یمکن انتفاؤه ممّا (7) یضادّ المثبت ، لأنّه قد علم أنّ جمیع الصّفات لا یصحّ انتفاؤها ، وإنّما الغرض نفی ما ضادّ المذکور بعد إلّا لمّا کان ذلک معلوما ، فاغتفر استعماله بلفظ النفی والإثبات المفید للحصر. 

الثانی : أن یقال : إنّ هذا الکلام یرد جوابا لمن ینفی تلک الصفه فیجاب علی قصد المبالغه والرّدّ جوابا یناقض ما قاله ، والغرض إظهار إثبات (8) تلک الصفه ووضوحها وإظهارها دون غیرها. 
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1- الشعراء : 26 / 208.

2- فی ط : «قد تکون بالمفرد والجمله».

3- فی د : «من» ، تحریف.

4- فی د : «أحد».

5- فی د : «فالجواب عنه من».

6- فی ط : «عنها» ، تحریف.

7- فی ط : «ومما» ، تحریف.

8- فی الأصل. ط : «إثبات إظهار» ، وما أثبت عن د وهو أحسن.




وقوله : «و «إلّا» لغو فی اللّفظ معطیه فی المعنی فائدتها» مستقیم. 

وقوله : «جاعله زیدا خیرا من جمیع من مررت بهم» (1) غیر مستقیم ، فإنّ ذلک مأخوذ من نفس خبر زید لا من «إلّا» ، ألا تری أنّک لو قلت : «زید خیر من جمیعهم» کان هذا المعنی مستفادا منه ولیس فیه إلّا ، وإنّما معنی «إلّا» إثبات هذه الصفه للأحدین دون غیرها علی حسب الوجهین المتقدّمین. 
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1- یتکلم ابن الحاجب علی المثال الذی ساقه الزمخشری ، وهو «ما مررت بأحد إلّا زید خیر منه». المفصل : 72.




«فصل : وقد أوقع الفعل موقع المستثنی» 

فی ألفاظ الحلف علی سبیل الاستعطاف / للاختصار ، کقولهم : «نشدتک بالله إلّا فعلت» ، وفیه اختصاران : 

أحدهما : وضع الإثبات والمراد معنی النفی. 

والآخر : وقوع الفعل موقع المصدر. 

فقوله : «نشدتک بالله» معناه : ما أطلب ، وقوله : «إلّا فعلت» معناه : فعلک (1) ، وجاز ذلک لأنّ باب القسم باب اتّسع فیه فی الاختصار لکثرته فی الکلام ، فجاز فیه ما لا یجوز فی غیره. 
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1- کذا فی الأصل. د. ط. ولعل الأصح «إلا فعلک».




«فصل : والمستثنی یحذف تخفیفا» 

قال الشیخ : وإنّما یکون ذلک عند قیام قرینه دالّه (1) علی خصوصیّه المستثنی المحذوف ، وإلّا فلو قیل : «جاء القوم إلّا» لم یجز ، فإذا قلت : «ضربت زیدا لیس إلّا» فهذا جائز ، لأنّه قد تقدّم (2) ما یشعر بالمستثنی المحذوف ، لأنّ المعنی (3) : لیس المضروب إلّا زیدا ، وکذلک «لیس غیر» ، لأنّ المعنی : لیس المضروب غیر زید ، ولیس الضّمّ (4) فی «لیس غیر» رفعا ، وإنّما هو بناء لحذف المضاف إلیه منها ، وسیأتی ذلک فی الظروف المبنیّه ، إن شاء الله تعالی ، فغیر فی موضع [نصب](5) خبرا للیس ، لأنّ إعرابها إعراب الاسم الواقع بعد «إلّا» ، والاسم الواقع بعد «إلّا» ههنا نصب ، فکذلک «غیر» ، فلمّا حذف مضافها بنیت بناء الغایات ، فلذلک ضمّت. 
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1- فی د : «القرینه الداله».

2- سقط من ط من قوله : «لم یجز ، فإذا ..» إلی «تقدّم» ، وهو خطأ.

3- سقط من ط : «المعنی» ، وهو خطأ.

4- العباره فی ط : «وکذلک فإذا قلت : ضربت زیدا لیس إلا فهذا جائز لأنه قد تقدّم ، لیس غیر لأن المعنی لیس المضروب غیر زید ، ولیس الضم ..» وهی عباره مضطربه ومختلطه.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





[الخبر والاسم فی بابی کان وإنّ]

«قال : الخبر والاسم فی بابی کان وإنّ 

لمّا شبّه العامل فی البابین بالفعل المتعدّی» إلی آخره. 

قال الشیخ : جعل المصنّف (1) معمولی کان وإنّ مشبّهین بالفاعل والمفعول ، ولم یذکر مرفوع «کان» فی المشبّهات بالفاعل ، وهذا الذی هو ظاهر کلامه ههنا فی أنّ مرفوع «کان» مشبّه بالفاعل مذهب کثیر من النحویّین (2) ، وإسقاطه اسم «کان» من المشبّهات بالفاعل حیث لم یذکره یدلّ علی أنّه عنده فاعل ، وذکره ههنا أنّ (3) المعمولین فی بابی «کان» و «إنّ» یدلّ علی أنّه عنده (4) مشبّه بالفاعل ، فإمّا أن یکون اختار المذهب الأول [ثمّه](5) وهو أنّه فاعل فلم یذکره [ههنا](6) ، واختار ههنا أنّه مشبّه بالفاعل ، فجاء الاختلاف فی قوله ، وإمّا أن یکون هذا الکلام علی خلاف ظاهره ، فیحمل قوله : «شبّه العامل فی البابین بالفعل المتعدّی» أنّ «إنّ» شبّهت بالفعل المتعدّی باعتبار معمولیها (7) جمیعا ، و «کان» شبّهت به باعتبار منصوبها خاصّه ، ویکون قوله : «شبّه ما عمل فیه بالفاعل» یعنی خبر «إنّ» / «والمفعول» یعنی منصوب «إنّ» ومنصوب «کان» جمیعا ، فعلی هذا یکون مرفوع «کان» فاعلا علی ما تقدّم ، ویکون قد ترک ذکره فی المرفوعات لکونه دخل فی حدّ الفاعل. 

ولم یذکر فی هذه الترجمه حدّ اسم «إنّ» ولا خبر «کان» ، وسببه أنّ اسم «إنّ» هو المبتدأ فی المعنی ، وخبر «کان» هو الخبر فی المعنی ، وإنّما نسب إلی «إنّ» و «کان» من حیث وجودهما معهما ، فاستغنی بذلک عن حدّهما. 

ثمّ لمّا کان خبر «کان» قد یکون محذوفا عنه (8) عامله جعل له فصلا فقال : «ویضمر العامل فی خبر «کان» فی مثل قولهم : الناس مجزیّون بأعمالهم إن خیرا فخیر وإن شرّا فشرّ».
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1- سقط من ط : «المصنف».

2- انظر ما تقدم ق : 38 أ.

3- کذا فی الأصل. د. ط. ولعل «أن» مقحمه هنا.

4- سقط من د. ط : «عنده».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی ط : «معمولها» ، تحریف.

8- فی د. ط : «منه».




وهذه المسأله ونظائرها یجوز فیها أربعه أوجه : نصب الأوّل ورفع الثانی ، وهو أجودها ، وعکسها ، وهو أردأها ، ونصبهما جمیعا ، ورفعهما جمیعا ، وهما (1) متوسّطان بین الأوّل والثانی. 

وإنّما اختیر نصب الأوّل ورفع الثانی لأنّا إذا نصبنا فالتقدیر : إن کان عمله خیرا ، والمعنی علیه ، وجاز تقدیر «کان» لأنّه فعل دلّ علیه سیاق الکلام ، فکان حذفه جائزا.

وضعف الرفع لأنّک إذا رفعت فلا بدّ من تقدیر رافع ، ولا یقدّر إلّا «کان» لکون المعنی علیه ، فإمّا أن تقدّرها تامّه أو ناقصه ، فتقدیرها تامّه ضعیف ، لأنّ التامّه قلیله فی الاستعمال ، وما قلّ استعماله قلّ حذفه ، وما کثر استعماله قوی حذفه ، وأیضا فإنّ تقدیر التامّه مخلّ بالمعنی ، لأنّه یصیر کأنّه أجنبیّ عن الأوّل ، والمعنی علی تعلّقه به ، وذلک إنّما یکون فی الناقصه (2) ، وإن قدّرت التزام الناقصه وجب أن یکون الخبر مقدّرا محذوفا ، لیکون «خیر» اسما لها ، ولا یمکن أن یقدّر إلّا مثل قولک : «إن کان فی عمله خیر» ، أو ما أشبهه ، وهو ضعیف لفظا ومعنی ، أمّا اللّفظ فلکثره ما نقدّره محذوفا ، وأمّا المعنی فلأنّه یرجع مخصوصا ، ولیس المعنی علی الخصوص ، وإنّما المعنی فیه علی الإطلاق والتعمیم. 

وإنّما کان رفع الثانی هو الوجه لأنّه إذا ارتفع کان خبر مبتدأ محذوف بعد فاء الجزاء ، والمبتدأ بعد فاء الجزاء جائز حذفه قیاسا مستمرّا إذا علم ، وهذا کذلک ، وضعف نصبه لأنّه لا بدّ أن یقدّر له ناصب ، ولا ناصب ینبغی أن یقدّر غیر «کان» ، وإذا قدّرت «کان» فإمّا أن یکون التقدیر : إن کان عمله خیرا کان جزاؤه خیرا ، کما قدّره سیبویه (3) ، وهو ضعیف ، لأنّه یلزم منه حذف الفاء الثابته / فی المسأله ، وهو غیر مستقیم ، وأیضا فإنّه حذف للفعل علی غیر قیاس ، وحذف المبتدأ المذکور حذف علی قیاس ، فکان أولی ، وإمّا أن یکون التقدیر : إن کان عمله خیرا فیکون جزاؤه خیرا ، 
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1- سقط من د : «وهما» ، خطأ.

2- فی ط : «إنما یکون الأول فی الناقصه» ، مقحمه.

3- قال سیبویه بعد أن أورد المثال المذکور : «ومن العرب من یقول : وإن خیرا فخیرا وإن شرا فشرا ، کأنه قال : إن کان الذی عمل خیرا جزی خیرا وإن کان شرا جزی شرا .. والرفع أکثر وأحسن فی الآخر لأنک إذا أدخلت الفاء فی جواب الجزاء استأنفت ما بعدها وحسن أن تقع بعدها الأسماء» الکتاب : 1 / 258 ، وانظر الکتاب : 3 / 113 ، 3 / 149 ، وکتاب الشعر : 57 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 341 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 364.




فیضعف من حیث إنّ مجیء الفاء مع الفعل (1) المضارع قلیل (2) ، وأیضا فإنّه علی غیر قیاس ، ورفعه علی القیاس علی ما تقدّم. 

ولم یذکر المصنّف رفع الأوّل ونصب الثانی (3) ، وذکر نصب الأوّل ورفع الثانی ، ونصبهما جمیعا ، ورفعهما جمیعا ، ویلزم من جواز نصبهما جمیعا ورفعهما جمیعا جواز رفع الأوّل ونصب الثانی ، وإن کان أضعف ، فیجوز أن یکون ترک ذکره لضعفه ، ویجوز أن یکون ترک ذکره لأنّ فی کلامه ما یرشد إلیه. 

ثمّ ذکر حذف «کان» فی موضع یجب فیه حذفها ، وهو مثل قولهم : «أمّا أنت منطلقا انطلقت» وأصله : لأن کنت منطلقا انطلقت (4) ، فحذف اللّام علی القیاس الجائز فی حذفها (5) ، وحذفت «کان» للاختصار ، ثمّ وجب أن یکون الفاعل المتّصل منفصلا لحذف ما یتّصل به ، فصار «أن أنت منطلقا انطلقت» ، ثمّ عوّض من «کان» «ما» زائده ، لتکون دالّه علی ذلک المحذوف مع کونها عوضا ، فصار «أمّا أنت منطلقا انطلقت» ، فأدغمت نون «أن» فی «ما» لأنّ إدغام النون الساکنه فی المیم واجب ، فصار «أمّا أنت منطلقا انطلقت» ، وهذا التقدیر وإن کان فیه استبعاد قریب بالنظر إلی ما یلزم لو لم یقدّر ، ولا یستبعد التأویل إذا کان ترکه یؤدّی إلی ما هو أشذّ منه ، وذلک أنّک إذا لم تتأوّل ذلک لم یستقم إعراب ذلک ، وخرج عن قیاس کلامهم ، وذلک معلوم البطلان ، فارتکاب مستبعد أجدر من ارتکاب ما یخرج عن القاعده المعلومه ، وقد روی قوله (6) : 

إمّا أقمت وأمّا أنت مرتحلا

فالله یکلأ ما تأتی وما تذر
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1- فی ط : «فعل».

2- بعدها فی د : «قال الله تعالی : (وَمَنْ عادَ فَیَنْتَقِمُ اللهُ مِنْهُ) ..» والآیه من سوره المائده : 5 / 95.

3- سقط من ط : «ونصب الثانی» ، وهو خطأ.

4- ذهب الکوفیون إلی أنّ «أن» المفتوحه فیها معنی «إن» التی للمجازاه ، وذهب البصریون إلی أنها علی معنی التعلیل وشبهوها بإذ. انظر الکتاب : 1 / 293 ، 3 / 149 ، والمسائل المنثوره : 158 والإنصاف : 71 - 72 ، وارتشاف الضرب : 2 / 100.

5- فی د : «فی حذف حرف الجر من أدوات المصدریه وحذفت ..».

6- قال البغدادی بعد أن أنشد البیت : «وهذا البیت مع استفاضته فی کتب النحو لم أظفر بقائله ولا بتتمته والله أعلم» الخزانه : 2 / 83 ، وورد البیت بلا نسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 99 وأمالی ابن الحاجب : 410 - 411 والمغنی : 34.




بکسر الأوّل وفتح الثانی ، أمّا کسر الأوّل فلأنّه شرط ، فوجب کسره ، ودخول «ما» علیه کدخولها فی قولک : «إمّا تکرمنی أکرمک» ، وفتح الثانی واجب لأنّه مثل قولک : أمّا أنت منطلقا انطلقت (1) ، وقد تقدّم ذکره. 

وأمّا قوله : «فالله یکلأ ما تأتی وما تذر» فجواب الشّرط ومعلّل (2) بقوله (3) : «أمّا أنت مرتحلا» ، وصحّ أن یکون (4) لهما (5) جمیعا من حیث کان الشّرط والعلّه فی معنی واحد ، ألا تری أنّ قولک : «إن أتیتنی أکرمتک» بمعنی قولک : «أکرمک لأجل إتیانک» ، فإذا ثبت أنّ الشّرط (6) والتعلیل / بمعنی واحد (7) صحّ أن تعطف أحدهما علی الآخر وتجعل الجواب لهما جمیعا فی المعنی ، فصار مثل قولک : «إن أکرمتنی وأحسنت إلیّ أکرمتک» ، إلّا أنّه وضع موضع «أحسنت إلیّ» لفظ التعلیل ، فصار کأنک قلت : إن أکرمتنی فلأجل (8) إتیانک فأنا أکرمک ، وذلک سائغ (9). 
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1- سقط من ط : «انطلقت».

2- فی الخزانه : 2 / 83 وشرح أبیات المغنی للبغدادی : 1 / 180 : «معلل».

3- فی ط : «لقوله» ، تحریف.

4- أی : جواب الشرط.

5- أی جوابا للشرط ومعلّلا بقوله : «أمّا أنت ..».

6- فی الخزانه : 2 / 83 : «الشرطیه».

7- سقط من د : «واحد».

8- فی ط : «لأجل».

9- اتهم ابن هشام ابن الحاجب بالتعسف فی توجیه هذا البیت واختصر کلامه دون أن یعزوه إلی مصدره. انظر المغنی : 35 ، ونقل البغدادی کلام ابن هشام فی المغنی وأشار إلی أن کلام ابن الحاجب الذی نقله ابن هشام فی کتاب «الإیضاح شرح المفصل» ، ثم أتی بکلام ابن الحاجب من قوله : «وقد روی قوله» إلی «سائغ». انظر الخزانه : 2 / 82 - 83 وشرح أبیات المغنی للبغدادی : 1 / 179 - 180.





المنصوب بلا التی لنفی الجنس 

قال صاحب الکتاب : «هی کما ذکرت محموله علی إنّ» 

قال الشیخ : ینبغی أن یذکر ما یتمیّز به المنصوب بلا ، لأنّه بوّب له ، والأولی أن یقال : هو المسند إلیه بعد دخول «لا» نکره یلیها مضافا أو مشبّها بالمضاف (1) ، ولکنّه استغنی عن ذلک بما ذکره فی أثناء فصول الباب فلیمش معه. 

قال : «وذلک إذا کان المنفیّ مضافا». 

وإنّما لم ینتصب إلّا إذا کان مضافا ، لأنّه إذا کان مفردا تضمّن معنی الحرف (2) ، فوجب بناؤه ، وبیان تضمّنه معنی الحرف أنّ قولهم : «لا رجل فی الدار» أبلغ فی النفی من «لا رجل فی الدار» و «لیس رجل فی الدار» ، ولا یمکن تقدیر ما یکون (3) به کذلک إلّا بحرف مؤکّد ، والحرف الذی یؤکّد به النفیّ «من» ، فوجب تقدیرها ، هذا مع أنّ الحکم منهم ببناء «لا رجل فی الدار» یوجب هذا التقدیر ، ولو کان معناه کمعنی «لا رجل فی الدار» (4) ، لأنّ البناء فی لغتهم إنّما یکون بمثل ذلک ، فإذا لم یکن ظاهرا وجب تأویله. 

وأمّا نصبهم بها فلأنّها محموله علی «إنّ» من حیث إنّ [إنّ](5) نقیضتها ، وهم یحملون الشیء علی نقیضه ، إمّا لأنّه فی أحد الطّرفین ، کما أنّ (6) الآخر فی الطرف الآخر ، وإمّا لتلازمهما فی الذهن ، ولیس بین النفی والإثبات درجه ، فلمّا تلازما وأعطی أحدهما حکما أعطی الآخر الملازم مثله. 

«وأمّا قوله (7) :
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1- کذا عرف ابن الحاجب المنصوب بلا التی لنفی الجنس فی الکافیه : 115.

2- فی د. ط : «الحروف» ، تحریف.

3- فی د : «تقدیر ما ما یکون» ، مقحمه.

4- انظر : المقتضب : 4 / 359 ، وأسرار العربیه : 246 ، وارتشاف الضرب : 2 / 164 ، ومغنی اللبیب : 265.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی ط : «کان».

7- عجز البیت : «إتّسع الخرق علی الرّاقع» ونسب فی الکتاب : 2 / 285 والمقاصد للعینی : 2 / 351 ، والدرر : 2 / 198 إلی أنس بن عباس بن مرداس السلمی ، وفی جمهره اللغه : 2 / 383 أنّ نصر بن سیار کتب به إلی مروان الحمار ، ونسبه القالی فی أمالیه : 3 / 72 إلی بعض الیشکریین ، وصاحب التاج (قمر) إلی عامر جد العباس بن مرداس ، وورد البیت بلا نسبه فی أمالی ابن الحاجب : 412 ، وروایه صدر البیت فی جمهره اللغه : «کنّا نرقّیها فقد مزّقت» وفی أمالی القالی : «کنا نداریها فقد مزقت».




لا نسب الیوم ولا خلّه

.......

فعلی (1) إضمار فعل». 

هذا الکلام وقع منه وهما ، وإلّا فقوله (2) : «ولا خله» مثل قولهم : «لا حول ولا قوّه» سواء ، ولا ضروره فی ذلک ، وسنذکر أنّ قولهم : «لا أب وابنا» (3) جائز (4) ، و «لا حول ولا قوّه إلّا بالله» جائز ، وإذا کان مثله فلا حاجه إلی تکلّف جعله ضروره ، ولیس مثل قوله : (5) 

ألا رجلا ...........

.................

لأنّ هذا لا یمکن جعله من باب «لا حول ولا قوّه» (6) ، بل هو مثل قولک : «لا رجل» مفردا ، وکما أنّ قولک : «لا رجلا» لا یکون إلّا لضروره فکذلک «ألا رجلا» ، فلذلک (7) حمل الناس «ألا رجلا» / علی ذلک (8). 

وأمّا «ولا خلّه» فقد ذکره الناس مستشهدین به علی «لا حول ولا قوه». 
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1- فی د : «بالنصب فعلی». وهو مخالف لنص المفصل : 75.

2- فی ط : «قوله» ، تحریف.

3- وردت هذه العباره فی بیت شعری سیأتی ذکره ص : 360.

4- سقط من ط : «جائز» ، خطأ.

5- البیت بتمامه : «ألا رجلا جزاه الله خیرا یدلّ علی محصّله تبیت» وقائله عمرو بن قعاس بکسر القاف بعدها عین کما فی الخزانه : 1 / 459 ، وورد بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 308 ونوادر أبی زید : 56 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 101 ، والمقاصد للعینی : 2 / 366 والأشمونی : 2 / 16 ، والمحصله بکسر الصاد : المرأه التی تحصل تراب المعدن ، وقال البغدادی : «والظاهر ما قاله الأزهری فی التهذیب ، فإنه أنشد هذا البیت وما بعده وقال : هما لأعرابیّ أراد أن یتزوج امرأه بمتعه ، فصاده مفتوحه ، وأنشد الأخفش هذا البیت فی کتاب المعایاه وقال : قوله : محصله موضع یجمع الناس أی یحصلهم ، وتبیت فعل ناقص مضارع بات اسمها ضمیر المحصله». الخزانه : 2 / 460.

6- بعدها فی د : «بالنصب».

7- سقط من د : «فلذلک».

8- انتصاب «رجلا» عند الخلیل علی تقدیر فعل «تروننی» ، وذهب یونس إلی أن الفتحه فتحه بناء والتنوین للضروره ، انظر الکتاب : 2 / 308 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 102 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 71.




قال : «ومن حقّه (1) أن یکون نکره». 

وإنّما وجب تنکیره لأنّ الغرض بها نفی الجنس ، فلا حاجه إلی التعریف ، لأنّه لو عرّف لم یعرّف إلّا تعریف الجنس ، وکما یحصل ذلک بالمعرفه کذلک یحصل بالنکره ، فیقع التعریف ضائعا ، وأیضا فإنّ الغرض بها نفی الواحد المتعقّل فی الذهن ، فیلزم منه نفی ما عداه ، وذلک لا یحصل إلّا بالتنکیر ، وقولک : «لا رجال فی الدار» نسبه الجمع ههنا إلی تفاصیل جعل الجنس رجالا لا رجلا کنسبه المفرد فی قولک : «لا رجل». 

ثم استشهد بقول سیبویه : «واعلم أنّ کلّ شیء» إلی آخره (2) ، ولا ینهض دلیلا (3) ، لأنّه لا یلزم إذا حسن أن تدخل علی کلّ ما یدخل علیه «ربّ» أن لا تدخل إلّا علی نکره ، وإن کانت «ربّ» لا تدخل إلّا علی نکره ، نعم لو قال : إنّ کلّ شیء حسن أن تعمل فیه «لا» حسن أن تعمل فیه «ربّ» ، و «ربّ» لا تدخل إلّا علی نکره لنهض دلیلا (4) ، ثم أورد (5) اعتراضا علی هذا الأصل بقوله (6) : 

لا هیثم اللّیله للمطیّ 

ولا فتی مثل ابن خیبریّ 

وقال (7) : «فعلی تقدیر التنکیر». 
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1- فی المفصل : 76 «وحقه».

2- قال سیبویه : «واعلم أن کل شیء حسن لک أن تعمل فیه ربّ حسن لک أن تعمل فیه لا». الکتاب : 2 / 286.

3- سقط من ط : «دلیلا».

4- سقط من ط : «دلیلا».

5- أی الزمخشری ، انظر المفصل : 76.

6- لم یعرف قائل هذین البیتین ، والأول منهما من الخمسین التی لم یعرف قائلوها ، وهو فی الکتاب : 2 / 296 والمقتضب : 4 / 362 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 239 والأشمونی : 2 / 4 والهمع : 1 / 145 ، والبیتان فی الدرر : 1 / 124 منسوبان إلی بعض بنی دبیر ، وهما بلا نسبه فی الخزانه : 2 / 98 - 99. وهیثم : اسم رجل کان حسن الحداء للإبل ، وقیل : هو هیثم ابن الأشتر ، وکان عارفا بالبیداء والفلوات. وجمیل بثینه هو المقصود بابن خیبری ، وقیل غیره. انظر الخزانه : 2 / 98 - 99.

7- قبلها فی د : «هیثم علم حاد معروف».




وتقریر (1) السؤال هو أنّ هیثم علم لحاد (2) مشهور ، وبصره (3) وأبو حسن (4) وأمیّه (5) أعلام ، فقد دخلت علیها «لا» (6) ، والجواب عن مثل ذلک أن یقدّر فیه لا مثل هیثم ، وعلی ذلک یکون نکره لأنّ «مثل» لا تتعرّف بالإضافه ملفوظا بها ، فلأن لا تتعرّف محذوفه أجدر. 
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1- سقط من ط : «وتقریر» ، وهو خطأ.

2- فی د : «حاد».

3- من قولهم : «لا بصره لکم» ، والبصره هنا أحد العراقین ، انظر الکتاب : 2 / 296 وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 104.

4- من قولهم : «قضیه ولا أبا حسن لها» ، انظر الکتاب : 2 / 297 والمقتضب : 4 / 363.

5- وردت هذه الکلمه فی بیت عبد الله بن الزبیر - بفتح الزای وکسر الباء - وهو : أری الحاجات عند أبی خبیب نکدن ولا أمیّه فی البلاد والبیت بهذه النسبه فی الکتاب : 2 / 296 - 297 وأمالی ابن الشجری : 2 / 239 وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 103.

6- سقط من ط : «لا» ، وهو خطأ.




«فصل : وتقول : لا أب لک ، ولا غلامین لک ، ولا ناصرین لک». 

قال الشیخ : وإنّما أورد ذلک وإن کان معلوما علی القیاس المتقدّم لأجل اللّغه الأخری التی ذکرها (1) بعده (2) ، لکونها علی خلاف القیاس ، وهو قوله : «وأمّا قولهم : لا أبا لک ، ولا غلامی لک ، ولا ناصری (3) لک» إلی آخره. 

قال الشیخ : یعنی أنّ هذه اللّغه شاذّه ، لأنّه أعطی أحکام الإضافه وفیه ما یأباها من اللّفظ والمعنی. 

وقوله : «فمشبّه فی الشّذوذ بالملامح» لأنّ ملامح جمع لمحه ، وقیاسه لمحات أو لماح (4) ، ومذاکیر جمع ذکر ، وقیاسه ذکور (5) ، و «لدن غدوه» قیاسه الخفض ، والنصب شاذّ (6). 

وقوله : «وقصدهم فیه إلی الإضافه» یرید أنّه مضاف علی الحقیقه ، باعتبار المعنی ، وجعل إعطاءه حکم المضاف / لذلک ، ثمّ أکّد کونه مضافا بأن جعل اللّام إنّما زیدت لتأکید الإضافه ، ثمّ أبدی معنی آخر فی مجیئها ، وهو «ما یظهر بها من صوره الانفصال» (7). 

یرید أنّه لمّا تعذّر قضاء حقّ المنفیّ باعتبار المعنی فی کونه نکره قضی حقّه باعتبار اللّفظ بإدخال هذه اللّام ، وکلّ ذلک مؤذن من کلامه بأنّه مضاف حقیقه [لغویّه لا حقیقه اصطلاحیّه](8) ثمّ أکّد ذلک بقوله : «وقد شبّهت فی أنّها مزیده (9) ومؤکّده ب «تیم» ، الثانی فی (10) : «یا تیم تیم عدیّ». 
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1- فی د : «یوردها».

2- فی ط : «بعدها».

3- فی ط : «ناصرین» ، تحریف.

4- بعدها فی د : «کقصه وقصاع».

5- بعدها فی د : «أو ذکران».

6- انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 237 - 238.

7- ما بین «» کلام الزمخشری ، انظر المفصل : 78.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی المفصل : 78 «مزیله» ، تحریف. وفی شرح ابن یعیش : 2 / 107 «مزیده» کما أثبت.

10- أی فی بیت جریر : یا تیم تیم عدیّ لا أبا لکم لا یلقینکم فی سوءه عمر وتقدم ق : 63 من الأصل.




وذلک غیر مستقیم ، لأنّه لو کان مضافا لکان معرفه ، ولو کان معرفه لم یصحّ دخول «لا» علیه علی ما هو علیه من کونه لم یکرّر ، وأیضا فإنّ معنی «لا أبالک» معنی «لا أب لک» ، ولا خلاف فی أنّ «لا أب لک» نکره ، فیجب أن یکون «لا أبا لک» نکره ، لأنّ التنکیر أمر معنویّ ، وإذا اتّفق لفظان فی الأمر المعنویّ وأحدهما نکره وجب أن یکون الآخر کذلک ، وإلّا لم یتّفقا ، وأیضا فإنّه لو کان مضافا لکان معرفه ولو کان معرفه لکان مرفوعا ، لأنّ «لا» إذا دخلت علی المعرفه بعدها وجب الرفع والتکریر علی ما سیذکره. 

فإذا ثبت أنّه غیر مضاف بطل جمیع ما ذکره (1) بناء علی ذلک ، فنقول : إنّما أعطی أحکام المضاف علی الوجه الشّاذّ ، لأنّه أشبه المضاف لمشارکته له فی أصل معناه ، لأنّ قولک : غلامک وغلام لک مشترکان فی أصل النسبه ، وإن کانا مختلفین فی الأخصیّه عند حذف اللّام والأعمّیّه عند وجودها ، فلمّا کان بینه وبین المضاف هذه المناسبه أعطی حکم المضاف لفظا علی هذا الوجه الشّاذّ ، ولذلک لم یقل : لا أبا فیها ، ولا رقیبی علیها ، لأنّ «فی» و «علی» لا مدخل لهما فی النسبه الإضافیّه الأخصّیّه والأعمّیّه (2) ، فلذلک فارقاهما (3) وأشباههما ما جاء باللّام ، فهذا هو الوجه السّدید الذی لا یطعن علیه بمثل ما تقدّم ولا غیره. 

قال : «والفرق بین المنفیّ فی هذه اللّغه وبینه فی الأولی أنّه فی هذه (4) معرب وفی تلک (5) مبنیّ». 

وهذا کما ذکره ، وإنّما یستقیم حقّ الاستقامه علی الوجه الذی ذکرته ، وأمّا علی الوجه الذی ذکره فینبغی أن یکون مرفوعا إذا کان معرّفا ، لأنّه مضاف إلی معرفه ، وقد تعرّف بذلک ، و «لا» إذا دخلت علی المعرفه وجب أن تکون مرفوعه. 

قوله : «فإذا فصلت فقلت : لا یدین بها لک ، ولا أب فیها لک ، امتنع الحذف والإثبات عند (6) سیبویه وأجازهما یونس». 
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1- فی د : «ما ذکرناه».

2- فی ط : «ولا الأعمیه».

3- فی ط : «فارقتاهما» ، تحریف. ولعل الصواب : «فارقهما ..»

4- بعدها فی د : «أی فی لا أبا لک». عباره مقحمه علی نص المفصل.

5- بعدها فی د : «أی فی لا أب لک». عباره مقحمه علی نص المفصل.

6- فی د : «امتنع حذف النون وإثبات الألف عند ..» ، وانظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 62.




قال الشیخ : ووجه قول (1) سیبویه (2) إن کان علّته أنّه مضاف وأنّ ذلک قد فصل / بینهما فبعد عن المضاف ، وعلی ما ذکرناه أنّه مشبّه بالمضاف علی وجه بعید ، فلا یلزم من تشبیهه (3) به تشبیهه بما هو أبعد ، والفصل یبعد المضاف [عن المضاف إلیه](4) فلأن یبعد البعید أقرب. 

«وإذا قلت : لا غلامین ظریفین لک لم یکن بدّ من إثبات النون فی الصفه والموصوف». 

یعنی أنّک إذا وصفت المنفیّ [بلا](5) ثم نسبته باللّام لم تعطه أحکام الإضافه ، أمّا علی قوله فلأنّه مضاف (6) ، وقد (7) تعذّر فیهما جمیعا لأنّه لا یمکن إضافه الأوّل مع الفصل ولا إضافه الثانی ، لأنّ الغرض به غیر الذّات ، فلا معنی لإضافته ، وأمّا علی التشبیه بالمضاف فلأنّه بالنسبه إلی الأوّل بعید ، وبالنسبه إلی الثانی غیر مستقیم فیه معنی الإضافه لما ذکرناه. 
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1- فی د : «مذهب».

2- انظر الکتاب : 2 / 279 وکلام السیرافی فی حاشیه الکتاب : 2 / 280 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 62.

3- فی ط : «شبهه» ، تحریف.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- کذا فی الأصل ، د. ط. ولعل الصواب : «غیر مضاف».

7- فی ط : «قد».




«فصل : وفی صفه المفرد وجهان : أحدهما أن تبنی معه علی الفتح» 

لتنزّلهما منزله شیء واحد ، ولیس صفه المنفیّ فی الفصلیّه (1) کغیرها من الصفات ، ألا تری أنّک إذا قلت : «لا رجل فی الدار» کان النفی لجنس الرجال عموما ، وإذا قلت : «لا رجل ظریف» کان النفی لنوع الظّرفاء خاصّه ، بخلاف قولک : «یا زید الطویل» فإنّ الصفه ثمّه لم تفد إلّا توضیحا فی المنادی خاصّه ، ولم تجعله لنوع دون نوع. 

«والثانی أن تعرب» (2) ، وهو القیاس «محموله (3) علی محلّه» ، وهو القیاس أیضا من جهه أنّ الإعراب فی التابع إنّما یکون علی إعراب المتبوع إن أمکن فی اللّفظ (4) والمحلّ. 

وإلّا ففی (5) المحلّ بدلیل وجوب «جاءنی هؤلاء الکرام» ولا یجوز غیره ، وإنّما جاز الإعراب علی اللّفظ فیما کان من هذا القبیل لکون الحرکه فیه عارضه (6) شبّهت لعروضها بحرکه الإعراب ، کما قیل : یا زید الطویل والطویل ، إلّا أنّ النصب ههنا (7) کالرفع ثمّ (8) ، والرفع ههنا کالنّصب ثمّه. 

«فإن فصلت بینهما أعربت». 

من جهه أنّ (9) بناءه إنّما کان لتنزّله معه کالشیء الواحد (10) ، والفصل یأبی ذلک فتعیّن الإعراب ، وإذا أعربت فالوجهان. 

«ولیس فی الصفه الزائده علیها إلّا الإعراب». 
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1- فی ط : «الفضلیه».

2- قوله : «والثانی أن تعرب» کلام الزمخشری ، المفصل : 78.

3- فی ط : «أو محموله». هذه زیاده علی کلام الزمخشری تفسد المعنی ، وفی المفصل : 78 : «محموله علی لفظه أو محلّه».

4- سقط من ط ، من «إنما یکون علی ..» إلی «اللفظ» ، وهو خطأ لا یستقیم السیاق دونه.

5- فی الأصل. ط : «فی» تحریف ، وما أثبت عن د.

6- بعدها فی د : «مطرده».

7- بعدها فی د : «یعنی فی «یا زید»».

8- فی د : «ثمه أی فی باب الرجل».

9- سقط من ط : «أن» ، وهو خطأ.

10- بعدها فی د : «کما یقال : لا رجل فیها ظریفا وظریف ، ولیس فی الصفه الزائده کما یقال : لا رجل ظریف طویلا».




کراهه کثره الترکیب فی الکلام (1) ، إذ لیس من جنس لغتهم. 

«فإن کرّرت المنفیّ جاز فی الثانی الإعراب والبناء». 

أمّا الإعراب فلأنّه تابع فجاز فیه الإعراب کالصفه ، وأمّا البناء فإمّا لأنّه تأکید لفظیّ ، والتأکید اللّفظیّ حکمه حکم المؤکّد ، أو بدل (2) ، والبدل حکمه حکم المبدل منه ، بدلیل «یا زید زید» بالضمّ لا غیر. 

«وحکم المعطوف حکم الصفه». 

یعنی فی الإعراب ، لأنّه قال : «إلّا فی / البناء» ، وإنّما جاز الإعراب لفظا ومحلا کما جاز فی الصفه وکما جاز فی قولک : «یا زید الطویل والطویل» ، وإنّما (3) لم یجز البناء لأنّ البناء فیه لم یخل إمّا أن یکون علی وجه الاستقلال وإمّا أن یکون علی وجه التبعیّه. 

أمّا علی الاستقلال فلا یستقیم من جهه أنّ شرط ذلک التّلفّظ بلا ، ألا تری أنّک (4) لو قلت : «رجل فی الدار» وأنت تعنی «لا رجل فی الدار» لم یستقم (5). 

وأمّا علی التّبعیّه فلا یستقیم من جهه الفصل الحاصل بینهما بحرف العطف ، ومن جهه أنّهما متغایران ، فلا یلزم من بناء الصفه معها لتنزّلهما منزله شیء واحد بناء هذا التابع المغایر للمنفیّ الأوّل. 

قال : «فإن تعرّف». 

یعنی تعرّف (6) المعطوف لم یکن فیه إلّا الرفع. 

«کقولک : لا غلام لک (7) ولا العبّاس (8)». 
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1- فی د : «الکلم».

2- سقط من ط : «أو بدل» ، وهو خطأ.

3- فی ط : «أو إنما» ، تحریف.

4- سقط من ط : «أنک».

5- فی د : «یجز».

6- فی ط : «یتعرف».

7- سقط من ط : «لک» ، وهو خطأ.

8- فی د : «لا غلام والعباس» ، خطأ. وهو مخالف للمفصل : 80.




وإنّما وجب الرفع لأنّه إن جعل مستقلا وجب رفعه ، کما یجب فی قولک : «لا زید ولا عمرو عندنا» ، وإن جعل تبعا وجب ذلک ، لأنّ النصب فی قولک : «لا رجل ولا امرأه» إنّما جاز إجراء لحرکه البناء مجری (1) حرکه الإعراب ، فجعل المعطوف کأنّ حرف النفی مباشره ، فأعطی الحرکه التی کانت تکون له لو (2) باشره ، والمعرفه لو باشرها حرف النفی لم تکن إلّا مرفوعه ، فهی إذا کانت تابعه بذلک أجدر. 

قال : «ویجوز رفعه إذا کرّر». 

یعنی ویجوز رفع ما بعد «لا» فی الأوّل والثانی وما بعدهما إذا حصل التکرار ، کقوله تعالی : (فَلا رَفَثَ وَلا فُسُوقَ)(3) [وخصّ الرفع تاره بالذکر وإن جاز فیه إذا کرّر خمسه أوجه علی ما یأتی ، لأنّ بقیّه الأوجه قد تقدّم بعضها القویّ ، وآخر هذا الفصل بعضها الضعیف ، فلم یبق إلّا وجه رفعهما](4) ، وإنّما جاز الرفع لأنّه مقدّر جوابا لسؤال سائل : «أرجل (5) فی الدار أم امرأه» فقیل له : لا رجل فی الدار ولا امرأه ، فحسن أن یکون مطابقا ، وإن کان فیه مخالفه قیاسه (6) [لأنّ القیاس البناء](7) وإذا جاز «دعنی من تمرتان» لذلک فهو ههنا أجوز ، وإنّما قدّر جوابا لسؤال کذلک ولم یقدّر «لا رجل فی الدار» کذلک لأمرین : 

أحدهما : أنّه لو کان «لا رجل فی الدار» جوابا لسؤال سائل لکان «لا» تغنی وحدها ، ألا تری أنّه إذا قیل : «أفی الدّار رجل» فالجواب أن یقال : لا أو نعم ، بخلاف قولک : «أرجل فی الدار أم امرأه» إذا لم یکن فیها أحدهما ، فلا یحصل المقصود إلّا بقولک (8) : «لا رجل فی الدار ولا امرأه». 

الثانی : أنّ قولک : «لا رجل فی الدار ولا امرأه» إذا قدّرته جوابا کانت فیه المطابقه لشیئین ، وفی 
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1- فی د : «منزل».

2- فی ط : «له فیه لو» ، زیاده غیر لازمه.

3- البقره : 2 / 197 ، والآیه : (الْحَجُّ أَشْهُرٌ مَعْلُوماتٌ فَمَنْ فَرَضَ فِیهِنَّ الْحَجَّ فَلا رَفَثَ وَلا فُسُوقَ).

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «لأنه مقدر لسؤال من قال : أرجل ...» ، خطأ.

6- فی ط : «قیاسیه».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی ط : «قولک».




قولک : «لا رجل فی الدار» مطابقه لشیء واحد ، فلا یلزم من مراعاه شیئین مراعاه شیء واحد. 

«فإن جاء مفصولا بینه وبین لا أو معرفه وجب الرفع والتکریر (1)». 

أمّا وجوب الرفع فلأنّ العامل مشبّه بمشبّه ، وأصله «إنّ» ، وإذا کان الأصل لا یستقیم / الفصل بینه وبین منصوبه فالفرع أجدر ، فلذلک بطل العمل عند الفصل ، فارتفع الاسم علی الابتداء. 

وأمّا وجوب التکریر فلأنّه جواب لمتکرّر فیه ذلک ، والذی یحقّق کونه جوابا جواز الفصل بین «لا» وبین منفیّها ، ألا تری أنّک لو قلت : «لا فی الدار رجل» لم یجز [إلّا إذا قلت : لا فی الدار رجل ولا امرأه](2) ، فلمّا کان السؤال کذلک ، والفصل ما جیء به إلّا لأجله لازم التکریر المجوّز للفصل فقیل : (لا فِیها غَوْلٌ وَلا هُمْ عَنْها یُنْزَفُونَ) (47) (3) ، وأشباه ذلک. 

وکذلک إذا کان المنفیّ معرفه فإنّه یجب التکریر ، إمّا لأنّه جواب علی مثل ما ذکر ، ألا تری أنّک لو قلت : «لا زید فی الدار» لم یجز من جهه کونه لا یصحّ تقدیره جوابا ، إذ لو کان جوابا لاستغنیت بلا ، وإنّما نقدّر جوابا عند التکریر ، فوجب التکریر لذلک ، وإمّا لأنّ أصل «لا» أن تدخل علی الأجناس ، ولمّا تعذّرت الجنسیّه فی المعرفه قصد (4) إلی مجیء التکرار ، لیکون کالقاضی من حقّها فی أصل وضعها لما فی التکرار من التّعدّد المشابه للأجناس. 

وأمّا قولهم : «لا نولک أن تفعل کذا» (5) فبمعنی لا ینبغی ، فهو الذی حسّن وروده من غیر تکرار مع کونه معرفه تنزیلا له منزله ما هو بمعناه ، وهو الفعل ، وقوله : (6) 
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1- فی د : «والتکرار».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- الصافات : 37 / 47.

4- فی د : «قضی» ، تحریف.

5- انظر الکتاب : 2 / 302 وأمالی ابن الشجری : 2 / 225 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 258.

6- البیت بتمامه : وأنت امرؤ منّا خلقت لغیرنا حیاتک لا نفع وموتک فاجع نسب فی الکتاب : 2 / 305 وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 112 إلی رجل من بنی سلول ، ونسبه ابن السیرافی فی شرح أبیات سیبویه : 1 / 520 - 521 والعسکری فی شرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 405 والحصری فی زهر الآداب : 2 / 652 إلی الرّقاشی واسمه الضحّاک بن هنّام الرّقاشی وورد اسمه فی زهر الآداب الضحّاک بن همام (تحریف) ، وذکر البغدادی فی الخزانه : 2 / 89 نسبه البیت إلی رجل من بنی سلول والضحاک بن هنّام وآخرین ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 360 وأمالی ابن الشجری : 2 / 230.




.........

حیاتک لا نفع .......

و: (1)

................

...... أن لا إلینا رجوعها

شاذّ ، ووجه ورود (2) «لا نفع» أنّه نکره مرفوع بعد «لا» ، ووجه ورود (3) «أن لا إلینا رجوعها» أنّه معرفه غیر مکرّر ، ومفصول بین «لا» ومنفیّها ، وهو غیر مکرّر. 

«وقد أجاز المبرّد فی السّعه أن یقال : لا رجل فی الدار ، ولا زید عندنا». 

یعنی فی سعه الکلام ، فإنّ غیره إنّما یجیز ذلک فی الشعر للضروره (4) ، والمعنیّ بذلک (5) انفراد کلّ مسأله علی حیالها ، وإلّا فهما علی اجتماعها جائزان فی فصیح الکلام بإجماع ، وإنّما الکلام (6) فیما إذا انفردت کلّ واحده منهما ، فقیل : «لا رجل فی الدار» أو «لا زید فی الدار» علی انفراد (7) ، فحینئذ یقع فیه الخلاف علی ما ذکر. 

قال : «وفی «لا حول ولا قوّه إلّا بالله» ستّه أوجه : أن تفتحهما». 

وهو أن یکون کلّ واحد منهما مستقلا ، وعطفت إحدی الجملتین علی الأخری ، وذلک واضح ، وإنّما الإشکال فی الاستثناء الواقع بعده ، وهو فی المعنی راجع إلی الجملتین ، والاستثناء إذا 
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1- البیت بتمامه : بکت جزعا واسترجعت ثمّ آذنت رکائبها أن لا إلینا رجوعها وهو من الخمسین التی لا یعرف قائلوها ، وهو فی الکتاب : 2 / 298 ، والمقتضب : 4 / 361 وأمالی ابن الشجری : 2 / 225 وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 112 والهمع : 1 / 148 ، والدرر : 1 / 129 والخزانه : 2 / 88. قوله : استرجعت إما من قولهم : إنا لله وإنا إلیه راجعون وإما من الاسترجاع الذی هو طلب الرجوع من الرحیل ، وآذنت : أشعرت وأعلمت ، ورکائبها : جمع رکوبه وهی الراحله. انظر الخزانه : 2 / 89.

2- فی ط : «ووجه شذوذ ورود ..». فی الموضعین.

3- فی ط : «ووجه شذوذ ورود ..». فی الموضعین.

4- أجاز المبرد ترک التکرار فی السعه ولم یقصره علی الضروره ، وقصره سیبویه علی الضروره ، انظر الکتاب : 2 / 305 ، والمقتضب : 4 / 359 - 360 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 112 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 65 - 66.

5- فی ط : «للضروره فی المعنی وبذلک» ، تحریف.

6- فی ط : «فأما» مکان «وإنما الکلام».

7- فی ط : «انفرادها».




استعقب الجملتین إنّما یکون للثانیه ، وأشبه ما یقال : إنّ الحول والقوّه لمّا کانا بمعنی (1) کان کأنّه تکرار ، فصحّ رجوع الاستثناء إلیهما لتنزّلهما منزله شیء واحد. 

والوجه الثانی (2) : أن تفتح الأوّل وتنصب الثانی علی العطف علی اللّفظ (3) کقوله (4) : 

لا أب وابنا .......

.........

وتکون «لا» مزیده للتأکید. 

والوجه الثالث / : أنّ تفتح الأوّل وترفع الثانی ، ففتح الأوّل واضح ، ورفع الثانی علی أن یکون معطوفا علی المحلّ ، کقوله (5) : 

..............

لا أمّ لی إن کان ذاک ولا أب 
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1- فی د : «لمعنی».

2- بدأ ابن الحاجب بتعداد الأوجه الجائزه فی «لا حول ولا قوه إلا بالله» ، والوجه الأول : فتح الأول والثانی.

3- استخدم ابن الحاجب کلمه «اللفظ» هنا ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 113 ، وارتشاف الضرب : 2 / 172.

4- البیت بتمامه : «لا أب وابنا مثل مروان وابنه إذا هو بالمجد ارتدی وتأزّرا» قال البغدادی : «وهذا البیت من أبیات سیبویه الخمسین التی لا یعرف لها قائل ، وقال ابن هشام فی شواهده : إنه لرجل من عبد مناه من کنانه» ، الخزانه : 2 / 103 ، وکذا فی المقاصد : 2 / 355 ، وقال الشنقیطی : «ونسبه فی شرح شواهد الکشاف للفرزدق» الدرر : 2 / 197 ، ولم أجده فی دیوان الفرزدق ، وإنما ورد فیه بیت شبیه به وهو : «فدی لهم حیّا نزار کلاهما إذا الموت بالموت ارتدی وتأزّرا» دیوان الفرزدق : 227. وورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 284 - 285 ، والمقتضب : 4 / 372 ، وشرح أبیات سیبویه لابن السیرافی : 1 / 465 ، وشرح السبع الطوال : 288 ، وأمالی ابن الحاجب : 419 ، 593 ، وروی فی الکتاب والمقتضب : «لا أب» کما رواه ابن الحاجب هنا ، وبذا یکون دخله الخرم ، وفی سائر مظانه «فلا أب».

5- صدر البیت : «هذا لعمرکم الصّغار بعینه» ، ونسب فی الکتاب : 2 / 291 - 292 إلی رجل من بنی مذحج ، وورد فی الکتاب : 1 / 319 بیت من القصیده التی منها البیت الشاهد ونسب إلی هنیّ بن أحمر الکنانی ، وورد البیت الشاهد بهذه النسبه فی المؤتلف والمختلف : 45 واللسان (حیس). وذکر العینی فی المقاصد : 2 / 339 والبغدادی فی الخزانه : 1 / 242 - 244 الاختلاف فی نسبته ، وهو بلا نسبه فی المقتضب : 4 / 371 وأمالی ابن الحاجب : 593 ، والأشمونی : 2 / 9. وجاء قبله فی د البیت التالی : وإذا تکون کریهه أدعی لها وإذا یحاس الحیس یدعی جندب




والوجه الرابع : أن ترفعهما علی ما تقدّم من قصد (1) مناسبه السؤال للجواب ، أو لأنّه لمّا کرّر صار فی الظاهر کأنّه بنی مع الأوّل ، فکره أن یوهم ما لیس من لغتهم من ترکیب المتعدّدات ، فعدلوا علی (2) وجه الجواز إلی الأصل. 

والوجه الخامس : أن ترفع الأوّل وتفتح الثانی ، وقد ذکر الوجه فی تعلیله. 

وأمّا الوجه السّادس فلا حاصل له ، لأنّه جعله عکس الخامس ، والخامس : لا حول ولا قوّه ، وعکسه : لا حول ولا قوّه ، وهو الثالث بعینه ، وإنّما وقع ذکره وهما منه ، وقد توهّم بعضهم (3) أنّ ذلک وجه سادس باعتبار وجه الرفع (4) ، فیکون رفع (5) الثانی فی الثالث علی غیر هذا الرفع ، لأنّه ذکر فی الخامس علی أنّ «لا» بمعنی «لیس» ، أو علی مذهب أبی العبّاس (6) [فی کون «لا» ملغاه ، لأنّ «لا» بمعنی نفی الماضی ، و «لیس» لنفی الحال ، فبعد عن المشابهه](7) ، وهذا الاعتذار (8) لیس بشیء ، فإنّه لم یقصد إلی عدّ الوجوه باعتبار توجیهها ، وإنّما قصد إلی عدّها باعتبار اختلاف لفظها ، ولا یزید ذلک علی خمسه ، وعلی ما ذکره هذا المعتذر یجب أن یزید علی السّتّه ، لأنّ رفعهما جمیعا یجوز أن یکون علی (9) المناسبه وعلی کراهه وهم الترکیب ، وعلی أنّ «لا» بمعنی «لیس» ، وعلی مذهب أبی العبّاس ، وعلی أنّ الأولی (10) بمعنی «لیس» والثانیه علی مذهب أبی العباس وعلی العکس. 

«وقد حذف المنفیّ فی قولهم : لا علیک ، أی : لا بأس علیک». 

علم ذلک لأنّهم یظهرون فیقولون : لا بأس علیک ، فعلم أنّ المضمر من جنس المظهر. 

ص: 361





1- سقط من ط : «قصد» ، خطأ.

2- فی الأصل. ط : «إلی» ، تحریف. وما أثبت عن د.

3- سقط من ط : «بعضهم».

4- حکی ابن یعیش سته أوجه فی شرح المفصل : 2 / 113 ، وذکر أبو حیان والأشمونی خمسه أوجه ، انظر ارتشاف الضرب : 2 / 172 والأشمونی : 2 / 12 ، وجعلها الصبان ثلاثه عشر ، حاشیه الصبان : 2 / 12.

5- سقط من ط : «رفع» ، خطأ.

6- أی المبرد ، انظر المقتضب : 4 / 360 - 361.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی الأصل. ط : «الاعتبار». وما أثبت عن د.

9- فی ط : «وعلی» ، تحریف.

10- فی ط : «الأول» ، تحریف.





خبر ما ولا المشبهتین بلیس 

قال : «هذا التشبیه لغه أهل الحجاز» إلی آخره. 

قال الشیخ : النحویّون یزعمون أنّ لغه بنی تمیم فی ذلک علی (1) القیاس (2) ، ویقولون : إنّ الحرف إذا لم یکن له اختصاص بالاسم أو بالفعل لم یکن له عمل فی (3) أحدهما ، و «ما» و «لا» تدخل علی القسمین ، فالقیاس ألّا تعمل فی أحدهما (4). 

قلت : لا خلاف فی إعمال «لا» التی لنفی الجنس ، وإذا صحّ إعمال «لا» بالاتّفاق فلا بعد فی إعمال «ما» ، فإن زعم زاعم أنّ «لا» الناصبه غیر «لا» الداخله علی الفعل قیل له : فما المانع من أن تکون «ما» الرافعه غیر «ما» الداخله علی الفعل؟ 

قوله : «وأمّا / بنو تمیم فیرفعون ما بعدهما علی الابتداء ، ویقرؤون ما هذا بشر (5) إلّا من دری (6) کیف هی فی المصحف». 

غیر مستقیم ، لأنّه لا یحلّ أن یقرأ القرآن علی حسب اختلاف اللغات ما لم ینقل تواترا (7). 

وقوله : «ویقرؤن ما هذا بشر». 

ص: 362






1- فی د. ط : «هی».

2- انظر الکتاب : 1 / 57 ، والخصائص : 1 / 125 ، 1 / 167 ، 2 / 260 وأمالی ابن الشجری : 2 / 238 وأسرار العربیه : 143 - 145 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 369.

3- سقط من ط : «فی» ، وهو خطأ.

4- انظر الإنصاف : 165 فما بعدها.

5- یوسف : 12 / 31 ، والآیه : (فَلَمَّا رَأَیْنَهُ أَکْبَرْنَهُ وَقَطَّعْنَ أَیْدِیَهُنَّ وَقُلْنَ حاشَ لِلَّهِ ما هذا بَشَراً) وقال الزجاج : «وزعم بعضهم أن الرفع فی قولک : «ما هذا بشرا» أقوی الوجهین ، وهذا غلط لأن کتاب الله ولغه رسول الله أقوی الأشیاء وأقوی اللغات». معانی القرآن وإعرابه : 3 / 108 ، وقال الزمخشری : «ومن قرأ علی سلیقته من بنی تمیم قرأ بشر بالرفع وهی قراءه ابن مسعود» الکشاف : 2 / 317. وانظر البحر المحیط : 5 / 304.

6- فی ط : «درس».

7- فی د : «ینقل إلیه تواترا» ، زیاده غیر لازمه.




یؤذن بأنّ لأهل کلّ لغه أن یقرؤوا بلغتهم ، أو یؤذن بأنّ هذه القبیله کانت تفعل ذلک ، ولیس [ذلک](1) بمستقیم. 

وقوله : «إلّا من دری (2) کیف هی فی المصحف». 

یؤذن بأنّ القراءه کانت سائغه ، ثمّ لمّا کتب المصحف (3) لم یسغ إلّا علی ما یوافقه ، وکلاهما غیر مستقیم. 

قال : «فإذا انتقض النفی ب إلّا أو تقدّم الخبر بطل العمل». 

أمّا إذا انتقض النفی ب إلّا فإنّما یبطل العمل من حیث کان العمل (4) لأجل النفی ، فلو أعمل بعد الإثبات لتناقض ، ألا تری أنّک إذا قلت : «ما زید إلّا قائم» فلو نصبت لوجب أن یقدّر ما (5) بعد إلّا ناصبا لقائم ، ووجب أن یکون «قائما» مثبتا لوقوعه بعد إلّا ، فیجتمع النفی والإثبات فی محلّ واحد بعد إلّا وهو محال. 

وأمّا إذا تقدّم الخبر فلأنّ العامل ضعیف ، فلم یقو قوّه الأصل ، فلمّا روعی التقدیم تر العمل ، فقیل : «ما قائم زید». 

وأمّا إعمال «لا» هذا العمل فضعیف من الأصل علی ما تقدّم فی المرفوعات (6) ، واستعمال «لا» ناصبه للمضاف ومبنیّا معها المفرد هو (7) الوجه ، وأمّا الرفع بها (8) ونصب الخبر فضعیف لا یجوز إلّا فی الشعر ، إلّا علی مذهب أبی العبّاس. (9) 

ص: 363





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی ط : «درس» ، وهو مخالف للمفصل : 82.

3- فی الأصل ط : «کتب فی المصحف» ، وما أثبت عن د.

4- سقط من ط : «من حیث کان العمل» ، وهو خطأ.

5- فی د : «النفی» مکان «ما».

6- بعدها فی د : «بأن عمل لا بمعنی لیس قلیل».

7- فی ط : «وهو» تحریف.

8- فی د : «بلا».

9- أی المبرد ، وانظر المقتضب : 4 / 382 والإنصاف : 367 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 270 والمغنی : 264 والأشمونی : 1 / 254 ، وحاشیه الصبان : 1 / 254.




قال : «ودخول الباء فی الخبر فی (1) قولک : ما زید بمنطلق إنّما یصحّ علی لغه أهل الحجاز ، لأنّک لا تقول : زید بمنطلق». 

قلت : هذا الاستدلال غیر مستقیم ، لفقدان النفی المصحّح دخول الباء ، ألا تری أنّک تقول : «ما جاءنی من أحد» ، فدخول «من» لأجل النفی خاصّه ، ولا یلزم أن تقول : «جاءنی من أحد» ، فکذلک ههنا. 

قوله : «و «لا» التی یکسعونها (2) بالتاء هی المشبّهه بلیس بعینها ولکنّهم أبوا إلّا أن یکون المنصوب بها حینا» إلی آخره. 

قلت : اختلف الناس فی «لا» التی تلحق آخرها التاء ، فمنهم من قال : إنّها بمعنی لیس ، وهو مذهب البصریّین ، ومنهم من قال : إنّها التی لنفی الجنس ، وهو مذهب الکوفیّین (3) ، ومنهم من قال : هذه التاء من حین ، ویجعل حین وتحین لغتین ، فعلی هذا تکون النافیه للجنس (4) ، وهو مذهب أبی عبید (5) ، فأمّا حجّه الأوّلین / فلأنّه دخله تاء التأنیث ، وهی من خواصّ الفعل ، فوجب أن تکون المشبّهه بالفعل ، لیقوی وجه دخول التّاء. 

وأمّا وجه [قول](6) من زعم أنّها لنفی الجنس فلأنّها الکثیره فی الاستعمال ، وتلک إنّما تکون 
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1- فی المفصل : 82 «نحو».

2- الکسع : أن تضرب بیدک أو برجلک علی دبر إنسان أو شیء ، استعاره لزیاده الحرف أخیرا. انظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 116 واللسان (کسع).

3- انظر الکتاب : 1 / 57 - 58 ، والمغنی : 280 - 281 ، وارتشاف الضرب : 2 / 111.

4- فی ط : «تکون التاء فیه للجنس» تحریف. جاء فی حاشیه شرح الکافیه للرضی : 1 / 271 «متصله بحین وهی النافیه للجنس».

5- فی الأصل. د. ط : «أبو عبیده» تحریف ، والصواب ما أثبت ، فقد نقل الفارسی هذا القول عن أبی عبید فی البصریات : 603 ، وقال الأنباری : «الثانی أن تکون التاء فی «لات حین» متصله بحین لا بلا ، کذلک ذکره أبو عبید القاسم بن سلام». الإنصاف : 108 ، وقال الرضی : «ونقل عن أبی عبید أن التاء من تمام حین». شرح الکافیه للرضی : 1 / 271 ، وقال البغدادی : «علی أن أبا عبید زعم أن التاء فی قولهم : لات حین مناص من تمام حین» الخزانه : 2 / 147 وانظر الخزانه أیضا : 2 / 159 ، وذکره ابن هشام فی المغنی : 281 باسم أبی عبیده ، ولیس بشیء ، فقد قال البغدادی : «وقال ابن هشام فی المغنی : واستدل أبو عبید بأنه وجدها فی الإمام وهو مصحف عثمان بن عفان مختلطه بحین فی الخط ..» الخزانه : 2 / 146. وانظر مجاز القرآن : 1 / 176.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




فی الشّعر ، فوجب أن یحمل القرآن علی الوجه الفصیح (1). 

وأمّا مذهب أبی عبید (2) فضعیف (3).

وقد رجّح البصریّون بأنّه إنما (4) کان فصیحا عند عدم دخول التاء ، فأمّا عند وجودها فلیس بمستنکر ، وإلحاق التاء بالنافیه للجنس بعید من حیث کانت مشبّهه بالحرف ، وهذه [المشبّهه بلیس](5) مشبّهه بالفعل ، فکانت التاء بها أولی. 

وقد تمسّک الکوفیّون بأنّه یلزم الإضمار (6) فی الحرف (7) ، ولم یعهد مثل ذلک ، ولو جاز الإضمار فی الحرف لجاز «زید ما قائما» ، [أی : ما هو قائما](8) ، وهو ممتنع (9) ، فأجیب (10) عن ذلک بأمرین (11) : أحدهما : أنّه لیس بإضمار ، وإنّما هو حذف ، والحذف سائغ إذا دلّ علیه الدلیل. 

والثانی : أنّ الإضمار فی ذلک [أعنی «لا» المشبّهه بلیس](12) سائغ لجریه مجری الفعل فی إلحاق التاء ، ولا یلزم من الإضمار فیما قوی شبهه بالفعل الإضمار فیما لم یقو (13) ، وکلا القولین جیّد. 
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1- فی الأصل. ط : «الصحیح» ، وما أثبت عن د.

2- فی الأصل د. ط : «أبی عبیده» تحریف. انظر : ص : 364 ح : 5.

3- جاء مکان «فضعیف» فی د مایلی : «فحجته أن دعوی الزیاده فی الاسم أولی منها فی الحرف ، ولأنّ التاء قد ثبت زیادتها مع حین دون لا ، کما فی قوله : والعاطفون تحین ما من عاطف والمکرمون تحین ما من مکرم» والبیت المذکور لأبی وجزه السعدی کما فی الإنصاف : 108 والخزانه : 2 / 147.

4- سقط من ط : «إنما».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- عبّر ابن الحاجب هنا بالإضمار عن الحذف ، وهذا شیء سبقه إلیه سیبویه ، فإنه کثیرا ما یطلق لفظ الإضمار علی الحذف ، انظر الکتاب : 1 / 57 ، 2 / 375 ، واعترض الرضی علی ابن الحاجب فی استعماله مصطلح الإضمار ، وردّ البغدادی علیه فی اعتراضه. انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 271 ، والخزانه : 2 / 146.

7- فی ط : «الحروف».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- بعدها فی د : «فیمتنع».

10- بعدها فی د : «بذلک» ، مقحمه.

11- بعدها فی د : «عن وجهین» ، مقحمه.

12- سقط من الأصل. ط ، اثیته عن د.

13- بعدها فی د : «وهو لا إذا لم یلحق بها تاء التأنیث».





المجرورات 


[العامل فی المضاف إلیه] 

قال صاحب الکتاب : «لا یکون الاسم مجرورا إلّا بالإضافه ، وهی المقتضیه للجرّ ، کما أنّ الفاعلیّه والمفعولیّه هما المقتضیان للرّفع والنّصب» إلی آخره. 

أقول : اختلف الناس فی العامل فی المضاف إلیه ، کقولک : «غلام زید» ، منهم من زعم أنّ العامل الحرف المقدّر (1) ، ومنهم من زعم أنّ العامل هو الاسم الأوّل (2) ، ومنهم من زعم أنّ العامل معنویّ (3) ، [وهی نسبه الأوّل إلی الثانی](4). 

فأمّا من قال : العامل الحرف المقدّر فوجهه أنّه قد ثبت عمل الحرف للجرّ ، فجعل الحرف عاملا لیکون ذلک بابا واحدا أولی من جعله مختلفا (5) ، ووجه ثان [وهو](6) أنّ معنی قولک : «غلام زید» غلام لزید ، فیجب أن تکون اللّام عامله ، وهذا لا یقوی ، لأنّ إضمار الحرف ضعیف بعید (7) ، ولأنّ ما ذکروه من المعنی غیر مستقیم ، إذ معنی قولک : «غلام زید» لیس ک «غلام لزید» ، إذ أحدهما نکره والآخر معرفه. 

وأمّا من قال : العامل المعنی (8) فوجهه أنّه قد بطل أن یکون الحرف عاملا ، ولا وجه لعمل الاسم ، لأنّه علی خلاف القیاس ، ولیس بجیّد ، لأنّ المعنی فی العمل إنّما یصار إلیه عند عدم عامل اللّفظ ، ولم یعدم ههنا ، وعمل المعنی أبعد فی القیاس من عمل الاسم. 

وأمّا من قال : العامل الاسم فوجهه أنّه إذا بطل المذهبان فقد تعیّن (9). 

ص: 366







1- ممّن ذهب إلی هذا المبرد والزجاج وابن جنی ، انظر المقتضب : 4 / 143 ، والخصائص : 3 / 26 ، وارتشاف الضرب : 2 / 501.

2- نسب أبو حیان والسیوطی إلی سیبویه قوله بأنّ جرّ المضاف إلیه هو بالاسم المضاف ، انظر الکتاب : 1 / 419 - 420 ، وارتشاف الضرب : 2 / 501 ، والهمع : 2 / 46.

3- قال بهذا الأخفش ، انظر الهمع : 1 / 46.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- بعدها فی د : «وهو عامل معنوی».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من د : «بعید».

8- فی الأصل : «معنوی». وما أثبت عن د. ط.

9- انظر ما سلف : ق : 9 ب من الأصل.




وقوله : «أو معناه» یحتمل / أن یرید نفس المعنی ، فیکون المذهب الثانی ، ویحتمل أن یرید أنّ العامل الحرف المقدّر ، وذکر المعنی لینبّه به علیه ، فلذلک قال : «أو معناه» ، یعنی معنی الحرف ، وهو أقرب إلی الصّواب. 

وقوله : «لا یکون الاسم مجرورا إلّا بالإضافه» لما تقدّم من أنّها أحد المقتضیات للإعراب ، ومقتضاها هو الجرّ. 

قال : «والعامل هنا غیر المقتضی کما کان ثمّه». 

لأنّ العامل هو ما یتقوّم به المعانی المقتضیه ، فوجب أن یکون غیرها. 

«وهو ههنا (1) حرف الجرّ أو معناه». 

یعنی فی المضاف إلیه إذا کان اسما ، کقولک : «غلام زید» ، لأنّ المعنی علی ما تقدّم غلام لزید ، والظّاهر أنّه لم یرد بقوله : «أو معناه» إلّا ما قدّمنا ذکره من أنّ المراد الحرف المقدّر ، لا أن یجعل العامل معنویّا ، فإنّه لیس مذهبا للبصریّین إلّا فی المبتدأ والفعل المضارع (2).
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1- سقط «ههنا» من المفصل : 82.

2- انظر ما سلف ص : 147 - 149.





[الإضافه علی ضربین معنویه ولفظیه]

«فصل : وإضافه الاسم إلی الاسم علی ضربین : معنویّه ولفظیّه ، 

فالمعنویّه ما أفاد تعریفا أو تخصیصا». 

أقول : یرد علیه «مررت برجل ضارب امرأه» ، فإنّ هذا أفاد تخصیصا ، ومع ذلک فلیس بمعنویّ.

وجوابه أنّ هذا لم یفد تخصیصا بالإضافه ، وإنّما التخصیص حاصل قبل الإضافه ، [إذ](1) أصله ضارب امرأه (2) ، فبقی علی ما کان علیه ، [ولا یکون حینئذ من هذا الباب](3) ، ولو قیل : «ما أفاد تعریفا» علی تقدیر أن یکون المضاف إلیه معرفه لسلم من هذا الاعتراض. 

وقوله : «فی الأمر العامّ» الأولی أن یحمل علی الاحتراز من مثل قولک : «ضرب (4) الیوم» و (مَکْرُ اللَّیْلِ)(5) ، فإنّ هذا بمعنی «فی» (6) ، ولا یقوی أن یحمل علی مثل قولک : «عند زید» [أی : مکان لزید](7) و (لَدُنْ حَکِیمٍ)(8) وشبهه ، لأنّ هذه فی الحقیقه کلّها بمعنی اللّام ، وإنّما یمتنع تقدیرها لأنّ بعض الألفاظ لم تستعمل إلّا مضافه ، فلمّا أنس فیها عدم القطع جاء القطع فیها منافرا ، فتوهّم أنّها لا تقدّر ، وهی فی المعنی مقدّره باللّام کما تقدّرها فی «تحت» و «فوق» وشبههما ، وإن کانت أیضا لا تستعمل مقطوعه ، لأنّک تعلم أنّ «تحت زید» بمعنی موضع ، ونسبه موضع إلی زید نسبه بمعنی اللّام ، فیعلم أنّ نسبه «تحت» إلی زید بمعنی اللّام أیضا. 

ویعرف ما کان بمعنی «من» أن یکون الأوّل نوعا من الثانی ، ومعنی النوع أن یصلح إطلاق اسم الجنس علیه. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- انظر الأشمونی : 2 / 241.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د. ط : «ضارب».

5- سبأ : 34 / 33 ، والآیه : (بَلْ مَکْرُ اللَّیْلِ وَالنَّهارِ).

6- اتفق النحویون علی أنّ الإضافه بمعنی اللام أو من ، واتّهمهم ابن مالک بأنّهم أغفلوا الإضافه التی بمعنی فی وأثبتها عبد القاهر الجرجانی ، وقوّی أبو حیان قول ابن مالک ، انظر المقتضب : 4 / 143 ، والخصائص : 3 / 26 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 221 ، وارتشاف الضرب : 2 / 502.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- هود : 11 / 1 ، والنمل : 27 / 26 ، وجاء بعد الآیه فی د : «أی مکان حکیم».




قال : «واللّفظیّه أن تضاف الصفه إلی مفعولها أو فاعلها» (1). 

ولو قیل : هی التی لا (2) تفید تعریفا بتقدیر تعریف الثانی لکان جیّدا ، لیطابق تفسیر المعنویّه / علی العکس ، ولو قیل فیها أیضا : عدول عن أصل فی العمل إلی لفظ الإضافه لإفاده التخفیف لکان جیّدا أیضا ، ولا یکون ذلک إلّا فی اسم الفاعل بالنسبه إلی مفعوله ، أو الصفه بالنسبه إلی فاعلها ، مثل قولک : ضارب زید وحسن الوجه ، وقوله فی التّمثیل : «ومعموره داره» هذا ذکره بناء علی ما قدّمه من أنّ مفعول ما لم یسمّ فاعله عنده فاعل ، ثمّ استدلّ علی أنّه نکره بوصف النکره به ، وسیأتی ذلک. 
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1- فی المفصل : 82 - 83 «مفعولها فی قولک : ضارب زید وراکب فرس بمعنی ضارب زیدا وراکب فرسا أو إلی فاعلها».

2- سقط من ط : «لا» ، خطأ.





[المضاف یجرد من التعریف فی الإضافه المعنویه]

«فصل : وقضیّه الإضافه المعنویّه أن یجرّد لها المضاف من التعریف 

إلی آخره.

قال الشیخ : الإضافه المعنویّه فائدتها نسبه خصوصیّه بین الأوّل والثانی راجعه إلی عهد بینک وبین مخاطبک فیه ، وهذا المعنی یفیده الألف واللّام ، فالجمع بینهما لا حاجه إلیه ، ولا یجوز تعریفه باللّام وإضافته إلی (1) نکره من طریق الأولی. 

«وما تقبّله الکوفیّون» هو منقول عن بعض العرب ، ولیسوا بفصحاء (2) ، ووجهه أنّهم رأوا أنّ الخمسه والأثواب لذات واحده فی المعنی ، وإنّما جیء بالأوّل لغرض العدد (3) ، فلمّا فهموا اتّحاد الذّات عرّفوا الأوّل لأنّه محلّ التعریف ، ولم یخلوا (4) الثانی [عن الألف واللّام](5) لأنّه هو المقصود بالذّات فی الحقیقه ، فهذا وجهه ، وإن کان ضعیفا. 

وأمّا اللّفظیّه فلم تقصد تلک النسبه المذکوره ، ولکنّ الأمر فیها علی ما کان علیه فی الانفصال ، فکما جاز تعریفه منفصلا جاز تعریفه متّصلا لزوال المانع ، فتقول : هذان الضّاربا زید ، فتجمع بین الألف واللّام والإضافه ، وأمّا «الضّارب زید» فمن نظر إلی أنّ الألف سابقه والتنوین زال لأجلها حکم بمنع الإضافه لفوات الشرط الذی هو التخفیف ، ومن نظر إلی أنّ الإضافه سابقه ، وقد حصل التخفیف بها بحذف التنوین جوّز (6) تعریفه [باللّام](7).

والوجه الأوّل لأنّ الألف واللّام فی أوّل الاسم سابقه علی ما یشعر بالإضافه ، فوجب أن 
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1- فی د : «وإضافته معا إلی».

2- أجاز الکوفیون إدخال الألف واللام علی العدد والمعدود وخالفهم البصریون فلم یجیزوا ذلک. انظر الکتاب : 1 / 206 ، وإصلاح المنطق : 302 ، والمقتضب : 2 / 175 ، والإنصاف : 312 - 322 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 121.

3- فی د : «التعدد».

4- فی د. ط : «یخل».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- أجاز الفراء الإضافه فی مثل هذا ، والصحیح وجوب النصب ، انظر : شرح الکافیه للرضی : 1 / 281 - 282 ، 1 / 343 ، وارتشاف الضرب : 3 / 187 ، والأشمونی : 2 / 246.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وبعدها فی د : «وأورد الضارب الرجل وسیأتی ذکره فی باب حسن الوجه». ولیس ههنا موضعه.




یکون حذف التنوین لهما ، لأنّه موجب له موجبان ، سبق أحدهما ، [وهو الألف واللّام ، وتأخّر الآخر ، وهو الإضافه](1) ، فثبت الحکم للسّابق ، کما لو لمس ثمّ بال ، فانتقاض الوضوء باللّمس السّابق ، ولم یؤثّر الثانی شیئا ، إذ لا یحصل الحاصل ، وأورد «الضارب الرجل» ، وسیأتی ذکره فی باب «حسن الوجه» (2). 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من د من قوله : «وأورد» إلی «الوجه».




«فصل : وإذا کان المضاف إلیه ضمیرا متّصلا جاء ما فیه تنوین أو نون وما عدم 

واحدا منهما شرعا فی صحّه الإضافه». 

قال الشیخ : هذا یرد اعتراضا / علی مسأله «الضارب زید» ، إذ علّه منعها موجوده ههنا ، وفیها خلاف ، منهم من یقول : الکاف فی موضع نصب (1) ، [وهو مذهب الأخفش](2) ، فلا یرد علی هؤلاء هذا الاعتراض ومذهب صاحب الکتاب (3) أنّه فی موضع خفض (4) ، فاحتاج أن یستدلّ علیه ، فاستدلّ بقیاسه علی الضارباک من جهه أنّ الضارباک بالإجماع مضاف إلی المضمر ، ولم یفد خفّه ، لأنّک لا تقول : الضاربانک ، فإذا وجب أن یکون الضارباک مضافا ولا خفّه وجب (5) أن یکون أیضا الضاربک مضافا ، وإن لم تکن فیه خفّه ، وإنّما وجبت الإضافه فی الجمیع لأنّهم لو اعتبروا تحقیق التخفیف فی «الضارباک» (6) لأدّی إلی تناقض ، إذ لو جوّزوا ضاربنک لیصحّ التخفیف فی ضاربک والضاربانک لیصحّ التخفیف فی الضارباک لأدّی إلی الجمع بین ما یشعر بالتّمام ، وهو التنوین والنون (7) ، وبین ما یشعر بالاتّصال ، وهو الضمیر المتّصل ، فلأجل ذلک کان لاسم الفاعل مع الضمیر المتّصل (8) شأن لیس له مع المظهر ، فلا یلزم من جواز إضافه اسم الفاعل إلی المضمر من غیر تخفیف لأجل هذه العلّه جواز إضافه اسم الفاعل إلی الظّاهر مع انتفائها ، فحصل الفرق بین مسأله «الضارب زید» و «الضاربک» ، وحصل الدّلیل علی أنّ الکاف فی موضع خفض بالقیاس الذی تقدّم. 
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1- یعنی الکاف فی «الضارباک».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 2 / 124 ، والأشمونی : 2 / 246 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 2 / 30.

3- کتب تحتها فی د : «سیبویه».

4- الوجه فی مثل «الضاربوک والضارباک» عند سیبویه الجرّ ، ونسب أبو حیان إلی سیبویه والأخفش قولهما إن الضمیر فی موضع نصب ، وأجاز الفراء النصب والجر ، وحکی ابن یعیش عن السیرافی أن الضمیر عند سیبویه فی موضع جر لا غیر ، انظر الکتاب : 1 / 187 ، والمقتضب : 1 / 249 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 2 / 124 ، وارتشاف الضرب : 3 / 187 - 188.

5- فی ط : «فوجب».

6- سقط من د. ط : «فی الضارباک».

7- سقط من د : «والنون». خطأ.

8- فی د : «بالمتصل» ، تحریف.




وقول صاحب الکتاب : «جاء ما فیه تنوین». 

یعنی «ضارب» ، «أو نون» یعنی «الضاربان والضاربون» ، وهی الأصول التی قاس علیها. 

وقوله : «وما عدم واحدا منهما». 

یعنی بقوله : «واحدا منهما» التنوین خاصّه ، لأنّ النون (1) لا تعدم لأجل شیء غیر الإضافه ، وکلامه فیه قبل تقدیر (2) الإضافه ، فلا وجه لقوله : «وما عدم واحدا منهما» إلّا التنوین ، لأنّه هو الذی یعدم لأجل الألف واللّام. 

وقوله : «شرعا» یعنی سواء (3) ، وأورد (4) : 

هم الآمرون الخیر والفاعلونه 

...........

اعتراضا علی الأصل الذی ذکره ، وأجاب بأنّه شاذّ لا اعتداد به ، [فإن قیل : لم لا یجوز أن یکون الضّمیر فی «والفاعلونه» مفعولا به ، وتقدیر الکلام : الذی یفعلون الخیر ، قلت : الأصل فی الألفاظ أن تکون مجراه علی حقائقها ، فإجراء اسم الفاعل مجری الفعل خلاف الأصل.

وفی هذه المسأله ثلاثه مذاهب ، قال عیسی بن عمر : سواء کان اسم الفاعل بالألف واللّام أو بدونهما فالضمیر منصوب ، ومذهب الأخفش : مجرور فی الحالین (5) ، وعند سیبویه إن کان بغیر الألف واللّام فهو منصوب ، وإن کان معهما فهو مجرور (6)](7) 
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1- فی ط : «التنوین» ، تحریف.

2- فی ط : «تغییر» ، تحریف.

3- قال ابن منظور : «نحن فی هذا شرع سواء وشرع واحد أی : سواء لا یفوق بعضنا بعضا» اللسان (شرع).

4- عجز البیت : «إذا ما خشوا من محدث الأمر معظما» ، وهو مصنوع کما فی الکتاب : 1 / 188 ، والکامل للمبرد : 1 / 364 ، وذکره البغدادی ولم یتکلم علی نسبته ، انظر الخزانه : 2 / 187.

5- إذا کان مفعول اسم الفاعل المجرد من أل ضمیرا متصلا فهو فی موضع نصب عند الأخفش وهشام ، ولم أجد فیما وقفت علیه أحدا ذکر أن عیسی بن عمر أجاز ما قاله ابن الحاجب ، انظر : معانی القرآن للأخفش : 655 وشرح الکافیه للرضی : 1 / 283 ، وارتشاف الضرب : 3 / 186 ، والأشمونی : 2 / 301 ، والهمع : 2 / 96.

6- انظر الکتاب : 1 / 187.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





[لا یتعرف مثل وغیر بالإضافه] 

«فصل : وکلّ اسم معرفه یتعرّف به ما أضیف إلیه إضافه معنویّه 

إلّا أسماء توغّلت فی إبهامها ، فهی نکرات وإن أضیفت إلی المعارف». 

قال الشیخ : قد تقدّم أنّ تعریف الإضافه المعنویّه بسبب ما یحصل من خصوصیّه النسبه باعتبار المعنی الذی عیّن له لفظ المضاف ، فإذا کانت تلک النسبه لا تتخصّص انتفی التعریف فیها بها ، فلذلک لم یحصل تعریف فی غیر ومثل لتعذّر (1) النسبه وتعذّر تخصیصها ، / فإن فرضت علی النّدور خصوصیّه [فیها](2) لشهره أو مضادّه (3) جاء التعریف المذکور ، ولذلک قال : «إلّا إذا شهر المضاف بالمغایره أو المماثله» واستدلّ علی أنّها نکرات بدخول خصائص النکرات علیها من وصف النکرات بها ، ودخول ربّ علیها. 
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1- فی ط : «لتعدد» ، تحریف.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی ط : «لشهره المضاف أو مضاده».




«فصل : والأسماء المضافه إضافه معنویّه علی ضربین : 

لازمه وغیر لازمه». 

قال الشیخ : اللّازمه کلّ اسم لا یعقل مدلوله إلّا بالنسبه إلی غیره ، فیذکر معه ذلک الغیر (1) علی سبیل الإضافه لیعرف مدلوله علی سبیل الوضوح ، وقد یتوهّم أنّ هذا المعنی یلزم بسببه الإضافه مطلقا فی کلّ اسم بهذه المثابه ، ولیس الأمر کذلک ، فإنّ الأب والابن وما أشبههما لا یعقل إلّا بالنسبه إلی غیره ، ومع ذلک فإنّه یستعمل نکره (2) غیر مضاف ، نعم الأکثر فی مثل هذه الأسماء أن تستعمل مضافه ، وقد التزم فیما ذکر لزیاده بیان فیه ، وهذه الأسماء وإن التزم ذکر متعلّقاتها کما یلتزم فی الحروف فی قولک : من زید وإلی عمرو وعلی الحصیر ، فإنّها تفارقها من حیث إنّ وضعها علی أن تفهم تلک المعانی منها ، وذکر تلک التعلیقات لزیاده بیان ، بخلاف الحرف ، فإنّه لم یوضع دالا علی ذلک المعنی إلّا باعتبار ذکر متعلّقه معه ، وأیضا فإنّا (3) علمنا أنّ للأسماء خصائص من دخول حرف الجرّ علیها وغیره (4) ، وقد وجدناها بعینها داخله علی هذا القبیل [الذی هو لازم الإضافه](5) ، فدلّ علی أنّها من (6) قبیل الأسماء وأنّ معانیها مفهومه منها. 

وغیر اللّازمه الأسماء التی تعقل فی نفسها من غیر توقّف علی متعلّق لها ، وغیر ذلک ممّا استعملته العرب مفردا باعتبار معناه خاصّه کما ذکرناه فی الأب والابن. 
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1- لا تکون «غیر» إلّا نکره ولا تصغّر ولا تدخلها الألف واللام ، انظر الکتاب : 3 / 479 ، والمقتضب : 2 / 274 ، والمخصص : 14 / 109.

2- سقط من د : «نکره».

3- فی د : «فإنّ».

4- سقط من ط : «وغیره».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «فدل علی أن معانیها من ..».





[إضافه أیّ إلی المعرفه والنکره] 

«فصل : و «أیّ» إضافته إلی اثنین فصاعدا إذا أضیف إلی المعرفه». 

قال الشیخ : الحکم الذی ذکره فی أیّ صحیح ، إلّا أنّه لم یبیّن المعنی فی إضافتها إلی المعرفه والمعنی فی إضافتها إلی النکره. 

فأمّا معناها إذا أضیفت إلی المعرفه فسؤال عن واحد من المذکور بعدها جنسا أو جمعا معروفا أو مثنّی معروفا بإضمار أو لام لجنس أو عهد أو إضافه أو إشاره ، فإذا قال : «جاءنی أحد الرجلین» قلت : «أیّ الرجلین؟» ، وکذلک ما أشبهه. 

وإذا أضیفت إلی النکره فمعناها السّؤال عن عدد أضیفت إلیه واحدا کان أو اثنین أو جماعه ، کقولک إذا قال : «جاءنی / رجل (1)» : أیّ رجل؟ ، وإذا قال : «جاءنی رجلان» : أیّ رجلین؟ ، وإذا قال : «جاءنی رجال» : أیّ رجال؟ ، والمعنی فی هذه تقدیر الجنس رجلین رجلین وجماعه جماعه ، ثمّ سأله عن الواحد الملتبس عنده منها ، فهی فی التحقیق فی هذا مضافه إلی المسؤول عنه علی طبقه ووفقه ، وفی الأوّل مضافه إلی شیء المسؤول عنه واحد منه ، وإنّما أضافوها إلی عین المسؤول عنه (2) ، وإن کانت سؤالا عن واحد من أعداد ، لأنّهم لمّا اضطرّوا إلی السؤال عن مثل ذلک فهم إمّا أن یضیفوها إلی جنس ذلک أو إلیه أو إلیهما. 

ولا تستقیم الإضافه إلیهما ، إذ لا یضاف إلی اسمین ولا إلی الجنس لئلّا یوهم الوجه الأوّل ، فأضافوه إلی نکره مطابقه للمسؤول عنه ، لیحصل الغرض ، وکأنّ فی تنکیره مناسبه للجنسیّه فی عدم الاختصاص وثبوت الصّلاحیّه ، وإن کان فی المعنی (3) الجنس مرادا یجوز التصریح (4) به ، کما لو قلت : أیّ رجال من الرّجالات؟ ، لأنّک قدّرت الجنس رجالا رجالا. 

وأورد أیّی وأیّک اعتراضا لأنّه أضیف إلی المعرفه مفردا ، وأجاب بأنّه لم یضف فی التحقیق إلّا إلی المتعدّد [وهو أیّنا وأیّکم](5) وإنّما کرّرت أیّ لأمر لفظیّ ، وهو التزامهم ألّا یعطفوا علی 
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1- سقط من ط : «رجل» ، خطأ.

2- سقط من د : «عنه».

3- فی ط : «معنی» ، تحریف.

4- فی د : «یجوز فیه التصریح ..».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




الضمیر (1) المخفوض إلّا بإعاده العامل ، کما قالوا : «المال بینی وبینک» ، فلم تذکر «بین» لأمر معنویّ اقتضاها ، وإنّما ذکرت لما ذکرناه من اللّفظ. 

قال : «ولا یقال : أیّا ضربت؟ وبأیّ (2) مررت؟ إلّا حیث جری ذکر ما هو بعض منه». 

یعنی أنّک لا تستعمل أیّا إلّا مضافه ، فإذا حذفت المضاف إلیه (3) فلا بدّ من قرینه تدلّ علیه ، ومثّله بقوله تعالی : (أَیًّا ما تَدْعُوا)(4) ، إذ قد تقدّم «ادعوا الله أو ادعوا الرّحمن». 

ثمّ قال ما معناه : إذا کانوا قد وفّروا علیها صوره الإضافه مع خروجها عن هذا المعنی الذی اقتضت به الإضافه فهی أحقّ بالإضافه [هنا](5) ، وهو قوله : «ولاستیجابه الإضافه» إلی آخره. 
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1- سقط من د : «الضمیر». خطأ.

2- فی د : «ولا بأی ..». وهو مخالف للمفصل : 87.

3- سقط من ط : «إلیه» ، خطأ.

4- الإسراء : 17 / 110 ، والآیه : (قُلِ ادْعُوا اللهَ أَوِ ادْعُوا الرَّحْمنَ أَیًّا ما تَدْعُوا فَلَهُ الْأَسْماءُ الْحُسْنی) وسلفت الآیه ص : 148.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





[حکم «کِلا» فی الإضافه إلی الظاهر والمضمر]

«فصل : وحقّ ما یضاف إلیه کلا أن یکون معرفه ومثنّی ، 

أو ما هو فی معنی المثنی (1)». 

وکلاهما تجب إضافته لأنّ الغرض بوضعه المضاف إلیه ، لأنّه کالتأکید له والتفصیل لأجزائه ککلّ فی الجمع ، فإنّما وجب أن یکون مثنّی لأنّ وضعه کذلک ، کما کان وضع کلّ فی الجمع ، وإنّما وجب أن یکون معرفه لأنّ وضعه للتأکید ، فناسب أن یکون المضاف / إلیه معرفه ، کما [کان](2) فی کلّ ، وإنّما أضیف کلّ فی الصوره إلی نکره کقولک : «کلّ رجل» لإفادته الجنس ، فکان فی معنی المعرفه ، ولم یضف «کلا» کذلک لأنّه للتثنیه ، فینافی ذلک معنی الجنس ، فلذلک امتنع إضافته إلی نکره بخلاف کلّ ، وإنّما التفریق فی المضاف إلیه ضعیف ، لأنّه موضوع لتأکید المثنّی ، فنفس المثنّی فی المضاف إلیه فیه مقصود ، کما أنّ نفس الجمع فی المضاف إلیه کلّ (3) مقصود ، فکما لزم الجمع (4) ثمّه لزم التثنیه هنا. 

والجواب فی «کلّ رجل» ههنا کالجواب فیه فیما تقدّم ، وفارق ذلک قولهم : «استوی الماء والخشبه» و «تضارب زید وعمر» ، لأنّه لیس الغرض ههنا إلّا أن ینسب إلی متعدّد ، فلا فرق بین أن یکون معطوفا أحدهما علی الآخر وبین کونه مذکورا بلفظ واحد ، بخلاف کلا وکلّ لما ذکرناه من قصد المثنّی والمجموع فیهما. 

قال : «وحکمه إذا أضیف إلی الظّاهر أن یجری مجری عصا ورحی (5) ، وإذا أضیف إلی المضمر أن یجری مجری المثنّی». 
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1- بعدها فی د : «کقوله : إنّ للخیر وللشّرّ مدی وکلا ذلک وجه وقبل» والبیت فی المفصل : 88 ، وقائله عبد الله بن الزبعری یوم أحد ، وهو فی دیوانه : 41 وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 3 ، وورد بلا نسبه فی شرح التسهیل لابن مالک : 3 / 240 ، ومغنی اللبیب : 223 ، والأشمونی : 2 / 260 ، والقبل : المحجّه الواضحه. اللسان (قبل).

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی ط : «لکل» ، تحریف.

4- سقط من ط : «لزم الجمع» ، خطأ.

5- تجاوز ابن الحاجب قول الزمخشری : «تقول : جاءنی کلا الرجلین ، ورأیت کلا الرجلین ، ومررت بکلا الرجلین». المفصل : 88.




أمّا إذا أضیف إلی الظاهر فقیاسه ما هو مستعمل فیه (1) ، لأنّه اسم مفرد ، فوجب أن یکون إعرابه بالحرکه ، وآخره ألف ، فوجب أن یکون إعرابه تقدیرا. 

وأمّا إذا أضیف إلی المضمر فقیاسه أن یکون کذلک علی ما هو مستعمل فی اللّغه الضعیفه ، لأنّه اسم مفرد ، فقیاسه إذا أضیف إلی المضمر أن یکون حکمه حکمه إذا أضیف إلی الظاهر (2) ، واستعماله استعمال المثنّی علی ما هو فی اللّغه الفصیحه علی خلاف القیاس ، ووجهه أنّه لمّا کان معناه مثنّی ، وتأکّد أمر التثنیه فیه (3) بکون المضاف إلیه ضمیرا متّصلا ، لأنّ المضمر المجرور لا یکون إلّا متّصلا (4) ، صار (5) کأنّه بمضمره (6) لاتّصاله به کلمه (7) واحده ، فاشتدّ أمر (8) التثنیه فیه لفظا ومعنی ، فناسب ذلک أن یجری مجری المثنّی ، فلذلک أعرب علی اللّغه الفصیحه (9) بإعراب المثنّی ، فقیل : «جاءنی کلاهما» و «رأیت کلیهما» و «مررت بکلیهما» ، وکذلک تقول : «کلانا فعل کذا» و «رأیت کلینا» و «مررت بکلینا» ، لأنّه ضمیر تثنیه ، فحکمه حکم غیره من مضمرات المثنّی ، وإن کان لفظه موافقا لمضمرات الجمع ، لأنّ المتکلّم فی المثنّی والمجموع فی جمیع أبواب المضمر سواء. 

ص: 379





1- سقط من د : «فیه».

2- انظر ما تقدم : ق : 21 أمن الأصل.

3- سقط من د : «فیه».

4- سقط من ط من قوله : «لأنّ المضمر» إلی «متصلا» خطأ.

5- سقط من د : «صار» ، خطأ.

6- فی ط : «یضمر» ، تحریف.

7- فی ط : «لاتصاله بکلمه» ، تحریف.

8- فی د. ط : «أثر».

9- سقط من ط : «الفصیحه». خطأ.





[یضاف أفعل التفضیل إلی نحو ما یضاف إلیه أیّ]

«فصل : وأفعل التفضیل یضاف إلی نحو ما یضاف إلیه 

أیّ فی المظهر والمضمر (1)». 

قال الشیخ : یعنی أنّک إذا قصدت التفضیل علی معروف أضفتها (2) إلی معرفه ، ووجب أن یکون الأوّل واحدا من المذکورین / علی حسب ذلک المعنی ، وإن قصدت تفضیل عدد علی (3) عدد مثله من ذلک الجنس أضفته (4) إلی العدد الذی قصدته منکّرا ، کما فعلته فی أیّ حین قلت : أیّ رجلین؟ ، فتقول : الزیدان أفضل رجلین ، والزیدون (5) أفضل رجال ، وعلّته کعلّته فی أیّ ، ولذلک قال : «والمعنی فی هذا» - یعنی عند (6) إضافتک [إیّاه](7) إلی النکره - «إثبات الفضل علی الرّجال إذا فصّلوا رجلا رجلا واثنین اثنین وجماعه جماعه». 

ثمّ قال : «وله معنیان». 

فالأوّل الظّاهر ، وهو الکثیر المستعمل. 

«والثانی أن یؤخذ مطلقا له الزیاده فیها إطلاقا». 

فقوله : «أن یؤخذ» یعنی أفعل [التفضیل](8) باعتبار من هو له ، ففی «یؤخذ» ضمیر یعود علی أفعل ، و «مطلقا» حال و «الزیاده» مرفوع بمطلق (9) ، و «فیها» ضمیر الخصله. 

ثمّ قال : «ثمّ یضاف لا للتفضیل بل للتخصیص» ، ومثّل بقوله : «النّاقص والأشجّ أعدلا بنی
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1- قوله : «فی المظهر والمضمر» لیس فی المفصل : 89 ولا فی شرح ابن یعیش : 4 / 4.

2- لعله أراد أسماء التفضیل.

3- سقط من ط : «عدد علی» ، خطأ.

4- فی د : «أضفتها». ولعله أعاد الضمیر فی «أضفته» علی أفعل التفضیل.

5- بعدها فی ط : «فأما معناه إذا أضیفت إلی المعرفه فسؤال عن واحد من رجال وعلته کعلته» ، عباره مضطربه.

6- سقط من ط : «عند».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی د : «مفعول لمطلقا».




مروان» (1) ، کأنّه زعم أنّه لیس فی (2) بنی مروان عادل غیرهما ، وإنّما أضافه للتخصیص (3) ، لأنّه لو لم یقدّر ذلک للزم أن یکون من الوجه الأوّل. 

ثمّ قال : «فأنت علی الأوّل یجوز لک توحیده» إلی آخره. 

یعنی أنّه لیس بواجب ، وسیأتی ذلک عند ذکر الأسماء المتّصله بالأفعال مبیّنا فی فصل. 

ثمّ قال : «وقد اجتمع الوجهان فی قوله علیه السلام» (4) إلی آخره. 

فالظّاهر أنّه أراد بالوجهین المعنی الأوّل والمعنی الثانی ، وهو غیر مستقیم باعتبار المعنی [فی الحدیث](5) ، وإن حمل الوجهان باعتبار قوله : «یجوز» لأنّ مضمونه أنّ فیه وجها آخر ، فهو أیضا غیر مستقیم ، لأنّه غیر مقصود ههنا ، إذ سیأتی فی بابه ، ولأنّه أخّره [یعنی الحدیث](6) بعد أن ذکر المعنی الثانی ، والظاهر أنّه لم یقصد إلّا المعنیین ، وتوهّم أنّ الجمع للوجه الثانی ، وهو غیر مستقیم ، لأنّ الجمع لا ینافی أن یکون فی الوجه الأوّل ، فلذلک (7) وقع فی بعض النّسخ موضع «یجوز» «یجب» (8) وبیان أنّه لا یمتنع أن یکون من الوجه الأوّل أنّ قوله : «أحاسنکم» للمخاطبین ، وهم المقصودون ، وقد اشترکوا فی حسن الخلق ، وعلی تقدیر أن یکون من الوجه الثانی لا تکون الأحاسن للمخاطبین ، ولکن من غیرهم ، ولا یکون الاشتراک فی الحسن لازما ، وهو غیر جیّد ، فثبت أنّ حمله علی المعنی الثانی غیر مستقیم. 

ص: 381





1- الناقص هو یزید بن الولید بن یزید بن عبد الملک بن مروان ، وسمّی النّاقص لأنه نقص من أرزاق الجند ، والأشج هو عمر بن عبد العزیز ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 6.

2- فی د : «من».

3- یأتی أفعل بمعنی فاعل ، انظر المقتضب : 3 / 247 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 217 ، وارتشاف الضرب : 3 / 224 - 225.

4- أی الحدیث : «ألا أخبرکم بأحبّکم إلیّ وأقربکم منّی مجالس یوم القیامه أحاسنکم أخلاقا الموطّؤون أکنافا الذین یألفون ویؤلفون» وهو فی مسند الإمام أحمد : 2 / 610 رقم : 6747.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- جاء فی حاشیه د : «قوله : فلذلک أی فلذلک الإیهام یجب أن یکون الحدیث من الوجه الثانی ، وهو أن یضاف لا للتفضیل ..» ق : 72 أ.

8- فی المفصل : 89 وشرحه لابن یعیش : 3 / 5 : «یجوز».




ثمّ مسأله «یوسف أحسن إخوته» (1) قد أوضحها وقال : «ومنه قول من قال لنصیب (2) : أنت أشعر أهل جلدتک» (3) ، لأنّ أهل جلدته لیس هو منهم ، فإذا أضاف «أشعر» / إلیهم فقد أضافه إلی شیء لیس هو منهم ، وذلک إنّما یکون علی الوجه الثانی.

ص: 382





1- انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 216 ، وارتشاف الضرب : 3 / 226.

2- هو نصیب بن رباح ، شاعر عاش فی الفتره الأمویه توفی سنه 108 ه ، انظر دیوان نصیب : 5.

3- أیمن بن خریم هو القائل لنصیب هذا القول ، وذلک عند ما قیّمه فی مجلس الأمیر بمائه درهم ، انظر الأغانی : 1 / 328 (دار الکتب) ومقدمه دیوان نصیب : 19.





[یضاف الشیء إلی غیره بأدنی ملابسه]

«فصل : ویضاف الشیء إلی غیره بأدنی ملابسه». 

یعنی أنه لا یشترط فی الإضافه ملک فیما یملک ، ولا خصوصیّه فی (1) ذلک المعنی بالنسبه إلی المضاف إلیه ، ولکن یکفی أدنی ملابسه ، فتحصل خصوصیّه ما ، ثمّ مثّله ب (2) : 

... کوکب الخرقاء ........

...............

وبقوله (3) : 

إذا قال قدنی قال بالله حلفه

لتغنی عنّی ذا إنائک أجمعا

وهذا البیت یحتمل معنیین : 

أحدهما : أن یرید إضافه الإناء إلی المخاطب ، والإناء لیس له ، وإنّما أضافه (4) لملابسته له فی شربه ، فالضمیر فی «ملابسته» للمضاف إلیه ، وفی «له» (5) للإناء ، ویجوز العکس ، و «فی شربه» یجوز أن یکون للشّارب والإناء واللّبن. 

والمعنی الآخر أن یکون موضع الاستشهاد إضافه «ذا» إلی الإناء علی معنی أنّه صاحبه لملابسه اللّبن للإناء (6).
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1- سقط من د : «فی».

2- البیت بتمامه : «إذا کوکب الخرقاء لاح بسحره سهیل أذاعت غزلها فی القرائب» وهو بلا نسبه فی المحتسب : 2 / 228 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 8 ، والمقاصد للعینی : 3 / 359 ، والخزانه : 1 / 487 ، والخرقاء : المرأه التی لا تحسن عملا.

3- هو ابن عنّاب الطائی ، من شعراء الدوله الأمویّه ، والبیت بهذه النسبه فی مجالس ثعلب : 538 ، والمقاصد للعینی : 1 / 354 ، والخزانه : 4 / 580 ، وورد بلا نسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 8 ، والمقرب : 2 / 77 ، ومغنی اللبیب : 231 ، وروی ابن یعیش «لتغنی» بفتح اللام فی شرح المفصل : 3 / 9 ، ونسبها إلی الأخفش ، وقال البغدادی معقبا علی هذه الروایه : «ولم أر من نسبها إلیه غیره ، والمنسوبه إلیه هی الروایه بکسر اللام وفتح الیاء علی المشهور» ، الخزانه : 4 / 582 ، وظاهر کلام الفارسی أن الأخفش أنشد البیت بروایه «لتغنی» ، انظر : کتاب الشعر : 186 ، 206 ، ومعانی القرآن للأخفش : 557 ، وانظر الدرر : 2 / 44.

4- بعدها فی ط : «إلیه».

5- فی د : «وله» وسقط «فی» ، خطأ.

6- فی ط : «لملابسته اللبن والإناء».




قوله : «وهو لساقی اللّبن» أی فی الحقیقه (1) ، ولیس للّبن ، وهو ضعیف ، لأنّه قال : «لملابسته (2) له فی شربه» ، واللّبن ملابس للإناء فی شربه وفی غیر شربه ، فتقییده بقوله : «فی شربه» یقوّی الأوّل [أی الشارب](3). 
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1- فی د : «فی الحقیقه أی الإناء أو ما فیه علی أحد القولین ، ولیس ..».

2- فی المفصل : 91 «لملابسه».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





[لا یجوز إضافه الشیء إلی نفسه]

«فصل : والذی أبوه من إضافه الشیء إلی نفسه» إلی آخره. 

أقول : لأنّ إضافه الشیء إلی الشیء تفید تعریفا أو تخصیصا ، وإذا أضفت الشیء إلی ما هو نفسه (1) لم یحصل تعریف ولا تخصیص ، فبطلت الإضافه. 

وأمّا قوله : «نحو جمیع القوم» إلی آخره ، فإنّما جاز لما فی الأوّل من الإبهام ، فجاز إضافته للتخصیص ، کما فی «خاتم حدید» [و «باب ساج»](2) ، ویجوز أن یقال فی هذا : إنّ المراد بالأوّل الذّات وبالثانی اللّفظ ، کما فی قولک : ذات زید ، کما سیأتی ذکره. 
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1- فی د. ط : «هو هو».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «السّاج : خشب یجلب من الهند» اللسان (سوج).





[لا یضاف الموصوف إلی صفته ولا الصفه إلی موصوفها] 

«فصل : ولا یجوز إضافه الموصوف إلی صفته ولا الصفه إلی موصوفها». 

أقول : أمّا امتناع إضافه الموصوف إلی صفته فلأنّه یؤدّی إلی إضافه الشّیء إلی نفسه ، وأمّا امتناع إضافه الصفه إلی موصوفها فلأنّه أیضا یخرجها عن وضعها بتقدیمها وخروجها عن کونها تابعه ، وخروج متبوعها عن أن یکون متبوعا ، ولأنّه یؤدّی إلی إضافه الشیء إلی نفسه. 

ثمّ أورد اعتراضا یوهم إضافه الموصوف إلی صفته ، واعتراضا یوهم إضافه الصفه إلی موصوفها ، وأجاب عنهما. 

أمّا الأوّل فقوله : «دار الآخره» إلی آخره ، وجوابه أنّه مؤوّل بحذف موصوف / للمضاف إلیه لیس هو المضاف علی ما بیّنه ، والکوفیّون یزعمون أنّه إضافه الموصوف إلی صفته ، ویحملونه علی ظاهره. (1)

وأمّا الثانی فقوله : «علیه سحق (2) عمامه» إلی آخره ، وأجاب عنه بأنّ هذه صفات فی الأصل ، حذف موصوفها ، فصارت موضوعه للذّات ثمّ رأوها مبهمه کإبهام خاتم وشبهه ، فأضافوها إلی ما یبیّنها ، فصارت فی الصوره کأنّها مضافه إلی موصوفها ، ولیس الأمر کذلک (3) ، وشبّهه ب (4) : 

والمؤمن العائذات الطّیر ......

.............

لا من جهه الإضافه ، لکن من جهه أنّک أجریت الطّیر علی العائذات عطف بیان بعد أن أردت بالعائذات نفس الذّات بحذف موصوفها ، فلمّا صارت مبهمه جاز بیانها بموصوفها ، فوجه 
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1- انظر الأصول : 2 / 8 والإنصاف : 436 - 438 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 287 ، وارتشاف الضرب : 2 / 505 - 507.

2- «السّحق : الثوب الخلق البالی». اللسان (سحق).

3- کتب فی هامش الأصل : «قوله : ولیس الأمر کذلک ، أی : لیست الصفات التی فی الصوره مضافه إلی موصوفها مضافه فی الحقیقه إلیها ، بل مضافه إلی موصوفها المحذوف فی الحقیقه».

4- البیت بتمامه : «والمؤمن العائذات الطّیر تمسحها رکبان مکّه بین الغیل والسّند» وقائله النابغه الذبیانی ، وهو فی دیوانه : 20 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 11 ، والخزانه : 2 / 315 ، والعائذ من الطیر : الحدیثه النتاج ، والسند : ما قابلک من الجبل وعلا من السفح ، الغیل : موضع فی صدر یلملم. معجم البلدان (غیل).




تشبیهه بها أنّک أردت بالأوّل حذف الموصوف (1) ، فصار مبهما ، فقصدت إلی تبیینه ، إلّا أنّک بیّنته فی الأوّل بالإضافه ، وههنا بعطف البیان ، والجمیع تأویل ، لأنّه ههنا أیضا لو لم یتأوّله لکان تقدیما للصّفه علی الموصوف ، فکما یمتنع إضافه الصّفه إلی موصوفها فهنا (2) یمتنع تقدیم الصفه علی موصوفها ، فهذا وجه الجمع بینهما. 
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1- سقط من ط من قوله : «أنک أردت» إلی «الموصوف». وجاء مکانه : «بالأوّل» خطأ.

2- سقط من د : «فهنا».





[إضافه المسمّی إلی اسمه نحو « ذات زید »]

«فصل : وقد أضیف المسمّی إلی اسمه» إلی آخره. 

قال الشیخ : یعنی أنّک تأخذ اللّفظ المراد به الذّات فتضیفه إلی اللّفظ الذی لم یرد به إلّا اللّفظ ، کقولک : «ذات زید» ، وسمّی الأوّل مسمّی لمّا قصد به الذّات ، وهو کذلک بلا خلاف ، وسمّی الثانی اسما لمّا قصد به اللّفظ ، وفی ذلک خلاف ، منهم من یقول : الاسم هو التّسمیه ، وهو مذهب المعتزله والنحویّین وکثیر من الفقهاء ، ومنهم من یقول : الاسم هو المسمّی ، وهو مذهب الأشعریّ (1) ، ولا خلاف أنّه یطلق الاسم علی المسمّی وعلی التسمیه ، وإنّما الخلاف [فی أنّه](2) هل هو فی التسمیه مجاز وفی المسمّی حقیقه أو بالعکس ، فالأوّل مذهب الأشعریّ ، والثانی مذهب المعتزله ، وهو اختلاف لفظیّ لا یتعلّق باعتقاد ولا بحقیقه ، وفی القرآن ظواهر فی المذهبین ، قال الله تعالی : (ما تَعْبُدُونَ مِنْ دُونِهِ إِلَّا أَسْماءً)(3) ، فظاهر هذا علی مذهب الأشعریّ ، وکذلک (سَبِّحِ اسْمَ رَبِّکَ الْأَعْلَی) (1) (4) ونظائره ، قال الله تعالی : (أَنْبِئُونِی بِأَسْماءِ هؤُلاءِ)(5) ، وقال الله تعالی : (اسْمُهُ الْمَسِیحُ عِیسَی ابْنُ مَرْیَمَ)(6) ، فظاهر هذا علی مذهب المعتزله. 

وفی «ذات یوم» وشبهه تقدیر آخر ، وهو أن یکون من باب / قولک : عین الشّیء ونفسه ، علی ما ذکر علی التشبیه بخاتم حدید [وباب ساج](7). 
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1- هو علی بن إسماعیل بن إسحاق ، مؤسس مذهب الأشاعره ، توفی سنه 324 ه ، انظر ترجمته فی وفیات الأعیان : 3 / 284 - 286 ، وانظر التمهید : 227 - 230 ، والکشاف : 1 / 62 ، وارتشاف الضرب : 2 / 506

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- یوسف : 12 / 40 ، وتتمه الآیه : (سَمَّیْتُمُوها أَنْتُمْ وَآباؤُکُمْ).

4- الأعلی : 87 / 1.

5- البقره : 2 / 31. والآیه : (فَقالَ أَنْبِئُونِی بِأَسْماءِ هؤُلاءِ إِنْ کُنْتُمْ صادِقِینَ).

6- آل عمران : 3 / 45 ، والآیه : (إِذْ قالَتِ الْمَلائِکَهُ یا مَرْیَمُ إِنَّ اللهَ یُبَشِّرُکِ بِکَلِمَهٍ مِنْهُ اسْمُهُ).

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





[إضافه اللفظ إلی المدلول واستعمال الاسم بمعنی المسمّی]

«فصل : وقالوا فی نحو قول لبید» إلی آخره. 

أورد هذا الفصل اعتراضا فی إضافه اللّفظ إلی المدلول ، ولا یستقیم ، واستعمال (1) الاسم بمعنی المسمّی ، وهو خلاف مذهبه ، فاختار أن یکون «اسم» (2) زائدا ، والمعنی فی إسقاطه (3) لیستقیم مذهبه (4) ، ثمّ قرّر ذلک بقوله (5) : 

........

داع ینادیه باسم الماء مبغوم 

والنّداء إنّما هو باللّفظ ، فلو حمل الاسم علی اللّفظ لاختلّ (6) المعنی ، والذی یجعل الاسم للمسمّی فی قوله (7) : 

...... ثمّ اسم السّلام ....

...............

یکون من باب «ذات یوم» ، ویتأوّل قوله : «باسم الماء» علی أنّ المراد بمسمّی هذا اللّفظ ، ویجعله دالا علی قولک : ماء ، وهو حکایه بغام الظّبیه (8) وکذلک (9) «شیب» ، وهو حکایه صوت 
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1- فی ط : «ولا یستقیم له واستعمال».

2- فی ط : «اسما» خطأ ، مقصود الزمخشری «اسم» الذی فی بیت لبید الآتی.

3- فی د : «إسقاط».

4- زیاده «اسم» فی بیت لبید مذهب أبی عبیده ، انظر مجاز القرآن : 1 / 16 ، والخصائص : 3 / 29.

5- صدر البیت : «لا ینعش الطّرف إلّا ما تخوّنه». وقائله ذو الرمه ، وهو فی شرح دیوانه : 1 / 390 ، والخصائص : 3 / 29 ، والمنصف : 1 / 126 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 14 ، والخزانه : 2 / 220 ، ونعش کرفع معنی ووزنا ، والتّخوّن : التّعهّد ، وبغام الناقه : صوت لا تفصح به ، الخزانه : 2 / 222.

6- فی ط : «لاختلف».

7- البیت بتمامه : «إلی الحول ثمّ اسم السّلام علیکما ومن یبک حولا کاملا فقد اعتذر» وقائله لبید ، وهو فی شرح دیوانه : 214 ، والخصائص : 3 / 29 ، والمنصف : 3 / 135 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 13 - 14 ، والخزانه : 2 / 217.

8- قال ابن منظور : «وقوله : داع ینادیه» حکی صوت الظبیه إذا صاحت ماء ماء». اللسان (بغم).

9- فی الأصل : «وقوله». وفی ط : «وقولک». ولعله یشیر إلی بیت ذی الرمه : تداعین باسم الشّیب فی متثلّم جوانبه من بصره وسلام وهو فی شرح دیوانه : 1070 ، ومتثلم : حوض متکسّر ، وسلام : حجاره واحدها سلمه ، شرح دیوانه : 1070




مشافر الإبل عند الشّرب ، ویقوّی ذلک استعماله استعمال رجل وفرس بإدخال اللام علیه وخفضه وإضافته ، ولو لا تقدیره اسما لذلک لم یجر هذا المجری (1) ، ثمّ قرّر صاحب الکتاب زیادتها بإیراد أسماء وقعت زائده ، کقولهم «حیّ زید» و (2) : 

.........

مقام الذّئب ..........

إلی آخره. 
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1- من قوله : «والنداء إنما» إلی «المجری» نقله البغدادی فی الخزانه : 2 / 220 عن شرح المفصل لابن الحاجب.

2- البیت بتمامه : «ذعرت به القطا ونفیت عنه مقام الذّئب کالرّجل اللّعین» وقائله الشمّاخ ، وهو فی دیوانه : 321 ، والمنصف : 1 / 109 ، وسمط اللآلئ : 663 ، والخزانه : 2 / 222.





[تضاف أسماء الزمان إلی الفعل]

«فصل : وتضاف أسماء الزّمان إلی الفعل» إلی آخره. 

قال الشیخ : اتّسعوا (1) فی ظروف الزّمان حتّی أضافوها إلی الجمل بتأویل مضمونها ، فقالوا : «أتیتک یوم یقوم زید» و «زمن الحجّاج أمیر» ، والمعنی : قیام زید وإماره الحجّاج. 

وقوله : «وتضاف إلی الفعل» ، ثمّ قال : «وتضاف إلی الجمله الابتدائیّه» یجوز أن یکون أراد فی الموضعین الجمله علی ما ذکر ، ویجوز أن یکون أراد بالأوّل الإضافه إلی الفعل بتأویل المصدر ، وبالثانی (2) تعیین الجمله ، فلذلک فرّق بین العبارتین ، وقیاس الأسماء أن لا تضاف إلّا إلی المفردات ، فلمّا خولف فی هذه الأسماء القیاس المذکور ، وأضیفت (3) إلی الجمل کانت بتأویل مضمونها ، وهو فی المعنی مفرد ، وقوله (4) : 

حنّت نوار ولات هنّا حنّت 

...........

محمول علی الزّمان لأمور : 

أحدها : أنّ «لا» التی لنفی الجنس المکسوعه بالتاء لا تدخل إلّا علی الأحیان. 

والآخر : أنّ المعنی إنکار الحنین بعد الکبر ، وذلک إنّما یتحقّق بالزمان لا بالمکان (5). 
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1- فی د : «قد اتسع العرب».

2- فی د : «وفی الثانی».

3- فی د : «فی هذه الأسماء المذکوره القیاس وأضیفت ..».

4- عجز البیت : «وبدا الذی کانت نوار أجنّت». وبعده فی د البیت التالی : «لمّا رأت ماء السّلا مشروبا والفرث یعصر فی الإناء أرنّت» ونسبهما ابن قتیبه إلی حجل بن نضله ، انظر الشعر والشعراء : 95 - 96 ، ونسبهما الآمدی والعینی إلی شبیب بن جعیل ، انظر المؤتلف والمختلف : 115 ، والمقاصد : 1 / 418 ، وحکی البغدادی الاختلاف فی نسبتهما إلی شبیب بن جعیل وحجل بن نضله ، انظر الخزانه : 2 / 158 ، وورد البیت الأول بلا نسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 1 / 17 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 215. السّلا : لفافه الولد من الدواب. اللسان (سلا) ، وأرنّت : صاحت.

5- انتقد البغدادی ابن الحاجب فی هذا التوجیه ، انظر الخزانه : 2 / 158.




والثالث : أنّه [لو جعل للمکان](1) لم یصحّ إضافته إلی الفعل ، إذ لم یضف من أسماء المکان إلی الأفعال إلّا الظّروف غیر المتمکّنه ک «حیث» [وأین](2) وإنّما لم تضف ظروف / المکان إلی الجمل لأمرین : 

أحدهما : أنّ ظروف الزمان أکثر استعمالا ، فاتّسعوا فیها ما لم یتّسعوا فی المکان لقلّه استعماله.

والآخر : أنّ ظروف المکان فی الجهات ، والجهات إذا أضیفت إلی الجمل کانت فی المعنی مضافه إلی المضمون ، فتصیر مضافه إلی المعنی ، فلا یستقیم المعنی ، إذ لا یستقیم أن تقول : «خلف علمک» و «قدّام علمک» بخلاف الزّمان ، فإنّ نسبته المقیّده فی الحقیقه إنّما هی إلی المعانی ، فلذلک صحّت إضافه الزّمان إلی الجمله ، ولم تصحّ إضافه المکان.

قوله : «وممّا یضاف إلی الفعل آیه». 

فذکره مبنیّا ، وقوله (3) : 

.............

بآیه ما تحبّون الطّعاما

إذا جعلت «ما» مصدریّه (4) استغنیت عن تقدیر آیه مضافه إلی الجمل ، وقولهم : «اذهب بذی تسلم» ، وفیه تأویلان ، کلاهما بمعنی صاحب ، إلّا أنّ أحدهما للأمر علی ما ذکره ، کأنّه قال : بالأمر الذی هو صاحب سلامتک ، والآخر أن یکون للزّمان ، کأنّه قال : فی الزّمان الذی هو صاحب سلامتک ، واختار هذا کثیر من الناس (5) لما فیه من التشبیه بالظّروف لإضافته إلی الجمله. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- صدر البیت : «ألا من مبلغ عنّی تمیما». وقائله هو یزید بن عمرو بن الصّعق کما فی الکتاب : 3 / 118 ، وکامل المبرد : 1 / 171 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 18 ، والخزانه : 3 / 138 ، وورد بلا نسبه فی شرح التسهیل لابن مالک : 3 / 259 ، وارتشاف الضرب : 2 / 526 ، ومغنی اللبیب : 469 ، وللبیت قصه أوردها البغدادی فی الخزانه.

4- جعل سیبویه «ما» فی البیت لغوا ، وذهب ابن جنی إلی أنها مصدریه ، انظر الکتاب : 3 / 118 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 259.

5- انظر الکتاب : 3 / 118 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 260 ، وارتشاف الضرب : 2 / 527 - 528.





[الفصل بین المضاف والمضاف إلیه] 

«فصل : ویجوز الفصل بین المضاف والمضاف إلیه بالظّرف فی الشّعر» 

إذا أورد علی مذهب سیبویه أنّه فصل بین المضاف والمضاف إلیه بغیر الظّرف (1) فجوابه أنّ مثل هذا الفصل سائغ لاشتراک الفاصل مع ما قبله فی النسبه إلی المضاف إلیه ، فهذا هو الوجه الذی حسّن منه ذلک (2) ، وإنّما الفصل ممتنع إذا لم یکن کذلک. 

ومذهب سیبویه أنّ «علاله» مضاف إلی «سابح» (3) المذکور آخرا ، وحذف المضاف إلیه ، فکأنّه أراد أن یجعل الدّالّ علی الحذف مقدّما فی المعنی ، والدّلیل یجب أن یعقل قبل المدلول ، وإنّما أخّر عنه لأنّه لو وقع موقعه (4) لجاء الثانی مضافا لیس بعده مضافه ولا ما یقوم مقام مضافه ، وأخّره لیکون کالعوض من المضاف إلیه «بداهه» (5) ، لا سیّما وهو فی المعنی عین ما نسب إلیه «علاله». 

ومذهبه (6) فی «زید وعمرو (7) قائم» أنّ خبر الأوّل هو المحذوف ، والمذکور آخره هو خبر الثانی (8) ، وهو عکس ما قاله ههنا ، والفرق بینهما أنّه قد وضح ثمّه أمر أوجب التأخیر مع تحقیق الذی أوجب التقدیم ، وههنا لو کان خبرا عن الأوّل لوقع فی موضعه من غیر ضروره ، وهو أنّه یجوز أن یکون خبر المبتدأ محذوفا ، واستدلّ (9) علی أنّ الخبر للثانی لا للأوّل بقوله (10) : 

نحن بما عندنا وأنت بما

عندک راض والرّأی مختلف 
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1- فی الأصل ، ط : «بغیره» ، وما أثبت عن د وهو أوضح.

2- بعدها فی ط : «الفصل».

3- أی فی بیت الأعشی : إلّا علاله أو بدا هه سابح نهد الجزاره وتقدم البیت : ق : 63 أمن الأصل ، وانظر الکتاب : 1 / 179 ، 2 / 166 ، والمقتضب : 4 / 228 ، والخصائص : 2 / 407.

4- فی د : «وقع فی موضعه» ، وجاء بعد «موقعه» فی ط «غیره» ، خطأ.

5- فی د : «علاله» ، تحریف.

6- أی سیبویه.

7- سقط من ط : «وعمرو» ، خطأ.

8- انظر الکتاب : 1 / 75 ، والمقتضب : 4 / 228 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 293.

9- أی : سیبویه.

10- تقدم البیت : ق 33 ب من الأصل.




ولو کان خبرا (1) عن الأوّل لقیل (2) : راضون ، / وقوله فی البیت : (3) 

فزجّحتها بمزجّه

زجّ القلوص أبی مزاده 

یرد فی المعنی علی قراءه ابن عامر [فی قوله تعالی : (قَتْلَ أَوْلادِهِمْ شُرَکاؤُهُمْ)(4)](5) ، وإنّما ورّک (6) علی الشّعر قصدا لنفی الشّناعه عنه فی التصریح بردّ القراءه ، والنحویّون (7) أکثرهم ینکرون ذلک أیضا ، لأنّه لم یثبت الفصل عندهم إلّا بالظّروف (8) ، وهذا لیس بظرف ، وقد ردّ بعضهم بطریق آخر ، وهو أنّ الفصل إنّما یجوز فی الشّعر للضّروره ، وهذا لا ضروره فیه ، إذ کان یمکنه أن یقول : زجّ القلوص أبو مزاده فیضیف المصدر إلی المفعول ، ویرفع بعده الفاعل ، وقد قال سیبویه فی قوله (9) : 

ثلاث کلّهنّ قتلت عمدا

فأخزی الله رابعه تعود

کلاما معناه أنّ الرّفع فی «کلّهنّ» علی الابتداء (10) ، وحذف الضمیر من الجمله التی وقعت خبرا جائز علی السّعه ، ولیس بضروره (11) ، إذ لا ضروره تلجئه إلی الرّفع ، وحذف الضمیر 
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1- فی ط : «الخبر».

2- فی الأصل : «لکان» ، وما أثبت عن د. ط.

3- لم ینسب البیت إلی أحد ، وهو فی معانی القرآن للفراء : 1 / 358 ، والخصائص : 2 / 406 ، والإنصاف : 427 ، والمقاصد للعینی : 3 / 468 ، ونقل البغدادی عن ابن خلف أنّ هذا البیت یروی لبعض المدنیین المولدین ، انظر الخزانه : 2 / 251 - 253.

4- الأنعام : 6 / 137 ، والآیه : (وَکَذلِکَ زَیَّنَ لِکَثِیرٍ مِنَ الْمُشْرِکِینَ قَتْلَ أَوْلادِهِمْ شُرَکاؤُهُمْ) ، وانظر معانی القرآن للفراء : 1 / 357 ، وکتاب السبعه : 270 ، والحجه للقراء السبعه : 3 / 409 والکشف عن وجوه القراءات السبع : 1 / 453 - 454 ، والإنصاف : 431 ، والنشر : 2 / 253 - 256 ، والتیسیر : 107.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- أی الزمخشری.

7- سقط من د : «النحویون».

8- عقد ابن الأنباری مسأله للخلاف بین البصریین والکوفیین فی الفصل بین المضاف والمضاف إلیه بغیر الظرف والجار والمجرور ، انظر الإنصاف : 427 - 436.

9- لم یعرف قائل البیت وهو فی الکتاب : 1 / 86 ، والخزانه : 1 / 177.

10- تبع ابن الحاجب الأعلم فی ذلک ، انظر تحصیل عین الذهب : 1 / 44.

11- انظر المقتضب : 4 / 128 ، وتعلیق السیرافی علی الکتاب : 1 / 87 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 91 - 92.




لإمکان أن تقول : ثلاث کلّهنّ قتلت [بالنصب](1) ، وهذا وإن حصّل المقصود بکلام سیبویه من أنّ الضروره إنّما تکون عند تعذّر الوجه الواسع (2) ، فتمثیله بالبیت لیس بمستقیم ، إذ لا وجه یمکنه إلّا رفع «کلّهنّ» ، فهو مضطرّ إلی الرّفع ، وبیان ذلک أنّ «کلّهنّ» إذا أضیفت إلی المضمر لم تستعمل إلّا تأکیدا أو مبتدأه ، لا جائز أن تکون ههنا تأکیدا [لأنّ النّساء لم تکن مذکوره حتی أکّدت](3) ، فتعیّن أن تکون مبتدأه ، ولو نصبها لاستعملها مفعوله ، وذلک لا یجوز ، [لأنّ کلا جاء للتأکید ، والنّصب یخرجه عن کونه تأکیدا ، وذلک لا یجوز](4) ، وإنّما کانت «کلّ» إذا أضیفت إلی المضمر تستعمل إمّا تأکیدا وإمّا مبتدأ لأنّ قیاسها أن تستعمل تأکیدا لما تقدّمها لمّا اشتملت علی ضمیره ، لأنّ معناها إجداء (5) الشّمول والإحاطه فی أجزاء ما أضیفت إلیه ، ولمّا أضیفت إلی مضمر کانت الجمله متقدّما ذکرها أو فی حکم المتقدّم ، إلّا أنّهم استعملوها مبتدأه حیث کان المبتدأ لا عامل لفظیّ فیه یخرجها فی الصّوره عمّا هی له ، فأجازوا ذلک لاتّساعهم فیها ، ولم یجیزوا ذلک فی غیر المبتدأ حیث کانت العوامل فیها لفظیّه تخرجها عن صوره التأکید ، فلذلک قال : (إِنَّ الْأَمْرَ کُلَّهُ لِلَّهِ)(6) و «إنّ الأمر کلّه لله» (7) ، ولا یقال : الأمر إنّ کلّه لله ، لما فیه من إخراجها عن صوره التأکید بإدخال العامل اللّفظیّ علیها. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- انظر الکتاب : 1 / 32 ، 2 / 164.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی ط : «أخذ» ، «أجدی فلان أی : أعطی». اللسان (جدا).

6- آل عمران : 3 / 154.

7- قرأ أبو عمرو برفع اللام فی «کله» ، وقرأ الباقون بالنصب ، انظر : کتاب السبعه : 217 ، والحجه فی القراءات السبع : 90 ، والحجه للقراء السبعه : 3 / 90 ، وحجه القراءات : 177.





[حذف المضاف وأقیم المضاف إلیه مقامه إذا أمن اللبس] 

«فصل : وإذا أمنوا الإلباس حذفوا المضاف 

وأقاموا المضاف إلیه مقامه وأعربوه بإعرابه». 

أقول : ذهب القاضی [أبو بکر الباقلّانی](1) إلی أنّه لا مجاز فی القرآن ، وأنّ مثل قوله تعالی : (وَسْئَلِ الْقَرْیَهَ)(2) محمول علی أنّ القریه تطلق للأهل والجدران جمیعا علی وجه الاشتراک ، ولیس بجیّد (3) ، لأنّه معلوم أنّ القریه / موضوعه (4) للجدران المخصوصه دون الأهل ، فإذا أطلقت علی الأهل لم تطلق إلّا بقیام قرینه تدلّنا علی المحذوف ، ولو کانت مشترکه لم تکن کذلک. 

وقوله : «وکما أعطوا هذا الثابت حقّ المحذوف فی الإعراب فقد أعطوه حقّه فی غیره». 

قوله : «فقد أعطوه حقّه» یعنی فی التذکیر والتأنیث والإفراد والجمع ، فالتذکیر والتأنیث مثل قوله (5) :

........

بردی یصفّق .......

[بالتذکیر](6) ، لو قال : تصفّق بالتاء (7) لکان عائدا إلی بردی ، فلمّا قال : یصفّق بالیاء (8) أراد المحذوف ، والإفراد والجمع مثل قوله تعالی : (وَکَمْ مِنْ قَرْیَهٍ أَهْلَکْناها فَجاءَها بَأْسُنا بَیاتاً أَوْ هُمْ 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- یوسف : 12 / 82 ، والآیه : (وَسْئَلِ الْقَرْیَهَ الَّتِی کُنَّا فِیها).

3- انظر التمهید للباقلانی : 242 - 244.

4- فی د : «القریه اسم موضوعه ..» ، مقحمه.

5- البیت بتمامه : یسقون من ورد البریص علیهم بردی یصفّق بالرّحیق السّلسل وقائله حسان بن ثابت ، وهو فی دیوانه : 365 ، والشعر والشعراء : 306 ، والمعرب : 59 ، والخزانه : 2 / 236 ، والدرر : 2 / 64 ، وورد بلا نسبه فی شرح ما یقع فیه التصحیف والتحریف : 69 ، والأشمونی : 2 / 272 ، یصفق : یمزج ، البریص : نهر بدمشق.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی د : «بالتأنیث».

8- فی د : «بالتذکیر».




قائِلُونَ) (1) (2) ، «علی ما للثّابت والمحذوف جمیعا» (3) «أهلکناها» علی الثابت (4) ، و «أو هم قائلون» علی المحذوف ، [وهم الأهل](4) وفی إعاده الضمیر علی الثابت وجهان : 

أحدهما : أنّک أقمته مقام المحذوف ، فصارت المعامله معه. 

والآخر : أنّه یقدّر فی الثانی حذف المضاف ، کما قدّر فی الأوّل ، فإذا قلت : «سألت القریه وضربتها» فمعناه [سألت عن أهلها](5) وضربت أهلها ، فحذف المضاف کما حذف فی الأوّل ، إذ وجه الجواز قائم. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- الأعراف : 7 / 4.

3- ما بین «» کلام الزمخشری ، المفصل : 106.

4- سقط من د : «أهلکناها علی الثابت».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





[حذف المضاف وترک المضاف إلیه علی حاله ، العطف علی معمولی عاملین مختلفین]

«فصل : وقد حذف المضاف وترک المضاف إلیه علی إعرابه». 

قال الشیخ : اختلف الناس (1) فی مثل ذلک ، فقال سیبویه وأصحابه لیس عطفا علی عاملین [مختلفین فی قوله (2) : 

أکلّ امرئ تحسبین امرأ

ونار توقّد باللّیل نارا](3)

وهم لا یجیزون العطف علی عاملین مختلفین مطلقا ، وجعلوه علی حذف المضاف وترک المضاف إلیه علی إعرابه (4) ، وإذا أورد علیهم جواز (وَسْئَلِ الْقَرْیَهَ)(5) بالخفض [علی تقدیر أهل القریه](6) لم یجیزوه ، وفرّقوا بینه وبین هذا بأن یکون المضاف متقدّما مضافا إلی شیء ، ثمّ یذکر بعد ذلک شیء آخر هو فی المعنی مضاف إلیه مثل الأوّل ، فهذا شرط جواز ترک المضاف إلیه علی إعرابه. 

وغیرهم یجعل (7) [البیت و «ما کلّ سوداء تمره ولا بیضاء شحمه» وأمثالهما](8) من باب العطف علی عاملین مختلفین ، ویجوّز العطف علی عاملین مطلقا ، وکثیر من النحویّین المحقّقین یجعله عطفا علی عاملین مختلفین ، ویجوّز من العطف علی عاملین مختلفین ما کان مثله (9) ، 
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1- سقط من ط : «الناس».

2- هو أبو دؤاد الإیادی ، والبیت فی دیوانه : 353 ، والکتاب : 1 / 66 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 27 ، ونسبه المبرد فی الکامل : 1 / 287 ، 3 / 99 إلی عدی بن زید العبادی وانظر دیوان عدی : 199 ، وورد بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 1 / 296 ، والإنصاف : 473 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 388 ، ومغنی اللبیب : 321.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «علی إعراب المضاف».

5- یوسف : 12 / 82 ، وسلفت الآیه ص : 396.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی الأصل. ط : «یجعله» ، وما أثبت عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- لم یجز الخلیل وسیبویه العطف علی معمولی عاملین مختلفین ، وأجازه الأخفش والکوفیون وجماعه من البصریین إن ولی حرف العطف المجرور ، انظر الکتاب : 1 / 66 ، والمقتضب : 4 / 195 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 26 - 27 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 291 - 292 ، ومغنی اللبیب : 539 - 541.




وهو ما تقدّم فیه المجرور وتأخّر عنه (1) غیره ، ثمّ یؤتی بالمعطوفین علی ذلک الترتیب ، کقولک : «فی الدّار زید والحجره عمرو» ، وعلی هذا قوله تعالی عند الأخفش وأصحابه (2) : (وَاخْتِلافِ اللَّیْلِ وَالنَّهارِ) ... آیات (3)سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.(4) و «آیات» رفعا ونصبا ، [معطوف علی (لَآیاتٍ)(5)](5) ، وعلیه قوله تعالی عندهم : (لِلَّذِینَ أَحْسَنُوا الْحُسْنی وَزِیادَهٌ)(6) ، ثمّ قال : (وَالَّذِینَ کَسَبُوا السَّیِّئاتِ جَزاءُ سَیِّئَهٍ)(7) ، ف (الَّذِینَ کَسَبُوا السَّیِّئاتِ) فی موضع خفض / عندهم [معطوفا علی «للّذین»](8) ، وهذا هو الوجه المستقیم لظواهر القرآن وأشعار العرب ، ولا حاجه إلی التّعسّف [بإضمار کلّ](9). 

وأمّا الذین أجازوا العطف علی عاملین مختلفین مطلقا (10) فإنّهم لمّا رأوا جواز مثل هذه المسائل وظهورها ظنّوا أنّ الباب واحد ، فأجازوا الجمیع. 

وأمّا سیبویه الذی هو المانع فإنّه لمّا ظهر له امتناع «زید فی الدار وعمرو الحجره» (11) لفقدان وروده وظهور علّته ظنّ أنّ الباب واحد ، فعمّم المنع فی الجمیع ، وهو أنّ النّائب [وهو حرف العطف](12) لا 
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1- سقط من د : «عنه».

2- فی الأصل. ط : «وعلی هذا قوله تعالی عندهم» ، وما أثبت عن د ، وانظر المقتضب : 4 / 195 ، والکامل للمبرد : 1 / 287 ، 3 / 99.

3- الجاثیه : 45 / 5 ، والآیه : (وَاخْتِلافِ اللَّیْلِ وَالنَّهارِ وَما أَنْزَلَ اللهُ مِنَ السَّماءِ مِنْ رِزْقٍ فَأَحْیا بِهِ الْأَرْضَ بَعْدَ مَوْتِها وَتَصْرِیفِ الرِّیاحِ آیاتٌ لِقَوْمٍ یَعْقِلُونَ) 

4- . قرأ حمزه والکسائی ویعقوب بکسر التاء فی «آیات» وقرأ الباقون بالرفع ، انظر کتاب السبعه : 594 ، وانظر الحجه فی القراءات السبع : 298 ، والکشف عن وجوه القراءات السبع : 2 / 267 ، والنشر : 2 / 371 ، والتیسیر : 198.

5- الجاثیه : 45 / 3 ، والآیه : (إِنَّ فِی السَّماواتِ وَالْأَرْضِ لَآیاتٍ لِلْمُؤْمِنِینَ) (3).

6- یونس : 10 / 26.

7- یونس : 10 / 27 ، وتتمه الآیه : (بِمِثْلِها).

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- بعدها فی د : «کالفراء». انظر مغنی اللبیب : 539.

11- انظر المقتضب : 4 / 195.

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




یزید (1) علی قوّه الأصل الذی هو معطوفه (2) ، فإذا لم یعمل الأصل عملین فالنّائب أولی. 

وأمّا استدلال سیبویه بقوله : «ما مثل عبد الله یقول ذاک ولا أخیه» وأختها [«ولا أبیک ولا أخیک یقولان ذاک»](3) فعنه جوابان : 

أحدهما : أنّه قلیل شاذّ ، فلا وجه لحمل غیره علیه ممّا کثر وظهر. 

والثانی : أنّ قول العرب : «مثلک لا یقول کذا» إنّما یعنون فی الحقیقه المخاطب ، فکأنّهم أرادوا : أنت لا ینبغی لک أن تقول کذا ، وذکر المثل مبالغه ، ولو کان المثل مقصودا لم یکن المخاطب مرادا (4) ، فعند ذلک یفسد المعنی ، لأنّه لا یمتنع أن یکون المراد حینئذ «مثلک لا یقول کذا» ، ولکنّک أنت تقوله ، کما تقول : «غلام زید لا یقول کذا ، ولکنّ زیدا یقوله» لمّا کان الغلام مقصودا ، وإذا کان کذلک فالمراد هو الاسم المضاف إلیه مثل فی الحقیقه ، والعطف علیه فی المعنی ، وإذا کان کذلک فکأنّک قلت : «ما أبوک ولا أخوک یقولان ذلک» ، فالعطف فی الحقیقه إنّما هو علی المضاف إلیه مثل ، ولکن لمّا کان المثل غیر مقصود فی المعنی صارت المعامله مع المضاف إلیه ، فجاز لذلک «یقولان» والعطف علیه ، وإن فصلت کأنّک ما أخبرت إلّا عن اثنین فی المعنی ، وما عطفت إلّا علی مرفوع فی المعنی ، فهذا وجه (5) الجواز. 

واستدلّ سیبویه علی مسأله «ما کلّ سوداء تمره ولا بیضاء شحمه» علی أنه لیس عطفا علی عاملین مختلفین ، وإنّما هو بتقدیر کلّ ، وتقدیره : «ولا کلّ بیضاء شحمه (6)» ، فحذف المضاف وترک المضاف إلیه علی إعرابه ، لا علی أنّه معطوف علی «سوداء» بقولهم : «ما مثل عبد الله یقول ذاک ولا أخیه» (7) ، فإنّ هذه محموله علی أنّ المضاف محذوف ، والمضاف إلیه باق علی إعرابه ، فلا یستقیم أن یکون «ولا أخیه» معطوفا علی «عبد الله» من وجهین : 
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1- سقط من ط : «لا یزید» ، خطأ.

2- سقط من ط : «الذی هو معطوفه».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال سیبویه بعد أن ساق المثال الأول : (ومثل ذلک «ما مثل أخیک ولا أبیک یقولان ذاک») الکتاب : 1 / 66.

4- سقط من ط : «لم یکن المخاطب مرادا» ، خطأ.

5- سقط من ط من قوله : «اثنین» إلی «وجه» ، وجاء بعده قوله : «ما کل سوداء تمره» ، خطأ.

6- سقط من د : «شحمه».

7- انظر الکتاب : 1 / 65 - 66 ، وتعلیق السیرافی علی الکتاب : 1 / 65 - 66.




أحدهما : أنّ المخفوض المعطوف لا یفصل بینه وبین ما عطف علیه بالأجنبیّ ، فلا تقول : «غلام زید ضارب وعمرو» ، ولو کان «ولا أخیه» معطوفا علی «عبد الله» لکان کذلک. 

الثانی : أنّ المعطوف الدّاخل معه (1) «لا» إنّما یکون معطوفا علی ما دخل علیه الحکم المنفیّ ، وههنا قد دخل «لا» علی «أخیه» (2) ، فلو کان معطوفا علی قوله : «عبد الله» لکان / قد دخل علیه (3) حرف النفی [بدون إضمار مثل](4) ، ولیس معطوفا علی ما دخل علیه حرف النّفی ، ألا تری أنّک لا تقول فی غلام لزید وعمرو : «ما جاءنی غلام زید ولا عمرو» لأنّ عمروا لیس معطوفا علی ما دخل علیه حرف النّفی ، وأیضا فإنّ المراد «ما کلّ واحد منهما یقول ذاک» ، ولو جعلنا «أخیک» معطوفا علی «أبیک» لکان المعنی ما مثلهما جمیعا یقول ذاک ، فیفسد المعنی. 

واستدلّ (5) أیضا بقوله : «ما مثل أبیک ولا أخیک یقولان ذاک» ، وهذه لا یستقیم أن یکون معطوفا فیها «أخیک» علی «أبیک» (6) لأوجه ثلاثه : 

أحدها : دخول النفی ، وهو أحد الوجهین المتقدّمین. 

والآخر : أنّه لو کان «أخیک» معطوفا علی «أبیک» لم یکن الإخبار إلّا عن مثل ، وإذا کان الإخبار عن مثل وجب الإفراد فی الخبر ، فتقول : «ما مثل أبیک ولا أخیک یقول ذاک» ، کما تقول : «ما غلام زید وعمرو جاءنی» ، ولو قلت : «جاآنی» لم یجز. 

الثالث : أنّه لو کان معطوفا علی «أخیک» لفسد المعنی ، لأنّ المعنی یکون «ما مثل هذین الشّخصین جمیعا یقولان ذلک» ، ولیس الغرض نفی القول عن المماثل للشّخصین جمیعا ، بل المراد نفی القول عن مثل کلّ واحد منهما ، وهذا لا یستقیم إلّا أن یکون معطوفا علی مثل ، ولا یکون معطوفا علی مثل (7) إلّا بتقدیر مثل ، وهو أحد الأوجه المتقدّمه. 
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1- فی ط : «علیه».

2- سقط من ط : «أخیه» ، خطأ.

3- کتب تحتها فی د : «علی أخیه».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- أی سیبویه ، انظر الکتاب : 1 / 66.

6- سقط من ط من قوله : «لا یستقیم» إلی «أبیک» ، خطأ.

7- سقط من ط : «ولا یکون معطوفا علی مثل» ، خطأ.





[حذف المضاف إلیه فی « کان ذاک إذ وحینئذ »]

«فصل : وقد حذف المضاف إلیه فی قولهم : (کان ذاک إذ وحینئذ)» إلی آخره. 

قال الشیخ : کلّ هذه أسماء لم تستعمل إلّا مضافه لإبهامها ، فإذا استعملت غیر مضافه فلا بدّ من قرینه تدلّ (1) علی خصوصیّه ذلک المضاف إلیه ، فلذلک حکم بحذفه وإرادته ، بخلاف قولک : رأیت ثوبا وحصیرا ، فإنّه لا یحکم بحذف شیء. 

ثمّ منها ظروف وغیر ظروف ، فالظّروف تبنی عند الحذف علی ما سیأتی علّته (2) فی المبنیّات ، وغیر الظّروف لا یبنی. 

ثمّ قال : «وقد جاآ محذوفین». 

وذلک إنّما یکون عند (3) وجود مضاف إلیه ثان للمضاف إلیه ثالث للمضاف (4) فیحذف المضاف (5) أوّلا ، ثمّ یقام الثانی مقامه ، ثمّ یحذف المضاف إلی الثالث ویقام الثالث مقامه ، کقوله فی صفه البرق (6) : 

أیا من رأی لی رأی برق شریق 

أسال البحار فانتحی للعقیق 

تقدیره : أسال سقیا سحابه (7) ، فحذف الأوّل الذی هو سقیا ، فبقی «أسال سحابه» ، ثمّ حذف سحاب فوجب رفع الضمیر لقیامه مقامه ، فوجب استتاره لأنّه صار ضمیرا مفردا غائبا ، ولا یکون ذلک إلّا مستترا ، ففی «أسال» ضمیر مرفوع ، هو ذلک الضمیر الذی کان مجرورا فی سحابه ، 
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1- فی د : «داله».

2- فی ط : «علیه» ، تصحیف.

3- فی د : «مع».

4- بعدها فی ط : «إلیه».

5- سقط من د : «المضاف» ، خطأ.

6- البیت لأبی دؤاد ، وهو فی دیوانه : 327 ، وکتاب الشعر للفارسی : 455 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 31 ، والرّأی : اللمعان ، وشریق بمعنی مشرق ، وانتحی : قصد ، والعقیق : مکان.

7- الضمیر یعود إلی البرق ، انظر کتاب الشعر للفارسی : 455 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 31.




وکذلک / قوله (1) :

وأدرک إبقاء العراده ظلعها

وقد جعلتنی من حزیمه إصبعا

أی : ذا مسافه إصبع ، فحذف «ذا» وبقی «مسافه «إصبع» ، ثمّ حذفت مسافه فبقی إصبع. 
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1- نسب الزمخشری البیت إلی الأسود بن یعفر وتبعه ابن یعیش ، انظر المفصل : 107 ، وشرح ابن یعیش له : 3 / 31 ، ودیوان الأسود بن یعفر : 68 ، ونسبه المفضل الضبی والبغدادی إلی الکلحبه العرنیّ ، انظر المفضلیات : 32 ، والخزانه : 1 / 187 ، 2 / 245 ، وذکر العینی نسبته إلی الأسود والکلحبه ، انظر المقاصد : 3 / 442 ، وورد بلا نسبه فی کتاب الشعر للفارسی : 455 ، ومغنی اللبیب : 961 ، والکلحبه اسمه هبیره بن عبد مناف ، والکلحبه : صوت النار ولهیبها ، وقیل : هی أمه. والإبقاء : ما تبقیه الفرس من العدو ، والعراده بفتح العین : اسم فرس الکلحبه ، والظلع : العرج فی المشی.





[تعلیل کسر آخره ، أهو معرب أم مبنی]

«فصل : وما أضیف إلی یاء المتکلّم فحکمه الکسر». 

قال الشیخ : إنّما کسر إمّا لأنّهم أرادوا أن یکون ما قبل الیاء من جنسها وإمّا کراهه أن تنقلب الیاء ألفا لتحرّکها وانفتاح ما قبلها ، إن قلنا : إنّ أصلها الفتح ، وهو الصحیح. (1)

وهذا الاسم عند المحقّقین معرب (2) ، لأنّ الإضافه إلی المبنیّ لا توجب بناء للمضاف (3) ، ولا تجوّزه إلّا فی الظّروف ، [کقبل وبعد](4) وفیما أجری مجری الظّروف کمثل وغیر ، [وشبه ونحو ، قال الشاعر (5) : 

لم یمنع الشّرب منها غیر أن نطقت 

حمامه فی غصون ذات أو قال](6)

فوجب أن یکون معربا علی أصله ، إلّا أنّ إعرابه تقدیریّ لتعذّر اللّفظیّ واستثقاله (7) ، والکسره فی قولک : «مررت بغلامی» أصحّ القولین أنّها کسره لأجل الیاء لا کسره إعراب ، والدّلیل علیه (8) أنّها ثابته قبل الترکیب لو عددت فقلت : غلامی ثوبی لکانت ثابته ، وإذا وجب ثبوتها قبل الإعراب فهی هی بعد ذلک ، ووجب أن یحکم بأنّها لیست للإعراب. 

فإن کان آخر الاسم ألفا فإنّها تبقی علی حالها ألفا فی اللّغه الفصیحه لأنّها لا یمکن تحریکها بکسر ولا غیره ، فوجب أن تبقی ألفا ، ولو قدّر جواز تحریکها لوجب أن تنقلب ألفا ، فوجب أن 
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1- انظر ما تقدم ورقه : 63 ب من الأصل.

2- انظر ما تقدم ورقه : 21 ب من الأصل.

3- سقط من ط : «للمضاف» ، خطأ.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- هو أبو قیس صیفی بن الأسلت الأوسیّ ، والبیت فی دیوانه : 85 ، وجمهره اللغه : 3 / 493 ، والدرر : 1 / 188 ، ونسب فی الکتاب : 2 / 329 إلی رجل من کنانه ، وحکی البغدادی فی الخزانه : 2 / 45 - 49 الاختلاف فی نسبته إلی الشماخ ورجل من کنانه وأبی قیس بن رفاعه الأنصاری ، ولم أجده فی دیوان الشماخ ، وورد بلا نسبه فی معانی القرآن للفراء : 1 / 383 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 46 ، 2 / 264 ، والإنصاف : 287 ، ومغنی اللبیب : 171 ، 571 ، والهمع : 1 / 219 ، والأوقال : جمع وقل وهو ثمر الدوم الیابس.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی د : «لتعذر اللفظ واشتغاله».

8- فی ط : «علی» ، تحریف.




تبقی ألفا ، وهذیل یقلبونها یاء (1) ، [کقوله (2) : 

سبقوا هویّ وأعنقوا لهواهم 

فتخرّموا ولکلّ جنب مصرع](3)

ووجهه أنّه لمّا تعذّر کسرها لتناسب الیاء بالکسره قلبوها یاء لتحصل المناسبه بالقلب ، ولا یفعلون ذلک فی التثنیه لوجهین : 

أحدهما : أنّ ألف التثنیه لم یکن مقدّرا تحریکها حتی یعوّض عن کسرها القلب ، فلم یقلبوها بخلاف موسی وعیسی وشبهه ، فإنّ حکمه الکسر تقدیرا ، فلمّا تعذّر الکسر لفظا عوّضوه القلب ، وأمّا التثنیه فلیست کذلک. 

والثانی : أنّهم کرهوا أن یقلبوها یاء لئلّا یغیّروا حرفا جیء به لمعنی ، [وهو الرفع](4) ، بخلاف ألف موسی [وعیسی](5) وشبهه ، فإن لم یؤت به علی انفراده لمعنی فلا یلزم من جواز تغییره تغییر ما ذکرناه. 

«وقالوا جمیعا».

یعنی علی (6) اللّغات کلّها : لدیّ ولدیه ولدیک ، کما قالوا : علیّ وعلیه وعلیک ، وإنّما قالوا : علیه وعلیک إراده أن یفرّقوا بین الفعل والحرف ، إذ لو أبقوه لالتبس ، ثمّ أجروا ما کان آخره ألفا من الحروف والأسماء المبنیّه المضافه هذا المجری لشبهه به ، وأمّا قولهم : علیّ وإن لم یکن فیه لبس [إذ یقال فی الفعل : علانی ، وفی الحرف : علیّ ، وفی الاسم : علا فی الأرض](7) فإجراء له مجری علیه وعلیک لشبهه به. 
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1- حکی سیبویه هذه اللغه عن ناس من العرب ولم یسمّهم وکذا فعل ابن یعیش ، وحکاها عیسی بن عمر عن قریش ، ونسبها ابن مالک إلی هذیل ، ونقل أبو حیان أنّ هذیلا تجیز القلب والإقرار فی الألف ، انظر الکتاب : 3 / 414 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 33 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 283 ، وارتشاف الضرب : 2 / 537.

2- هو أبو ذؤیب الهذلی ، والبیت فی شرح أشعار الهذلیین : 1 / 7 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 281 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 33 ، والمقاصد للعینی : 3 / 493 «أعنقت الثریا : إذا غابت». اللسان (عنق).

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «أصحاب».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




«ویاء الإضافه مفتوحه». 

یعنی بعد الألف [فی نحو : هوای](1) ، وأورد قراءه نافع [قوله تعالی : (وَمَحْیایَ)(2) بسکون الیاء](3) ، وقصده تضعیفها. 

«وأمّا الیاء فلا یخلو» إلی آخره. 

لأنّها إذا کانت یاء وقبلها فتحه [کمسلمین](4) أدغمت فی أختها ، / فبقیت ساکنه بین مفتوحین ، وکذلک إن کانت واوا وقبلها فتحه [کمصطفون](5) قلبت یاء وجعل حکمها حکم الیاء ، فصارت أیضا ساکنه بین مفتوحین ، وکذلک إذا کانت یاء مکسورا ما قبلها [کمسلمین فی حال النصب أو الجرّ](6) أدغمت (7) فی یاء المتکلّم ، فصارت یاء بین مکسور ومفتوح ، وکذلک إذا کانت واوا وقبلها ضمّه [کمسلمون فی حال الرّفع](8) ، فإنّها تقلب یاء لاجتماعها مع الیاء ، ثمّ تقلب الضّمّه کسره لوقوعها قبل یاء ساکنه ، فتصیر یاء أیضا بین مکسور ومفتوح. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- الأنعام : 6 / 162 ، والآیه : (قُلْ إِنَّ صَلاتِی وَنُسُکِی وَمَحْیایَ وَمَماتِی لِلَّهِ رَبِّ الْعالَمِینَ) (162). کلّهم قرأ «محیای» محرکه الیاء و «مماتی» ساکنه الیاء غیر نافع. انظر کتاب السبعه : 275 - 276 ، والحجه للقراء السبعه : 3 / 440 ، والتبصره فی القراءات السبع : 507 ، والتیسیر : 109.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من ط : «أدغمت» ، خطأ.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





[حکم الأسماء السته إذا أضیفت إلی یاء المتکلم]

«فصل : والأسماء السّتّه متی أضیفت إلی ظاهر أو مضمر 

ما خلا الیاء فحکمها ما ذکر» إلی آخره. 

قال الشیخ : هذه الأسماء إذا أضیفت إلی ظاهر أو مضمر غیر الیاء فحکمها ما ذکر من إعرابها بالحروف ، وبیان (1) إعرابها بالحروف قد تقدّم (2) ، وهو علی خلاف القیاس لما حصل فیها من تشبیهها بالمثنّی والمجموع لتعدّدها فی المعنی بمضافها ولزوم حرف العلّه أواخرها. 

وأمّا «ذو» فلا تضاف إلّا إلی أسماء الأجناس ، لأنّ وضعها علی أن یتوصّل بها إلی الوصف بأسماء الأجناس ، فلا تدخل إلّا علیها ، ولذلک لم (3) تفرد [عن الإضافه](4) ، وأمّا غیرها فیضاف إلی المضمر والمظهر ویفرد. 

فأمّا حکمها إذا أضیفت إلی غیر الیاء فقد تقدّم (5) ، وأمّا حکمها إذا أفردت [عن الإضافه](6) فهو أن تعرب بالحرکات ، وتحذف حروف العلّه ، فیقال : أخ وأب وحم وهن ، ولمّا تعذّر ذلک فی الفم أبدلت من واوه میم لیلحق بإخوانه ، وعلّته أنّه لو حذفت واوه کإخوانه لبقی علی حرف واحد فیختلّ ، ولو بقیت واوا لم تقبل الحرکات ، فأبدلت منها المیم لتصحّ فتقبل الحرکه. 

وفی حم لغات ، إحداها ما ذکرناها ، وإجراؤها (7) مجری ید ، ومجری عصا ، ومجری کمء ، ومجری دلو (8).

وفی هن لغتان ، إحداهما : ما ذکرناها ، والأخری مثل ید (9). 
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1- فی د : «وسرّ». وفی ط : «وبیان سرّ إعرابها ..».

2- انظر ما تقدم ورقه : 19 من الأصل.

3- سقط من ط : «لم» خطأ.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- انظر ما تقدّم ورقه : 19 من الأصل.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی ط : «والأخری إجراؤها».

8- فی حم ست لغات أشار ابن الحاجب إلی کل لغه منها بمثال. انظر شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 44 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 296 ، وارتشاف الضرب : 1 / 417.

9- انظر : شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 44 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 296.




وإذا أضیفت إلی یاء المتکلّم علی اللّغه الأولی حذفت أواخرها علی ما فعلته فی الإفراد ، فتقول : هذا أخی أبی (1) فمی ، إلّا أنّ فی الفم لغتین ، إحداهما : فمی ، وهی أضعفهما ، والأخری : فیّ ، وهی أقواهما ، أمّا من قال : فمی فوجهه أنّه قد ثبت إجراء هذه الکلمه مع یاء المتکلّم مجراها فی الإفراد ، وهذه فی الإفراد فم ، فیجب أن یقال : فمی ، کما قیل فی قولک : أخ : أخی. 

ووجه من قال : فیّ فی الأحوال الثلاثه أنّ العلّه التی قلبناها میما مفقوده هنا ، وهو أداء الکلمه إلی الاختلال ، وذلک / لا یلزم عند الإضافه لإمکان الإدغام ، فکان القیاس أن تتحرّک هذه الواو بالکسر ، لأنّها بمثابه الخاء فی أخ ، ولکنّه لمّا (2) کان تحریکها یؤدّی إلی قلبها ألفا وهی أجنبیّه عن الکسره قلبوها حرفا من جنس الکسره ، وهو (3) الیاء ، ثمّ کسروا ما قبلها لتحصل صوره الکسر التی تعذّرت علی الواو ، ولتسلم الیاء ، أو نقول : کان القیاس أن یتحرّک ما قبل الیاء بالکسر ، فلمّا تعذّر حرّک ما قبل الواو ، وهی الفاء ، فانقلبت الواو یاء ، ثمّ أدغمت فی الیاء فی الأحوال الثلاثه. 

وأمّا علّه التزامهم أبی وأخی فی الأحوال الثلاث علی الصّحیح خلافا للمبرّد [فإنّه یقول : أبیّ](4) فإنّهم کرهوا أن یبقوا حروف الإعراب ، فیؤدّی إلی الإعلال ، وإعرابه بالحروف فرع غیر أصل ، فلم تلزم المحافظه علیه کالأصول ، فردّ إلی صورته إذا أعرب بالحرکات فقیل : أبی وأخی ، وقال المبرّد : یجوز أن تقول : أبیّ وأخیّ فی الأحوال الثّلاث ، ولو صحّ له النّقل لکان له وجه ، ولکن ما استدلّ به ضعیف لاحتمال أن یکون جمعا ، وما یستدلّ به ویجعل أصلا فإنّما یدلّ إذا کان غیر محتمل لغیر ذلک ، فأمّا إذا احتمل أن یکون جاریا علی القواعد المستقرّه احتمل المخالفه ، فإجراؤه علی القواعد أولی ، وهو معنی قوله (5) : «وصحّه محمله علی الجمیع فی قوله (6) : 
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1- فی د. ط : «إلی».

2- سقط من ط : «لمّا» ، خطأ.

3- فی الأصل. ط : «وهی» ، وما أثبت عن د. وهو أحسن.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر : أمالی ابن الشجری : 2 / 37 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 284 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 296.

5- أی : الزمخشری ، المفصل : 110.

6- البیت بتمامه : «فلمّا تبیّنّ أصواتنا بکین وفدّیننا بالأبینا» نسبه ابن السیرافی فی شرح أبیات سیبویه : 2 / 284 إلی زیاد بن واصل ، وکذا نقل عنه البغدادی فی الخزانه : 2 / 275 ، وورد بلا نسبه فی الکتاب : 3 / 405 - 406 ، والمقتضب : 2 / 174 والخصائص : 1 / 346 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 37 ، والمخصص : 13 / 171.




............

....... وفدّیننا بالأبینا

تدفع ذلک». 

یعنی إذا کان أب یجمع علی أبین فمن المحتمل أن یکون قوله : «وأبیّ» أراد به وأبینی ، ثمّ حذف النون للإضافه ، فاجتمعت الیاء التی للإعراب ویاء المتکلّم فأدغمت فیها ، وإذا احتمل ذلک وصحّ کان جاریا علی القاعده المستقرّه فی مثلها ، فلا وجه لحمله علی ما یخالف ذلک ممّا لم یثبت ، والله أعلم.
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[التوابع]


[التوکید]


[التأکید علی ضربین صریح ومعنوی]

قال صاحب الکتاب : 

«التوکید علی ضربین».

قد تقدّم أنّ المذاهب ثلاثه ، أحدها : الانسحاب ، والآخر : التقدیر ، والآخر : الفرق بین البدل والمعطوف وغیرهما (1) ، وقد أخذ من هذا الخلاف صحّه الوقف علی المتبوع علی قول من قال بتقدیر عامل مثل الأوّل ، فإذا قلت : «جاءنی زید العاقل» ، وکان تقدیره «جاءنی العاقل» ، کان جمله مستقلّه ، فیستقیم الوقف دونها ، وهذا غیر مستقیم ، فإنّه یؤدّی إلی ما لا یتناهی ، لأنّه إذا کان التقدیر «جاءنی العاقل» کان تقدیر العاقل فی «جاءنی العاقل» «جاءنی زید العاقل» ، ثمّ تقدیر العاقل / کذلک إلی ما لا یتناهی ، فظهر فساد ذلک. 

وأکثر النّاس علی أنّه لا یجوز الوقف علی المتبوع دون تابعه وهو الصحیح ، وتمسّک القائلون بالانسحاب فی مثل قولک : «جاءنی غلام زید وعمرو» ، وقالوا : لو کان التقدیر صحیحا لفسد المعنی ، إذ یتعدّد الغلام ، وهو واحد ، فوجب القول بالانسحاب. 

وتمسّک القائلون بالتقدیر بقولک : «أعجبنی قیام زید وعمرو» ، إذ لو لا التقدیر لم یستقم المعنی ، لأنّ الغرض الواحد لا یقوم بمحلّین ، فوجب أن یکون التقدیر «قیام زید وقیام عمرو». 

ومن قال بالتقسیم (2) تمسّک فی الانسحاب (3) بما تمسّک به أصحابه ، وتمسّک فی البدل والعطف بالتکریر صریحا ، کقوله تعالی : (لِلَّذِینَ اسْتُضْعِفُوا لِمَنْ آمَنَ)(4) ، الآیه. 

والصّحیح الانسحاب فی الجمیع ، وجواز التقدیر فی المعطوف مطلقا إن تعدّد فی المعنی ، ووجوب الانسحاب إن اتّحد المنسوب إلی المعطوف علیه (5) ، وفی البدل بحرف الخفض ، والدّلیل علیه أنّک تقول 
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1- انظر ما تقدم ورقه : 30 من الأصل ، والکلام علی مذاهب النحویین فی العامل فی التوابع.

2- جاء فی حاشیه د : «ومن قال بالتقسیم ، یعنی إن کان بدلا أو عطفا بحرف فتقدیر العامل وإلّا فلا». ق : 77 أ.

3- فی د : «بالانسحاب».

4- الأعراف : 7 / 75. والآیه : (قالَ الْمَلَأُ الَّذِینَ اسْتَکْبَرُوا مِنْ قَوْمِهِ لِلَّذِینَ اسْتُضْعِفُوا لِمَنْ آمَنَ مِنْهُمْ). وانظر ما تقدّم ورقه : 30 من الأصل.

5- فی د : «إلیه» ، تحریف.




فی المعطوف : «قام زید وقام عمرو» لمّا کان ذلک متعدّدا ، وتقول : «جاءنی غلام زید وعمرو» ، فیجب الانسحاب لمّا کان المنسوب متّحدا ، وفی البدل تقول : «عجبت من زید من حسنه» ، ولو قلت : «أعجبنی زید أعجبنی حسنه» لم یستقم (1) ، لأنّ الإعجاب لیس منسوبا إلی زید فی المعنی بدلیل أنّه یصحّ نفیه عنه ، فیؤدّی إلی إثباته مع صحّه نفیه عنه فی الکلام الواحد ، وأمّا ما یرد من قولهم : «قیام زید وعمرو» وأنّه لا بدّ من التقدیر لئلّا یؤدّی إلی أن یکون قیام زید منسوبا إلی عمرو ، وهو محال. 

فالجواب : أنّ هذه أسماء وضعت (2) لمعقولیّه مدلولها من غیر نظر إلی تعداد ، فصحّ نسبتها إلی مفرد وإلی متعدّد ، فإذا نسبت إلی مفرد فهو واضح ، وإذا نسبت إلی متعدّد علم بمدلولها أنّ المراد جنسها ومعقولها ، کقولک : «قام الزیدان» وما أشبهه ، لأنّ المراد نسبته باعتبار خصوصیّه بالمضاف إلیه ، إذ لم یرد أنّ قیام زید منسوب إلی عمرو ، ولکن نسبه القیام إلیهما جمیعا مطلقا ، کما لو قلت : قیام الزیدین ، وإنّما جاء التّعداد من ضروره التعبیر (3). 

ولم یذکر صاحب الکتاب حدّ التوکید ، لأنّ غرضه بسط المعنی فیه فخصّص له فصلا ، وهو قوله : «وجدوی التوکید» ، إذ / حدود الألفاظ إنّما تحصل بمدلولاتها وجدواها. 

ثمّ قال : «والتأکید علی ضربین : صریح» (4). 

کما ذکر ، وقد یجعل الصّریح إذا کان اسما بدلا فی کلامه وکلام غیره من النحویّین (5) ، وهو غیر بعید ، نظرا إلی أنّ المقصود بالمدلول هل هو الأوّل أو الثانی؟ فإن کان المقصود هو الأوّل فالثانی توکید ، وإلّا فهو بدل. 

والمعنویّ بألفاظ [مخصوصه](6) محفوظه ، وهی کلّ وکلا والنّفس والعین وأجمع وأکتع 
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1- جاء فی حاشیه د : «بل استقام لقوله تعالی : (أَمَدَّکُمْ بِما تَعْلَمُونَ (132) أَمَدَّکُمْ بِأَنْعامٍ وَبَنِینَ) (133) [الشعراء : 26 / 132 - 133] وقوله : (بَلْ قالُوا مِثْلَ ما قالَ الْأَوَّلُونَ (81) قالُوا أَإِذا مِتْنا وَکُنَّا تُراباً وَعِظاماً)[المؤمنون : 23 / 81 - 82] ق : 70 أ.

2- فی د : «فوضعت» ، تحریف.

3- فی د : «التغییر» ، تحریف.

4- تصرف ابن الحاجب بکلام الزمخشری ، انظر المفصل : 111 - 112.

5- لم یجز ابن مالک البدلیّه فی التأکید اللفظی المکرر وحکم علی من قال به بأنه غیر مصیب ، وعزا الرضی القول بالبدلیه فی مثل هذا إلی الزمخشری وردّه ، انظر : شرح التسهیل لابن مالک : 3 / 304 - 305 ، 3 / 333 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 332 ، وارتشاف الضرب : 2 / 617.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




وأبتع وأبصع ، وهی منقسمه باعتبار لفظها قسمین : 

قسم یختلف لمن هو له باعتبار المضاف إلیه ، وهو کلّ والنّفس والعین وکلا. 

وقسم یختلف بصیغته ، وهو أجمع وأکتع وأبتع وأبصع ، فلذلک تقول : کلّه نفسه عینه کلاهما کلّها نفسها عینها کلّهم أنفسهم أعینهم أنفسهما أعینهما کلّهنّ أنفسهنّ أعینهنّ ، وتقول : أجمع أکتع أبصع أبتع جمعاء کتعاء بصعاء بتعاء أجمعون أکتعون أبصعون أبتعون جمع کتع بصع بتع. 

وهی تنقسم ثلاثه أقسام : قسم یؤکّد به المثنّی خاصّه ، وهو کلا ، وقسم یؤکّد به غیر المثنّی ، وهو کلّ وأجمع وأکتع وأبتع وأبصع ، وقسم یؤکّد به الجمیع (1) ، وهو النّفس والعین ، فلذلک لا تقول : کلا إلّا فی التثنیه ، ولا تقول : کلّهما ولا أجمعان ، إلی آخرها ، وتقول : أنفسهما وأعینهما ، فتجری علی المذکّرین لأجل اشتراک الضمیر. 

وإنّما لم یؤکّد المثنّی بکلّ وأجمع إلی آخرها لأنّ قیاسه أن لا یؤکّد بأمثالها ، لأنّه نصّ باعتبار مدلوله فی الإحاطه [والشّمول](2) بما دلّ علیه ، ألا تری أنّک لو قلت : «جاءنی الزیدان» وأنت ترید واحدا لم یجز ، بخلاف قولک : «الرّجال کلّهم» لجواز أن ترید البعض. 

فإن قلت : فقیاس الواحد أن لا یؤکّد فالجواب أنّه لا یؤکّد بما یدلّ علی الإفراد لنصوصیّته ، وإنّما یؤکّد بما یدلّ علی حقیقته. 

فإن قلت : فجوّز فی المثنّی کذلک قلت : کذلک هو ، فتقول : أنفسهما کما تقول : نفسه. 

فإن قلت : فقد قالوا : «اشتریت العبد کلّه» ، وهذا یدلّ علی أنّهم یؤکّدون المفرد بکلّ ، فالتثنیه أولی ، قلت : إنّما یؤکّد العبد وشبهه بکلّ نظرا إلی تقدیر (3) تفرقه أجزائه بالنسبه إلی ما وجّه إلیه من شراء أو بیع ، فلو لا تقدیر الأجزاء المقدّر تفریقها لم یجز ، ولذلک امتنع «جاءنی العبد کلّه» ، و «قام العبد کلّه» لامتناع تقدیر تفریق الأجزاء. 

فإن قلت : فجوّز فی المثنّی ذلک باعتبار الأجزاء قلت : هذا کان یلزمهم ، ولکنّهم عوّضوا عنه (4) کلاهما ، فیقولون / : «اشتریت العبدین کلیهما» ، واستغنوا بها.
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1- فی الأصل. ط : «الجمع» ، تحریف.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من د : «تقدیر» ، خطأ.

4- سقط من د : «عنه».





[لا یؤکد المظهر بمضمر ، ویؤکد المضمر بمضمر ، ویؤکد المظهر بالمظهر]

«فصل : ویؤکّد المظهر بمثله لا بالمضمر ، والمضمر بمثله وبالمظهر جمیعا» إلی آخره. 

قال الشیخ : لا یؤکّد المظهر بمضمر ، لأنّ التأکید تکمله ، والأوّل هو المقصود ، ولا یلیق أن تکون التّکمله أقوی من المقصود ، فلذلک لم یؤکّد المظهر بالمضمر. 

ثم قال : «ولا یخلو المضمران من أن یکونا منفصلین أو (1) متّصلا أحدهما والآخر منفصلا». 

قلت : لا یکون الأمر (2) إلّا کذلک من جهه أنّ القسمه تکون أربعه : منفصلین ومتّصلین ، والأوّل متّصل والثانی منفصل والعکس. 

أمّا المتّصلان فلا یمکن ، لأنّه إذا اتّصل الأوّل تعذّر اتّصال الثانی ، والأوّل منفصل والثانی متّصل لا یمکن من طریق الأولی ، لأنّه لمّا فصلت بینه وبین ما یتّصل بالمنفصل و [ما](3) کان الانفصال من أجله تعذّر الاتّصال. 

بقی القسمان الآخران [وهو أن یکون الأوّل متّصلا والثانی منفصلا ، والمنفصلان](4). 

ثمّ قال : «ولا یخلو المضمر إذا أکّد بالمظهر من أن یکون مرفوعا أو منصوبا أو مجرورا». 

الأولی أن یقول : المضمر المتّصل ، وکذلک أراد ، ثمّ فرّق بین المرفوع وبین المنصوب والمجرور فی أنّ المرفوع لا بدّ من تأکیده بمضمر منفصل قبل التأکید بالظّاهر ، وسرّه هو أنّه لمّا اشتدّ اتّصاله وکانت النّفس والعین فی حکم الاستقلال کره جریها علیه إمّا خوف اللّبس (5) بالمفعول لما ثبت من أنّه لا یکون بعد الفعل والفاعل اسم مستقلّ غیر مفعول ، وکان هذا أقوی من دلاله الإعراب فی النّفس والعین ، وکان خوف اللّبس متّجها ، وأمّا المنصوب والمجرور فلا یوقع فی لبس ، ولم یشتدّ
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1- تجاوز ابن الحاجب قول الزمخشری : «کقولک ما ضربنی إلا هو هو ...».

2- فی ط : «الآخر» ، تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- جاء فی هامش النسخه د : «قوله : إمّا خوف اللبس نحو : زید ضرب نفسه ، یحتمل أن یکون النفس مفعول ضرب ، ویکون منصوبا ، ویحتمل أن یکون مؤکّدا للضمیر فی «ضرب» ، ویکون مرفوعا ، وإذا أکّدت بالضمیر المنفصل وقلت : زید ضرب هو نفسه تعیّن النفس للتأکید ، لأنّ القائل لمّا اکّد ضمیر المتصل بالمنفصل علم أنّه أراد تأکید النفس لا المفعولیه اعتبارا لنسق الکلام ، وأمّا المنصوب والمجرور فلا یدفع فی لبس ، لأنّه لمّا أخذ الفعل فاعلا ومفعولا تمّ الکلام ولم یبق إلّا التأکید». ق : 78 أ.




اتّصاله ، وإمّا کراهه أن یؤکّد ما هو کالجزء بما هو مستقلّ. (1)

ثمّ قال فی الفصل الذی یلیه : «والنّفس والعین مختصّان بهذه التّفصله بین الضمیر المرفوع وصاحبیه ، وفیما سواهما لا فصل فی الجواز بین ثلاثتها» ، إلی آخره. 

یعنی بالتّفصله التّفرقه بین المرفوع والمنصوب والمجرور فی لزوم المرفوع المضمر المنفصل بین المؤکّد والمؤکّد (2) وبین المنصوب والمجرور فی جواز التأکید من غیر شریطه. 

قال : «وفیما سواهما». 

یعنی سوی النّفس والعین [من الکلّ وأجمع وأکتع](3) ، لا فصل فی الجواز بین المرفوع وصاحبیه ، ثمّ مثّل بکلّ فی حال الرّفع ، واستغنی عن تمثیل النّصب والجرّ ، لأنّه یجیء / من طریق الأولی ، لأنّه إذا کانت النّفس والعین مستغنیه فی النّصب والجرّ فلأن یستغنی کلّ فی النّصب والجرّ مع استغنائها فی الرّفع أولی. 

فأمّا «أجمعون» وأخواتها فأکثر الناس لا یجیزها إذا ذکرت إلّا مرتّبه ، وتقدیم «أجمعون» واجب عندهم ، وقد أجاز بعضهم حذف أجمعین مع ترتیب ما بعدها ، وأجاز بعضهم حذف أجمعین مع انتفاء الترتیب ، وأجاز بعضهم حذف أجمعین مع ذکر أیّها شئت ، ولم یجز أحد مع وجود أجمعین تأخیرها. (4)

وسرّ وجوب تقدیم أجمعین عند الجمیع أنّه أدلّ علی المعنی المقصود من هذه التواکید ، فتقدیمه أولی ، ومن نظر إلی وجوب ترتیب (5) غیرها لمح قریبا من هذا المعنی ، ومن نظر إلی الجواز استضعفه فی غیر أجمعین ، ومن جوّز حذف أجمعین نظر إلی أنّه لا یجب تقدیمها مع کونها أدلّ إلّا عند وجودها (6) ، والله أعلم. 
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1- من قوله : «غیر مفعول» إلی «مستقل» سقط من د ، خطأ.

2- سقط من ط : «والمؤکد» ، خطأ.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- مذهب الجمهور أن تبدأ بأجمع ثم أکتع ثم أبصع ثم أبتع إذا أردت ذکر أخوات أجمع ، وأجاز ابن کیسان أن تبدأ بأیّتهنّ شئت بعد أجمع ، ونقل أبو حیان أنّ الکوفیین وابن کیسان أجازوا تقدیم أکتع علی أجمع ، وانظر هذه الآراء فی شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 46 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 336 ، وارتشاف الضرب : 2 / 611.

5- سقط من د : «ترتیب» ، خطأ.

6- انظر تعلیل ترتیب «أجمع» وأخواتها وحذفها فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 336.





[الصفه]


[تعریفها] 

قال صاحب الکتاب : 

«الصفه هی الاسم الدّالّ علی بعض أحوال الذّات» إلی آخره. 

قال الشیخ : الصفه تطلق باعتبارین : عامّ وخاصّ ، (1) فالعامّ ما دلّ علی ذات باعتبار معنی هو المقصود ، والخاصّ (2) باعتبار التابع ، وهو أن یقال : تابع یدلّ علی معنی فی متبوعه من غیر تقیید (3) ، فقولنا : تابع یخرج منه الخبر ، [نحو : رجل عالم عندک](4) ، إذ الخبر لیس بتابع ، وإنّما هو جزء (5) مستقلّ بخلاف الصفه ، فإنّها لیست بمستقلّه ، وقولنا : «من غیر تقیید» یخرج منه الحال ، فإنّ الحال تدلّ علی هیئه فاعل أو مفعول. 

قلت : حدّ صاحب الکتاب غیر مستقیم ، فإنّه ینتقض بالحال ، فإنّه یدلّ علی بعض أحوال الذّات ، ولیست بصفه ، بل الحدّ الصّحیح ما تقدّم. 

قال (6) : ویرد علی الحدّ الأوّل [أی : باعتبار العامّ](7) أن یقال : إنّ أسماء الأجناس کلّها تدلّ علی ذات باعتبار معنی (8) ، ولیست بصفات ، فإنّ رجلا موضوع لذات باعتبار الذّکوریّه والإنسانیّه ، والمرأه باعتبار الأنوثه [والإنسانیّه](9) ، وکذلک جمیع الأسماء [الأجناس](10). 

ص: 415







1- نقل الرضی حد الصفه عن شرح المفصل لابن الحاجب ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 301.

2- العباره فی د : «هو المقصود ، وهو یشکل بمقصّ ومخیط فإنّه اسم دلّ علی ذات باعتبار معنی مقصود ، وهو القصّ والخیاطه ، أجیب عنه بأنّ المراد بالخاصّ ...».

3- انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 301.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- بعدها فی د : «جمله مستقل ..».

6- أی : ابن الحاجب.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی ط : «المعنی».

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




والجواب أن یقال : إنّ الصفات المقصود بها المعنی لا الذّات ، والأسماء (1) المقصود بها الذّات ، وقد احترزنا به فی الحدّ بقولنا : هو المقصود. 

فإن قیل : قولکم : «جاءنی هذا الرجل» فالرجل (2) صفه ، هذا باتّفاق بین (3) النحویّین المحقّقین (4) ، وهو لفظ یدلّ علی ذات هی المقصود ، فیکون صفه ما هو صفه (5) ، ومدلوله واحد ، فالجواب / عنه من وجهین :

أحدهما : أنّ الصفه تطلق باعتبارین مختلفین لا یجمعهما حدّ واحد ، فالحدّ المذکور أوّلا هو الحدّ العامّ ، وإذا قصد حدّه الخاصّ حدّ (6) بحدّ آخر ، فقیل : هی أسماء الأجناس الجاریه علی الأسماء المبهمه. 

والآخر : أن تقول : هو مندرج تحت الحدّ الأوّل ، [یعنی العامّ](7) ، وبیان اندراجه هو أنّ الرجل فی قولک : «جاءنی هذا الرجل» لم یجئ إلّا بعد ما تقدّم لفظ یدلّ علی الذّات ، ثمّ تخیّل إبهام فی الحقیقه التی یتمیّز بها الذّات ، فلم یأت رجل ههنا إلّا لیبیّن المعنی الذی یتمیّز به الذّات ، فهو لفظ یدلّ علی ذات فی هذا الموضع باعتبار معنی هو المقصود ، وهو عین ما ذکرناه فی الحدّ العامّ ، والذی یظهر ذلک أنّهم یقولون : «مررت بثلاثه رجال» ، فهو عندهم اسم غیر صفه بلا خلاف ، ویقولون : «مررت برجال ثلاثه» ، فثلاثه صفه بلا خلاف ، فانظر إلی الاسم الواحد کیف جاء غیر صفه (8) لمّا قصد به الذّات ، وجاء صفه (9) لمّا عرفت الذّات ، ولم یقصد به إلّا قصد المعنی. 
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1- فی ط : «لا لذات الأسماء». تحریف ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 301.

2- سقط من ط : «فالرجل» ، خطأ.

3- فی د : «من» ، وسقطت من ط.

4- ذهب ابن یعیش إلی أنّ الرجل فی مثل «جاءنی هذا الرجل» صفه ، وجزم ابن مالک بأنه عطف بیان لا نعت ، ونسب القول بأنه نعت إلی المتأخرین ، ونقل أنّ ابن جنی ذهب إلی أنّ ما تبع اسم الإشاره من مثل الرجل عطف بیان ، انظر : شرح اللمع : 2 / 235 - 236 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 58 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 320 - 321 ، وارتشاف الضرب : 2 / 598.

5- فی ط : «ما هو غیر صفه» مقحمه.

6- فی الأصل. ط : «وإذا قصدت حدّه حدّ» وما أثبت عن د ، وهو أوضح.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی د : «جاء صفه غیر صفه» ، مقحمه «صفه».

9- سقط من ط ، من قوله : «غیر صفه» إلی «صفه» ، خطأ.




قوله : «وهی فی الأمر العامّ إمّا أن تکون اسم فاعل أو اسم مفعول أو صفه مشبّهه». 

قوله : «فی الأمر العامّ» حذرا من قولک : «مررت برجل أیّ رجل» وشبهه ، ووجه ذلک أنّ الصّفه تدلّ علی ذات باعتبار معنی ، والمعانی هی المصادر ، والألفاظ التی (1) اشتقّت من المصادر لتدلّ علی ذات باعتبار المعنی هی (2) الألفاظ التی یسمّیها النحویّون اسم فاعل واسم مفعول وصفه مشبّهه ، إلّا أنّهم وضعوا ألفاظا تدلّ علی ذات قام (3) بها معنی علی غیر ذلک النّحو (4) ، وهی علی قسمین : قسم قیاسیّ وقسم سماعیّ ، فالقیاسیّ باب المنسوب ، والسّماعیّ ذو وأیّ وجدّ وحقّ وصدق وسوء ، علی النّحو الذی ذکره (5).

ووجه استضعافهم «مررت برجل أسد» أنّ أسدا لیس موضوعا لذات باعتبار معنی ، وإنّما هو موضوع لحیوان مخصوص ، فکان استعماله صفه علی خلاف وضعه. 

ووجه تجویزه أن یکون ثمّه مضاف محذوف تقدیره : مثل أسد (6) ، وحذف المضاف وإقامه المضاف إلیه مقامه لیس بقیاس (7).

وقوله : «یوصف بالمصادر». 

قال : بتأویلین : 
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1- فی د : «الذی» ، تحریف.

2- فی الأصل. ط : «فهی» ، وما أثبت عن د.

3- فی الأصل ، ط : «قائم» ، وما أثبت عن د.

4- جاء فی هامش د : «وهی الصفه المخالفه للصفه العامه» ، ق : 78 ب.

5- أی : الزمخشری ، انظر المفصل : 114.

6- ممّن قال بهذا التقدیر المبرد ، انظر المقتضب : 3 / 342 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 306 ، وسوّغ سیبویه الوصف بالاسم الجامد بتأویله بوصف مناسب ، فقولنا : «مررت برجل أسد» مؤول بشدید ، وتبعه المبرد فی ذلک ، انظر الکتاب : 2 / 28 - 29 ، والمقتضب : 3 / 259. ولم یشترط ابن الحاجب الاشتقاق فی الصفه ، انظر : شرح الکافیه لابن الحاجب : 57 ، وشرح الکافیه للرضی : 3 / 303 ، وحاشیه الصبان : 3 / 62.

7- انتقد الرضی ابن الحاجب فی هذه المسأله ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 291 ، وانظر أیضا المقتضب : 3 / 230 ، 3 / 355 ، ودلائل الإعجاز : 233 - 234.




أحدهما : أن یکون المصدر نفسه بمعنی اسم الفاعل أو المفعول ، وهو الصحیح (1). 

والآخر : أن یکون باقیا علی بابه ، ویکون ثمّه مضاف محذوف تقدیره : ذو عدل (2) ، وهو ضعیف من / وجهین : 

أحدهما : أنّه یلزمه أن یوصف بجمیع المصادر علی هذا النّحو. 

والآخر : یلزم منه حذف مضاف علی ما ذکرناه. 

قوله : «ویوصف بالجمل التی یدخلها الصّدق والکذب». 

وإنّما کان کذلک من جهه أنّ الصّفات کلّها قبل العلم بها أخبار فی الحقیقه ، فإذا علمت سمّیت صفات ، وکما أنّ الخبر لا یکون إلّا محتملا للصّدق والکذب ، فکذلک الصفه. 

ثمّ قال : «ولا یوصف بالجمل إلّا النّکرات». 

وإنّما کانت الجمل نکرات لأنّها تقدّر باعتبار الحکم ، والحکم فی المعنی نکره ، فکان الاسم الذی یسبک منها نکره ، وتقدیره أنّک تقول فی الفعلیّه : «مررت برجل قام أبوه» ، فتقدّره بقائم أبوه ، فتأخذ الاسم من الحکم لا من المحکوم علیه ، [وهو الرجل](3) ، ولو کانت اسمیّه کقولک : «مررت برجل أبوه قائم» لکان تقدیره : مررت برجل قائم أبوه ، فتسبکه من الحکم الذی هو الثانی.

فإن قیل : فقد یکون بعض الأحکام معارف فی قولک : «زید القائم» ، فالجواب : لیس زید فی «زید القائم» مخبرا عنه بالقیام ، بل لا بدّ أن یکون القیام معلوما نسبته إلی صاحبه عند مخاطبه ، ولو کان الحکم بالقیام (4) لوجب أن یکون مجهولا ، وإنّما الخبر فی المعنی الحکم بأنّ هذه الذّات هی هذه الذّات ، وإذا کان کذلک صار «زید» محکوما علیه ، والذی یدلّ علی ذلک «مررت برجل أخوه القائم» ، فإذا قیل : اسبک منها قلت : برجل محکوم علیه بأنّ أخاه 

ص: 418





1- هذا مذهب الکوفیین ، انظر ارتشاف الضرب : 2 / 587 - 588 ، والأشمونی : 3 / 64.

2- هذه إشاره إلی قول الزمخشری : «کقولهم : رجل عدل» ، المفصل : 115 ، وممّن ذهب إلی التأویل الذی ذکره ابن الحاجب الزجاج ، انظر : تعلیق السیرافی علی کتاب سیبویه : 1 / 337 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 70 - 71 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 306.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «بالقائم».




القائم ، فانظر کیف سبکته فی (1) قولک : محکوم ، لأنّه الحکم فی الحقیقه ، کما سبکته فی قولک (2) : «قام أبوه».

ص: 419





1- فی الأصل. ط : «من» وما أثبت عن د.

2- سقط من ط : «فی قولک» ، خطأ.





[نزّلوا نعت الشیء بحال ما هو من سببه منزله نعته بحاله]

«فصل : وقد نزّلوا نعت الشّیء بحال ما هو من سببه منزله نعته بحاله» 

إلی آخره

إنّما کان کذلک من جهه أنّه له فی (1) الحقیقه باعتبار نسبته لا باعتبار إفراده (2) ، فإذا قلت : «مررت برجل قائم أبوه» فالقائم أبوه هو الرجل ، وما وصفته إلّا بذلک ، ولم تصفه بالقیام المجرّد ، فمن أجل ذلک صحّ جریه صفه علیه (3). 

ص: 420






1- فی د : «أنّه نعت لموصوف فی ..».

2- فی د : «إفراد النعت».

3- فی د : «صحّ جری نعت الشیء علی المنعوت».





[تتبع الصفه الموصوف فی عشره أشیاء]

فصل :

قال (1) : الصفه تتبع الموصوف فی عشره أشیاء کما ذکر ، إلّا أنّها إذا کانت لما هو من سببه نقصت خمسه ، وهی الإفراد والتثنیه والجمع والتذکیر والتأنیث ، وسرّ ذلک أنّ التذکیر والتأنیث إنّما یکون فی الاسم المشتقّ باعتبار فاعله ، وفاعله فی الحقیقه هو المتأخّر عنه لا الموصوف / ، فلأجل ذلک کان تذکیره وتأنیثه باعتبار المتأخّر لا باعتبار الموصوف ، وکذلک الإفراد والتثنیه والجمع فی الأسماء المشتقّه ، إنّما هو باعتبار فاعلها ، فإن کان ظاهرا کانت مفرده ، وإن کان مضمرا مثنّی کانت مثنّاه ، وإن کان مضمرا مجموعا کانت مجموعه ، وفاعلها ههنا لا یکون إلّا ظاهرا ، فوجب أن تکون [الصفه](2) مفرده وأن لا تثنّی ولا تجمع باعتبار [لفظ](3) الأوّل ، ولکن تفرد باعتبار [لفظ](4) الثانی علی ما ذکر (5). 

وأمّا الخمسه الأخر وهی الإعراب والتعریف والتنکیر فأحکام لیست من أحکام الأفعال ، وإنّما هی من أحکام الأسماء ، فوجب أن تجری فی الاسم (6) الواقع صفه باعتبار الأوّل ، لأنّه له (7) باعتبار الاسمیّه بخلاف الخمسه الأخر ، فإنّها لم تکن باعتبار الاسمیّه علی ما تقدّم بیانه. 

قوله : «المضمر لا یقع موصوفا ولا صفه» إلی آخره. 

إنّما کان کذلک ، أمّا کونه لا یوصف فلوضوحه ، ولا یقع صفه لفقدان معنی الوصفیّه ، وهو الدلاله علی المعنی ، فإنّ المضمرات لم توضع للدلاله علی المعنی ، وإنّما وضعت للذّوات ، ولذلک امتنع إضمار الحال. 

والعلم لا یقع صفه لفقدان المعنی المذکور ، ولکن یصحّ وصفه لقبوله الإیضاح ، ویوصف ببقیّه المعارف بشرط المعنی المذکور ، وصحّ وصفه ببقیّه أجناس المعارف لأنّها أقلّ تخصیصا ، إذ لا أخصّ منه إلّا المضمر. 

ص: 421






1- أی : ابن الحاجب ، إذ لم یبدأ بکلام الزمخشری.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «الثانی وهو علمانه کما ذکر».

6- فی د : «الأسماء» ، تحریف.

7- سقط من د : «له» ، خطأ.





[المضاف إلی المعرفه مثل العلم]

«والمضاف إلی المعرفه مثل العلم». 

فیه نظر من جهه أنّ قولک : «غلام الرجل» (1) مضاف إلی المعرفه ، فیلزم أن تصحّ صفته بقولک : ضاربک ، وهو أخصّ منه ، وقد صرّح بأنّک لو قلت : «مررت بالرجل ضاربک» لم یجز فی قوله : «والمعرّف باللّام لا یوصف إلّا بمثله وبالمضاف (2) إلی مثله» ، وإذا امتنع أن تقول : «مررت بالرجل ضاربک» فامتناع «مررت بغلام الرجل ضاربک» من طریق الأولی ، فعلی هذا ینبغی أن یقول : والمضاف إلی المعرفه یوصف بما هو أقلّ تخصیصا بالنّظر إلیه إن کان غیر مضاف ، [نحو : مررت بغلام الرجل هذا](3) ، وإلی مضافه إن کان مضافا ، [ک مررت بغلام الرجل ضاربک](4).

ثمّ قال : «والمبهم یوصف بالمعرّف باللّام اسما أو صفه» إلی آخره. 

قال : أمّا وصفه باسم الجنس فقد تقدّمت علّه ذلک ، وهی أنّ الغرض تبیین جنسه ، وإنّما یتبیّن جنسه باسم جنس ، وأسماء الأجناس کلّها غیر مضافه ، فوجب أن یکون اسم جنس عرّف (5) / باللّام لأنّ الأوّل معرفه. 

وأمّا امتناع (6) وصفه بغیر اسم الجنس (7) فواضح لأنّها أقلّ تخصیصا [منه](8) ، وإنّما الإشکال فی وصفه (9) بما أضیف إلی المعرّف باللّام ، ووجهه (10) أنّ الغرض تبیین ذات [المبهم](11) ، وتبیین الذات (12) بأسماء الأجناس ، وأسماء الأجناس الجاریه علی المبهم (13) معرّفه باللّام ، فالصفه 

ص: 422






1- فی ط : «والرجل» ، تحریف.

2- عباره الزمخشری : «والمعرف باللام یوصف بمثله وبالمضاف ..».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «وعرف».

6- سقط من د : «امتناع» ، خطأ.

7- فی الأصل. ط : «بغیره» ، وما أثبت عن د. وهو أوضح.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی د : «فی امتناع وصفه» ، مقحمه.

10- فی د : «ووجه الامتناع».

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

12- فی د : «ذاته».

13- فی الأصل. ط : «علیها» مکان «علی المبهم» ، وما أثبت عن د ، وهو أوضح.




الجاریه فی الحقیقه إنّما هی صفه لاسم الجنس المقدّر صفه له لتدلّ علی المعنی الذی کان [اسم الجنس](1) ذاتا مخصوصه باعتباره (2) ، ولذلک کان قولک : «مررت بهذا العاقل» قویّا ، وکان قولک : «مررت بهذا الأبیض» ضعیفا لما فی العاقل من الدّلاله علی معنی الجنس المخصوص. 

والذی یدلّ علی أنّ الغرض بصفه المبهم إنّما هو المعنی الذی کان (3) به ذاتا مخصوصه أنّهم صیّروا اسم الإشاره واسم الجنس کالشیء الواحد من جهه أنّ المقصود بهما جمیعا ما یقصد بالأسماء ، ولذلک امتنع أن تقول : «مررت بهذا یوم الجمعه العاقل» فاصلا بینهما (4) ، وجاز «مررت بزید یوم الجمعه العاقل» ، وامتنع «مررت بهذین العاقل والطّویل» (5) ، وجاز «مررت بالزیدین العاقل والطّویل» لأنّ صفه (6) غیر اسم الإشاره لیست فی الامتزاج کأسماء الإشاره ، وقوله (7) : 

أنا ابن جلا وطلّاع الثّنایا

متی أضع العمامه تعرفونی 

مذهب عیسی بن عمر هو أنّه متی سمّی بالفعل کان کونه علی صیغه الفعل سببا ، فیجتمع مع العلمیّه ، فیمتنع من الصّرف ، ولذلک یمنع صرف قتل [وأخذ](8) وخرج إذا سمّی بها ، لأنّ فیه وزن الفعل والعلمیّه. 

ومذهب سیبویه والخلیل وجمهور الناس أنّ المعتبر فی وزن الفعل إمّا خصوصیّه وزن لا تکون إلّا فی الفعل ، وإمّا أن یکون فی أوّل الاسم (9) زیاده کزیاده الفعل (10) ، سواء کان فی الأصل اسما أو فعلا ، فلا فرق بین أرنب وأخرج إذا سمّی بهما فی أنّهما غیر مصروفین ولا فرق بین جمل وقتل إذا سمّی بهما فی أنّهما مصروفان ، وهذا هو الصحیح الذی یدلّ علیه ما نقله الثّقات عن العرب 

ص: 423





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «باعتبار المعنی».

3- فی ط : «کانت».

4- سقط من د. ط : «فاصلا بینهما».

5- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 57.

6- فی ط : «الصفه» ، تحریف.

7- تقدم البیت ورقه : 24 أمن الأصل.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی ط : «الفعل» ، تحریف.

10- انظر : الکتاب : 3 / 206 - 207 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 26 ، والخزانه : 1 / 123 ، وما تقدم ورقه : 24 أمن الأصل.




الفصحاء من صرف کعسب ، وهو فی الأصل فعل ، یقال : کعسب الرجل إذا مشی بإسراع مع تقارب الخطو (1) ، وقد جاء فی تفسیر بعضهم «مشی بإسراع» ، وجاء فی تفسیر آخرین «مشی علی بطء» (2) ، حتی ظنّه قوم من الأضداد (3) ، وإنّما هو علی ما ذکرناه ، وجاء الوهم للفریقین من الإسراع وتقارب الخطو. 

وإذا ثبت أنّ کعسبا مصروف ثبت ما ذهبنا إلیه وبطل مذهب عیسی بن عمر ، وقد تمسّک بقول الشاعر / : البیت (4)

ووجه الاستدلال أنّ «جلا» اسم علم ، فلو لا أنّ وزن الفعل معتبر لکان مصروفا ، وقد جاء غیر مصروف ، فوجب اعتبار وزن الفعل مطلقا [من](5) غیر ما ذکرتموه من القید ، وإذا امتنع «جلا» امتنع «قتل» ، ولا فرق بینهما. 

والجواب ما أشار إلیه سیبویه فی أنّ قوله : «أنا ابن جلا» لیس علی ما توهّمه عیسی بن عمر ، یشیر إلی أنّه من باب حکایات (6) الجمل ، کأنّ «جلا» فیه ضمیر (7) ، وإذا کان فیه ضمیر وجب حکایته ، کقوله (8) : 

نبّئت أخوالی بنی یزید

............

وهذا وإن کان تأویلا فواجب أن یصار إلیه ، لئلّا یؤدّی إلی التناقض فی کلامهم ، لأنّه قد ثبت بالنقل المقطوع به عدم اعتبار ذلک فی نحو «کعسب» ، فلو اعتبرناه ههنا لأدّی إلی التناقض ، وإذا (9)

ص: 424





1- فسر سیبویه کعسب فقال : «وإنّما هو فعل من الکعسبه ، وهو العدو الشدید مع تدانی الخطا» ، الکتاب : 3 / 206 - 207.

2- قال الفیروزآبادی : «کعسب عدا وهرب أو مشی سریعا أو عدا بطیئا أو مشی مشیه السکران» القاموس (کعسب) وانظر ما تقدم ورقه : 8 أمن الأصل.

3- عدّه الزبیدی من الأضداد. انظر التاج (کعسب) ، ولم یذکره ابن الأنباری فی أضداده.

4- أی : بیت سحیم : أنا ابن جلا وطلاع الثنایا ، السالف ص : 423.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وفی ط : «وغیر» ، تحریف.

6- فی ط : «وفسره بأنه من حکایات ..».

7- انظر الکتاب : 3 / 207.

8- تقدم البیت ورقه : 7 أمن الأصل.

9- فی د : «التناقض فی کلامهم وإذا ..».




کان کذلک وجب تأویل ما یقبل التأویل منهما ، ولا تأویل یحتمله «کعسب» ، وهذا یحتمل أن یکون علی ما ذکرناه ، فوجب حمله علیه جمعا بین الدّلیلین. 

وفیه وجه آخر من التأویل ، وهو أن یکون «جلا» (1) باقیا علی فعلیّته ، کأنّ أصله أنا ابن رجل جلا ، ثمّ حذف الموصوف وأقیمت الصفه مقامه ، فیکون باقیا علی فعلیّته ، فلا مدخل للصّرف ولا لمنعه فیه ، وهذا الثانی هو الذی ذکره الزمخشریّ فی فصل حذف الموصوف وإقامه الصفه مقامه (2) ، والله أعلم. 

ص: 425





1- فی د : «فعلا» تحریف.

2- انظر المفصل : 116 - 119.





البدل 


[تعریفه]

قال الشیخ (1) : تابع مقصود بالذّکر ، ذکر المتبوع قبله للتّوطئه والتمهید ، فقولنا : «تابع» یجمع التّوابع کلّها ، وقولنا : «مقصود بالذّکر» یفصل الصفه والتأکید وعطف البیان ، وقولنا : «ذکر المتبوع» إلی آخره ، یفصله عن المعطوف ، فإنّه لم یذکر للتّوطئه ، وإنّما کلّ واحد منهما مستقلّ بنفسه ، وهذا الحدّ إنّما یکون شاملا لغیر بدل الغلط ، إذ بدل الغلط لم یذکر ما قبله لتوطئه ولا لتمهید ، فإن قصدت دخوله فی الحدّ قلت : «ذکر المتبوع ولیس (2) هو المقصود» ، وإنّما ذکره النحویّون فی باب البدل ، وإن کان الأوّل غلطا ، والأغلاط لا یبوّب (3) لها لأنّ الکلام وقع علی الثانی ، ولیس بغلط ، ولمّا کان حکمه فی الإعراب والقصد حکم البدل الذی لیس (4) بغلط کان أقعد بأن یذکر ههنا. 

وإنّما لم یذکر (5) حدّه فی أوّل الباب لأنّه سیذکره ببسط وتبیین أبلغ من الحدّ ، والحدّ فیه اختصار ، فإنّه باب ملبس ، فلم یذکره إلّا مبسوطا فی الفصل الثانی. 

والدّلیل علی / حصرها (6) فی أربعه هو أنّه لا یخلو إمّا أن یکون مدلوله [عین](7) مدلول الأوّل أو لا ، فإن کان فهو بدل الکلّ من الکلّ ، وإن لم یکن مدلوله [عین](8) مدلول الأوّل فلا یخلو إمّا أن یکون بعضا أو لا ، فإن کان بعضا فهو بدل البعض من الکلّ ، وإن لم یکن بعضا فلا یخلو إمّا أن یکون بینه وبین الأوّل ملابسه أو لا ، فإن کان بینه وبین الأوّل ملابسه فهو بدل الاشتمال ، وإن لم یکن فهو بدل الغلط. 

واختلف فی تسمیه بدل الاشتمال ، فقیل : لأنّ الأوّل مشتمل علی الثانی (9) ، وقیل : لأنّ 

ص: 426







1- بدأ الشارح بتعریف البدل کما یراه هو ، وانظر تعریف البدل فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 337.

2- لعل الأصح : «ذکر المتبوع قبله ولیس ...».

3- فی ط : «ثبوت» ، تصحیف.

4- سقط من ط : «الذی لیس» ، خطأ.

5- أی : الزمخشری.

6- أی : أضرب البدل.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- ممن ذهب إلی هذا أبو علی الفارسی وابن یعیش وابن جعفر ، وقوّی ابن مالک مذهب الفارسی ، انظر : شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 64 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 338 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 339.




الثانی یشتمل علی الأوّل (1) ، ولیس بمستقیم ، وقیل : لاشتمال المعنی علیه ، فإنّک إذا قلت : «أعجبنی زید حسنه» فمعنی الکلام مشتمل علی نسبه الإعجاب إلی الحسن ، فالمشتمل علیه فی المعنی هو البدل ، ولذلک سمّی بدل الاشتمال (2) ، وهذا هو الصحیح ، ویرد علیه أنّ الأبدال کلّها کذلک ، فإنّک إذا قلت : «أعجبنی زید رأسه» فالإعجاب بالنسبه إلی الرأس مثله بالنسبه (3) إلی الحسن فی اشتمال المعنی علیه.

والجواب أنّ مثل ذلک لا یضرّ فی الاصطلاح فی التسمیه ، فکم من مسمّی سمّی باسم جعل علما علیه لمعنی وهو مختصّ بذلک الاسم. 

وأمّا المذهبان الأوّلان فلا یستقیمان ، لأنّه لو کان لاشتمال الأوّل (4) علی الثانی لامتنع «أعجبنی زید سلطانه» ، ولو کان الثانی مشتملا علی الأوّل (5) لامتنع «ضرب زید غلامه» ، فإنّ الغلام لا یشتمل علی زید. 

قوله : «ولیس بمشروط أن یتطابق البدل والمبدل منه تعریفا وتنکیرا» ، إلی آخره. 

قال الشیخ : هذا بخلاف الصفه والتأکید ، لأنّ الصفه والتأکید فی حکم التّبع ، فإذا کان الأوّل معرفه أو نکره کان ما هو کالتتمّه له کذلک. 

والبدل إمّا أن نقول : فی حکم تکریر العامل (6) ، فیظهر الأمر ، ویصیر کالجملتین ، فلا یلزم التّطابق ، وإمّا أن نقول : عامله العامل الأوّل (7) ، ولکن لمّا کان مقصودا والأوّل کالتّتمّه لم تلزم مطابقته کما لزم فی التّتمّه لقوّه ما هو أصل وضعف ما هو فرع. 

فالبدل أصل لأنّه مقصود ، والصفه فرع لأنّها تتمّه ، وإنّما لم یحسن إبدال النّکره من المعرفه
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1- انظر : شرح الکافیه للرضی : 1 / 339 ، وارتشاف الضرب : 2 / 624.

2- عزی هذا القول إلی المبرد ، انظر : شرح التسهیل لابن مالک : 3 / 338 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 339 ، وارتشاف الضرب : 2 / 624.

3- فی ط : «فی النسبه».

4- فی د : «الاشتمال للأول». تحریف.

5- سقط من ط من قوله : «لامتنع» إلی «الأول» ، خطأ.

6- ممن قال بهذا ابن مالک ، انظر شرح التسهیل له : 3 / 329.

7- هذا ظاهر کلام سیبویه والمبرد ، وخالف ابن جنی وذهب إلی أن العامل فی البدل غیر العامل فی المبدل منه ، انظر : الکتاب : 1 / 150 ، والمقتضب : 4 / 295 ، والخصائص : 2 / 427 - 428.




إلّا موصوفه (1) لأنّها إن کانت بدل الکلّ من الکلّ [کقولک : مررت بزید رجل صالح](2) فهی هی فی المعنی ، فلا یحسن أن یؤتی بالمقصود من غیر زیاده علی ما هو غیر المقصود ، وإن کان غیر بدل الکلّ من الکلّ لزم أن یکون ثمّه ضمیر یرجع إلی المبدل ، فإن کان البدل متّصلا به (3) رجع معرفه ، [نحو : أعجبنی زید رأسه](4) ، وإن کان منفصلا عنه رجع موصوفا به ، وما (5) اتّصل به (6) ، کقولک : «أعجبنی زید رأس له وحسن له» ، فلأجل ذلک وجب ما ذکر ، وهذا فی غیر بدل الغلط / ، وأمّا بدل الغلط فلا یجری فیه ذلک المجری (7) لفوات المعنی المذکور ، إذ قد تغلط بذکر زید وأنت تعنی حمارا ، فهذا ممّا یدلّک (8) علی أنّ بدل الغلط عندهم مطّرح (9). 
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1- فی ط : «موصوفها» تحریف ، اشترط الکوفیون وصف النکره إذا أبدلت من المعرفه ، انظر : المقتضب : 4 / 296 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 340 ، وارتشاف الضرب : 2 / 620.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی د : «بالضمیر».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- الأصح أن یقول : «وبما».

6- جاء بعدها فی ط : «کقولک : أعجبنی زید رأسه وحسنه ، وما انفصل عنه کقولک : أعجبنی زید رأس له وحسن له» ، عباره مضطربه.

7- سقط من ط : «المجری».

8- فی د : «یدل».

9- لا یکون بدل الغلط فی قرآن ولا شعر ، انظر : المقتضب : 1 / 28 ، 4 / 297.





[إبدال المظهر من المضمر الغائب دون المتکلم والمخاطب]

«فصل : ویبدل المظهر من المضمر الغائب دون المتکلّم والمخاطب» 

قال الشیخ : قوله : «دون المتکلّم والمخاطب» لیس علی إطلاقه ، لأنّه یجوز إبدال المظهر من ضمیر المتکلّم والمخاطب إذا کان بدل الاشتمال (1) ، فتقول : «أعجبتنی علمک» ، و «أعجبتک علمی» ، ومن جوّزه فی بدل الاشتمال یلزمه تجویزه فی بدل البعض ، لأنّه فی معنی بدل الاشتمال ، لأنّک إذا قلت : «أعجبتک» لم یکن فیه تعرّض لعلمک ، فکذلک إذا قلت : «أعجبتک» لم یکن فیه تعرّض لوجهک فی قولک : «أعجبتنی وجهک» ، فالوجه الذی اقتضی بدل الاشتمال موجود فی بدل البعض ، وإنّما امتنع فی بدل الظّاهر من المضمر لأنّ الأوّل أخصّ من الثانی ، والمقصود من البدل البیان ، والمضمر أعرف ، لا سیّما إذا کان أعرف المعارف ، کضمیر المتکلّم والمخاطب ، وأمّا ضمیر الغائب فلیس هو فی التعریف کضمیر المتکلّم والمخاطب (2) ، فجاز فیه ما لم یجز فیهما. 

فإن قیل : فقد جوّزتم إبدال النکره من المعرفه ، فکیف منعتم إبدال المعرفه من معرفه هی أعرف منها ، وکان ذلک فی النکره أولی؟ 

فالجواب عنه : إنّما جوّزناه لإشعار صفه النکره بمعنی لم یشعر به المبدل منه ، ولا یلزم مثله فی بدل الظّاهر من ضمیر المتکلّم. 

فإن قیل (3) : جوّزه بشرط الصفه ، قلنا : لو جوّزناه لأدّی إلی أن یوصف المضمر لأنّ البدل هو المبدل منه إذا کان بدل الکلّ من الکلّ ، وإذا کان کذلک فکأنّما وصفنا الأوّل المضمر إذا وصفنا الثانی فافترقا. 

وشاهد بدل الاشتمال من ضمیر المتکلّم قول الشاعر (4) : 

ذرینی إنّ أمرک لن یطاعا

وما ألفیتنی حلمی مضاعا
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1- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 70 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 334.

2- انظر : شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 116 - 117.

3- فی د. ط : «فیقال».

4- هو عدی بن زید العبادی ، والبیت فی دیوانه : 35 ، والمقاصد للعینی : 4 / 192 ، والخزانه : 2 / 368 ، ونسب فی الکتاب : 1 / 156 إلی رجل من بجیله أو خثعم ، وورد بلا نسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 65.




وأمّا إبدال المضمر من المظهر فجائز علی کلّ حال ، لأنّ الثانی هو المقصود ، وهو أعرف من الأوّل.

وأمّا المضمر من المضمر فجائز لما فیه من التأکید ، کقولک : «رأیتک إیّاک» ، والأحسن فی مثل هذا أن یجعل تأکیدا لا بدلا (1).

ص: 430





1- ذهب البصریون إلی أنّ «إیّاک» بدل ، وجعله الکوفیون توکیدا ، انظر : الکتاب : 2 / 386 ، والمقتضب : 4 / 296 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 305 ، 3 / 332 ، وارتشاف الضرب : 2 / 618.





[عطف البیان]

قال صاحب الکتاب : 

«عطف البیان 

هو اسم غیر صفه یکشف عن المراد کشفها» إلی آخره. 

قال الشیخ : ویقال أیضا : تابع غیر صفه أتی به لبیان الأوّل (1). 

قال : «والذی یفصله من البدل أمران (2) : أحدهما : قول المرّار (3)». 

وهذا الاستشهاد إنّما أورده من یسلّم الامتناع (4) فی «الضارب زید» [کسیبویه](5) ، فأمّا من یجوّزه [کالفرّاء](6) فلا یرد شاهدا لأنّه یلتزمه ، ومن لم یجوّزه فله أن / یقول : لیس حکم التابع کحکم الأصل ، فربّ تابع یجوز فیه ما لا یجوز فی الأصل ، ألا تری أنّا متّفقون علی جواز «کلّ شاه وسخلتها بدرهم» ، ولو قلت : «کلّ سخلتها» لم یجز ، وتقول : «ربّ رجل وغلامه» (7) ، ولو قلت : «ربّ (8) غلامه» لم یجز ، فعلی هذا لا یلزم من امتناع «التّارک بشر» تصریحا امتناع «التّارک بشر» تقدیرا. 

وجوابه أن یقال : لیس البدل فی حکم المعطوفات ولا بقیّه التوابع ، لأنّ البدل فی حکم التکریر فی جمیع أمثلته (9) ، والمعطوف إن کان فی بعض المواضع فی حکم التکریر فلیس فی کلّ المواضع ، وإذا کان کذلک فلا یلزم من جواز تابع لیس فی حکم تکریر العامل جواز تابع فی حکم تکریر العامل. 
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1- انظر تعریف عطف البیان فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 343.

2- عباره الزمخشری : «والذی یفصله لک من البدل شیئان» ، المفصل : 123.

3- أی بیته الذی یقول فیه : أنا ابن التّارک البکریّ بشر علیه الطّیر ترقبه وقوعا وهو بهذه النسبه فی الکتاب : 1 / 182 ، وشرح أبیات سیبویه للسیرافی : 1 / 106 ، والمقاصد للعینی : 4 / 121 ، والخزانه : 2 / 193 ، وورد بلا نسبه فی الأشمونی : 3 / 87 ، والأشباه والنظائر : 1 / 454.

4- أی : امتناع الإضافه.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر الکتاب : 1 / 182 ، والمقتضب : 4 / 148.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. انظر : شرح الکافیه للرضی : 1 / 281 - 282 ، 1 / 343 ، وارتشاف الضرب : 3 / 187 ، وما تقدم : الأصل : ورقه : 96 ب.

7- انظر : الجنی الدانی : 449 ، ومغنی اللبیب : 772.

8- سقط من ط : «ربّ» ، خطأ.

9- انظر ما تقدم : الأصل ورقه : 110 ب.





العطف بالحرف

قال صاحب الکتاب : «هو نحو قولک : «جاءنی زید وعمرو» ، وکذلک إذا نصبت أو جررت» إلی آخره.

قال الشیخ : حدّه : تابع یتوسّط بینه وبین متبوعه أحد الحروف العشره (1) ، ثمّ العطف یطلق باعتبارین : أحدهما : علی عمل المتکلّم هذا العمل المخصوص ، والآخر : علی نفس المعطوف. 

وقوله : «العطف» الظّاهر أنّه للمعطوف لأنّه تفصیل لما تقدّم من قوله : «تأکید وصفه وبدل وعطف بیان وعطف بحرف» (2) ، فهو تفصیل للتّوابع ، فیجب أن یکون للمعطوف.

ثمّ المعطوف علیه لا یخلو من أن یکون ظاهرا أو مضمرا متّصلا أو مضمرا منفصلا ، فإن کان ظاهرا (3) لم یخل المعطوف من الثلاثه أیضا ، فیکون ثلاثه فی ثلاثه بتسعه ، فإن کان الأوّل ظاهرا والثانی ظاهرا جاز العطف مطلقا ، وإن کان الثانی مضمرا منفصلا [نحو : «جاء زید وأنت» و «رأیت زیدا وإیّاک»](4) جاز عطفه أیضا ، ولا یکون إلّا فی المرفوع والمنصوب ، إذ لیس فی المجرور منفصل ، فإن کان الثانی متّصلا تعذّر عطفه ، إذ لا یتّصل بحروف العطف ، فإن قصد إلیه وجب إعاده العامل لیتّصل به إن (5) کان ممّا یمکن ، فهذه ثلاثه أقسام ، فإن کان الأوّل مضمرا منفصلا وکان الثانی ظاهرا جاز عطفه ، ولا یکون ذلک فی المجرور لما ذکرناه ، فإن کان الثانی مضمرا منفصلا جاز أیضا ، فإن کان الثانی مضمرا متّصلا لم یجز عطفه ألبتّه ، لأنّه لا یتّصل بحرف العطف ، ولا یمکن التّحیّل إلیه ، لأنّه إذا أعید الأوّل وجب أیضا الانفصال ، فهذه ثلاثه أقسام ، 

ص: 432






1- انظر تعریف العطف بالحرف فی شرح الکافیه للرضی : 1 / 318 ، وجاء بعد کلمه «العشره» فی د : ق : 81 ب : «وهی أم وإمّا وأو والواو والفاء اعتبارا ولکن بعده حتّی وثمّا ولا منها وبل فاحفظ مرارا والشطر الأول من البیت الأول غیر مستقیم ، ولعل صوابه : «وهی عشر أم منها وإمّا»

2- المفصل : 111.

3- فی د : «فإن کان الأول ظاهرا».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «وإن» ، تحریف.




فإن کان الأوّل / مضمرا متّصلا وکان الثانی ظاهرا لم یخل الأوّل من أن یکون مرفوعا [نحو «قمت أنا وزید»](1) أو منصوبا [ک «زیدا رأیته وإیّاک»](2) ، أو مجرورا [ک «مررت به وبک»](3) ، فإن کان مرفوعا لم یعطف علیه إلّا بعد تأکیده بمنفصل علی الفصیح (4) ، وإن کان مجرورا لم یعطف علیه إلّا بإعاده الخافض (5) ، وإن کان منصوبا عطف علیه من غیر شریطه ، فإن کان الثانی مضمرا منفصلا [نحو «قمت أنا وأنت»](6) کان حکمه فی الرّفع بالتأکید وفی النّصب بغیر شریطه ، ولا یقع فی المجرور [لأنّ المجرور لا منفصل له](7) ، فإن کان الثانی ضمیرا متّصلا تعذّر عطفه إلّا بإعاده العامل علی ما ذکر فی غیره ، فهذه ثلاثه أقسام ، فصارت الجمله تسعه. 

وعلّه امتناع العطف علی المرفوع إلّا بشرط تأکیده بالمنفصل أو ما یقوم مقام المنفصل أنّه (8) فی حکم الجزء ، وهم لا یعطفون علی الجزء ، فأتوا فی الصوره بالمضمر المنفصل لیکون العطف علیه لفظا. 

وأمّا المجرور فلا یعطف علیه إلّا بإعاده الجارّ لأنّ المجرور إذا کان مضمرا اشتدّ اتّصاله به کاتّصال المرفوع من حیث اللّفظ ومن حیث المعنی ، فامتنع العطف علیه کما امتنع فی المرفوع ، ولم یکن له (9) مضمر منفصل ، فتقول فیه کما تقول (10) فی المرفوع ، فأعادوا العامل الأوّل لیکون فی حکم الاستقلال. 

ص: 433





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- اشترط البصریون فی العطف علی الضمیر المرفوع البارز أو المستتر أن یؤکد بضمیر منفصل أو یفصل بین المعطوف والضمیر بفاصل ، ولم یشترط الکوفیون ذلک ، انظر : الکتاب : 1 / 247 ، والمقتضب : 3 / 210 ، والإنصاف : 474 - 478 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 319 ، وارتشاف الضرب : 2 / 658.

5- هذا مذهب البصریین وأجاز الکوفیون ویونس والأخفش وابن مالک العطف علی الضمیر المجرور دون إعاده الجار ، انظر الإنصاف : 463 - 474 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 375 ، وارتشاف الضرب : 2 / 658.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی د. ط : «وذلک أنه» ، مقحمه.

9- فی د : «للمجرور».

10- فی د. ط : «فیفعل به کما فعل ...».




ومنهم من قال : المضاف إلیه إذا کان ضمیرا صار بمنزله التنوین (1) ، فکما لا یعطف علی التنوین کذلک لا یعطف علی هذا المضاف إلیه ، وبیان کونه مشبها للتنوین أنّه لا یستقلّ معه کلاما ، کما أنّ التنوین لا یستقلّ مع المنوّن کلاما ، فکما لا یعطف علی التنوین لا یعطف علی المضاف إلیه ، واختیرت هذه العلّه لأنّه یرد علی الأولی إلزام تجویز «مررت بک أنت وزید (2)» ، إذ لا خلاف فی أنّه یجوز أن یقال : «مررت بک أنت» ، فیلزم أن یکون مصحّحا لعطف المجرور کما کان (3) مصحّحا لعطف المرفوع ، فیجیب هؤلاء بأنّ المجرور أشدّ اتّصالا ، لأنّ المرفوع مع عامله (4) مستغن ، والمضاف مع المضاف إلیه غیر مستغن ، فلمّا اشتدّ اتّصاله أکثر من الفاعل خولف بینه وبینه فی العطف. 

ولو قیل : إنّه لا یلزم لم یکن بعیدا ، وذلک من وجهین : 

أحدهما : أنّ قولک : «مررت بک أنت» مخالف للقیاس (5) ، ولا یلزم من مخالفه القیاس لغرض مخالفته فی کلّ موضع. 

الثانی : سلّمنا أنّه غیر مخالف للقیاس ، ولکن منع مانع ههنا ، وهو أنّهم لو قالوا : «مررت بک أنت وزید» لکانت ههنا مخالفه لفظیّه ومعنویّه ، وفی قولک : «مررت بک أنت» لیس فیه إلّا مخالفه التقدیر ، ولا یلزم من مخالفه التقدیر / مخالفه اللّفظ والتقدیر ، ألا تری أنّ بعضهم یقول : «إنّهم أجمعون» (6) ، ولا أحد یقول : «إنّ القوم أجمعون» ، فهذا جواب لمن تمسّک بالوجه الأوّل الذی یجعله کالفاعل ، ولا یجعله کالتنوین.
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1- ممّن علّل بهذا ابن یعیش ، وردّه ابن مالک ، انظر : شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 77 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 375 ، وانظر أیضا : الکتاب : 2 / 381 ، والقیاس فی النحو : 52 - 53.

2- مذهب الجرمی أنّه إذا أکّد الضمیر المجرور بالضمیر المنفصل جاز العطف علیه بلا إعاده الجار ، انظر : شرح الکافیه للرضی : 1 / 320 ، وارتشاف الضرب : 2 / 658

3- سقط من د : «مصححا لعطف المجرور کما کان». خطأ.

4- فی د : «فاعله». تحریف.

5- کذا ذکر الرضی ، ولکن ابن مالک حکی اتفاق النحویین علی توکید الضمیر المتصل المرفوع أو المنصوب أو المجرور بضمیر الرفع المنفصل ، انظر : شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 43 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 305 ، وارتشاف الضرب : 2 / 617 - 618.

6- انظر الکتاب : 2 / 155 ، والمسائل المنثوره : 131.





[من أصناف الاسم : المبنیّ]


[تعریفه] 

قال صاحب الکتاب : 

«ومن أصناف الاسم المبنیّ» 

قال : «هو الذی سکون آخره وحرکته لا بعامل». 

قال الشیخ : حدّ المبنیّ وجعل الفصل بینه وبین المعرب العامل ، وهو صحیح لأنّه من حیث اللّفظ مثل الإعراب ، ثمّ أخذ یتکلّم فی سبب البناء ، لأنّ الأصل فی الأسماء الإعراب علی ما تقدّم. 

ثمّ قال : «وسبب بنائه مناسبته ما لا تمکّن له». 

فقال : «مناسبه» ولم یقل : مشابهه ، لأنّ بعض المبنیّات لیس مشابها لما لا تمکّن له ، کالمضاف إلی المبنیّ وکباب فجار وفساق علی ما سیأتی فی مکانه. 

وقال : «ما لا تمکّن له» لیدخل الحرف والفعل الماضی والأمر ، ولو قال : «مناسبه الحرف» لورد علیه نزال وفجار وأشباههما ، فإنّها لم تشبه الحرف ، فلذلک عدل إلی ما لا یدخل فیه الفعل. 

ثمّ أخذ فی تفصیل المناسبه فقال : «بتضمّن معناه ، نحو : أین وأمس» فضمّن «أین» معنی همزه الاستفهام و «أمس» معنی لام التعریف علی مذهب أهل الحجاز (1) ، علی ما سیأتی فی موضعه. 

«أو شبهه کالمبهمات». 

أشبهت المبهمات الحروف لاحتیاجها إلی ما ینضمّ إلیها من لفظ أو قرینه ، وکذلک المضمرات. 

«أو وقوعه موقعه کنزال». یعنی وقوعه موضع «انزل». 

«أو مشاکلته للواقع موقعه». یعنی مشاکلته لنزال ، وسیأتی. 

«أو وقوعه موقع ما أشبهه کالمنادی المضموم». 

یعنی وقوعه موقع المضمر المشبه للحرف ، مثل قولک : «یا زید» وشبهه. 

«أو إضافته إلیه». 

یعنی إلی ما أشبهه ، إمّا أن یعنی إلی ما أشبهه (2) ، أو إلی ما لا تمکّن له ، فإن حملناه علی 
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1- انظر ما تقدم ورقه : 12 أمن الأصل.

2- سقط من ط قوله : «إمّا أن یعنی إلی ما أشبهه».




الأوّل ورد علینا قوله (1) : 

علی حین عاتبت .....

............

فإنّه مضاف إلی ما لا تمکّن له ، وهو القسم الثانی ، وإن حملناه علی الثانی ورد علینا «یومئذ» و «حینئذ» ، فإنّه مضاف إلی ما أشبهه ، یعنی ما أشبه ما لا تمکّن له ، فکان الأولی أن یقول : أو إضافته إلیه ، أو إلی ما أشبهه ، ولعلّه أراد «أو إضافته إلی ما أشبهه» لتقدّم ذکره ، ویؤخذ إضافته إلی ما لا تمکّن له من طریق الأولی. 

قال : «والبناء علی السّکون هو القیاس». 

لأنّه أخفّ ، ولا یعدل عن الأخفّ إلی الأثقل / إلّا لمعارض ، فقال (2) : والمعارض أحد ثلاثه أسباب ، «للهرب من التقاء السّاکنین (3)» ، وهو ظاهر ، أو «لئلّا یبتدأ بساکن لفظا أو حکما (4)» ، فاللّفظ یعنی به کاف (5) التشبیه ، لأنّها یصحّ تقدیمها فی أوّل الکلام ، کقولک : «کزید أخوک» ، فلو لم تبن علی الحرکه لأدّی إلی الابتداء بالسّاکن ، وهو متعذّر. 

وقوله : «حکما» یعنی به کاف الضمیر ، نحو قولک : «أکرمتک» ، فإنّ الکاف اسم مستقلّ ، والأسماء المستقلّه عرضه للتقدیم والتأخیر ، فهی فی حکم ما یصحّ تقدیمه ، وإنّما عرض له معارض منع من تقدیمه ، فهذا معنی قوله : «حکما». 

«ولعروض البناء».
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1- البیت بتمامه : علی حین عاتبت المشیب علی الصّبا فقلت ألّما أصح والشّیب وازع وقائله النابغه الذبیانی ، وهو فی دیوانه : 44 ، والکتاب : 2 / 330 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 81 ، والمقاصد للعینی : 3 / 406 ، والخزانه : 3 / 151 ، وورد بلا نسبه فی المنصف : 1 / 57 - 58 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 45 - 46 ، 2 / 132 ، والإنصاف : 292.

2- أی : ابن الحاجب ،

3- ما بین «» کلام الزمخشری.

4- ما بین «» کلام الزمخشری.

5- سقط من ط : «کاف». خطأ.




یعنی أن یکون الاسم معربا ، وإنّما یعرض له البناء فی موضع لمعارض (1) ، فیبنی (2) علی الحرکه تشبیها له بالمعربات [کخمسه عشر ونحوه](3).
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1- فی ط : «المعارض» ، تحریف.

2- فی ط : «مبنیّ» ، تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





المضمرات 


[حدّ المضمر]

قال الشیخ : یحدّ المضمر بأنّه ما کان لمتکلّم أو مخاطب أو غائب بقرینه (1) ، فإن اعترض علیه بأنّ فی الحدّ «أو» فالجواب عنه أنّ الغرض التعریف ، فإذا حصل بأیّ طریق کان فهو المقصود ، وقد یقال : إذا قصد الجری (2) فی اصطلاح الحدود فی أنّ الحدّ لا بدّ له من فصل (3) یجمع جمله أنواعه ویوجد فیها دون غیرها قیل : المضمر ما وضع لمدلوله بقرینه غیر الإشاره ، إلّا أنّه (4) یبقی فیه إبهام لجملیّته ، وفی ذلک تنبیه للتفصیل الذی فیه ، وکلّ جیّد. 

قوله : والمستتر ما نوی کالذی فی «زید ضرب». 

قال الشیخ : لا یخلو إمّا أن یکون الدّالّ علی الفاعل الفعل نفسه من غیر تقدیر أو یقدّر مضمر غیر الفعل ، فإن کان لفظ الفعل هو الدّالّ فهو فاسد من وجهین : 

أحدهما : أنّه یؤدّی إلی أنّ «ضرب» لیس فعلیّته بأولی من اسمیّته لأنّه کما دلّ علی حدث مقترن بزمان فقد دلّ علی شیء آخر ، وهو ذات الفاعل غیر مقترن بزمان ، فاشتمل علی حقیقه الاسم وحقیقه الفعل ، وهما متضادّان ، وهو فاسد. 

والآخر : الإطباق علی أنّ الجمله مرکّبه من لفظین منطوق بهما أو مقدّرین منسوب أحدهما إلی الآخر ، وعلی هذا لا یکون إلا علی (5) لفظ الفعل ، إذ لا تقدیر عندکم ، فبطل هذا المذهب. 

وإن قیل : إنّ المضمر مقدّر فیجب أن یکون محذوفا ، وأنتم تقولون : إنّ الفاعل لا یحذف [بلا بدل](6) ، وإلّا یلزم أن یکون کالمفعول ، والجواب عنه أنّ الفاعل علم من لغتهم أنّهم لا یحذفونه [من غیر بدل](7) ، والمفعول علم من لغتهم أنّهم یحذفونه ، وقد یطرأ فی المفعول المحذوف ما یجعله فی حکم الموجود ، وقد یطرأ علی الفاعل ما / یستغنی عن التّلفّظ به ، مثال المفعول المذکور 
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1- انظر حدّ المضمر فی شرح الکافیه للرضی : 2 / 3.

2- فی الأصل. ط : «الحد». وما أثبت عن د

3- فی د : «قصد».

4- سقط من د : «أنّه». خطأ.

5- سقط من د : «علی». خطأ.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




قوله تعالی : (وَفِیها ما تَشْتَهِیهِ الْأَنْفُسُ)(1) وشبهه ، لأنّه لا بدّ له من ضمیر عائد (2) علی الموصول ، ومثال الفاعل المذکور أن یکون بعد تقدّم الذّکر. 

وکون الفعل الماضی لواحد مذکّر أو مؤنّث ، أو کونه مضارعا متکلّما (3) مطلقا أو لغائب مفرد أو لمخاطب أو (4) کونه أمرا لمخاطب مذکّر ، فهذه کلّها قرائن استغنی لأجلها عن التّلفّظ بألفاظ تدلّ علی الفاعل ، والتزم الحذف فیها کما التزم حذف الفعل وغیره فی مواضع ، ولکن لمّا کان باب (5) المفعول باعتبار مفعولیّته الحذف من غیر تقدیر قیل عند عدم التّلفّظ به : محذوف فی کلّ موضع ، ولمّا کان الفاعل باعتبار فاعلیّته حکمه الوجود عبّر عند عدم التّلفّظ به بأنّه موجود ، وإلّا فالضمیر فی قولک : «زید ضرب» فی الاحتیاج إلیه کالضمیر فی قوله تعالی : (وَفِیها ما تَشْتَهِیهِ الْأَنْفُسُ)(6) ، وإن کان أحدهما فاعلا والآخر مفعولا. 

فثبت أنّ مذهب التقدیر هو الصّحیح ، والذی یدلّ علیه من حیث الّلغه علمنا بأنّ کلّ قسم من أقسام الضمائر للمخاطب خمسه ، کأنت وبابه ، وإیّاک وبابه ، وضربت وبابه ، وضربک وبابه ، فلو لم یجعل الضمیر مقدّرا حین (7) تقول : «زید ضرب» و «هند ضربت» وضربا وضربوا وضربن لم تکن خمسه ، لأنّ «ضرب» فی المذکّر هو «ضرب» فی المؤنث ، فلو کان الدّالّ هو الفعل لم تکن مختلفه ولم تعدّ إلّا واحدا. 

فإن قلت : تاء التأنیث لازمه فی أحدهما ، فعدّت باعتباره فلیس بمستقیم لأنّ تاء التأنیث لا مدخل لها فی الضمائر ، والدّلیل علیه أنّ أحدا لا یعدّ ضربا وضربتا جمیعا إلّا قسما واحدا ، وعلی ما ذکرت هما قسمان ، وهو فاسد. 

قوله : «والحروف التی تتّصل بإیّا». 
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1- الزخرف : 43 / 71 ، وتتمه الآیه (وَفِیها ما تَشْتَهِیهِ الْأَنْفُسُ وَتَلَذُّ الْأَعْیُنُ).

2- سقط من د : «عائد». خطأ.

3- فی د : «للمتکلم».

4- سقط من د : «لمخاطب أو». خطأ.

5- سقط من ط : «باب». خطأ.

6- الزخرف : 43 / 71.

7- فی د : «حتی». تحریف.




اختلف فیه النّاس فی نحو إیّاک ونحوها ، فقائل ما ذکره [الزمخشریّ](1) ، وهم المتأخّرون ، وقیل : إنّ إیّا اسم أضیف إلی ما بعده کإضافه بعض وکلّ ، وهو مذهب المبرّد (2) ، وقال بعضهم : إیّا اسم مضمر أضیف إلی الکاف ونحوه ، ولا یعرف اسم مضمر أضیف إلی الکاف غیره ، وهو مذهب الخلیل (3) ، ومنهم من قال : إنّه اسم ظاهر أضیف إلی الکاف ، وهو مذهب الزّجّاج (4) ، ویشبه قول المبرّد ، ومنهم من قال : «إیّا» عمده [یعنی اعتمد علیه الضمیر لتتقوّی اسمیّته](5) ، والکاف هو الضمیر ، وهو مذهب الکوفیّین (6) ، ومنهم / من یقول : إیّاک بکماله هو الضمیر (7). 

والصّحیح هو المذهب الأوّل ، والدلیل علیه أنّها ألفاظ اتّصلت مبنیّه بما لفظه واحد یبیّن بها من یرجع الضمیر إلیه ، فیجب أن تکون حروفا کالتاء فی «أنت». 

وبنیت المضمرات لوجهین : 

أحدهما : أنّها أشبهت الحروف فی احتیاجها إلی غیرها کاحتیاج الحروف إلی غیرها. 

والثانی : أنّها لم یوجد فیها سبب الإعراب ، فإنّ السّبب هو اختلاف المعانی علی الصیغه الواحده ، وهذه صیغتها مختلفه ، فیقوم اختلاف الصّیغ مقام الإعراب ، فلم یوجد فیها سبب الإعراب. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. ومذهب الزمخشری أنّ الحروف التی تتصل بإیّا لواحق للدلاله علی أحوال المرجوع إلیه ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 98 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 144.

2- انظر مذهب المبرد وغیره فی الإنصاف : 695

3- ممن وافق الخلیل فی هذا الرأی المازنی والأخفش ، انظر الکتاب : 1 / 279 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 144 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 12

4- انظر : الإنصاف : 695 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 144

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- عقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 695 - 702 مسأله للخلاف بین الکوفیین والبصریین فی الضمیر فی «إیاک» وأخواتها.

7- هذا قول بعض الکوفیین ، انظر الإنصاف : 695 ، وانظر مذاهب النحویین فی إیاک الجنی الدانی : 536 - 537.





[الضمیر المتصل أخصر من الضمیر المنفصل]

«فصل : ولأنّ المتّصل أخصر» ، إلی آخره. 

قال الشیخ : قد تقدّم أنّ المضمر متّصل ومنفصل ، فالمنفصل لا یصار إلیه إلّا عند تعذّر المتّصل ، لأنّ المتّصل أخصر ، ویتعذّر المتّصل فی المرفوع والمنصوب ، وذلک أن یتقدّم علی عامله ، فلا یمکن اتّصاله مع تقدیمه ، أو یفصل بینه وبین عامله فاصل مقصود ، ولا یمکن اتّصاله للفصل ، أو لا یذکر له عامل لفظیّ ، فلا یمکن اتّصاله مع عدم ما یتّصل به ، ولذلک لم یقع المجرور إلّا متّصلا لتعذّر ما ذکر فیه ، لأنّه لا بدّ من التّلفّظ بالجارّ متقدّما علی المجرور ، فتعذّر جمیع ما تقدّم من مجوّزات الانفصال ، فوجب أن لا یکون إلّا متّصلا ، فمثال ما یتقدّم قولک : «إیّاک أکرمت» ، ومثال ما یفصل بینه وبینه قولک (1) : 

........

ما قطّر الفارس إلّا أنا

و «جاء عبد الله وأنت» ، ومثال ما لا یذکر له عامل «هو ضرب» ، و «الکریم أنت» ، وقد جاء المتّصل فی الموضع الذی تعذّر هو فیه للضروره ، وجاء المنفصل فی الموضع الذی لم یتعذّر فیه المتّصل ، فالأوّل مثل قوله (2) : 

وما نبالی إذا ما کنت جارتنا

أن لا یجاورنا إلّاک دیّار

والثانی مثل قوله (3) :

إلیک حتّی بلغت إیّاکا

............

ص: 441






1- صدر البیت : «قد علمت سلمی وجاراتها». وقائله عمرو بن معدیکرب ، وهو فی دیوانه : 167 ، والکتاب : 2 / 353 ، وورد بلا نسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 103 ، ومغنی اللبیب : 342 ، وقطّر الفارس : صرعه صرعه شدیده. اللسان (قطر).

2- لم ینسب البیت إلی أحد ، وهو فی الخصائص : 1 / 307 ، 2 / 195 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 152 ، ومغنی اللبیب : 492 ، والمقاصد للعینی : 1 / 253 ، والخزانه : 2 / 405 ، ودیّار : من الأسماء المستعمله فی النفی العام.

3- هو حمید الأرقط ، والبیت بهذه النسبه فی الکتاب : 2 / 362 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 102 ، والخزانه : 2 / 406 ، وورد بلا نسبه فی الخصائص : 1 / 307 ، 2 / 194 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 40 ، والإنصاف : 699.




وقوله (1) :

..........

......... نقتل إیّانا

أورده علی أنّه وضع المنفصل موضع المتّصل ، والقیاس أن یقال فی مثله : «نقتل أنفسنا» ، فإذن لم یضع «إیّانا» إلّا فی موضع الأنفس ، ولکنّه نظر إلی القیاس الأصلیّ المطّرح ، وهو أنّ القیاس أن یقال : نقتلنا ، فکأنّه وضع إیّانا موضع ذلک الضمیر. 

ص: 442





1- البیت بتمامه : «کأنّا یوم قرّی إ نما نقتل إیّانا». وقائله ذو الإصبع العدوانی ، وهو فی دیوانه : 78 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 39 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 102 ، والخزانه : 2 / 406 ، ونسب فی الکتاب : 2 / 362 ، إلی بعض اللصوص ، ونسبه ابن جنی فی الخصائص : 2 / 194 ، إلی أبی بجیله ، وورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 111 ، والإنصاف : 699 وقرّی : موضع فی بلاد بنی الحارث ، معجم البلدان (قرّی).





[إذا اجتمع ضمیران جاز أن یتصلا وأن یفصل الثانی]

[فصل : وإذا التقی ضمیران فی نحو قولهم : «الدّرهم أعطیتکه»] 

إلی آخره.

قال الشیخ : یعنی لیس الأوّل منهما مرفوعا ، وتمثیله یرشد إلیه ، وإلّا ورد علیه «ضربتک» ، فإنّهما لا یأتیان إلّا متّصلین. 

قوله (1) : «جاز فی الثانی الاتّصال والانفصال». 

فالاتّصال لإمکانه والانفصال لبعده ، [لأنّه مفعول](2) ، وتشبیهه بالمتعذّر لأدائه إلی اجتماع ثلاث مضمرات فی مثل قولک : / «أعطیتکه» ، وإذا جاآ متّصلین فحکمهما (3) ما ذکر من تقدیم المتکلّم علی أخویه ، وتقدیم المخاطب علی الغائب تقدیما للأهمّ فالأهمّ ، وإذا انفصل الثانی لم تراع هذا الترتیب المذکور ، لأنّ المنفصل (4) کالظّاهر فی الاستبداد بنفسه ، فلم یلزم فیه ما لزم فی المتّصل ، إلّا أن یکونا غائبین ، فإنّ الاختیار فی الثانی الانفصال کراهه اجتماع الألفاظ المتماثله ، وقد جاء متّصلا شاذّا فی قوله (5) : 

.........

لضغمهماها ...........

واستشهد بالبیت ، ومعناه أنّ نفسه طابت لإصابه الشّدّه من أجل أنّ هذین القاصدین له بالشّدّه أصابتهما مثلها ، وفی البیت إشکال ، فإنّ الضّغم عباره عن الشّدّه ، فإذا قدّرت إضافتها إلی المفعول ، وهو الظّاهر ، وجب أن یکون ضمیرها فاعلا فی المعنی ، ولا یستقیم لوجهین :

أحدهما : أنّ «ها» لیست من ضمائر الرّفع. 

ص: 443






1- سقط من د : «قوله». خطأ. وعباره الزمخشری هی «جاز أن یتصلا کما تری وأن یفصل الثانی». المفصل : 130

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- العباره فی د : «وإذا جاء الثانی فی نحو : أعطیتکه متصلا فحکمهما».

4- فی د : «المتصل». تحریف.

5- البیت بتمامه : «وقد جعلت نفسی تطیب لضغمه لضغمهماها یقرع العظم نابها». وقائله المغلّس بن لقیط ، وهو بهذه النسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 106 ، والمقاصد للعینی : 1 / 333 ، والخزانه : 2 / 415 ، ونسبه ابن الشجری إلی لقیط بن مره الأسدی ، انظر أمالیه : 2 / 201 ، وورد بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 365 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 89.




والآخر : أنّ ضمیر الفاعل لا یأتی بعد ضمیر المفعول أبدا. 

فالوجه أنّ الضّغمه بمعنی الإصابه ، أضیف إلی الفاعل الذی هو ضمیر التثنیه ، ثمّ ذکر بعد ذلک المفعول ، فکأنّه قال : لإصابه هذین الشّدّه التی عبّر عنها بالضّغمه أوّلا (1) 

قال : «والاختیار فی ضمیر خبر «کان» وأخواتها الانفصال». 

وإن کان الأوّل مرفوعا لأنّ خبر «کان» هو خبر المبتدأ فی المعنی ، فکما أنّ خبر المبتدأ لا یکون إلّا منفصلا فکذلک خبر «کان» ، 

والآخر (2) : أنّ «کان» ضعفت عن باب الأفعال ، فقصّرت عن اتّصال ضمیرین ، کما قصّرت (3) «إنّ» وأخواتها ، ووجه ضعفها أنّ المنصوب فیها لیس مفعولا فی المعنی ، وأیضا فإنّ أکثر الناس علی أنّها لا دلاله لها علی الحدث (4). 

ص: 444





1- من قوله : «أنّ نفسه طابت لإصابه» إلی «أوّلا» نقله البغدادی عن شرح المفصل للأندلسی ، انظر الخزانه : 2 / 417 ، والأندلسی متوفی سنه : 661 ه.

2- لعله عدّ الوجه الأول قوله : «لأن خبر کان هو المبتدأ».

3- فی د : «ضعفت».

4- انظر ما تقدم ورقه : 30 ب من الأصل.





[استتار الضمیر لازم وغیر لازم]

«فصل : والضمیر المستتر یکون لازما وغیر لازم». 

إلی آخره.

قال الشیخ : یعنی بقوله : اللازم أنّ الفاعل لا یکون إلّا مضمرا (1) ، ولا یکون ظاهرا ولا منفصلا ، والدلیل علی أنّه لم یرد باللّزوم إلّا المتّصل مستکنّا کان أو بارزا أنّه مثّل بما یصحّ أن یکون فیه بارزا مثل افعل وتفعل للمخاطب ، لأنّک تقول : افعلا وتفعلون ، فدلّ علی أنّه لم یرد المستکنّ خاصّه کما وقع فی بعض النّسخ ، والدلیل علی أنّه لم یرد المنفصل أنّ جمیع أمثلته فی الّلازم لا (2) یستقیم أن یکون فیها المنفصل ، وأیضا فإنّه مثّل فی غیر الّلازم بالمنفصل بقوله : «ما قام إلّا هو». 

وقوله : «وتفعل للمخاطب». 

احتراز من / «تفعل» للغائبه ، فإنّه لا یکون لازما (3) ، وهو یتکلّم فی الّلازم ، وإنّما لم یقع الفاعل فی هذه المواضع إلّا مضمرا من جهه أنّها ألفاظ موضوعه بقرینه لازمه للمتکلّم المخاطب ، وهو موضع المضمر ، ألا تری أنّ المتکلّم لا یقول عن نفسه إلّا «أنا» وشبهه ، ولا یقول للمخاطب (4) إلّا «أنت» وشبهه ، فلو وقع فی موضعها غیر مضمر لاختلّ وضع باب المضمرات. 

وغیر الّلازم فی موضعین : 

أحدهما : فی فعل الواحد الغائب وفی الصّفات ، لأنّ فعل الواحد الغائب والصّفات یکون مضمرا بقرینه تثبت وتفقد ، فإن ثبتت وجب الإضمار ، وإلّا وجب الإظهار ، ولذلک جاء الوجهان بخلاف الأفعال الأول ، فإنّ قرائنها لازمه ، فلم یقع فاعلها إلّا مضمرا ، فلذلک کان لازما ثمّه ، ولم یکن لازما ههنا. 

ومن غیر الّلازم (5) ما یستکنّ فی الصّفات لما ذکرناه من أنّه کفعل الغائب باعتبار قرینه یجوز الخلوّ عنها ، فلذلک جاء فیه الوجهان ، فإذا جرت الصّفه علی غیر من هی له جاء ضمیر الفاعل منفصلا ، ولا یکون متّصلا ، ویکون ذلک فی الأخبار والصّفات والأحوال والموصولات بالألف 

ص: 445






1- بعدها فی ط : «متصلا» مقحمه.

2- فی ط : «ولا». تحریف.

3- فی ط : «لا یکون إلّا لازما». مقحمه.

4- فی د : «المخاطب». تحریف.

5- هذا هو الموضع الثانی ، وکان قد أشار إلیه بقوله : «وفی الصفات».




والّلام ، فمثال الأخبار قولک : «هند زید ضاربته هی» ، ومثال الصّفات : «مررت برجل ضاربه أنا» ، ومثال الأحوال : «رکبت الفرس طارده أنا» ، ومثال الموصولات بالألف والّلام : «الفرس (1) الرّاکبه هو» ، وله علّتان : 

إحداهما : أنّ أسماء الفاعلین تنقص فی القوّه عن الأفعال ، فلا یلزم من تحمّل الأفعال ضمائر ما لیست جاریه علیه مع قوّتها تحمّل هذه مع ضعفها. 

والثانی (2) : أنّ الأفعال یتّصل فی أکثرها صیغ الضّمائر التی یعرف بها من هی له ، لأنّ أکثرها بارز ، وأمّا أسماء الفاعلین فلا یتّصل بها مضمر بارز ، وإنّما یکون مستترا ، فلا یلزم من تحمّل الأفعال هذه الضمائر مع وجودها بارزه فی الأکثر تحمّل أسماء الفاعلین هذه الضمائر مع عدمها. 

فإن قیل : أسماء الفاعلین وإن لم تبرز ضمائرها فالحروف التی فیها تبیّن من هی له لفظا کما تبیّنه الضمائر نفسها ، فإنّک إذا قلت : ضاربان علم أنّه للمثنّی کما یعلم ب «یضربان» ، وإن اختلفت الألفان (3) ، وکذلک «ضاربون» مثل «یضربون» ، وإذا حصلت الدلاله فلا فرق بین أن یکون ضمیرا أو غیر ضمیر. 

فالجواب من وجهین : 

أحدهما : أنّ هذا وإن وجد فی آحاد (4) الصّور فهو مفقود / فی أکثرها ، ألا تری أنّ «ضربت» و «ضربت» وشبههما اسم الفاعل منه ضارب ، وإن اختلفت الضّمائر ، فقد تحقّق فی کثیر من الصّور الدلاله فی الأفعال دون الصّفات. 

والثانی : لو سلّمنا أنّ ذلک فی کلّ الصّفات لکانت هذه الحروف فی الصّفات قرائن ، وهی فی الأفعال أنفس الضّمائر ، فلا یلزم من الاستغناء بما دلّ علیه الشّیء نفسه بوضعه الاستغناء بما دلّ علیه بقرینه ، فحصل الفرق بینهما. 

ص: 446





1- فی ط : «زید الفرس ...». مقحمه.

2- لعل الصواب : «الثانیه».

3- فی د : «الألفات». تصحیف.

4- فی ط : «أحد». تحریف.





[ضمیر الفصل وشرطه وإعرابه]

«فصل : ویتوسّط بین المبتدأ وخبره قبل دخول العوامل اللّفظیّه 

وبعده إذا کان الخبر معرفه أو مضارعا له فی امتناع دخول حرف 

التعریف علیه کأفعل من کذا أحد الضمائر المنفصله المرفوعه» ، 

إلی آخره.

قال رضی الله عنه : شرط هذا الباب ما ذکره من الشروط ، وشرط أن یکون الخبر معرفه ، لأنّه لا یقع اللّبس إلّا إذا کان الخبر (1) معرفه ، لأنّه إذا قال : «زید منطلق» لا یلبس بأنّه نعت ، ولم یشترط فی المبتدأ أن یکون معرفه لأنّه لا یکون إلّا معرفه ، وما یقع نکره بتأویل لا یقع خبره معرفه ، وقد قیّد (2) الخبر بالتعریف ، فعلم أنّه مخصوص بأن یکون المبتدأ معرفه. 

وقوله : «فی امتناع دخول حرف التعریف علیه کأفعل من کذا» 

إنّما عنی «أفعل من کذا» ، فلذلک مثّل به ، فعلی هذا لا یجوز أن تقول : «زید هو غلام رجل» ، وإن کان ممتنعا دخول حرف التعریف ، والفرق بینهما أنّ «أفعل من کذا» یشبه المعرفه شبها قویّا من حیث المعنی ، حتّی إنّ معنی قولک : «أفضل من کذا» الأفضل باعتبار فضلیّه معهوده ، ولذلک قام مقامه ، ولیس «غلام رجل» کذلک ، فإنّه إنّما امتنع دخول حرف (3) التعریف علیه من جهه أنّ الإضافه قد تکون للتعریف ، واللام للتعریف ، فکره الجمع بینهما بخلاف «أفضل منک». 

قال (4) : وهذه الضمائر لا تخلو إمّا أن یکون لها موضع من الإعراب أو لا ، باطل أن لا یکون لها موضع من الإعراب ، لأنّها کلّها فی الترکیبات لها موضع من الإعراب ، فتعیّن أن یکون لها موضع من الإعراب ، وإذا کان لها موضع فلا یخلو من أن یکون رفعا أو نصبا أو جرّا ، ولا عامل لواحد منها ، وإنّما قلنا : إنّ لها موضعا من الإعراب لأنّها مضمره ، فتجری علی قیاس باب المضمرات. 

أمّا النّصب والجرّ فغیر مستقیم ، لأنّ لفظه لفظ المرفوع ، وأمّا / الرّفع فلا یستقیم ، لأنّ عوامل الرّفع اللّفظیّه کلّها منتفیه ، والعامل المعنویّ لا یصحّ ، لأنّه لو کان مبتدأ لارتفع ما بعده [علی 

ص: 447






1- سقط من د : «الخبر».

2- فی ط : «قدّم». تحریف.

3- سقط من ط : «حرف». خطأ.

4- فی د : «قوله». والکلام لابن الحاجب لا للزمخشری.




الخبریّه](1) وأنت تقول : «کان زید هو المنطلق» ، ولا یستقیم أن یکون حرفا لأنّ الحروف تلزم طریقه واحده ، وهذا یتغیّر باعتبار من هو له بالتکلّم والغیبه والخطاب والإفراد والتثنیه والجمع والتذکیر والتأنیث ، وهذه أحکام الضمائر ، فدلّ علی أنّه لیس من قبیل الحروف. 

وقد أجیب عن ذلک بأنّ تغیّره لا یمنع حرفیّته ، بدلیل تغیّر الحرف فی أولئک ، ألا تری أنّک تقول : أولئک [وأولئکما](2) وأولئکم ، وهو حرف باتّفاق ، وأجیب عنه بأنّ حرف الخطاب یتغیّر باعتبار المخاطب ، وهذا یتغیّر باعتبار المضمرات ، واعتذر عنه بأنّ مثله قد جاء فی إیّاه وإیّاها وإیّاک وإیّاهما فی الخطاب وغیر الخطاب ، وهی حروف علی المذهب الصّحیح (3) وأجیب عنه بأنّ هذه علی هذا المذهب إنّما جیء بها حروفا لتبیّن صاحب المضمر الذی هو «إیّا» ، و «إیّا» (4) حرف جیء به غیر مبیّن مختلف کاختلاف الضّمائر ، فلیس بمعهود فی اللغه. 

فالصّحیح إذن أنّها (5) ضمائر ، وموضعها علی حسب ما قبلها توکیدا (6) ، فإن کان مرفوعا فهذا واضح وإن کان منصوبا کان لفظ المرفوع واقعا موقع المنصوب ، ولا بعد أن یؤکّد المنصوب بالضّمائر المرفوعه بدلیل قولهم : «ضربتنی أنا» و «ضربتنا نحن». 

قوله : «وتدخل علیه لام الابتداء». 

فیه تسامح [حیث سمّی هذه اللام بلام الابتداء](7) لأنّ الاصطلاح فی هذه الّلام أن تسمّی الفارقه ، لأنّها تفرق بین «إن» المخفّفه والنافیه ، ولکنّه سمّاها لام الابتداء وإن کانت لازمه فارقه نظرا إلی أصلها ، لأنّ أصلها الابتداء. 

ص: 448





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- انظر ما تقدم. ورقه : 113 ب من الأصل.

4- فی الأصل. ط : «وأما». تحریف. وما أثبت عن د.

5- أی : ضمائر الفصل.

6- وافق ابن الحاجب الکوفیین فی هذه المسأله ، وخالف البصریین لأنهم یرون أنّ ضمیر الفصل لا موضع له من الإعراب ، انظر : الکتاب : 2 / 390 - 391 ، والإنصاف : 706 - 707 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 169 ، ومغنی اللبیب : 550.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




وتسمیه أهل البصره له (1) فصلا أقرب إلی الاصطلاح ، لأنّ الشّیء یسمّی باسم معناه (2) فی أکثر الألفاظ ، ولمّا کان المعنی فی هذه الألفاظ الفصل کان تسمیتها فصلا أجدی (3) من (4) تسمیه (5) الکوفیّین لها (6) عمادا نظرا إلی أنّ السّامع أو المتکلّم أو هما جمیعا (7) یعتمدان بها علی الفصل بین الصّفه والخبر ، فسمّوها باسم ما یلازمها ویؤدّی إلی معناها ، فکانت تسمیه البصریّین أظهر (8). 
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1- سقط من د : «له».

2- سقط من ط : «لأن الشیء یسمّی باسم معناه». خطأ.

3- فی د. ط : «أولی».

4- سقط من د : «من».

5- فی د : «وتسمیه».

6- فی د : «له».

7- سقط من د : «جمیعا».

8- انظر : أمالی ابن الشجری : 1 / 107 - 108 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 27.





[ضمیر الشأن ( المجهول عند الکوفیین ) ، شرطه وإعرابه]

«فصل : ویقدّمون قبل الجمله ضمیرا یسمّی ضمیر الشّأن والقصّه ، وهو المجهول عند الکوفیّین». 

قال الشیخ : تسمیه البصریّین أقرب ، لأنّهم سمّوه باعتبار / معناه ، لأنّ معناه الشّأن والقصّه ، والکوفیّون لا یخالفون فی أنّ معناه ذلک ، وإنّما سمّوه باسم (1) آخر ملازم [له](2) ، وهو کونه عائدا علی غیر مذکور أوّلا ، ولکن علی ما یفسّره (3) ثانیا ، فتسمیته باسم معناه أولی ، ولا یخالف البصریّون فی أنّه مجهول ، ولا یخالف الکوفیّون فی أنّه یفسّر بالجمله ، وإنّما وقع أوّلا (4) لأنّه لو (5) وقع آخرا عاد علی ما تقدّم ، ولم یحتج إلی تفسیر ، فیخرج عمّا نحن فیه ، ولا یکون إلّا فی الموضع الذی تقع فیه الجمله ، لأنّ شرطه أن یفسّر بالجمله [الواقعه بعده](6) ، وإنّما وضعوه لیعظّموا القصّه المذکوره بعده ، لأنّ الشیء إذا ذکر مبهما ثمّ فسّر کان أوقع فی النفس من وقوعه مفسّرا أوّلا ، وإنّما لم یأتوا بالشّان الذی هو المظهر موضع المضمر لأنّ المضمر أبهم من المظهر (7) ، ویکون متّصلا ومنفصلا ، فالمنفصل یجب أن یکون مرفوعا بالابتداء غائبا ، أمّا کونه غائبا فواضح ، وأمّا کونه مرفوعا فلأنّه لو کان منصوبا أو مرفوعا بغیر الابتداء لم یکن بدّ من عامل ، فلو کان ثمّه (8) عامل لوجب اتّصاله ، فیخرج عن الانفصال ، فإذن لا یکون إلّا منفصلا عند عدم العوامل ، وإذا عدمت العوامل وجب الرّفع علی الابتداء ، ویکون متّصلا فی کلّ موضع کان ثمّه عامل فی الجمله ، فالعامل لا یخلو إمّا أن یکون (9) ناصبا أو رافعا. 

فإن کان ناصبا وجب أن یکون متّصلا بارزا ، أمّا اتّصاله فلتقدّم عامل اتّصل به ، وأمّا بروزه فإنّ ضمائر النّصب لا تکون إلّا بارزه ، کقولک : «إنّه زید قائم» ، ولا یجوز فی سعه الکلام «إنّ زید 
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1- فی د : «بأمر».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی د : «یفسر».

4- سقط من د : «وإنّما وقع أولا».

5- فی د : «فلو».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من د من قوله : «وإنما لم ..» إلی «المظهر». خطأ.

8- فی ط : «له».

9- فی د : «کان». تحریف.




قائم» (1) لأنّه ضمیر منصوب ، فلا یجوز أن یستتر ، ولیس الموضع موضع حذف فیحذف ، وقد جاء فی الشعر محذوفا لا مستترا ، لأنّ الحرف لا یستتر فیه ، وفرق بین المحذوف والمستتر. 

وإن کان العامل رافعا وجب أن یکون مستترا ، لأنّه ضمیر مرفوع غائب (2) مفرد ، فیجب أن یکون مستترا قیاسا علی سائر الضمائر مثله ، فتقول : «کان زید منطلق» ، [أی : الأمر والشّأن أو القصّه أنّه منطلق](3) فلو أبرزته لم یجز لأنّ الضمیر المستتر لا یظهر. 

ویکون مؤنّثا إذا کان فی الکلام مؤنّث ، فکأنّهم قصدوا إلی المناسبه ، وإلّا فالمعنی سواء مذکّرا کان أو مؤنّثا ، قال الله تعالی : (فَإِنَّها لا تَعْمَی الْأَبْصارُ وَلکِنْ تَعْمَی الْقُلُوبُ الَّتِی فِی الصُّدُورِ) (46) (4) ، وقال : (أَوَلَمْ یَکُنْ لَهُمْ آیَهً أَنْ یَعْلَمَهُ)(5) علی قراءه ابن عامر ، أمّا علی قراءه الجماعه فلیس من هذا الفصل أصلا ، لأنّ «آیه» خبر کان (6) و «أن یعلمه» اسمها ، ولیس أیضا من الحکم / آخرا ، وهو التأنیث ، لأنّ قراءتهم بالیاء ، ولا تتحتّم قراءه ابن عامر علی هذا التأویل ، بل یجوز أن یکون التأنیث لأجل «آیه» ، ویکون الخبر (7) «لهم» لا «أن یعلمه» لئلّا یؤدّی إلی أن یکون الاسم نکره والخبر معرفه ، ویکون «أن یعلمه» بدلا من «آیه» أو مستأنفا خبر مبتدأ محذوف علی جهه التفسیر [الآیه](8) لأنّ التقدیر (9) : هو أن یعلمه ، وإنّما حمل النحویّون قراءه ابن عامر علی هذا الوجه [أی : ضمیر الشأن](10) لما یلزمهم من تعسّف ما فی «أن یعلمه» لأنّهم فی حمله بین بعید ومتعذّر ، أمّا 
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1- انظر : الکتاب : 3 / 72 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 114.

2- سقط من ط : «غائب» ، خطأ.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- الحج : 22 / 46

5- الشعراء : 26 / 197 ، وتتمه الآیه (عُلَماءُ بَنِی إِسْرائِیلَ) ، قرأ ابن عامر «تکن» بالتاء و «آیه» بالرفع ، والباقون بالیاء فی «یکن» ونصب «آیه» ، انظر الحجه فی القراءات السبع : 244 ، والحجه للقراء السبعه : 5 / 369 ، والتبصره فی القراءات السبع : 618 ، ومغنی اللبیب : 505 - 506.

6- فی الأصل. ط : «خبرها». وما أثبت عن د وهو أوضح.

7- سقط من د : «الخبر». خطأ.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی د : «والتقدیر».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




المتعذّر فهو أن یکون خبرا [لکان](1) ، وأمّا البعید فهو أن یکون بدلا (2) أو تفسیرا ، ومثل هذا (3) الإبدال قلیل ، والإضمار والتفسیر علی خلاف القیاس (4). 

وقوله تعالی : (کادَ یَزِیغُ)(5) ، إلی آخره ، لا یستقیم أن یکون من باب «قاما (6) وقعد الزیدان» لأنّک إن جعلت «قلوب» فاعلا ل «یزیغ» وجب أن یکون فی «کاد» ضمیر القلوب ، وضمیر القلوب فی «کاد» وشبهه لا یکون إلّا مستترا بالتاء (7) أو بارزا بالنون ، فکان یجب أن یکون «کادت» أو «کدن» ، وإن جعلت «قلوب» فاعلا ل «کاد» کنت مؤخّرا لاسمها عن خبرها ، وهو خلاف وضعها ، فوجب أن یکون فی «کاد» ضمیر الشّأن ، والجمله بعده مفسّره له (8).
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «بدا». تحریف.

3- فی د : «هذه». تحریف.

4- انظر مغنی البیب : 505 - 506.

5- التوبه : 9 / 117 ، والآیه (لَقَدْ تابَ اللهُ عَلَی النَّبِیِّ وَالْمُهاجِرِینَ وَالْأَنْصارِ الَّذِینَ اتَّبَعُوهُ فِی ساعَهِ الْعُسْرَهِ مِنْ بَعْدِ ما کادَ یَزِیغُ قُلُوبُ فَرِیقٍ مِنْهُمْ ثُمَّ تابَ عَلَیْهِمْ إِنَّهُ بِهِمْ رَؤُفٌ رَحِیمٌ) (117).

6- فی ط : «قام». تحریف.

7- سقط من د : «بالتاء». خطأ.

8- انظر : إعراب القرآن للنحاس : 2 / 239.





[مذهب البصریین والکوفیین فی « ربّه رجلا »] 

«فصل : والضمیر فی قولهم : «ربّه رجلا» إلی آخره. 

قال الشیخ : اختلف النّاس فی هذا الضمیر ، فالبصریّون یفردونه فی جمیع وجوهه ، فیقولون : ربّه رجلا وربّه امرأه [وربّه رجالا وربّه نساء](1) والکوفیّون یقولون : ربّه رجلا وربّها امرأه وربّهم رجالا وربّهنّ نساء ، ومذهب أهل البصره هو الجاری علی القیاس ، لأنّه مضمر مبهم ، فیجب أن یتّحد فی جمیع وجوهه قیاسا علی الضمیر فی «نعم» (2). 

وبیان أنّه مبهم هو أنّ وضع «ربّ» ألّا (3) تدخل إلّا علی النّکرات ، فوجب أن یکون هذا الضمیر مبهما ، لئلّا یؤدی إلی فوات وضعها ، وإذا وجب أن یکون مبهما وجب أن یکون مفردا علی ما تقرّر فی «نعم». 

والکوفیّون إمّا أن یقولوا : لیس بمبهم فیخالفوا وضع «ربّ» ، وإمّا أن یقولوا : هو مبهم ، فیخالفوا وضع المبهمات ، فإذن المذهب ما صار إلیه البصریّون ، وإنّما لم یوصف لأمرین : 

أحدهما : أنّ الصّفه إنّما تکون بعد معرفه الذّات ، والذّات [هنا](4) مبهمه ، فوجب تفسیرها بما یدلّ علیها ، ثمّ تکون الصّفه لذلک التفسیر ، فیحصل المقصود من الصّفه بوصف التفسیر.

والثانی : / أنّه لمّا کان صورته صوره الضمائر حمل علی الضّمائر فی أنّها لا توصف ، وإن لم یکن فیه عین المانع من الصّفه فی المضمر ، لأنّ الشّیء قد یحمل علی غیره لشبه غیر المعنی الذی کان من أجله الحکم الأصلیّ ، ومثاله أنّ العرب تقول : أکرم ، وأصله أؤکرم ، هذا معلوم ، وعلّته واضحه ، فحذفوا الهمزه الثانیه کراهه اجتماع الهمزتین ، [فالحکم حذف الهمزه الثانیه ، والعلّه اجتماع الهمزتین](5) ، ثمّ أجروا «تکرم» و «یکرم» و «نکرم» مجری «أکرم» فی ذلک الحکم ، وهو حذف الهمزه ، وإن لم تکن فیه العلّه ، وهو اجتماع الهمزتین ، ولکنّهم أجروه (6) مجراه لشبه آخر ، وهو کونه فعلا مضارعا مثله. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- انظر : أمالی ابن الشجری : 2 / 301 - 302 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 184 ، ومغنی اللبیب : 544

3- فی د : «لا». تحریف.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «أجروا». تحریف.





[مذهب سیبویه والأخفش فی الضمیر الواقع بعد لولا وعسی] 

«فصل : وإذا کنی عن الاسم الواقع بعد لو لا وعسی». 

إلی آخره.

قال الشیخ : القیاس أن تأتی الضمائر (1) فیهما علی قیاس الضمائر ، وهو أن یقع بعد «لو لا» الضمیر المنفصل المرفوع ، وبعد «عسی» الضمیر المتّصل المرفوع ، وقد روی الثّقات عن العرب وقوع صور الضمائر المجروره بعد «لو لا» ، وصور الضمائر المنصوبه بعد «عسی» ، واختلف فی توجیه هذا المذهب القلیل عن العرب. 

فقال سیبویه (2) : الضمائر بعد «لو لا» مجروره ، وبعد «عسی» منصوبه ، و «لو لا» مع المضمر فی هذه اللغه الضعیفه حرف جرّ ، و «عسی» مع المضمر فی هذه اللغه أیضا حرف نصب [بمعنی لعلّ](3). 

وقال الأخفش (4) : «لو لا» و «عسی» علی ما کانا علیه ، والضمیر (5) بعد «لو لا» وإن کان صورته صوره المجرور (6) فی موضع (7) رفع ، إلّا أنّه حمل المرفوع علی المجرور ، والضمیر بعد «عسی» فی موضع رفع ، إلّا أنّه حمل المرفوع علی المنصوب. 

وحجّه سیبویه أنّه یقول : هذه المسائل إمّا أن یکون التغییر فیها فی الکلمه الواقعه قبلها (8) أو فیها (9) نفسها ، باطل أن یکون التغییر فیها نفسها ، فوجب أن یکون التغییر فیما قبلها (10) ، وبیان أنّه لا ینبغی أن 
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1- فی د : «بالضمائر».

2- انظر الکتاب : 2 / 373 - 375

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر الکتاب : 2 / 375.

4- انظر قول سیبویه والأخفش فی هذه المسأله فی کامل المبرد : 3 / 345 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 212 ، ومغنی اللبیب : 492 وعقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 687 - 695 مسأله للخلاف بین الکوفیین والبصریین فی موضع الضمیر بعد لو لا ، ومذهب الکوفیین أنّ الیاء والکاف فی لولای ولولاک فی موضع رفع وإلیه ذهب الأخفش ، ومذهب البصریین أنّ الیاء والکاف فی موضع جر بلو لا.

5- فی ط : «علیه فی المضمر». تحریف.

6- فی الأصل. ط : «الجر» وما أثبت عن د.

7- فی د : «المجرور إلّا أنّه فی موضع».

8- أی قبل الضمائر ، وهو عسی ولو لا.

9- أی فی الضمائر.

10- فی د : «فیما قبلها لا فیها».




یکون التغییر فیها نفسها أنّا إذا جعلناها متغیّره کانت تغییرات کثیره تبلغ إلی اثنی عشر تغییرا ، وإذا جعلنا التغییر فیما قبلها (1) کان تغییرا واحدا تقدیریّا ، وذکر (2) «لدن» تأنیسا (3) بتغییر العامل. 

وحجّه الأخفش أنّه یقول : الأولی أن یکون التغییر فیها (4) ، لأنّ تغییر ما قبلها لا یعرف إلّا فی مثل «لدن» ، وتغییرها نفسها لا یکاد ینحصر ، کتأکید المنصوبات والمجرورات بالمرفوعات [ک «مررت بک أنت»](5) ، ووقوع المرفوع موقع المجرور فی قولهم : «ما أنا کأنت» ، ووقوع المنصوب (6) وعلامه نصبه الکسره [ک «رأیت مسلمات»](7) ، ووقوع المخفوض وعلامه / خفضه الفتحه [فی ما لم ینصرف](8) ، فکان تقدیر ما کثرت أمثاله فی کلام العرب أولی من تقدیر ما لم تکثر. 

ولیس ما ذهب إلیه الأخفش بقویّ ، أمّا قیاسه علی «ما أنا کأنت» فضعیف لقلّه استعماله وشذوذه ، بخلاف ما حمل علیه سیبویه ، فإنّه کثیر ، وأمّا وقوع المرفوع موقع المجرور فی قولهم (9) : «مررت بک أنت» فضعیف لأمرین : 

أحدهما : أنّه لم یقع موقع ضمیر آخر ، إذ لا ضمیر منفصل للمجرور (10). 

والآخر : أنّه موضع ضروره ، إذ لا یمکن إلّا کذلک. 

وأمّا وقوع المرفوع موقع المنصوب فلیفرّقوا بین التأکید وبین البدل فإذا قالوا : «ضربته إیّاه» کان بدلا (11) ، وإذا قالوا : «ضربته هو» کان تأکیدا ، فصار إنّما وقع هذا الموقع ضروره للفرق بین البدل والتأکید ، فبقی قول سیبویه سالما.
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1- أی فی لو لا وعسی.

2- أی : سیبویه ، انظر الکتاب : 2 / 375

3- فی ط : «ثانیا». تحریف.

4- أی فی الضمائر التی بعد لو لا وعسی.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- بعدها فی د : «نحو ؛ رأیتک أنت».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی د : «قولک».

10- فی الأصل. ط : «للجر». وما أثبت عن د.

11- انظر ما تقدم ورقه : 111 أمن الأصل.





[حکم اتصال الحروف بنون الوقایه قبل یاء المتکلم] 

«فصل : وتعمد یاء المتکلّم إذا اتّصلت بالفعل بنون قبلها صونا له من أخی الجرّ». 

أقول : الحروف المحموله علی الفعل فی دخول نون الوقایه علیها تنقسم إلی ثلاثه أقسام ، قسم یستوی فیه الأمران [یعنی الحذف والإثبات](1) ، وهو کلّ کلمه کان فی آخرها حرف مشدّد ، وهی إنّ وکأنّ ولکنّ وأنّ ، أمّا علّه الإثبات فلشبهها بالفعل ، وأمّا علّه الحذف فلاجتماع النونات فیما لیس بفعل. 

وأمّا الموضع الذی الحذف فیه أولی فهو «لعلّ» ، وعلّته تنزّل الّلام منزله النون فی قرب مخرجها مع لام أخری قبل العین ، فلمّا کثرت المتماثلات مع المتقاربات کان الحذف أولی (2) ، وعلّه أخری ، وهو کون الحرف علی أربعه أحرف بخلاف «إنّ» ، فإنّه علی ثلاثه أحرف ، فلمّا طال هذا بالنّون کان الحذف أحسن ، ولمّا لم تطل «إنّ» بالحروف استوی فیها الأمران.

وإن أوردت «لکنّ» و «کأنّ» فالجواب : أنّ «کأنّ» هی کاف التشبیه دخلت علی «أنّ» فبقیت «أنّ» علی أصلیّتها فی استواء الأمرین. 

وأمّا «لکنّ» فأصلها لکن إنّ فحذفت (3) [الهمزه من «إنّ» فبقیت ثلاث نونات ، الأولیان ساکنتان ، فحذفت الأولی من السّاکنین (4) ، بقی لکنّ](5) ، والدلیل علیه قوله (6) : 

...........

ولکنّنی من حبّها لعمید
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- انظر : الکتاب : 2 / 369 ، والمقتضب : 1 / 250.

3- فی الأصل. ط «فخففت». وما أثبت عن د.

4- نسب ابن هشام هذا القول فی أصل لکنّ إلی الفراء ، انظر : مغنی اللبیب : 322 - 323 ، ولکن الفراء صرّح بأن أصل لکنّ إنّ زیدت علیها لام وکاف فصارتا حرفا واحدا ، انظر معانی القرآن للفراء : 1 / 465 ، ونسب ابن الأنباری ما قاله الفراء إلی الکوفیین ، انظر الإنصاف : 209.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- لم یعرف قائل لهذا الشطر ولا تتمه ، ونسب ابن یعیش إنشاده إلی حمید بن یحیی ، وانفرد ابن عقیل فی إنشاد صدر له وهو «یلوموننی فی حبّ لیلی عواذلی» ، انظر شرح ابن عقیل : 1 / 363 ، وورد هذا الشطر بلا نسبه فی : معانی القرآن للفراء : 1 / 465 ، والإنصاف : 209 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 8 / 64 ، ومغنی اللبیب : 257 ، 323 ، والمقاصد للعینی : 2 / 247 ، والخزانه : 4 / 343 ، ورجل عمید : هدّه العشق.




والّلام لا تدخل إلّا مع «إنّ» ، فبقیت بعد تخفیفها بالنّقل والإدغام علی ما کانت علیه فی جواز الإثبات والحذف علی السّواء (1). 

وإن أوردت «لکنّ» علی العلّه الأولی فالجواب أنّ هذه کلمتان کما قلنا ههنا. 

وأمّا الموضع الذی الأحسن فیه الإثبات فهو «لیت» ، وعلّته أنّه (2) مشبّه بالفعل ، ولم (3) یعرض مانع من الإثبات ، وقد جاء حذفها شاذا [فی قوله (4) : 

کمنیه جابر إذ قال لیتی 

أصادفه وأفقد بعض مالی](5)

نظرا إلی أنّها لیست بفعل ، وقد فعلوا ذلک فی الکلمات المبنیّات علی السکون عند إدخالها علی [یاء](6) المتکلّم صونا لها من الکسره ، وإذا کانوا قد صانوا الفعل القابل للتحرّک والإعراب / عن الکسر فلأن یصونوا الحرف المبنیّ علی السکون عن الکسر من باب الأولی ، فیقولون : منّی وعنّی إلی آخر ما ذکروه ، ویقولون : «حسبی» لأنّه لیس مبنیّا ، وهو بمثابه قولک : «ثوبی» ، وقالوا : «قدی» (7) شاذّ ، تشبیها له بحسبی ، لأنّه بمعناه ، ولم یفعلوا ذلک فی إلیّ وعلیّ ولدیّ لأنّها تقلب الألف فیها یاء ، فتجتمع مع یاء المتکلّم ، فتدغم وهی ساکنه ، فقد أمنت فیه الکسره ، فلا حاجه إلی النون. 
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1- عقد ابن الأنباری فی الإنصاف : 208 - 218 مسأله للخلاف بین البصریین والکوفیین فی القول فی زیاده لام الابتداء فی خبر لکنّ ، وانظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 29.

2- سقط من ط : «أنّه».

3- فی د : «ولا».

4- هو زید الخیل ، والبیت فی دیوانه : 137 ، والکتاب : 2 / 370 ، والمقاصد للعینی : 1 / 346 ، والخزانه : 2 / 446 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 1 / 250 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 3 / 90

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- وردت هذه الکلمه فی بیت من الرجز وهو : «قدنی من نصر الخبیبین قدی» ونسبه القالی والعینی والبغدادی إلی حمید بن مالک الأرقط ، انظر : أمالی القالی : 2 / 17 ، والمقاصد : 1 / 357 ، والخزانه : 2 / 449 ، ونسبه ابن یعیش فی شرح المفصل : 3 / 124 إلی أبی بحدله ، وورد بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 371 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 14 ، 2 / 142 ، والخبیبین مثنی خبیب وهو مصغر خب ، وخبیب هو ابن عبد الله بن الزبیر ، وکان عبد الله یکنی أبا خبیب.





أسماء الإشاره

قال الشیخ : هی کلّ اسم وضع لمشار إلیه ، ومدلولاتها باعتبار التقسیم العقلیّ ستّه ، لأنّ المشار إلیه لا یخلو من أن یکون مفردا أو مثنّی أو مجموعا ، وکلّ واحد منها لا یخلو من أن یکون مذکّرا أو مؤنّثا ، إلّا أنّهم وضعوا للاثنین منها لفظا مشترکا ، و «هؤلاء» للجماعه المذکّرین (1) والمؤنّثین بقی أربعه ، وضعوا لواحد منها ألفاظا مترادفه ، وهو الواحد المؤنّث ، وألفاظه ذی وتا وتی وته وذه ، بقیت ثلاثه ، وضعوا لکلّ واحد لفظا نصّا ، وهو ذا للواحد المذکّر ، وذان للاثنین المذکّرین ، وتان للاثنین المؤنّثین. 

وهی مبنیّه کلّها عند المحقّقین (2) لاحتیاجها إلی معنی الإشاره کاحتیاج المضمر إلی التکلّم والخطاب وتقدّم الذّکر (3). 

وقال بعض النّاس : إنّ المثنّی معرب ، وذلک أنّه قد اختلف آخره لاختلاف العوامل ، فوجب أن یکون معربا قیاسا علی سائر المبنیّات ، وأجیب عن ذلک بأوجه : 

أحدها : أنّ الدلیل قائم علی وجوب البناء فیها کلّها ، فوجب الحکم علیها کلّها بالبناء ، وتأویل هذا مشکل (4) ، ووجهه أن تقول : لو کانت علی قیاس المثنّی لوجب أن تکون ألفها منقلبه کما تقلب ألف عصا ورحی ، ولمّا لم تقلب دلّ علی أنّها صیغه موضوعه للمشار المرفوع تاره (5) والمنصوب أخری ، کما وضعوا «إیّاک» للمنصوب فی المضمرات و «أنت» للمرفوع ، ولکن (6) لمّا کان ثمّه تغییر لجمیع الصیغه وضح أمره ، ولمّا کان ههنا تغییر لبعض الصیغه أشکل أمره ، ولا فرق فی التحقیق فی تغییر الصیغه بین أن یکون تغییرا للجمیع أو تغییرا للبعض. 

الوجه الآخر : أنّه تشدّد نونها ، ولو (7) کانت نون التثنیه لم تشدّد نونها ، إذ لا یجوز أن 
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1- فی ط : «المذکورین». تحریف.

2- انظر ما تقدم ورقه : 19 أمن الأصل.

3- من قوله : «وهی مبنیه» إلی «الذکر» نقل فی هامش شرح الکافیه للرضی : 1 / 29 عن شرح المفصل لابن الحاجب.

4- فی د : «المشکل». تحریف ، وانظر ما سلف ورقه : 19 أمن الأصل.

5- سقط من ط : «تاره».

6- فی د : «ولکنه».

7- فی ط : «نونها حکما لو».




تقول (1) فی «رجلان» (2) : رجلانّ بالتشدید ، وهذا کلّه علی لغه من قال : «هذان» فی الرفع و «هذین» فی النصب والجرّ ، وأمّا من قال : «هذان» فی الأحوال الثلاثه کلّها فلا إشکال فی أنّه مبنیّ (3). 

وإنّما لم یحدّ (4) أسماء الإشاره استغناء عنه / باسمها ، فإنّ الإشاره هی التی تمیّزه من (5) غیره. 

قوله : «ویلحق حرف (6) الخطاب بأواخرها». 

أقول : [یرید به](7) کاف الخطاب لغیر من تشیر إلیه ، وتغییرها علی حسب من یخاطب ، وألفاظها خمسه ، وقد تقدّم أنّ ألفاظ الإشاره خمسه ، فتکون خمسه وعشرین لفظا ، تقول فی ذلک : ذاک (8) ذاک ذاکما ذاکم ذاکنّ ، فهذه خمسه مع «ذا» إذا کان المشار إلیه مفردا مذکّرا ، وتجری مع البواقی علی هذا المثال [تاک تاک تاکما تاکم تاکنّ ، ذانک ذانک ذانکما ذانکم ذانکنّ ، تانک تانک تانکما تانکم تانکنّ ، أولئک أولئک أولئکما أولئکم اولئکنّ ، ویستوی (9) فیه المذکّر والمؤنّث ، والله أعلم](10). 
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1- فی د : «یقال».

2- سقط من د : «فی رجلان».

3- لخص الرضی هذین الوجهین عن شرح المفصل لابن الحاجب ، انظر شرح الکافیه للرضی : 1 / 29

4- أی : الزمخشری.

5- فی الأصل. د. ط : «عن». تحریف. «مزت بعضه من بعض ... وقد أماز بعضه من بعض». اللسان (میز).

6- فی المفصل : 141 «کاف» ، وفی شرح المفصل لابن یعیش : 3 / 134 : «حرف».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی ط : «تقول : من ذاک».

9- لعل الأصح : «وهؤلاء یستوی .....».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





الموصولات 


[علّه بنائها ، حدّ الموصول] 

قال صاحب الکتاب : «الذی للمذکّر». 

قال الشیخ : الموصولات من جمله المبنیّات ، وعلّه بنائها واضح ، وهو احتیاجها إلی ما یکملها کاحتیاج الحرف إلی متعلّقه ، والکلام فی المثنّی فیمن قال : الّلذان والّلذین والّلتان والّلتین فی اللغه الفصیحه کالکلام فی هذین وهذان فی الإعراب والبناء (1) ، وکذلک الکلام فی الذین فیمن قال : الّلذون والذین ، وهی الّلغه القلیله (2). 

ثمّ ذکر الّلغات ثمّ عدّد ذکر الموصولات من حیث الجمله ، ثمّ ذکرها مفصّله ، وابتدأ بالذی لأنّها أصل لکثره استعالها. 

ثمّ ذکر الموصول من حیث الجمله (3) فقال : «وهو ما لا بدّ له فی تمامه اسما من جمله ومن ضمیر فیها» (4).

کان (5) ینبغی أن یکون أوّلا ، لأنّه حدّ الموصول ، والتفصیل ینبغی أن یکون بعده ، وإنما احتاج إلی جمله لأنه وضع لیتوصل به إلی تصییر الجمله المقدره نکره معرفه ، فهو فی الجمله بمثابه الألف واللام مع المفرد ، فثبت أنّه لا بد له من جمله ، وإنما احتاج إلی ضمیر یرجع إلیه لیحصّل ربطا بینه وبینه. 

ص: 460







1- انظر ما تقدّم ورقه : 19 أمن الأصل.

2- هی لغه هذیل ، انظر : أمالی ابن الشجری : 2 / 307

3- سقط من د : «من حیث الجمله».

4- فی الأصل. ط : «فهذا». وتصرف ابن الحاجب فی نص المفصل ، قال الزمخشری : «والموصول لا بد له فی تمامه اسما من جمله تردفه من الجمل التی تقع صفات ومن ضمیر فیها». المفصل : 142.

5- سقط من ط : «کان».




ثمّ قال : 

«واسم الفاعل فی «الضارب» فی معنی الفعل» إلی آخره 

أورده اعتراضا علی قوله : «لا بدّ له من جمله» ، والضارب لیس مع الألف والّلام جمله ، فأجاب بأنّه فی معنی الجمله ، وإنّما وقع مفردا لإراده المشاکله بین هذه الألف والّلام والألف والّلام التی للتعریف فی قولک : الرجل ، فسبکوا من الجمله اسم فاعل لیوفّروا علی الألف والّلام ما یقتضیه من المفرد والمعنی علی (1) ما کان علیه ، فکان فیه وفاء بالغرضین.

وقوله : «وقد یحذف الرّاجع کما ذکرنا» 

یعنی فی فضل ، وحذف المفعول به کثیر ، لأنّه ذکر ثمّه أنّ الضمیر المفعول العائد علی الموصول یجوز حذفه کقوله تعالی : (اللهُ یَبْسُطُ الرِّزْقَ لِمَنْ یَشاءُ وَیَقْدِرُ)(2) ، أمّا إذا لم یکن مفعولا / فحذفه (3) ضعیف ، وإنّما ضعف إذا لم یکن مفعولا لأنّه یکون أحد جزأی الجمله فی غیر الجرّ ، وفی الجرّ یلزم من حذفه حذف الجارّ ، فیؤدّی إلی الاختلال أو الحذف الکثیر (4) بخلاف المفعول ، فإنّه فضله مفرد.

قوله : «وحقّ الجمله التی یوصل بها أن تکون معلومه للمخاطب». 

هذا قیاس الصّفات کلّها ، لأنّ الصّفه لم یؤت بها لیعلم المخاطب بشیء یجهله بخلاف الأخبار ، وقد تعیّن (5) أنّ الذی تجعله صفه فلا بدّ أن یکون معلوما کالصّفات کلّها. 

ثمّ قال : «وحذفوه رأسا (6) ، واجتزؤوا عنه بالحرف الملتبس به ، وهو لام التعریف». 

فیه نظر ، لأنّ «الذی» بکمالها للتعریف ، لا أنّ الألف والّلام (7) علی انفرادها للتعریف ، وقد 

ص: 461





1- سقط من د : «علی».

2- الرعد : 13 / 26.

3- فی د : «محذوفه». تحریف.

4- فی ط : «والحذف أکثر». تحریف.

5- فی د. ط : «تبیّن».

6- بعدها فی د : «أی الموصول». والعباره لیست فی المفصل : 143 ، ولا فی شرحه لابن یعیش : 3 / 154 ، وفی المفصل : «ثم حذفوه».

7- فی ط : «لأن الألف واللام». تحریف.




صرّح بذلک فی قوله : «والذی وضع وصله» ، فکیف تکون «الذی» بکمالها وصله (1) للتعریف ، وتکون الألف والّلام وحدها للتعریف؟ وإنّما جاء الوهم من أنّ هذا الاسم یفید التعریف کما تفیده الألف والّلام ، وحکم ألفها (2) حکم ألف ولام التعریف ، وعند حذف الذال تسبک بالجمله (3) فتصیر مفردا (4) ، فلمّا حکم بحذف الذّال منها رآها ولفظها لفظ التعریف ومعناها معنی التعریف ، والدّاخله علیه اسم مفرد کالدّاخل علیه حرف التعریف حکم بأنّه حرف التعریف. 

والأولی أن یقال : الألف والّلام فی قولک : «الضارب» حرف للتعریف بمعنی الذی (5) ، لا أنّه کان «الذی» فحذف ذاله ویاؤه ، وبقی حرف تعریفه (6) ، لأنّ «الذی» بکماله لا ینفصل ، بل بجملته للتعریف (7).

وقوله مستشهدا بقوله تعالی : (وَخُضْتُمْ کَالَّذِی خاضُوا)(8) ، إن جعل الضمیر الفاعل عائدا علی «الذی» فهو کما ذکره من أنّ «الذی» بمعنی «الذین» (9) ، ویکون المعنی : وخضتم مشبهین الذین خاضوا ، أو خوضا مثل خوض الذین خاضوا (10) ، فیکون علی هذا (11) التقدیر مصدرا ، وعلی التقدیر الأوّل حالا ، وإن جعلنا الضمیر العائد علی «الذی» ضمیر مفعول محذوف وجب أن یکون «الذی» علی بابه ، [ولا یکون بمعنی الذین](12) ، ویکون التقدیر وخضتم خوضا مثل الخوض الذی خاضوه ، فیکون مصدرا لا غیر. 
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1- سقط من د : «وصله». خطأ.

2- فی د : «الذی». تحریف.

3- فی ط : «الجمله». تحریف.

4- فی د : «معرفه».

5- بعدها فی د : «ضرب».

6- فی د : «تعریف».

7- ذهب الأخفش والمازنی فی أحد قولیه إلی أنّ الألف واللام فی نحو «الضارب» حرف تعریف ، انظر : شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 200 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 37 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 137.

8- التوبه : 9 / 69.

9- إن لم یقصد بالذی مخصص جاز أن یعبّر به عن جمع ، انظر : شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 191 - 192.

10- انظر : أمالی ابن الشجری : 2 / 307 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 188.

11- فی د : «فیکون بهذا».

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




قوله : «ومجال الذی فی باب الإخبار أوسع من مجال الّلام التی بمعناه». 

قال الشیخ : فائده الإخبار فی هذا الباب أن تعلم إذا علمت نسبه حکم إلی مبهم أو منسوبا نسب إلیه حکم مبهم کیف تخبر عنه / بالاسم الذی تقصد به تبیین ذلک المبهم ، فیجب أن تصدّر الجمله بالذی وما شاکلها ، لأنّه مبهم عندک لم تعلم غیر نسبته أو منسوبه المذکور فی الصّله ، فیصیر الجمیع [یعنی الموصول مع صلته](1) ، ویجب أن یکون موضع ذلک الاسم ضمیر یرجع إلی الذی ، ولا بدّ منه لأنّک فی المعنی إنّما ذکرت الجمله منسوبه إلی مبهم نسب إلیه أو نسب هو (2) لتعرّفه ، ولو لم یذکر المخبر عنه (3) لبقی النسبه إلی غیر منسوب أو المنسوب من غیر نسبه ، فیختلّ المقصود. 

ولهذا (4) المعنی احتاج الموصول إلی صله لأنّ وضعه لأن تصیر الجمله معه (5) بهذه المثابه المذکوره ، فإذا عرفت المقصود من وضع الباب فی المعنی ، فإنّما قالوا فیه : إخبار عن الاسم الذی تذکره آخرا من جهه أنّه أوضح من الأوّل لما ذکرناه من إبهام الأوّل ، وهو هو فی المعنی ، فنسب الخبر إلی ما هو الأوضح لمّا کانا لشیء واحد ، فکان القیاس أن یقال : کیف تخبر بکذا؟ وإنّما جری ما ذکرت لک من أنّه یکون أوّلا مبهما ، وهو فی المعنی ، زید مثلا ، فیقال : کیف تخبر عن هذا الذی هو (6) زید ، ثمّ کثر حتّی قالوا (7) : کیف تخبر عن زید. 

وذکر صاحب الکتاب الطریق فی الإخبار متضمّنا ذکر الموانع فقال : «أن تصدّر الجمله بالموصول» ، فعلم أنّ کلّ موضع لا یصلح أن یتصدّر (8) الموصول فیه لا یصحّ الإخبار عنه (9) ، ثمّ قال : «فتزحلق الاسم إلی عجزها» ، فعلم (10) أنّ کلّ ما لا یصحّ تأخیره لا یصحّ فیه الإخبار ، ثمّ 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من د : «هو».

3- فی الأصل. ط : «ولو لم یذکره». وما أثبت عن د. وهو أوضح.

4- فی د : «بهذا».

5- سقط من ط : «معه».

6- فی د : «ضرب». تحریف.

7- فی الأصل : «زید أی قالوا». وما أثبت عن د. ط.

8- سقط من د : «أن یتصدر». خطأ.

9- فی د : «ثمه».

10- فی د : «یعلم».




قال : «واضعا مکانه ضمیرا عائدا إلی الموصول» ، فعلم أنّ ما لا یصحّ إضماره ، ولا یصحّ وضع الضمیر مکانه (1) لا یصحّ الإخبار به ، فامتنع الإخبار عن ضمیر الشأن لعدم جواز تأخیره وامتناع تقدیم «الذی» علیه ، وامتنع الإخبار عن کلّ ضمیر یعود علی المبتدأ ، لأنّک تؤخّره وتجعل مکانه عائدا إلی الموصول ، فیبقی المبتدأ بلا عائد ، فتعذّر تأخیره فی المعنی. 

وقوله : «لأنّها إذا عادت إلی الموصول بقی المبتدأ بلا عائد». 

فیه إیهام أنّه لو کان [ثمّه](2) ضمیران لصحّ ، لأنّ المبتدأ لا یحتاج إلّا إلی ضمیر واحد ، کقولک : «زید فی داره أخوه» ، فالمبتدأ یحتاج إلی ضمیر منهما ، ولو أخبرت عن الآخر لم یصحّ ، وإنّما لم یصحّ لأنّ الغرض [من الإخبار](3) أن یذکر (4) أوّلا مبهما فی الجزء المخبر عنه ، ثمّ بعد ذلک یذکر الجزء الآخر لیفید بالترکیب والنسبه فائده ، وأنت ههنا إذا أخبرت لم تخبر إلّا بضمیر آخر یعود علی زید ، وزید مذکور فی الجزء الأوّل ، فلم تذکر شیئا فیه فائده ، فامتنع (5) لعدم الفائده المقصوده بالإخبار ، فهو داخل فی القید الأوّل. 

وقوله : «وتزحلق الاسم إلی عجزها» ، وهذا لا یتزحلق لأنّه یکون خبرا بغیر فائده. 

قوله : «و «ما» إذا کانت اسما علی أربعه أوجه ، موصوله / کما ذکر ، وموصوفه». 

أقول : فإذا کانت موصوله تکون (6) للموصوف والصفه جمیعا بخلاف الذی ، فإنّ الموصوف مقدّر معها ، فلذلک تقول فی قولک : «أعجبنی ما صنعت» : معناه : أعجبنی الشیء الذی صنعت ، فتفسّرها بالشیء والذی جمیعا ، فهذا یدلّک علی أنّها للموصوف والصفه جمیعا. 

«وموصوفه فی قوله (7) :
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1- سقط من د : «ولا یصح وضع ضمیر مکانه». خطأ.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د. ط : «یکون».

5- مبهمه فی د.

6- فی ط : «موصوله لم تکن للصفه وحدها بل تکون ...».

7- هو أمیه بن أبی الصلت ، والبیت فی دیوانه : 444 ، والکتاب : 2 / 108 - 109 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 3 ، وذکر العینی نسبته إلی أمیه بن أبی الصلت وغیره انظر : المقاصد : 1 / 484 ، وذکر البغدادی أنّ المشهور فی هذا البیت أنّه لأمیه بن أبی الصلت ، وأنه فی شعر جماعه ، انظر الخزانه : 2 / 541 - 543. وورد البیت بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 315 ، والمقتضب : 1 / 42 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 237 - 238 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 215 ، 3 / 176. وجاء قبل البیت الشاهد فی د البیت التالی : «لا تضیقنّ بالأمور فقد یک شف غمّاؤها بغیر احتیال» وورد البیتان متتالیین فی شرح المفصل لابن یعیش : 4 / 3 ، والخزانه : 2 / 544 ، ولم أجد الأول منهما فی دیوان أمیه. 




ربّما تکره النّفوس من الأم

ر له فرجه کحلّ العقال» 

فحکم علی کونها نکره بدخول «ربّ» علیها ، وحکم بالجمله صفه علی قیاس نکره «ربّ» من أنّها موضوعه لتقلیل نوع من جنس ، فلا بدّ من أن یکون الجنس موصوفا حتّی تحصل النّوعیّه (1) ، [وفیه نظر ، لأنّه لا فرق بین قولک : «ربّ حیوان صهّال» و «ربّ فرس»](2).

وقد قیل : إنّ «ما» ههنا مهیّئه ، هیّأت وقوع الجمل بعد «ربّ» (3) ، مثلها فی قولک : «ربّما قام زید» و «ربّما زید فی الدار» ، فلا یکون فیه استدلال [علی أنّها نکره موصوفه](4). 

وتکون «ما» حرفا [کافّا لصحّه دخول «ربّ» علی الفعل](5) ، وتخرج عن الاستدلال بکونها نکره (6) علی ذلک ، وسیأتی ذکر ذلک فی موضعه إن شاء الله ، وکان الأوّل أولی ، [أی : کونها موصوفه لعود الضمیر إلیها فی «تکرهه» ، والحرف لا یرجع إلیه الضمیر و](7) لأنّ الضمیر العائد علی الموصوف حذفه سائغ ، و «من الأمر» تبیین له ، وإذا جعلت «ما» مهیّئه کان قوله «من الأمر» واقعا موقع المفعول ، تقدیره : تکره النفوس شیئا من الأمر ، وحذف الموصوف وإبقاء
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1- من قوله : «فحکم علی کونها» إلی «النوعیه» نقله البغدادی دون عزو ، انظر الخزانه : 2 / 541

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- ممّن قال بهذا ابن یعیش وأبو حیان وابن هشام ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 8 / 30 ، وارتشاف الضرب : 2 / 463 ، ومغنی اللبیب : 328.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی الأصل. ط : «بها». مکان «بکونها نکره». وما أثبت عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




الصّفه جارّا ومجرورا فی موضعه قلیل (1). 

«ونکره فی معنی شیء من غیر صله ولا صفه ، کقوله تعالی : (فَنِعِمَّا هِیَ)(2)».

لأنّ «ما» ههنا تمییز للضمیر فی «نعم» ، والمضمر بعده هو المخصوص بالمدح ، فوجب أن یکون مستقلا ، وکذلک «ما» فی التعجّب علی مذهب سیبویه ، لأنّها عنده فی معنی (3) «شیء أحسن زیدا» (4) ، وسیأتی ذکر ذلک فی بابه ، وعند المبرّد موصوله بمعنی الذی (5).

وقوله : «ومضمّنه معنی حرف الاستفهام ، کقوله تعالی : (وَما تِلْکَ بِیَمِینِکَ یا مُوسی) (17) (6) ، أو الجزاء (7)». 

وهو ظاهر کقوله تعالی : (وَما بِکُمْ مِنْ نِعْمَهٍ فَمِنَ اللهِ)(8). 

«وهی فی وجوهها مبهمه تقع علی کلّ شیء». 

یعنی أنّها لا تختصّ بما لا یعقل عند الإبهام ، فلذلک تقول لشبح [تراه](9) : کما ذکر (10). 

«وقد جاء : «سبحان ما سخّر کنّ لنا» (11)» ، إلی آخره. 

ص: 466





1- من قوله : «لأنّ الضمیر» إلی «قلیل» نقله البغدادی فی الخزانه : 2 / 541 ، عن شرح المفصل لابن الحاجب.

2- البقره : 2 / 271 ، والآیه : (إِنْ تُبْدُوا الصَّدَقاتِ فَنِعِمَّا هِیَ).

3- سقط من ط : «فی معنی». خطأ.

4- انظر الکتاب : 1 / 72

5- الأخفش هو الذی أجاز أن تکون «ما» التعجبیه موصوله مع تجویزه أن تکون نکره تامه بمعنی شیء ، وردّ المبرّد القول بأن ما التعجبیه موصوله وضعّفه ، انظر حاشیه الکتاب : 1 / 73 ، والمقتضب 4 / 177 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 237 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 310 ، ومغنی اللبیب : 329 ، وما تقدم : ورقه : 5 ب من الأصل.

6- طه : 20 / 17

7- جاء قوله : «أو الجزاء» بعد قوله : «حرف الاستفهام» فی المفصل : 146

8- النحل : 16 / 53.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- بعدها فی د : «المصنف فی المتن» ، قال الزمخشری : «تقول لشبح رفع لک من بعید لا تشعر به : ما ذاک ، فإذا شعرت أنّه إنسان قلت : من هو» المفصل : 146

11- هذا من أقوال العرب ، انظر : المقتضب : 2 / 296 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 217




وقد وجّه بأمرین : 

أحدهما : صحّه إطلاقها علی أولی العلم ، وإن لم یکن مبهما ، قال الله تعالی : (إِلَّا ما مَلَکَتْ أَیْمانُکُمْ)(1). 

والثانی : أنّه لمّا کان الباری تعالی لا تدرک حقیقته صحّ التعبیر بالّلفظ المبهم الحقیقه عنه.

قوله : «ویصیب ألفها القلب والحذف ، فالقلب فی الاستفهامیّه». 

کما ذکر ، وکذلک فی الجزائیّه علی ما ذکر ، واستشهد بقوله تعالی : (مَهْما تَأْتِنا بِهِ مِنْ آیَهٍ)(2) ، علی مذهب سیبویه ، لأنّها أصلها عنده ما ما ، فقلبت الألف الأولی هاء کراهه اجتماع المثلین (3) ، وکانت / أولی من الثانیه لئلّا یتوهّم أنّ التغییر لوقف أو لتخفیف. 

والحذف فی الاستفهامیّه علی ما ذکر من الشّرط ، لأنّ الجارّ مع المجرور کالجزء منه ، فجعلت «ما» مع الجارّ کالکلمه الواحده ، وخفّفت بحذف ألفها ، فقیل ما ذکر ، وکیفیّه الوقف علیها والفرق بین لم ومجیء م یأتی فی باب الوقف إن شاء الله ، وکذلک نصره مذهب سیبویه فی «مهما» (4).

قال : «و «من» کما فی أوجهها إلّا فی وقوعها غیر موصوفه ولا موصوله» (5) 

قال الشیخ : وهو الوجه الذی تکون فیه بمعنی شیء (6) ، وأمّا بقیّه الأوجه الأربعه فجاریه فیها. 

وقوله : «غیر موصوفه ولا موصوله». 
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1- النساء : 4 / 24 ، والآیه : (وَالْمُحْصَناتُ مِنَ النِّساءِ إِلَّا ما مَلَکَتْ أَیْمانُکُمْ).

2- الأعراف : 7 / 132 ، وتتمه الآیه : (لِتَسْحَرَنا بِها فَما نَحْنُ لَکَ بِمُؤْمِنِینَ).

3- انظر : الکتاب : 3 / 59 - 60

4- جاء بعد «مهما» فی د : «ومذهب الأخفش أنّ أصلها مه مه ، فأشبعت الثانیه فصارت ما ماه ، فحذفت الهاء للساکنین ، ومذهب ابن کیسان أنّ أصلها مهما». ق : 89 أ، وذکر المرادی وأبو حیان والسیوطی أنّ أصلها عند الأخفش مه بمعنی اسکت وما الشرطیه ، انظر : الجنی الدانی : 612 - 613 ، وارتشاف الضرب : 2 / 547 ، والهمع : 2 / 57 ، وانظر الأصول : 2 / 159 ، والمقتضب : 2 / 48.

5- فی المفصل : 146 «غیر موصوله ولا موصوفه».

6- جاء بعدها فی د : «لا موصوله ولا موصوفه».




هو وجه واحد من وجوه «ما» ، وهو قوله : (فَنِعِمَّا هِیَ)(1) ، و «م ا أحسن زیدا» ، ف «ما» ههنا غیر موصوفه ولا موصوله ، وهذا الوجه لا یقع فی «من» ، فبقیت الموصوله والموصوفه والشّرطیّه والاستفهامیّه. 

«وهی تختصّ بأولی العلم» ، هذا وضعه (2).

«وتوقع علی الواحد والاثنین والجمیع والمذکّر والمؤنّث». 

کما ذکر ، إلّا أنّک إذا حملت علی الّلفظ جاز أن تحمل بعد ذلک علی المعنی ، وإذا حملت علی المعنی [أوّلا](3) ضعف الحمل بعده علی الّلفظ ، وسرّه هو أنّ المعنی أقوی ، فلا یبعد الرجوع إلیه بعد اعتبار الّلفظ ، ویضعف بعد اعتبار (4) المعنی القوی أن (5) یرجع إلی الأضعف. 

قوله : «وإذا استفهم بها الواقف عن نکره». إلی آخره. 

قال الشیخ : شرطه أن یکون [المستفهم](6) واقفا ، [بأن یقول : من یافتی](7) ، وأن یکون المستفهم عنه نکره ، أمّا الوقف فلأنّها زیاده علی خلاف الأصل ، فشرط له الوقف ، لأنّ الوقف محلّ یقبل التغییر ، وشرط أن یکون المستفهم عنه نکره لأنّه الذی یحتاج إلی تمییزه بالاستفهام فی الغالب ، ألا تری أنّک إذا قلت : «جاءنی رجل» و «ضربت رجلا» و «مررت برجل» کان اللّفظ واحدا ، والمعنی مختلف ، فدلّ ذلک علی أنّ النکرات یحتاج إلی تمییزها فی الاستفهام عنها (8) أکثر من احتیاج غیرها ، فکانت بهذا ألیق ، فزادوا حروف اللّین لیدلّوا علی المستفهم عنه بما یجانس إعرابه ، ثمّ لمّا کانت النکره قد تکون مؤنّثه ومذکّره ومثنّاه ومجموعه اختلف أصحاب هذه الّلغه ، فمنهم - وهم الأکثرون - من یری الدّلاله علی ذلک بأن یزید فی التثنیه والجمع نفس ما یکون آخر 
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1- البقره : 2 / 271 ، سلفت ص : 466.

2- فی د : «وضع».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «باعتبار».

5- فی د : «القوی فیبعد أن ...».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من د : «عنها». خطأ.




المثّنی / والمجموع علی حسب أحواله من رفع ونصب وخفض (1) ، فیفهم منه الإعراب والحال جمیعا ، فإذا قلت : «منان» علم أنّک مستفهم عن مرفوع مثنّی ، وکذلک جمیع الأمثله ، فإن اتّفق أن لا یمکن اجتماع الدّلالتین [دلالته ودلاله الإعراب](2) رحّج الدّلاله علی حال الذّات نفسها علی الدّلاله علی الإعراب [سواء کان مفردا أو مثنّی أو مجموعا ، مذکّرا کان أو مؤنّثا](3) ، کما إذا قلت : «ضربت امرأه» ، فتقول فی هذه : «منه» ، ولیس فیه إلّا ما یدلّ علی التأنیث ، کأنّه جعل معرفه الذّات أولی من معرفه الإعراب ، [وإنّما قال : «منه» لأنّه لو قال : «مناه» یلزم توسّط حرف الإعراب ، ولو قال : منتا یلزم توسّط تاء التأنیث أیضا](4). 

واللّغه الأخری أن لا یعتدّ إلّا بما یدلّ علی الإعراب ، فهؤلاء استغنوا بالأحرف الثلاثه عن غیرها ، لأنّ المعنی الذی قصدوه یحصل بها ، فیقولون : منو ومنا ومنی فی کلّ منکّر مستفهم عنه مذکّر أو مؤنّث أو مثنّی أو مجموع (5) ، فالواو للمرفوع ، والألف للمنصوب والیاء للمخفوض ، کما یقولونه جمیعا فی الواحد. 

«وأمّا المعرفه» فقیاسه (6) أنّه غیر محتاج احتیاج النکره علی ما تقدّم ، لأنّه فی الغالب غیر محتاج إلی الاستفهام عنه ، وإنّما جری فی العلم الحکایه عند أهل الحجاز (7) [کما یقال : جاءنی زید ، فقیل : من زید](8) لما تطرّق إلیها من الاحتمال لکثره المسمّیات بالعلم الواحد ، فجری فیها من الّلبس المقدّر مثل ما یجری فی النکره ، فقصدوا حکایتها لیعرف منها ما قصد بالاستفهام عنه ، ولم یجعل العمل فیها کالعمل فی النکره فرقا بین المعرفه والنکره (9) ولم یعکسوا لما ذکرناه من أنّ 
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1- انظر : الکتاب : 2 / 408 ، والمقتضب : 2 / 306.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- قال سیبویه : «وحدّثنا یونس أنّ ناسا من العرب یقولون : منا ومنی ومنو ، عنیت واحدا أو اثنین أو جمیعا فی الوقف». الکتاب : 2 / 410

6- سقط من د : «فقیاسه». خطأ.

7- انظر الکتاب : 2 / 413

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- جاء بعدها فی د : «کما یقال : جاءنی زید قلت : من زید حکیت لفظ زید من أن تأتی بالحرف ، ولم یعکسوا». ولعلّ العباره «بدلا من أن ...». ق : 89 ب.




الأکثر فی الاستفهام عن النکره ، فلو عکسوا لکثر الّلفظ [فی المعرفه](1) وقلّ الاختصار [فی النکره](2) لأنّ قولک : منو أخصر من قولک : من زید ، ولأنّه لا یمکن حکایه النکره ، لأنّک إن حکیتها وهی علی لفظها (3) استعملت اسم الجنس بعد تقدّم ذکره غیر معرّف بالّلام ، ولیس بجیّد ، ألا تری أنّک لو قلت : «جاءنی رجل» ، ثمّ قلت بعد ذلک : «ضربت رجلا» ، وأنت تعنی الدّلاله علیه لم یکن [القول](4) مستقیما ، ولو حکیت بالألف والّلام لکنت حاکیا لفظا غیر الّلفظ الواقع فی کلام من تحکیه بخلاف العلم ، فإنّ ذلک غیر جار فیه. 

ثمّ قال : «وإذا استفهم عن صفه العلم» إلی آخره. 

وإنّما فعل أصحاب هذه اللغه ذلک لأنّهم رأوا أنّ الصّفه أولی بالاستفهام ، لأنّ الّلبس فی العلم إنّما جاء من أجلها ، ألا تری أنّک لو قدّرت مسمّیات باسم علم وکان تمییزها بکون أحدها قرشیّا والآخر تمیمیّا والآخر هذلیّا لکان اللّبس إنّما جاءک / باعتبار الصّفه ، فالاستفهام (5) عنها أولی [من العلم](6) ، فلمّا قصدوا إلی الاستفهام عن هذا الملبس علی السّامع أتوا فی من (7) بالّلفظ العامّ الذی یخصّ الصّفه من أوّلها إلی آخرها (8) ، وهو الألف والّلام ویاء النّسب ، ووسّطوا «من» بینهما ، فقالوا : المنیّ فی جواب [من قال : جاءنی رجل](9) وإنّما خصّوا الصّفات المنسوبه لأنّها هی التی کان التمییز عندهم فی الغالب بها ، فخصّوها لذلک ، وإلّا فقد تکون الصّفه بغیر النّسب ، وأیضا فإنّهم لو استفهموا بالألف والّلام وحدها (10) [کقولک : المن](11) لم یعرف أنّه صفه ، إذ لا 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من د : «لفظها». خطأ.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «کالاستفهام». تحریف.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی د : «فی شیء». ولعل الأصح «بمن».

8- فی الأصل : «وآخرها» ، وما أثبت عن د. ط.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- سقط من د : «وحدها». خطأ.

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




تختصّ الألف والّلام بالصفه ، بخلاف الیاء معها «من» (1) فإنّها مختصّه بالصّفه ، فیعلم أنّ الاستفهام عن الصّفه ، وزادوا همزه الاستفهام لمّا وسّطوا «من» وأدخلوا علیها الألف والّلام [حیث قالوا : آلمنیّ](2) فکأنّهم استضعفوا دلالتها علی الاستفهام مع هذا العمل الذی لا یکون معها فی الاستفهام ، فأدخلوا الهمزه فی أوّله لقوّه أمر الاستفهام. 


[أیّ ، عله بنائها ، بناؤها إذا کانت موصوفه]

قوله : «و «أیّ» ک «من» فی وجوهها ، تقول مستفهما» إلی آخره. 

قال الشیخ : أیّ معربه فی الاستفهام [کقولک : أیّهم صاحبک](3) والجزاء [نحو : أیّهم یأتنی فأکرمه](4) مبنیّه فی الصّفه (5) منقسمه فی الصّله إلی معرب ومبنیّ. 

فأمّا إعرابها فی الاستفهام والجزاء دون بقیّه أسماء الاستفهام فلأنّهم لم (6) یستعملوها إلّا مضافه ، والإضافه من خواصّ الأسماء ، فقوّی [سبب الإضافه](7) أمر الاسمیّه فیها ، فردّت إلی أصلها فی الإعراب ، [إذ الأصل فی الأسماء الإعراب ما لم یمنع مانع](8) 

وأمّا بناؤهم لها إذا کانت موصوفه فلأنّها غیر مضافه ، أو لتأکید الأمر المقتضی للبناء بدخول حرف النّداء علیها [ک یا أیّها الرجل](9) 

وأمّا الموصوله فإنّها إن کانت صلتها تامّه ، [نحو : جاءنی أیّهم هو أکرم](10) فالإعراب ، وعلّته کعلّه الجزائیّه والاستفهامیه ، وإن کانت صلتها محذوفه الصّدر [کقوله تعالی : 
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1- سقط «من» من د. ط.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- جاء بعدها فی د : «کمررت بأیهم أخوک» ، والتمثیل بمثل هذا فی هذا الموضع غیر صحیح ، لأنّ «أی» تأتی موصوفه فی النداء خاصه ، وأجاز الأخفش کونها نکره موصوفه فی نحو : «مررت بأی معجب لک» ، انظر : شرح المفصل لابن یعیش : 4 / 22 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 56.

6- فی ط : «فإنهم لمّا لم ...». مقحمه.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




(ثُمَّ لَنَنْزِعَنَّ مِنْ کُلِّ شِیعَهٍ أَیُّهُمْ أَشَدُّ)(1) إذ التقدیر أیّهم هو أشدّ](2) فالبناء أفصح (3) کأنّها لمّا تضمّنت معنی الجزء (4) صارت محتاجه إلی أمر آخر من وجه آخر ، فقوی شبه الحرفیّه فیها فبنیت. 

والوجه الآخر أنّها (5) أعربت لأجل الإضافه علی ما تقرّر فی الاستفهامیّه ولم یعتدّ بهذا التّضمّن (6) کأنّه جعل حذفا (7) من غیر تضمّن ، کقولک (8) : من قبل ومن بعد فی الوجهین جمیعا ، فإنّها إذا ضمّنت المحذوف بنیت ، وإن لم تضمّنه أعربت ، وبناؤها الأفصح ، فکذلک ههنا. 

«قوله : وإذا استفهم بها عن نکره فی وصل» إلی آخره. 

قال الشیخ : أمّا النکره فلما تقدّم من أنّ النکره هی التی یحتاج فیها إلی الاستفهام غالبا ، وإنّما لم یشترط فیها أمر الوقف کما اشترط فی «من» فی / الزیادات لأنّها معربه فی أصلها تقبل الحرکات ، بخلاف «من» ، فإنّه لا قبول لها للحرکات ، فلذلک جعل عوض الحرکات حروف المدّ واللّین ، وقد تقدّم اختصاصها بالوقف ، ولمّا صحّ دخول الحرکات علیها جری أمرها فی الوصل ، لأنّ الحرکات لا تکون إلّا فی الوصل ، ولمّا جرت الحرکات فیها فی الوصل جرت أیضا علامه التثنیه والجمع والمذکّر والمؤنّث فی الوصل ، لأنّه باب واحد ، فجری علی قیاس واحد ، فإذا وقفت جرت فی الوقف کالأسماء المعربه بمثل ما فیها ، فإن وقفت علی المرفوع والمجرور سکّنت (9) وعلی المنصوب أبدلت من التنوین ألفا ، وعلی المثنّی والمجموع بإسکان النون ، وعلی المؤنّث بقلب التاء هاء ، وعلی المجموع بالألف والتاء ساکنه ، لأنّ هذه أحکام (10) ما شبّه به ، وهذا کلّه علی لغه من یقصد التفرقه فی الإعراب 
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1- مریم : 19 / 69 ، وتتمه الآیه (عَلَی الرَّحْمنِ عِتِیًّا).

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- انظر : مجالس العلماء : 301 ، والإنصاف : 709 - 716 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 208 ، ومغنی اللبیب : 81 - 82

4- فی د : «الجزاء». تحریف.

5- أی الوجه الآخر من تعلیل إعراب أی الموصوله ، ولعلّه عدّ الوجه الأوّل قوله : «وعلته کعله الجزائیه».

6- فی د : «الضمیر». تحریف.

7- فی ط : «حذفها». تحریف.

8- فی ط : «کقوله تعالی :».

9- بعدها فی ط : «أی».

10- فی ط : «الأحکام». تحریف.




وأحوال الذات باعتبار المثنّی والمجموع والتأنیث والتذکیر ، کلغه من یقول : منو ومنا ومنه ومنات. 

أمّا من لغته التفرقه فی الإعراب خاصّه دون الأحوال المذکوره فإنّه یقول : أیّ وأیّ وأیّا فی الأحوال کلّها ، کلغه من یقول : منو ومنی ومنا فی الأحوال کلّها ، لأنّ الحرکه ههنا بمثابه الحروف ثمّه. 

«قال : ومحلّه الرفع علی الابتداء». 

هذا ظاهر ، لأنّه اسم جرّد عن العامل اللّفظیّ لیخبر عنه ، لأنّ التقدیر «أیّ هو» ، فوجب أن یکون مبتدأ ، ولا یستقیم أن یقال : إنّه معرب لفساد اللّفظ والمعنی ، أمّا اللّفظ فلأنّه یؤدّی إلی أن یکون العامل فی کلام المتکلّم من کلام غیره ، وأمّا المعنی فلأنّه یصیر تقدیره «ضربت أیّا» ، ولیس المعنی کذلک ، ولو قیل فی الإفراد (1) فی قولک : «أیّ وأیّا» : إنّه معرب لکان مستقیما ، ویکون التقدیر إذا قال : «ضربت رجلا» فقال : «أیّا ضربت» ، فلو قاله کذلک لکان معربا باتّفاق ، وکذلک إذا صحّ التقدیر ، وأمّا فی الرفع فواضح [لأنّه لا یحتاج إلی تقدیر العامل تقدیره أیّ هو](2) وإنّما اختیر غیره لوجهین : 

أحدهما : أنّ من جملته المجرور ، فیؤدّی إلی إضمار الجارّ [إذا قلت : أیّ علی تقدیر بأیّ مررت ، والجارّ لا یعمل مضمرا مع عدم جواز إضمار الحرف ، وأمّا «الله لأفعلنّ» (3) بجرّ الله فشاذّ](4) 

والآخر : أنّ من جمله المسائل مسائل التثنیه والجمع ، والجمیع فی المعنی وجه واحد. 

ولا یمکن أن یکون فی «أیّان» و «أیّین» معربا ، إذ لا یقال : أیّین ضربت / ، فعلم أنّه حکایه.

وأمّا «من زیدا» وأخواته فواضح فی أنّه حکایه ، والکلام فی «من زید» فی الرفع واحتماله للإعراب کالکلام فی «أیّ» فی النصب واحتماله للإعراب. 

فإن قیل : فإذا جعلتموه حکایه وهو فی موضعه (5) فهل هو معرب أو مبنیّ؟ قلنا : هو معرب تقدیرا لتعذّر الإعراب اللّفظیّ (6) والإعراب التقدیریّ یکون للتعذّر تاره وللاستثقال أخری ، وإذا تعذّر 
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1- کتب فی هامش د : «فی الإفراد أی إذا أفردت أیّا عن کلام المتکلم وجعلته فی کلام مستأنف». ق : 90 أ.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- انظر : الکتاب : 3 / 495 - 496 ، والمقتضب : 2 / 321

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «موضع». تحریف.

6- جاء فی هامش د : «قوله : لتعذر الإعراب اللّفظی لأنّ أیّا فیه تنوین وحرکه فی الظاهر ، وإن کان الإعراب محمولا علی الحروف فی منو ومنا ومنی فلا یمکن أن یدخل فیه حرکه وتنوین ثانیا لأجل الإعراب». ق : 90 ب.




إعراب قاض لاستثقال الضمّه علی الیاء (1) فتعذّر إعراب «من زیدا» فی «من زیدا» بالضّمّ علی حرف قد وجب له الفتح لمعنی أولی بالتّعذّر لاستحاله اللّفظ بحرکتین علی حرف واحد ، وهذا واضح. 

وأمّا المعرفه فغیر العلم لا إشکال فیه علی ما مرّ فی «من» ، وأمّا العلم فإنّه أیضا لا یحکی بخلاف «من» ، وسرّه هو أنّک مستغن عن حکایته بما یظهر فی أیّ من الحرکات (2) فلا حاجه إلی الحکایه التی هی علی خلاف الأصل مع وجود المغنی عنها ، وأیضا فإنّک لو حکیت فإمّا أن تحکی فی الاثنین ، [أی : فی أیّ وزید](3) أو فی أحدهما ، فإن حکیت فی الاثنین فلیس بجیّد لکثره مخالفه الأصل مع الاستغناء بالأوّل ، وإن حکیت الأوّل ، کان فیه مخالفه للمعنی ، إذ (4) حکیت غیر المحکیّ وترکت المحکیّ ، وإن حکیت الثانی دون الأوّل غیّرت ما لم یثبت فیه تغییر ، وترکت القابل للتغییر ، فتعذّر تغییرهما أو تغییر أحدهما. 

قوله : «ولم یثبت سیبویه «ذا» بمعنی الذی إلّا فی قولهم : ماذا» ، إلی آخره. 

قال الشیخ : ما ذکره الکوفیّون لیس بثبت ، [حیث قالوا : إنّ «ذا» یجیء بمعنی الذی إذا لم یکن مقترنا بما](5) لخروجه عن القیاس وقلّته (6) 

«وذکر (7) فی «ماذا صنعت» وجهین» ، وقال (8) «أحدهما بالرفع والآخر بالنّصب (9)». 

علی ما ذکر ، وهذا علی سبیل الاختیار ، وإلّا فالوجهان جائزان فی الوجهین ، [أی : فی کلّ واحد من الوجهین](10) ، والذی یدلّ علیه أنّه لو صرّح بما یفسّر به کلّ واحد منهما لجاز الوجهان ، 
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1- فی الأصل. ط : «علیه». وما أثبت عن د.

2- سقط من د : «من الحرکات». خطأ.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی ط : «إذا». تحریف.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- انظر : الإنصاف : 717 - 722 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 24

7- عباره الزمخشری : «وذکر سیبویه فی ما ذا ....» المفصل : 150 ، وانظر الکتاب : 2 / 416 - 418.

8- أی : الزمخشری ، ونقل ابن الحاجب کلامه ملخصا ، انظر المفصل : 150 - 151

9- سقط من ط : «بالنصب».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




وإذا جاز مع الصّریح (1) الوجهان فهما مع المحتمل أقرب. 

ووجهه فی النّصب أن تقدّر الفعل المذکور فینتصب به ، وفی الرفع أن تقدّر مبتدا علی حسب المعنی ، وإنّما حسن النّصب فی أحد الوجهین لأنّه فی کلام السّائل جمله فعلیّه ، فکان فی تقدیر [کلام](2) المجیب کذلک أولی للمناسبه (3) ، وفی الرفع الجمله مقدّره فی کلام السّائل بالاسمیّه ، / فکان الرفع لتکون اسمیّه أولی للمناسبه المذکوره ، وجاز غیرهما لصحّه تقدیر الفعل فی الاسمیّه والاسم فی الفعلیّه ، وهذا کلّه إنّما یکون إذا کان [کلام](4) المجیب موافقا لکلام السّائل (5) فی أحد جزأیه ، فیحذفه ویستغنی بدلاله کلام السّائل علیه ، مثل قوله : «ما کتبت»؟ وهو قد کتب ، فیقول له : مصحفا أو شبهه. 

فأمّا إذا لم یکن موافقا له فی الفعل تعذّر تقدیره لإخلاله بالمعنی ، إذ یفهم منه الإثبات وهو غیر مرید له ، کما إذا قال له وقد سمع صوتا ظنّه ضربا منه : من ضربت؟ فیقول له القائل : هو صوت مناد ، فالنّصب ههنا لا یستقیم لأنّ المجیب (6) قاصد نفیه فی المعنی مثبت لغیره ، فهو یفسد المعنی ، ومنه قوله تعالی : (وَإِذا قِیلَ لَهُمْ ما ذا أَنْزَلَ رَبُّکُمْ قالُوا أَساطِیرُ الْأَوَّلِینَ) (24) (7) فلو نصب ههنا لم یستقم لأنّهم لیسوا مقرّین بإنزال من الله متعلّق (8) بأساطیر الأوّلین ، بل منکرون لإنزال من الله تعالی مطلقا ، وقولهم : أساطیر الأوّلین هو فی المعنی نفی الإنزال ، أی : هذا الذی یقول : إنّه إنزال هو أساطیر الأوّلین ، فیفسد تقدیر الفعل ، [وهو أنزل](9) علی هذا ، [مع أنّهم غیر مقرّین بالإنزال من الله ، بخلاف قوله تعالی : (وَقِیلَ لِلَّذِینَ اتَّقَوْا ما ذا أَنْزَلَ رَبُّکُمْ قالُوا خَیْراً)(10) 
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1- فی ط : «التصریح».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی الأصل. ط : «بالمناسبه». وما أثبت عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی الأصل. ط : «للسائل» مکان : «لکلام السائل». وما أثبت عن د.

6- فی الأصل. ط : «لأنه» مکان : «لأن المجیب». وما أثبت عن د.

7- النحل : 16 / 24.

8- سقط من د : «متعلق». خطأ.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- النحل : 16 / 30.




أی : أنزل خیرا ، لأنّهم مقرّون (1) بالإنزال من الله تعالی](2) 
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1- رسمت فی د : «مقرین». خطأ.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





فصل : [أسماء الأفعال]


اشاره

الکلام علی أسماء الأفعال والأصوات التی هی من جمله المبنیّات 



[تعلیل بنائها ، معانیها]

قال الشیخ : أمّا أسماء الأفعال فإنّما بنیت لوقوعها موقع ما لا أصل له فی الإعراب ، وهو فعل الأمر والماضی ، وقول بعض النحویّین : إنّها تکون للأمر والنّهی راجع إلی الأمر (1) ، لأنّ الذی یقول بهذا القول النّهی عن الشیء عنده أمر بضدّه ، وإلّا فلا یلیق به أن یقوله ، لئلّا یتعذّر علیه علّه البناء ، ولمّا تیقّظ صاحب الکتاب لذلک لم یتعرّض لذکر النّهی ، بل قال : 

«ضرب لتسمیه الأوامر وضرب لتسمیه الأخبار». 

ثمّ ذکر ما ذکره منها جمله ، ثمّ ذکر لکلّ فصلا مفصّلا (2) ، واعلم أنّ هذه الأسماء معناها (3) معنی المصادر المأمور بها فی الأمر [کنزال ونحوه](4) ، والمخبر بها فی الخبر کسقیا ورعیا ، إلّا أنّا فهمنا منهم إعراب «سقیا» وبناء «روید» وشبهه ، وأمکننا أن نحمل کلّ واحد من البابین علی قیاس لغتهم ، فحکمنا بأنّ سقیا مصدر ل «سقی» مقدّرا غیر واقع بدءا (5) موقعه [وإلّا لکان مبنیّا کنزال](6) ، وإنّما حذف «سقی» معه لکثره الاستعمال حتی صار کأنّه عوض عنه ، وقول سیبویه وغیره من النحویّین : إنّ سقیا عوض ، جعلوا سقیا عوضا من اللّفظ بالفعل ، یعنی أنّه لازم حذف فعله لکثره استعماله (7) ، لا أنّ سقیا / واقع بدءا (8) موقع «سقی» أو «اسق» ، وحکمنا بأنّ «روید» وشبهه واقع موقع فعل الأمر ، فیتّضح علّه البناء. 

ولو لا بناؤهم لأحد القسمین وإعرابهم للآخر لم یکن للفصل بینهما معنی ، والذی یدلّک 

ص: 477







1- انظر : شرح المفصل لابن یعیش : 4 / 29

2- سقط من د : «مفصلا»

3- سقط من ط : «معناها». خطأ.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «بدیئا» «البدئ والبدیء : الأول». اللسان (بدأ).

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- انظر : الکتاب : 1 / 312 ، 1 / 318 - 319 ، والمقتضب : 3 / 226 ، وما تقدم ورقه : 50 ب من الأصل.

8- فی د : «بدیئا».




علی ذلک أنّه قد جاء بعض هذه الأسماء معربا ومبنیّا کروید ، وحکمنا فی حال إعرابه کحکمنا علی «سقیا» ، وحکمنا فی حال بنائه کحکمنا علی «ها» (1) وشبهه ، وکذلک «بله» و «فداء» و «أفّه» ونظائرها ، فقد اتّضح لک أنّ (2) التقدیر مختلف ، والمعنیان متقاربان. 


[الخلاف فی هلمّ]

ثمّ قال : «هلمّ» وذکر الخلاف فی ترکیبها ، والذی حمل النحویّین علی الحکم بالترکیب فی مثل هذه المواضع ، وإن کان الظّاهر أنّه کلمه برأسها أنّهم رأوا العرب حکمت بالترکیب فی مثله ، کقولهم (3) فی «إمّا» : إن فی قوله (4) 

سقته الرّواعد من صیّف 

وإن من خریف فلن یعدما

قال سیبویه : هی «إمّا» العاطفه ، فحذفت «ما» وبقیت «إن» (5) وإذا ثبت أنّ «إمّا» مرکّبه مع بعد الترکیب عنها صوره فلا بعد فی أن یکون «هلمّ» مرکّبا ، ویقوّیه ههنا لغه بنی تمیم فی قولهم : هلمّا وهلمّوا لأنّهم لمّا صرّفوه تصرّف الفعل دلّ علی أنّه فعل ، ولا یکون فعلا إلّا بالترکیب. 

علی أنّ مذهب أهل الحجاز یضعّف الترکیب ، لأنّه لو کان مرکّبا لوجب اللّغه التمیمیّه ، ولم یکن لکونه اسم فعل معنی (6) إذ کیف یکون اسم فعل وهو فعل؟ ومذهب بنی تمیم یقوّی الترکیب ، ولکنّه یضعّف کونه اسم فعل للمنافاه الحاصله بین الفعل واسم الفعل ، وإذا حکمنا بأنّه فعل تعذّر أن نحکم (7) بأنّه اسم ، فلا بعد أن یکون علی مذهب أهل الحجاز اسم فعل غیر مرکّب ، وعلی مذهب بنی تمیم فعلا لا اسم فعل ، ویمکن أن یجاب علی ذلک بأن یقال : المرکّب قد یکون لکلّ واحد من مفردیه معنی عند التفصیل ، ویصیر له بالترکیب معنی آخر وحکم ، فلا بعد أن یکون «هلمّ» فی الأصل علی ما ذکر من الترکیب ، ثمّ جعلا جمیعا اسم فعل ، فحصلت له أحکام أسماء 

ص: 478






1- فی ط : «ما». تحریف ، حکی أبو عمر أنهم یقولون : ها یا رجل وهذا بمنزله روید ، کتاب الشعر : 11

2- فی د : «لک من أنّ». مقحمه.

3- سقط من ط : «کقولهم».

4- هو النمر بن تولب ، والبیت فی دیوانه : 104 والکتاب : 1 / 267 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 8 / 101 - 102 ، والمقاصد للعینی : 4 / 151 - 152 ، والخزانه : 4 / 434 ، وورد بلا نسبه فی الخصائص : 2 / 441 ، والمنصف : 3 / 115. والرواعد : جمع راعده وهی السحابه الماطره وفیها صوت الرعد ، والصیف : المطر الذی یجیء فی الصیف.

5- لم یجز سیبویه طرح «ما» من «إمّا» إلّا فی الشعر ، انظر الکتاب : 1 / 267

6- سقط من ط : «معنی» ، وانظر الکتاب : 3 / 529 ، والمقتضب : 3 / 25

7- فی د : «الحکم».




الأفعال لذلک ، وبقی حکم اتّصال (1) الضمائر علی لغه بنی تمیم علی أصله. 

ومذهب البصریّین أقرب [من مذهب الکوفیّه ، فإنّ البصریّه قالوا : إنّها مرکّبه من ها لمّ (2) ومذهب الکوفیّه من هل أمّ](3)

لبعد معنی حرف الاستفهام من (4) معناه. 


[حیّهل]

«وحیّهل» علی ما ذکر ، ثمّ استدلّ بقوله (5) : 

بحیّهلا .........

...........

علی أنّه یکون مفتوحا منوّنا ، وإن کان المراد ههنا اللّفظ ، لأنّ حرف الجرّ لا یدخل علیه بمعناه (6) کما لا یدخل علی الفعل الذی بمعناه لتعذّر معناه فیه ، إلّا أنّه استقام الاستدلال لأنّ الحکایه فیه معلومه ، إذ لو لم یقصدها / لأعرب ، وإذا کان محکیّا علم أنّه لغه فی المحکیّ ، وإذا لم (7) یعرب وجب أن یکون حکایه ، وأمّا قوله (8)

وهیّج القوم من دار فظلّ لهم 

یوم کثیر تنادیه وحیّهله 
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1- فی د : «الاتصال». تحریف.

2- انظر : الکتاب : 3 / 529 ، والخصائص : 3 / 35 ، وارتشاف الضرب : 3 / 209

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «فی».

5- البیت بتمامه : بحیّهلا یزجون کلّ مطیّه أمام المطایا سیرها المتقاذف قائله النابغه الجعدی ، وهو فی دیوانه : 247 ، والکتاب : 3 / 300 - 301 ، وکتاب الشعر : 40 ، والخزانه : 3 / 43 ، وورد بلا نسبه فی شرح المفصل لابن یعیش : 4 / 46 ، وشواهد الشافیه : 478. یزجون : یسوقون ، وفرس متقاذف : سریع ، وانظر اللغات فی حیّهل فی المخصص : 14 / 89 ، وارتشاف الضرب : 3 / 212.

6- فی ط : «معناه». تحریف.

7- فی د : «ولم». وسقط «إذا». خطأ.

8- لم یعرف قائل هذا البیت ، وهو فی الکتاب : 3 / 300 ، والمقتضب : 3 / 206 ، وکتاب الشعر : 39 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 47 ، والخزانه : 3 / 42 بلا نسبه. وهیّج بمعنی فرّق وفاعله ضمیر الجیش ، ودار : واد قریب من هجر ، الخزانه : 3 / 42




فلا معنی لإنشاده ههنا (1) لأنّه لا یستقلّ دلیلا علی لغه من لغات بنائه ، ولا علی التّعدّی بنفسه (2) ، ولا علی التّعدّی بحرف جرّ ، إذ کلّ ذلک لا (3) یجوز تقدیره. 

أمّا لغاته فلأنّه لمّا قصد اللّفظ ولم یحکه أعربه ، فبقی احتمال لغات البناء علی السّواء ، والذی یدلّک علی إعرابه رفعه ، إذ لیس من لغاته الضّمّ ، وأمّا تعدّیه بنفسه أو بحرف جرّ فذلک إنّما یکون عند استعماله بمعناه أو حکایته ، وقد تبیّن أنّه لم یستعمله بمعناه ، بل قصد اللّفظ ، ولذلک أضافه ولم یحکه ، لأنّه أعربه ، فصار تقدیر التّعدّی علی اختلافه علی حدّ سواء.


[فعال علی أضرب ، عله بنائها] 

قال : «فعال علی أربعه أضرب». 

أمّا القسم الأوّل فعلّه بنائه علّه بناء الأفعال (4) وأمّا الثلاثه البواقی فعلّتها مختلف فیها. 

فمنهم من یذهب إلی أنّ علّه بنائها قوّه شبهها بما وقع موقع المبنیّ ، فیشبّه یسار وحماد ب نزال من وجهین : 

أحدهما : أنّه معدول فی یسار عن المیسره ، وحماد عن المحمده ، کما أنّ نزال معدول عن «انزل». 

والثانی : أنّ لفظه فی حرکاته وسکناته کلفظ نزال ، وهو مذهب صاحب الکتاب (5) 

والمذهب الثانی : أنّها کلّها بنیت لتضمّنها معنی تاء التأنیث (6) فزعم (7) أنّ «یسار» متضمّنه لتاء التأنیث التی فی المیسره ، لأنّه بمعناه ، فکأنّه تضمّن معنی تاء التأنیث ، وإذا أورد علیه هند وعین وقدر وشبهه ممّا هو مؤنّث فی کلامهم ولیس فیه تاء التأنیث أجاب بأنّ هذا (8) تاء التأنیث فیه مراده 

ص: 480






1- فی د : «لإنشاد المصنف ههنا».

2- سقط من ط : «ولا علی التعدی بنفسه». خطأ.

3- سقط من د : «لا». خطأ.

4- أی : فعال التی فی معنی الأمر کنزال.

5- انظر تعلیل بناء فعال فی الکامل للمبرد : 2 / 68 ، والمقتضب : 3 / 374 ، وما ینصرف وما لا ینصرف : 99 ، والخصائص : 1 / 189 ، - 190 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 116

6- ممن قال بهذا علی بن عیسی الربعی ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 116 ، وانظر ما ینصرف وما لا ینصرف : 97.

7- أی القائل بهذا المذهب.

8- فی ط : «هنا». تحریف.




محذوفه ، وفی مثل (1) «یسار» تضمّنها الاسم فصار دالا علیها ، وزعم أنّ ذلک معلوم من أحکامهم لبنائهم أحد القسمین وإعرابهم الآخر ، فإذا قدّر هذا التقدیر جری علی قیاس لغتهم. 

والأوّل (2) أولی لما فی هذا من التعسّف ، وتقدیر أسماء مؤنّثه لم ینطق بها. 

ثمّ قال : «والبناء فی المعدوله لغه (3) أهل الحجاز» وقد تقدّم علّته (4) 

«وبنو تمیم یعربونها ویمنعونها الصّرف». 

ووجهه أنّه معدول علم ، فوجب أن یمتنع من الصّرف کسائر الأسماء الممتنعه من الصّرف ، وهذا وإن کان جیّدا فی معناه لو طردوه ، لکنّهم خالفوه فیما آخره راء فبنوا ، فلو لا أنّهم فهموا علّه توجب البناء فیما آخره راء لما بنوا ، وإذا وجب بناء ما آخره راء وجب بناء الباب کلّه ، إذ لیس لکونه راء أثر فی البناء. 

ویمکن أن یقال / عنهم : التقدیران مستقیمان ، لکن قد یرجّح أحد التقدیرین لغرض ، والغرض ههنا قصد الإماله ، وذلک لا یحصل إلّا بتقدیر علّه البناء ، لأنّه إذا أعرب لم یکسر ، وإذا بنی کسر ، فالإماله فی مثله لا تکون إلّا للکسره ، فلمّا کانت الإماله مقصوده فی لغتنا ولا تحصل إلّا بالکسره ، والکسره لا تحصل إلّا بتقدیر علّه البناء کان تقدیرها أولی من تقدیر علّه منع الصّرف ، وإن کانت أیضا مستقیمه لکن یرجّح علیها علّه البناء لما ذکرناه (5)

وأمّا القلیل من تمیم فقد جروا علی قیاس منع الصّرف فی الجمیع دون البناء ، ولم یحتاجوا إلی تعسّف فی الفرق. 


[هیهات]

ثمّ قال فی فصل «هیهات» : «وقالوا : إنّ المفتوحه مفرده» إلی آخره. 

لم یرد نسبته إلیه فقال : «وقالوا» لما فیه من تعسّف (6) والحقّ أنّه لغات فیها ، إلّا أنّهم لمّا رأوها مفتوحه تاره ومکسوره أخری ، وتقلب تاؤها [تاره](7) وتثبت أخری شبّهوها فی الموضعین بما 
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1- فی د : «ومثل» مکان «وفی مثل».

2- أی : والمذهب الأول.

3- فی د : «المعدوله من الأعلام لغه ......». وهو زیاده علی نص المفصل : 159

4- سقط من ط : «وقد تقدم علته». وانظر الکتاب : 3 / 277 ، والمقتضب : 3 / 375 ، وما تقدم ورقه : 12 أمن الأصل.

5- انظر تعلیل إماله ما آخره راء من مثل حضار فی المقتضب : 3 / 49 ، 3 / 375 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 115

6- القول فی «هیهات» إنه جمع أو مفرد أمر تقدیریّ کما قال الشارح ، وانظر ما سیأتی ق : 280 ب من الأصل.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




یماثلها ، فقالوا ما قالوه من أنّ المفتوحه أصلها هیهیه کزلزله ، فقلبت الیاء ألفا وبقیت تاؤها تاء التأنیث فی مفرد ، فحکمها أن تقلب هاء فی الوقف ، مثلها فی زلزله ، وأنّ المکسوره أصلها هیهیات (1) وهی جمع المفتوحه ، فحذفت الیاء التی هی لام علی غیر قیاس ، إذ قیاسها أن لا تحذف ، کما لا تحذف فی جمع مصطفاه ومعلّاه ، إذا قلت : مصطفیات ومعلّیات ، لأنّ الیاء تصحّ إذا کان بعدها ألف إمّا کراهه اجتماع الألفین وإمّا خیفه اللّبس ، کما فی سری وسریا (2) لأنّک لو بقّیتها ألفا لحذفت إحداهما للسّاکنین ، فیبقی مصطفاه ، فیلتبس بالمفرد ، لأنّ لفظه کلفظه ، فتاؤها إذن تاء جمع کتاء مسلمات ، فیوقف علیها بالتاء ، وهذا کلّه تعسّف لا حاجه إلیه. 


[شتّان]

وقوله فی فصل «شتّان» : 

«لشتّان ما بین الیزیدین فی النّدی 

یزید سلیم والأغرّ بن حاتم (3)

فقد أباه الأصمعیّ». 

لما یلزم من جعل فاعله المقصود به التفرقه بینهما فی المعنی لفظا واحدا لا افتراق فیه فی اللّفظ ، کأنّه فهم منهم أنّهم لمّا (4) قصدوا التفرقه فی المعنی قصدوا إلی أن یکون اللّفظ أیضا مفترقا لیتناسب اللّفظ والمعنی ، وکأنّ المجیز لمّا فهم أنّ معنی قولک : «شتّان زید وعمرو» «شتّان حالا زید وعمرو» ، فکأنّهم حذفوا المضاف وأقاموا المضاف إلیه مقامه ، رأی أنّ إظهاره غیر بعید فجوّزه ، وإن کان لفظه / مفردا ، لأنّ التقدیر کذلک ، وأیضا إذا (5) کان الفاعل [وهو زید وعمرو](6) لا یعقل إلّا متعدّدا فی المعنی جاز أن یأتی اللّفظ متعدّدا لفظا ومتعدّدا معنی ، کقولک : «کلا الزیدین» (7) 
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1- انظر الأصل فی «هیهات» فی الخصائص : 3 / 41 - 42 ، والأشمونی : 3 / 199

2- «سری متاعه یسری : ألقاه عن ظهر دابته ، وسری عنه الثوب : کشفه». اللسان (سرا).

3- البیت لربیعه الرقی ، وهو فی شعره : 97 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 37 ، 4 / 69 ، والخزانه : 3 / 45. وجاء بعد البیت الشاهد فی د : یزید سلیم سالم المال والفتی فتی الأزد للأموال غیر سالم وانظر شعر ربیعه الرقی : 97 ، والخزانه : 3 / 45.

4- سقط من ط : «لما». خطأ.

5- سقط من ط : «إذا». خطأ.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- بعدها فی د : «متعدد معنی».




و «کلا زید وعمرو» (1) 

والجواب عنه أنّ ذلک لا یلزم ، أمّا تقدیر «حالا زید وعمرو» فمن وجهین : 

أحدهما : أنّ التقدیر حال زید وحال عمرو ، فالتقدیر أیضا متعدّد (2) 

والثانی : سلّمنا أنّ التقدیر غیر متعدّد ، ولکنّه عند ذلک ملتزم الحذف ، حتی یحصل التّعدّد ، وعند الإظهار لا یبقی تعدّد. 

وأمّا الجواب عن الثانی (3) فهو أنّ المعنی إذا لم یحصل إلّا بالتّعدّد نظر فإن کان المعنی یقتضی اجتماع المتعدّدات کان (4) اللّفظ الواحد هو الوجه لیحصل الغرضان ، وإن کان المعنی یقتضی افتراق المتعدّدات فالوجه الإتیان بها فی اللّفظ مفرّقه [ک «شتّان زید وعمرو»](5) وما ذکرتموه حجّه علیکم (6) فإنّ «کلا الزّیدین» هو الوجه ، و «کلا زید وعمرو» ضعیف ، ولا خلاف أنّ «شتّان زید وعمرو» قویّ ، فلا بدّ من الفرق ، ولا یوجد فرق مناسب سوی ما ذکرناه ، فکان ما ذکرناه أولی. 


[أفّ]

ثمّ قال فی فصل «أفّ» : «یفتح ویضمّ ویکسر وینوّن فی أحواله ، وتلحق به التاء منوّنا». 

قال الشیخ : «أفّ» إذا نوّن وفتح سواء لحقته تاء التأنیث أو لا فالظّاهر أنّه مصدر (7) ولا حاجه إلی تقدیره اسم فعل ، لأنّه قد تقدّم أنّ أسماء الأفعال إنّما قدّرت هذا التقدیر لإظهار علّه البناء ، فأمّا إذا کان ظاهره الإعراب فحمله علی المصدر أولی [لأنّه أصل](8) ولذلک ذکر «أفّه» فی المصادر المنصوبه بأفعال مضمره (9) ویجوز أن یقدّر اسم فعل لمّا فهم أنّ معناه فی حال فتحه کمعناه فی بقیّه أحواله ، وقد ثبت أنّه فی بقیّه أحواله اسم فعل ، فلیکن ههنا کذلک. 

ص: 483






1- بعدها فی د : «متعدد لفظا».

2- بعدها فی د : «ولم یسمع من العرب».

3- أی : مجیء الفاعل متعددا لفظا ومعنی.

4- فی الأصل : «وکان». وفی ط : «فکان» ، وکلاهما تحریف ، وما أثبت عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «علیک». تحریف.

7- قال المبرد : «فإن أفردت أف بغیر هاء فهو مبنیّ ، لأنّه فی موضع المصدر ، ولیس بمصدر». المقتضب : 3 / 223.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- انظر ما تقدم ورقه : 53 ب من الأصل.





[تنوین أسماء الأفعال]

ثمّ قال : «وهذه الأسماء علی ثلاثه أضرب». 

ما یستعمل منوّنا ، وما یستعمل غیر منوّن ، فقیل فیما استعمل منوّنا : إنّ التنوین للتنکیر ، وإنّک إذا قلت : صه فمعناه الأمر بسکوت معهود ، [أی اسکت السّکوت](1) وإذا قلت : صه فمعناه الأمر بسکوت ما ، کأنّهم قصدوا إلی أن یجعلوا التنوین فی «صه» جیء به لمعنی ، وحکموا علی المنوّن بأنّه نکره وعلی غیر المنوّن بأنّه معرفه لما ذکرناه ، وینبغی إذا حکم بالتعریف أن یکون علما موضوعا اسما للفعل الذی بمعناه. 

فإن قیل : هو اسم للفعل علی کلّ تقدیر ، فکیف یکون معرفه تاره / ونکره أخری؟ 

قلت : إذا قدّر معرفه جعل علما لمعقولیّه الفعل الذی بمعناه ، کما تقوله فی أسامه وغدوه ، وإذا قدّر نکره کان لواحد (2) من آحاد الفعل الذی یتعذّر اللّفظ به ، فصار أمره بهذا التقدیر مختلفا ، فصحّ أن یقدّر معرفه وأن یقدّر نکره ، ومجیئه معرفه لا غیر فی بعض مواضعه (3) کمجیء قولهم : «أبو براقش» ، ومجیئه معرفه ونکره بالتأویلین المذکورین کما لو نکّرت أسامه ، [کما یقال : مررت بأسامه وأسامه آخر ، وکما یقال : مررت بحمزه وحمزه آخر](4) ومجیئه نکره لا غیر کقولک : أسد وشبهه. 

وقولهم : «فداء لک» (5) لا بدّ من تقدیره اسم فعل ، وإلّا وجب نصبه ، وإذا جاء منصوبا کان مصدرا. 


[إعراب أسماء الأفعال]

وهذه الأسماء کلّها - أعنی أسماء الأفعال - اختلف فیها ، هل لها موضع من الإعراب أو لا ، فقال قوم : لا موضع لها من الإعراب ، لأنّ معناها معنی ما لا موضع له من الإعراب ، [وهو الفعل](6) ولذلک بنیت ، فوجب أن لا یکون لها موضع من الإعراب (7) 

ص: 484







1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی ط : «الواحد» تحریف. ووقع اضطراب فی العباره بالتقدیم والتأخیر.

3- بعدها فی د : «کما یقال : عندک زیدا ودونک عمروا».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- جاء بعدها فی د : «مهلا فداء لک یا فضاله أجرّه الرّمح ولا تهاله أی : لا تفزع». لم یعرف قائل هذا الرجر ، وهو فی نوادر أبی زید : 13 ، والمقتضب : 3 / 168 ، والتمام فی تفسیر أشعار هذیل : 14 ، 61 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 72 بلا نسبه ، وقوله : أجره أی : اطعنه فی فیه.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- ذهب الأخفش وابن مالک وکثیر من النحویین إلی هذا الرأی ، انظر : ارتشاف الضرب : 3 / 214 ، والأشمونی : 3 / 196 ، والهمع : 1 / 17.




وقال غیرهم (1) بل لها موضع من الإعراب ، لأنّها أسماء وقعت مرکّبه ، [لأنّ منها ما فیه ضمیر ومنها ما هو مسند إلی الضّمائر ظاهرا](2) وکلّ اسم وقع مرکّبا فلا بدّ من إعرابه ، إذ علّه الإعراب الترکیب ، وقد وجد ، وما ذکرتموه من علّه البناء لا یوجب أن لا (3) یکون له موضع من الإعراب کجمیع الأسماء المبنیّه ، وإنّما نحکم بأنّ لها موضعا من الإعراب وإن کانت مبنیّه علی اختلاف وجوه البناء. 

وموضعها عند هؤلاء رفع بالابتداء ، لأنّه وما بعده اسمان جرّدا عن العوامل اللّفظیه لیسند أحدهما إلی الآخر ، کقولک : «أقائم الزیدان» ، وکونه واقعا موقع الفعل لا یمنع الإعراب (4) ألا تری إلی «أقائم» (5) وإن کان واقعا موقع الفعل کیف حکم برفعه علی الابتداء ، نعم بنی لوقوعه موقع المبنیّ ، وهذا هو الوجه. 

وأمّا أسماء الأصوات فعلّه بنائها أنّه لم یوجد فیها العلّه المقتضیه للإعراب ، وهو الترکیب ، ولأنّها وضعت مفرده صوتا ، إمّا لحکایه وإمّا لغیرها علی ما ذکرت معانیها ، ولذلک قال (6) فی المبتدأ والخبر : «لأنّهما لو جرّدا لا للإسناد لکانا فی حکم الأصوات التی حقّها أن ینعق بها غیر معربه ، لأنّ الإعراب لا یستحقّ إلّا بعد العقد والترکیب» ، فهذا تصریح بأنّها مبنیّه لعدم مقتضی الإعراب ، وهو الترکیب ، نعم إذا وقعت هذه الأسماء فی الترکیب حکیت علی ما کانت علیه ، ویکون لها حینئذ موضع من الإعراب ، کقولک : غاق حکایه صوت الغراب ، / وکذلک ما أشبهه. 

وفی هذه الأسماء أسماء لم یختلف فی أنّها أصوات ، وأسماء یمکن أن تقدّر أصواتا ویمکن أن تقدّر أسماء الأفعال ، کالألفاظ التی تقال للبهائم زجرا أو دعاء أو غیرهما ، کقولک : نخّ للبعیر ، فإنّ لقائل أن یقول : إنّه اسم فعل ، لأنّه بمعنی أنخ ، وهو أمر بالإناخه ، کما أنّ «صه» أمر بالسّکوت ، فیکون اسم فعل ، ویمکن أن یقال : إنّ البهائم لم تقصد العقلاء مخاطبتها وإراده معان فی النّفس بالخطاب تفهمها البهائم ، فإنّ البهائم لا تفهم المرکّبات ، وإن فهمت بعض المفردات ، وإنّما هی ألفاظ 
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1- فی د : «غیره». تحریف.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من ط : «لا». خطأ.

4- انظر : ارتشاف الضرب : 3 / 214 ، والأشمونی : 3 / 196

5- بعدها فی د : «الزیدان».

6- أی : الزمخشری ، انظر المفصل : 24




یقولها قائلها عند إراده إناخه البعیر ، لعلمه أنّ العاده جرت بأنّها إذا سمعها البعیر أناخ ، لا أنّه یقوم بنفسه طلب الإناخه من البعیر ، فعلی هذا تکون أصواتا ، وهذا هو الظّاهر ، وعلیه اعتمد صاحب الکتاب ، وکذلک «وی» ، یحتمل أن یقال : هی اسم فعل معناها معنی التعجّب (1) وإنّما بنیت (2) لوقوعها موقع المبنیّ ، وهی موضوعه للتعجّب ، کما أنّ «هیهات» موضوعه ل «بعد» ، ویجوز أن یقال : إنّها اسم صوت ، لأنّ المتعجّب یقول عند التعجّب : وی لا یقصد إخبارا بأنّه تعجّب ، بل کما یقول المتألّم : آه ، ولذلک یقولها المتعجّب منفردا ، ولو کان اسم فعل لم یقلها المتکلّم إلّا مخاطبا ، [فیقول : ویک](3) وهذا هو الظاهر ، وعلیه اعتمد صاحب الکتاب. 

وفی قوله تعالی : (وَیْکَأَنَّهُ لا یُفْلِحُ الْکافِرُونَ)(4) قولان : 

أحدهما : أنّ «وی» کلمه دخلت علی «کأنّ». 

والآخر : أنّها «ویک» دخلت علی «أنّ». 

فالأوّل مذهب البصریّین (5) والثانی مذهب الکوفیّین (6) ، والقرّاء البصریّون جاءت قراءتهم علی خلاف مذهبهم ووفق مذهب الکوفیّین ، وقراءه الکوفیّین جاءت أیضا علی خلاف مذهبهم ، فأبو عمرو بصریّ یقف علی الکاف من «ویک» ، والکسائیّ کوفیّ یقف علی الیاء من «وی» (7)

فهذا یدلّک علی أنّ قراءتهم لم یأخذوها من نحوهم ، وإنّما أخذوها نقلا ، حتّی لو خالف النّقل مذهبه فی النّحو لم یقرأ إلّا بما (8) نقل کما رأیته فی «وی» ، والله أعلم. 

ص: 486





1- فی د : «تعجبت». وفی ط : «تعجب».

2- فی د : «هی». تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- القصص : 28 / 82.

5- انظر الکتاب : 2 / 154 ، والأصول : 1 / 251.

6- انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 312 ، وتعلیق السیرافی علی الکتاب : 2 / 154.

7- انظر : التبصره فی القراءات السبع : 628 ، والنشر : 2 / 151.

8- فی د : «إلا علی ما ..».





الکلام علی بناء بعض الظّروف 


[عله بناء الغایات]

قال : «منها الغایات ، وهی قبل وبعد» إلی آخره. 

علّه بناء هذه الظروف تضمّنها معنی الحرف لتضمّنها معنی المضاف إلیه ، والفرق بینها إذا أعربت وبینها إذا بنیت - والحذف فی الحالین - أنّها فی البناء متضمّنه للمحذوف تضمّن «أین» لحرف الاستفهام / ، وإذا أعربت کان المضاف إلیه محذوفا مرادا فی نفسه ، لا علی معنی أنّ شیئا یتضمّنه ، فهو کالظروف فی قولک : «خرجت یوم الجمعه» فی أنّ الحرف محذوف ولا متضمّن له ، وإلّا وجب البناء ، وهو معرب باتّفاق ، فلمّا جاءت هذه الظّروف علی الوجهین قدّر لکلّ وجه ما یلیق به ممّا هو قیاس العربیّه (1). 

وقوله : «وحسب ولا غیر» (2)

وإن لم یکونا ظرفین فقد أجریا مجراه (3) فی تضمّنهما (4) المعنی الذی بنی الظّرف من أجله ، ولو کان «حسب» معربا لوجب تنوینه ، وکذلک «غیر» فی قولک : «لا غیر» ، فدلّ ذلک علی أنّه مبنیّ ، ولا علّه للبناء إلّا ما ذکرناه فی الظروف. 

«وفی معنی حسب بجل». 

قلت : «بجل» کانت أولی بأن تذکر فی أسماء الأفعال لأنّها مبنیّه ومعناها «کفاک» (5) ولیس بناؤها لقطعها عن الإضافه ، ألا تراهم یقولون : «بجلک» فیبنونها بخلاف «حسب» ، فإنّها تکون معربه عند الإضافه ، فیقولون : «حسبک الدّرهم» ، فدلّ ذلک علی أنّ بناءها لیس لقطعها عن الإضافه ، ولکن لمّا رأوها موافقه ل «حسب» فی المعنی حیث یقولون : بجلک وبجلی کما یقولون : حسبک وحسبی ذکرها معها ، والأولی ذکرها فی بناء أسماء الأفعال لما ذکرناه.

وبناء الظروف علی حرکه لعروض البناء أو لالتقاء السّاکنین فی کثیر منها ، وعلی الضّمّ لأنّها

ص: 487







1- انظر تعلیل بناء قبل وبعد فی أمالی ابن الشجری : 1 / 328 ، وأسرار العربیه : 31.

2- بعدها فی د : «أی : حسبک ولا غیر ذلک». وهو زیاده علی نص المفصل : 168

3- فی د : «مجراهما».

4- فی ط : «لتضمنهما».

5- انظر الجنی الدانی : 419 ، ومغنی اللبیب : 119




حرکه لا تکون لها فی حاله الإعراب (1). 


[عله بناء حیث]

قوله : «وشبّه «حیث» بالغایات من حیث ملازمتها الإضافه». 

قال : إن قصد بهذا التشبیه أنّه علّه البناء لم یستقم لأنّ لزوم الإضافه لا یلزم منه (2) البناء ، وإن أراد أنّهما [أی : حیث والغایات](3) مضافان إلی جمله فلا یستقیم التشبیه ، لأنّ الغایات غیر مضافه إلی جمله ، وأیضا فإنّ مضاف «حیث» (4) مذکور ، والغایات بنیت لتضمّنها معنی مضافها بعد الحذف ، فلا یستقیم أن یکون (5) ما ذکره علّه للبناء ، وإن قصد إلی أنّه علّه الضّمّ فیه فهو مستقیم ، ولکن ذکر علّه بنائها أهمّ لأنّه ملبس. 

وعلّه بنائها احتیاجها إلی جمله معها کاحتیاج الحرف إلی (6) جمله معه ، وهذه هی علّه بناء الذی ، وإنّما احتاج إلی جمله من جهه أنّ وضعه لمکان منسوب إلی نسبه ، وتلک النسبه لا تحصل إلّا بالجمله ، ووزانه فی احتیاجه إلی جمله کاحتیاج الذی من حیث أنّ وضعه لمن قامت به النسبه ، فلمّا احتاج إلی الجمله فی تتمیمه أشبه / الحرف (7). 


[عله بناء مذ ومنذ]

قوله : («ومنها «منذ» (8) ، وهی إذا کانت اسما علی معنیین») ، إلی آخره.

قال الشیخ : علّه بنائها أحد أمرین : 

إمّا أن یقال : هی فی أحد وجهیها حرف ، وفی جهه الاسمیّه لفظها مثله ، وأصل معناها مثل معناه ، فهی أشبه شیء بالحرف ، وهذا المعنی هو الذی یقال فی بناء «عن» وشبهها إذا وقعت اسما ، وإلّا وجب الإعراب. 

ص: 488







1- انظر تعلیل بناء الظروف علی الحرکه فی أمالی ابن الشجری : 1 / 328 ، وأسرار العربیه : 31 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 107 - 108.

2- فی د : «منها». تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی الأصل. ط : «هذه». وما أثبت عن د وهو أوضح.

5- سقط من ط : «یکون».

6- سقط من ط قوله : «إلی جمله معها کاحتیاج الحرف إلی». خطأ.

7- انظر تعلیل بناء «حیث» فی أمالی ابن الشجری : 2 / 262 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 107 - 108

8- بعدها فی د : «ومذ». ولیست فی المفصل : 170.




والوجه الآخر أن یقال : إنّها مقطوعه عن إضافه مراده (1) فی المعنی ، ألا تری أنّ قولک : «منذ یوم الجمعه» معناه أوّل المدّه ، فالمضاف إلیه متضمّن لها کتضمّن قبل وبعد عند الحذف ، إلّا أنّها لم تأت إلّا مبنیّه ، لأنّ المضاف إلیه لا یذکر أبدا معها ، ولم یصحّ تقدیره محذوفا بخلاف قبل (2) وشبهه (3) ، فإنّه یصحّ ذکر مضافها ، فصحّ أن یقدّر محذوفا فتعرب ، فمن ثمّ جاءت «منذ» مبنیّه لیس إلّا ، و «قبل» وأخواتها مبنیّه تاره ومعربه أخری. 


[عله بناء إذ وإذا] 

قوله : «ومنها «إذ» لما مضی من الدّهر ، و «إذا» لما یستقبل منه (4)» قال : علّه بناء إذ وإذا (5) أنّ وضعهما لزمان منسوب إلی نسبه ، فهما محتاجان إلی جمله تبیّن معناهما کاحتیاج الحرف إلی جمله معه. 

وفی «إذا» أمر آخر ، وهو تضمّنها معنی الشّرط ، وفی «إذ» أمر آخر ، وهو وضعها علی حرفین الذی لیس [هو](6) وضع المتمکّن. 

ولم تضف «إذا» إلّا إلی (7) الفعلیّه لما فیها من معنی الشّرط ، وأمّا «إذ» فأضیفت إلی کلتا الجملتین ، لأنّه لا شرط فیها ، فإن وقع بعد «إذا» اسم مرفوع أو منصوب قدّر معمولا لفعل ، لیوفّر علیها ما تقتضیه من الفعل ، کقوله تعالی : (إِذَا السَّماءُ انْشَقَّتْ) (1) (8) ، تقدیره : إذا انشقّت السّماء ، وقد أجاز بعض النحویّین أن تکون جمله اسمیّه مبتدا وخبرا (9) ، واستدلّ علی ذلک باتّفاقهم علی جواز «إذا زید ضربته ضربته» ، ولو کان الفعل لازما لم یجز الرفع کما لا یجوز «إن 

ص: 489






1- فی د : «مرادفه». تحریف.

2- بعدها فی د : «وبعد».

3- فی د : «وشبههما».

4- بعدها فی د : «وإذن لما أنت فیه». وهو لیس فی المفصل : 170 ، ولا فی شرحه لابن یعیش : 4 / 95.

5- بعدها فی د : «وإذن». مقحمه.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- جاء فی ط مکان قوله : «إلّا إلی» : «إنّ». تحریف.

8- الانشقاق : 84 / 1.

9- أجاز الأخفش رفع الاسم الواقع بعد إذا الشرطیه علی الابتداء ، وکلام سیبویه یدل علی أنه یجیز ذلک. انظر الکتاب : 1 / 107 ، وما تقدم ورقه : 35 ب من الأصل.




زید ضربته ضربته» ، إذ لا یرفع الاسم إلّا بالابتداء والخبر ، فدلّ [الاستدلال](1) علی صحّه وقوع المبتدأ بعدها ، وهو استدلال قویّ. 

ثمّ ذکر المسائل فقال : «وقد استقبحوا «إذ زید قام»». 

ووجه استقباحهم أنّه إن قصد إلی الفعلیّه فالوجه «إذ قام زید» ، وإن قصد إلی الاسمیّه فالوجه «إذ زید قائم» ، فلذلک قبح «إذ زید قام» (2). 

فإن قیل : قصد إلی الاسمیّه وأتی بالماضی للدّلاله علی أنّ الحکم فیما مضی ، قیل : هذا معلوم من نفس «إذ» ، فلا حاجه إلی إیقاع الفعل / لهذا الغرض. 

فإن قیل : یلزم مثله فی «إذا» فی قولک : «إذا زید یقوم» فالجواب : أنّ «یقوم» مفسّر للفعل المقدّر بعدها ، ولیس الجمله اسمیّه حتّی یقال : الوجه «زید قائم». 

فإن قیل : فإذا قلنا : إنّ «إذا» یصحّ وقوع المبتدأ بعدها علی ما ذکر من الاستدلال القویّ فالجواب : أنّ «یقوم» (3) حینئذ لم یقصد بها الدّلاله علی المستقبل ، وإنّما قصد بها الدّلاله علی الحال علی وجه الحکایه ، فقد صار مجیئه لمعنی مقصود لا یؤخذ من «إذا» ، بخلاف «إذ» ، فإنّه للماضی (4) ولذلک حسن «إذ زید یقوم» لمّا کان لمعنی غیر مأخوذ من «إذ». 

و «إذا» قد یکون ظرفا غیر متضمّن للشّرط فی مثل قوله تعالی : (وَاللَّیْلِ إِذا یَغْشی) (1) (5) ونظائره ، لأنّه لو قدّر شرطا لفسد المعنی من جهه أنّ الجواب لا بدّ أن یکون مذکورا أو فی معنی المذکور لدلاله ما تقدّم علیه ، وههنا لم یذکر شیء یصلح جوابا ، فیجب أن یکون ما تقدّم هو الدّالّ ، فیفسد حینئذ المعنی ، إذ یصیر : إذا یغشی اللّیل أقسم ، فیصیر القسم معلّقا علی شرط ، وهو ظاهر الفساد ، فیجب أن یکون ظرفا. 

فإن قیل : بماذا تتعلّق «إذا» إن کانت ظرفا مجرّدا عن الشّرط قلت : بمحذوف تقدیره : واللّیل

ص: 490





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- یقبح إضافه «إذ» إلی جمله اسمیه خبر المبتدأ فیها فعل ماض ، انظر الکتاب : 1 / 107 ، والأصول : 2 / 144.

3- أقحم بعدها فی د : «ما».

4- سقط من د : «بخلاف إذ فإنه للماضی».

5- اللیل : 92 / 1.




حاصلا فی هذا الوقت ، فهو إذن فی موضع الحال من اللّیل ، والعامل فی الحال فعل القسم ، فاستقام حینئذ المعنی ، ولا یستقیم أن یکون ظرفا معمولا ل «أقسم» لفساد المعنی ، إذ یصیر «أقسم فی هذا الوقت باللّیل» ، ولیس المعنی علی تقیید القسم بوقت ، بل معنی القسم مطلق (1). 

والعامل فی «إذا» إذا (2) کانت شرطا (3) مختلف فیه ، فمنهم من یقول : شرطها ، ومنهم من یقول : جوابها ، وهم الأکثرون ، بخلاف «متی» ، فإنّ الأکثرین علی العکس (4) ، [أی علی أن یکون الشّرط عاملا فیها](5)

فأمّا من قال : العامل فیها جوابها فلما رآه من أنّ وضعها للوقت المعیّن ، ورأی أنّه لا یتعیّن إلّا بنسبته إلی ما یتعیّن به من شرطه ، فیصیر مضافا إلی الشّرط ، وإذا صار مضافا تعذّر عمل المضاف إلیه فی المضاف لئلّا یؤدّی إلی أن یکون الشیء عاملا معمولا من وجه واحد ، فوجب أن یکون العامل هو الجواب. 

وأمّا «متی» فلیس لوقت معیّن ، فلا یلزم أن تکون مضافه ، فصحّ عمل ما بعدها فیها ، [وهو شرطها](6). 

فإن قیل : فقد عملت «متی» فیما بعدها ، وما بعدها علی هذا القول / عامل فیها ، فقد صار الشیء الواحد عاملا معمولا. 

قلت : تعدّدت الوجوه [فی قولک : متی تخرج أخرج](7). 

وتعدّد الوجوه کتعدّد أصحابها (8) ، ووجه التّعدّد أنّ «متی» إنّما عملت فی فعلها لتضمّنها معنی «إن» ، وما بعدها عمل فیها لکونها ظرفا له ، فالوجه الذی عملت به غیر الوجه الذی عمل فیها. 

ص: 491





1- ردّ الرضیّ علی ابن الحاجب فی رأیه هذا بعد أن نقل کلامه بالمعنی ، وأبطل ابن هشام تعلیق إذا بکون محذوف هو حال من اللیل ، انظر : شرح الکافیه للرضی : 2 / 111 ، ومغنی اللبیب : 100 ، 104.

2- سقط من د : «إذا». خطأ.

3- بعدها فی د : «کقولک : إذا جاء زید جاء عمرو».

4- انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 110 ، وارتشاف الضرب : 2 / 549 ، والجنی الدانی : 369 ، ومغنی اللبیب : 100 ، والهمع : 1 / 207.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی د : «أصحاب الوجوه».




فإن قلت : فقدّره کذلک فی «إذا» قلت : لا یستقیم لأنّک إذا جعلت «إذا» مضافه إلی فعلها کان عملها فیه باعتبار کونها ظرفا له ، إذ هو الذی جوّز النّسبه ، فإذا جعلت الفعل عاملا فیها کان علی معنی کونها ظرفا له ، فصار الوجه واحدا ، فهذا وجه قول الأکثرین.

والحقّ أنّ «إذا» و «متی» سواء فی کون الشّرط عاملا (1) وتقدیر الإضافه فی «إذا» لا معنی له ، وما ذکروه من کونها لوقت معیّن مسلّم ، لکنّه حاصل بذکر الفعل بعدها ، کما یحصل فی قولک : «زمانا طلعت فیه الشمس» (2) فإنّه یحصل التّعیین ولا تلزم الإضافه ، وإذا لم تلزم الإضافه لم یلزم فساد عمل الشّرط ، والذی یدلّ علی ذلک قولک : «إذا أکرمتنی الیوم أکرمتک غدا» ، وقوله تعالی : (وَیَقُولُ الْإِنْسانُ أَإِذا ما مِتُّ لَسَوْفَ أُخْرَجُ حَیًّا) (66) (3) ومعلوم أنّ الجواب معنی قوله : «لسوف أخرج حیا» فلو کان هو العامل و «إذا» مضافه إلی الموت لفسد المعنی ، إذ تصیر «إذا» المراد بها وقت واقع فیه الإخراج ، فیصیر وقت الموت والإخراج واحدا ، لأنّه ظرف عندهم للإخراج ، وهو قد (4) نسب إلی الموت علی أنّه ظرف ، فلا یستقیم أن یکون ظرفا للموت والإخراج جمیعا ، وکذلک المثال فی قولک «إذا أکرمتنی الیوم أکرمتک غدا» وهذا ظاهر فی أنّ العمل للفعل الذی هو الشّرط لا الجواب.

قوله : «وفی «إذا» معنی المجازاه دون «إذ» إلّا إذا کفّت» إلی آخره. 

قال الشیخ : قد تقدّم ما یدلّ علی أنّ «إذا» قد تخلو عن الشرط ، ولکنّها فی الغالب - کما ذکر - [فیها معنی الشّرط](5) وأمّا «إذ» فحکمها ما ذکر ، فإذا دخلت «ما» عملت عمل الشّرط ، وهل هی اسم ک «متی» أو حرف؟ فیه خلاف ، فمن فهم الظّرفیّه حکم بالاسمیّه (6) ومن فهم 

ص: 492





1- اختار أبو حیان هذا القول ، وأورد ابن هشام علی القائلین بأن جواب الشرط هو العامل فی إذا ثلاثه أمور ، انظر ارتشاف الضرب : 2 / 549 ، ومغنی اللبیب : 101.

2- ردّ الرضیّ علی ابن الحاجب فی هذا القول بعد أن نقل کلامه عن شرح المفصل له ، انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 111

3- مریم : 19 / 66 ، انتقد الرضی ابن الحاجب فی استدلاله بالآیه ، انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 111

4- فی ط : «وقد» وسقط «هو».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 206 ، وارتشاف الضرب : 2 / 234




الشّرطیّه مجرّده حکم بالحرفیّه (1) 

قوله : «وقد تقعان للمفاجأه». 

وبیّن بالأمثله مواضع وقوعهما ، ولا یقع بعد «إذا» فی المفاجأه إلّا المبتدأ والخبر ، والعامل / فیها معنی المفاجأه (2) وهو عامل لا یظهر ، استغنوا عن إظهاره بقوّه ما فیها من الدّلاله علیه ، والذی یدلّ علی ذلک قولک : «خرجت فإذا زید بالباب» ، إذ لو کان العامل «خرجت» لفسد (3) إذ لا یفصل بین العامل ومعموله بالفاء (4) نعم قد تکون لعطف أو لسببیّه ، وکلاهما متعذّر.

وأمّا «بینا وبینما» فهو ظرف فیه معنی الشّرط ، أجیب تاره ب إذا وتاره ب إذ وتاره بالفعل ، والأصمعیّ لمّا رأی مجیء الفعل من غیر إذا وإذ مع استقلال المعنی ظنّ أنّ مجیئه (5) زیاده لا فائده فیها ، فحکم بأنّ الفصیح إسقاطهما ، والجمیع جیّد (6) ألا تری أنّک تقول : «إن تکرمنی إذا أنا أکرمک» و «إن تکرمنی أکرمک» ، ولم یدلّ ذلک علی أنّ الإسقاط أفصح ، قال الله تعالی : (وَإِنْ تُصِبْهُمْ سَیِّئَهٌ بِما قَدَّمَتْ أَیْدِیهِمْ إِذا هُمْ یَقْنَطُونَ) (36) (7) علی ما ذکره (8) 


[عله بناء لدی]

وأمّا «لدی» فلا یستقیم أن یقال : علّه بنائها احتیاجها إلی مضاف ، إذ لو صحّ ذلک لوجب أن یبنی کلّ اسم یحتاج إلی الإضافه ، کفوق وتحت وأمام وقدّام وغیر وبعض وما أشبهها ، إذ کلّها یحتاج إلی الإضافه. 

ص: 493






1- ذهب سیبویه والمبرد إلی حرفیه إذ ، انظر الکتاب : 3 / 56 ، والمقتضب : 2 / 46.

2- «إذا» الفجائیه عند ابن الحاجب ظرف ، وهو رأی المبرّد والزّجاج والسیرافی وابن یعیش ، وذهب الأخفش وابن مالک إلی أنها حرف ، انظر : المقتضب : 3 / 178 ، 3 / 274 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 98 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 214 ، وارتشاف الضرب : 2 / 240

3- بعدها فی ط : «المعنی».

4- مذهب ابن یعیش أن الخبر عمل فی «إذا» ، انظر شرحه للمفصل : 4 / 98 ، وشرح الکافیه للرضی : 1 / 103.

5- أی : مجیء إذ بعد بینما وبینا.

6- حکی ابن مالک مذهب الأصمعی وحکم بأن ترک إذ بعد بینا وبینما أقیس ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 209 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 207 - 208 وقال أبو حیان : «ومجیء إذ بعد بینا وبینما عربی مسموع فلا یلتفت لمن أنکره». ارتشاف الضرب : 2 / 236

7- الروم : 30 / 36

8- أی : الزمخشری.




وإنّما الأولی أن یقال : بنیت لد ولد (1) لشبههما بالحروف لوضعهما علی الصیغه التی لیست علیها الأسماء المتمکّنه ، وإنّما علیها الحروف ، فأشبهت الحروف (2) وبنی «لدی» لأنّه هو هو ، وقد تقدّم أنّ کلّ اسم بنی فإنّه یبنی وإن اختلفت لغاته بزیاده أو نقصان مع بقاء الأصل والمعنی (3) فبنی «لد» لشبه الحرف ، وبنی «لدی» لشبه ما أشبه الحرف ، وإن اختلفت جهات الشّبه فإنّه لا یضرّ ، ألا تری أنّ «نزال» بنی لشبهه ب «انزل» وبنی «فجار» لشبهه ب «نزال» ، وإن اختلفت جهات الشّبه ، وهذا کثیر فی العربیه فی أبواب مختلفه. 


[عله بناء الآن ومتی وأین]

قال : «ومنها «الآن» ، وهو الزّمان الذی یقع فیه کلام المتکلّم». 

علّه بناء الآن لتضمّنها حرف التعریف (4) ولا یقال : إنّ الألف والّلام ، فیه للتعریف ، إذ لیس هو آن دخلت علیه الألف والّلام (5) بل هو موضوع فی أوّل أحواله بالألف والّلام ، ولیس حکم لام التعریف ذلک ، فوجب أن یکون تعریفه بأمر مقدّر ، وهو تضمّنه معنی لام التعریف (6) وهو معنی کلامه فی قوله : «وقد وقعت فی أوّل أحوالها بالألف والّلام ، وهو (7) علّه بنائها» ، لأنّها لمّا وقعت کذلک وهی معرفه وجب أن تکون معرفه بحرف تعریف مقدّر ، فوجب بناؤه. 

وأمّا «متی» و «أین» فعلّه البناء فیهما واضحه فی الشّرط والاستفهام جمیعا. 

وقوله : ««متی» للوقت / المبهم». 

لأنّک تستعملها لما لا یتحقّق وقوعه ، کقولک : «متی جاء زید» ، ولا تقول : «متی طلعت الشّمس» و «إذا» بالعکس ، وإن کانت «إذا» قد استعملت کثیرا فی المبهم ، ولم یجزموا ب «إذا» لمّا لم تکن کالشّروط فی الإبهام ، فأشبهت الأحیان المضافات ، لا سیّما علی قول من یقول : إنّها مضافه علی الحقیقه. 

ص: 494






1- انظر اللغات فی لدن فی الکتاب : 3 / 286 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 222 - 223 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 123.

2- فی د : «غدوه». تحریف.

3- فی ط : «مع بقاء أصل المعنی». تحریف.

4- انظر آراء النحویین فی علّه بناء الآن فی الإنصاف : 520 - 524 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 103 - 104 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 218 - 219

5- بهذا قال الفراء والکوفیون ، انظر الإنصاف : 520 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 220

6- سقط من د : «التعریف». خطأ.

7- فی المفصل : 173 «وهی».





[عله بناء لّما وأمس وقطّ وعوض]

وأمّا «لمّا» فبنیت لشبهها بالشّرط ، أو لاقتضائها جمله تبیّنها کاقتضاء «إذ». 

وأمّا «أمس» فهی (1) متضمنه معنی لام التعریف عند الحجازیّین فبینت لذلک ، وأمّا بنو تمیم فیعربونها ، فینبغی أن تقدّر علی مذهبهم معدوله عمّا فیه الألف والّلام (2) ، والعدل لا یوجب البناء ، فیکون اسما [معربا](3) ممنوعا من الصّرف ، وکذلک یقولون. 

وأمّا «قطّ» فبنیت إمّا لتضمّنها معنی لام التعریف ، لأنّ معناها استغراق الزّمن الماضی جمیعه ، وهو قول بعض المتقدّمین ، وإمّا أن یقال : لتضمّنها معنی المضاف إلیه لأنّه بمعنی زمن المضیّ ، أو نقول : إنّ من لغاتها قط ساکنه ، وهی موضوعه وضع الحروف ، وهذه مشبهه لها من حیث المعنی واللّفظ ، فأجریت مجراها ، کما قلنا فی «لدن» بالنسبه إلی «لد». 

وأمّا «عوض» فبنیت للعلّتین المذکورتین فی «قطّ» ، إلّا أنّ زمانها مستقبل (4) فإذا أورد «أبدا» فإنّها موضوعه للزّمن المستقبل ، وهی معربه ، أجیب بأنّ «أبدا» تدخله لام التعریف ، ولو کان متضمّنا لها لم تدخله ، کما قلناه فی «أین» وشبهه من المبنیّات التی تضمّنت معنی الحرف ، والله أعلم. 

ص: 495






1- فی د : «فإنها».

2- انظر ما تقدم ورقه : 9 ب من الأصل ، وورقه : 124 ب من الأصل ، والکتاب : 3 / 277 ، والمقتضب : 3 / 375

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- انظر الأقوال فی بناء قط وعوض فی شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 222 ، والهمع : 1 / 213 - 214.





المرکّبات 

قال صاحب الکتاب : «هی علی ضربین : ضرب یقتضی ترکیبه أن یبنی الاسمان معا» ، إلی آخره. 

قال الشیخ : إنّما لم یبن الأوّل من «اثنی عشر» لأنّهم حذفوا نونه ، فأشبه المضاف مع المضاف إلیه ، فکما أنّ المضاف مع المضاف إلیه غیر مبنیّ فکذلک ما أشبهه. 

ثمّ قال : «والأصل فی العدد المنیّف علی العشره أن یعطف الثانی علی الأوّل». 

لأنّ القیاس فی الأعداد کلّها أن یعطف الثانی علی الأوّل ، وکان قیاس هذه کذلک ، فمزج (1) الاسمان کما ذکر إلی تسعه عشر ، ولم یمزج (2) غیر ذلک ، لأنّ العشره فما دونها لیس فیها تعدّد ، وأمّا فوق العشرین فلم یکثر کثره ما قبلها ، فخفّف ما کثر بالمزج دون ما لم یکثر ، والدّلیل علی أکثریّته أنّ کلّ ما یتعدّاه فهو فی ضمنه ، [لأنّ ما فوق العشرین إلی المائه یتضمّن علی الآحاد والعشرات ، وهی داخله فی مفهوم ما بین العشره إلی عشرین](3). 

«وحرف التعریف والإضافه لا یخلّان بالبناء». 

أمّا حرف التعریف فمتّفق (4) / علی حکمه ، وأمّا الإضافه فمذهب سیبویه أنّها لا تخلّ بالبناء نظرا إلی قیام العلّه فیه مع الإضافه (5) فموجب البناء قائم بعد الإضافه کما هو قبل الإضافه ، ومذهب الأخفش أنّ الثانی معرب لأنّه مضاف (6) فقوی أمر الاسمیّه فیه قیاسا علی «اثنی» فی قولک : «اثنا عشر» ، والفرق بینهما أنّ «اثنا» لمّا حذفت نونها ، وهو حکم من أحکام الإضافه أعطی حکم المضاف ، لأنّ علّه بنائه إنّما هی (7) کونه منزّلا منزله جزء الکلمه ، فلمّا قدّر مضافا ، والمضاف له حکم الاستقلال فی الإعراب فات علّه البناء ، فأجری مجری المضاف ، بخلاف الثانی من «خمسه عشر» فإنّ علّه بنائه تضمّنه معنی الحرف ، وتضمّنه معنی الحرف باق علی حاله قبل 

ص: 496






1- فی ط : «فخرج». تحریف.

2- فی ط : «یخرج». تحریف.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی الأصل : «فمبنی». وما أثبت عن د. ط.

5- انظر الکتاب : 3 / 298 - 299

6- انظر المقتضب : 4 / 30 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 402 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 152

7- فی د : «هو». تحریف.




الإضافه وبعدها ، فلا یلزم من إعراب اثنی فی «اثنی عشر» إعراب عشر فی «خمسه عشرک». 

فإن سمّی رجل بخمسه عشر کان فیه وجهان (1) 

أحدهما (2) کما ذکر (3) [إن جعلته غیر منصرف ، تقول : هذا خمسه عشر ورأیت خمسه عشر ، ومررت بخمسه عشر](4) 

أمّا وجه البناء (5) فلأنّه قبل النقل کان مبنیّا ، فأجری بعد التسمیه مجراه قبلها ، کما أجری «غلام زید» بعد التسمیه مجراه قبلها فی الإعراب قیاسا علی «قم» إذا سمّیت به وفیه ضمیر فی البناء. 

وأمّا الإعراب فلأنّهما کلمتان مزجتا وصیّرتا واحدا وسمّی بهما ، فأجری مجری ما هو کذلک من الأسماء کمعدیکرب ، وینبغی لمن أعرب أن یجری فیه اللّغات الثلاث التی فی معدیکرب علی ما یأتی بیانها فی فصل معدیکرب [من أنّه إن جعلا اسما نقول : هذا معدیکرب ورأیت معد یکرب ومررت بمعد یکرب ، وإن أضیف الأوّل إلی الثانی وهو علی قسمین : قسم بصرف الثانی وقسم بعدم صرفه](6) 

وأمّا علّه بناء «الخازباز» (7) فمشکله ، ووجه إشکاله أنّه إن (8) قدّر مفردا فلا علّه توجب البناء یمکن تقدیرها ، وإن قدّر مرکّبا فلا علّه یمکن تقدیرها إلّا واو العطف ، علی أن یکون الأصل «خاز وباز» مزجا وصیّرا اسما واحدا کخمسه عشر ، ولا دلیل یدلّ علی ذلک ، بخلاف خمسه عشر ، إذ قیاسه خمسه وعشر ، فإذا صحّ هذا التقدیر فیه فلیصحّ فی معدیکرب ، ولا قائل به ، وغایه ما یمکن أن یقال فیه أنّه فی الأصل قصد إلی عطف أحد الاسمین ، وهذا التقدیر - وإن کان مثله (9) - کان یمکن أن یقدّروا مثله فی معد یکرب ، إلّا أنّ الأحکام من البناء فی «خازباز» والإعراب 

ص: 497





1- انظر المقتضب : 4 / 30 ، وتعلیق السیرافی علی الکتاب : 3 / 299

2- سقط من ط : «أحدهما».

3- أی الزمخشری ، والذی ذکره هو وجه الإعراب ، المفصل : 176

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- وهو الوجه الثانی.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- انظر اللغات الجائزه فی «الخازباز» فی الإنصاف : 314 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 92

8- سقط من ط : «إن». خطأ.

9- سقط من ط : «وإن کان مثله».




فی معدیکرب دلّت علی المخالفه بین التقدیرین ، وإذا کانت قواعد معلومه تقتضی أحکاما مختلفه ، وجاءت الأحکام مختلفه فی ألفاظ یجوز / أن یقدّر فی کلّ واحد منها ما یجری به (1) علی القواعد المعلومه وجب تقدیر ذلک فیها ، لئلّا یؤدّی إلی إبطال ما علم صحّته ، فهذا أقصی ما یمکن أن یقال فی «خازباز» (2). 

وأمّا «بادی بدی» و «أیدی سبا» فهما من القسم الثانی عنده ممّا لم یتضمّن ثانیه معنی حرف ، فهو معرب ، والأوّل مبنیّ کمعدیکرب ، وهو مشکل أیضا ، ووجه إشکاله أنّه فی الأصل اسم معرب منصوب علی الحال (3) ، لم یطرأ علیه إلّا التخفیف ، والتخفیف لا یوجب بناء ، ولو قیل : إنّه معرب علی أصله منصوب علی الحال إلّا أنّهم سکّنوا الیاء فی «أیدی سبا» وفی «بادی بدی» بعد تخفیف الهمزه تخفیفا لمّا جرت فی کلامهم کثیرا ، فصارت کالأمثال ، کما کان ذلک فی قولهم : «أعط القوس باریها» (4) ، وکذلک قول الشاعر (5) : 

فآلیت لا أرثی لها من کلاله

ولا من حفی حتّی تلاقی محمّدا

وسیأتی ذکر ذلک فی المشترک ، لکان أقرب إلی الصّواب ، إلّا أنّهم حکموا بالبناء لمّا رأوا إسکان الأوّل ، وهو فی موضع نصب ، ورأوا صوره الترکیب. 

ثمّ توجیهه لهم أن یقال : کثر استعمالهم «أیدی سبا» فی التّفرّق الکثیر (6) ، حتّی صار قولهم : «أیدی سبا» یفهم منه التّفرّق من غیر نظر إلی معنی الأیدی ومعنی سبا علی [معنی](7) التفصیل ، 

ص: 498





1- سقط من ط : «به». خطأ.

2- جاء بعدها فی ط : «أمّا بادی بدا فأصله بادئ بداء ، طرحت الهمزه من بداء فصار بدی مقصورا ، وأبدلت الهمزه من بادئ یاء ، وأسکنت حین ضمّ الثانی إلی الأول ، وأما بادی بدی فأصله بادئ بدیء ، مثل بدیع فطرحت همزته فبقی بدی. وقوله : «بطرح الهمزه» أی : فی بداء وبدیء ، و «الإسکان» أی : فی الیاء فی الاسم الأوّل وهو أیادی ، إلی سبا» ا. ه.

3- سقط من د. ط : «منصوب علی الحال».

4- انظر هذا المثل فی الفاخر : 304 - 305 ، ومجمع الأمثال : 2 / 19

5- هو الأعشی ، والبیت فی دیوانه : 135 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 10 / 101 - 102 ، والخزانه : 1 / 86 ، وروایه الدیوان «حتی تزور».

6- سقط من ط : «الکثیر».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




فلمّا صارا جمیعا یفهم منهما معنی مقصود (1) من غیر نظر إلی آحادهما کان (2) بمنزله معدیکرب فی دلالتهما علی مدلولهما من غیر نظر إلی تفصیل اللّفظین ، فأجری مجراه لمّا صار فی المعنی مثله ، وإذا کانوا قد فعلوا مثل ذلک فی الجمل (3) حتّی أجریت مجری المفردات لمّا فهم منها معنی من غیر تفصیل (4) ، فأعربت إعراب المفرد ، وعدل بها عن معنی الجمله ، فهذه أقرب إلی ذلک ، وإن کانت الأحکام قد اختلفت باختلاف المقصود فیهما إلّا أنّ الجامع بینهما فی التشبیه أنّها ألفاظ متعدّده (5) یفهم منها معنی مقصود من غیر نظر إلی مدلول کلّ مفرد حتّی أجری کلّ (6) واحد من القبیلین مجری المفرد ، فهذا وجه المشابهه بینهما ، وحکم «بادی بدی» فی العلّه حکم «أیدی سبا» وإن اختلف المدلولان فی أنّ ذلک للتّفرّق ، وهذا للأولویّه (7). 

وأمّا «معدیکرب» وبابه ففیه لغتان علی ما ذکر (8) ، أمّا اللّغه الفصیحه فهی إعراب الثانی ، وجعل الأوّل معه کالجزء ، ویکون غیر منصرف [فی المعرفه](9) ، وعلّته واضحه ، وهی (10) أنّهما لفظان مزجا / وصیّرا واحدا دالا علی معنی ، فألحق بالمفردات من (11) کلامهم ، لأنّه أشبه بها (12) من المرکّبات قبل النّقل ، إذ المرکّبات قبل النّقل کان لها حکم فی الإعراب ، فبقی ذلک الحکم علی حاله ، وهذا لم یکن له حکم قبل النّقل ، فلا بدّ من حکم له (13) الآن ، وهو أشبه بالمفردات من حیث المعنی ، إذ مدلوله مفرد کما أنّ مدلول المفردات مفرد. 

ص: 499





1- فی ط : «المعنی المقصود».

2- کذا ، ولعل الأصح «کانا».

3- فی ط : «الجمله».

4- بعدها فی ط : «کقوله : فاه إلی فیّ».

5- سقط من ط : «متعدّده».

6- سقط من ط : «مفرد حتّی أجری کل». خطأ.

7- فی الأصل. ط : «للأولیه». وما أثبت عن د.

8- انظر اللغات فی «معدیکرب» فی الکتاب : 3 / 296 - 297 ، والمقتضب : 4 / 31

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- فی د : «وهو». تحریف.

11- فی د : «فی».

12- فی د : «بالمفردات». مکان «بها».

13- فی ط : «حکمه» مکان «حکم له». تحریف.




واللّغه الثانیه أن تضیف الأوّل إلی الثانی ، وعلّتها أنّهم شبّهوه بالمضاف والمضاف إلیه تشبیها لفظیّا من جهه أنّهما اسمان ذکر أحدهما عقیب الآخر ، وهو ضعیف من وجهین : 

أحدهما : أنّ ما ذکروه تشبیه لفظیّ ، وما ذکر فی تلک العلّه تشبیه معنویّ ، واعتبار المعنی أقوی (1).

والآخر : هو أنّهم بقّوه ساکنا فی حال النصب ، فقالوا : «رأیت معدیکرب» ، ولو کان جاریا مجری المضاف علی التحقیق لوجب أن ینتصب المضاف إذا کان مثله فی قولک : «رأیت قاضی مصر» وشبههه (2) ، ولمّا وجب (3) التسکین دلّ علی اعتبار الامتزاج دون اعتبار الإضافه. 

وهذه اللّغه [أی : اعتبار الإضافه](4) انقسم صاحبها (5) إلی قسمین : 

فمنهم من یمنع الثانی الصّرف ، وعلّته کالعلّه فی إسکان الیاء من معدیکرب ، ولو لا اعتدادهم بالترکیب والمزج لم یکن للإسکان وجه ، ثمّ أصحاب هذه اللغه انقسموا إلی قسمین : 

منهم من لا یصرف الثانی اعتدادا بالترکیب الصّوریّ ، کما اعتدّ به فی إسکان معدیکرب ، وهو وجه ثالث تضعف به هذه اللّغه (6). 

ومنهم (7) من یصرفه (8) ، وهو القیاس بعد قصد الإضافه ، إذ الترکیب فی المضاف والمضاف إلیه غیر معتدّ به فی باب منع الصّرف ، والله أعلم. 

ص: 500





1- جاء فی هامش د : «یعنی أنهم شبّهوا معدیکرب بالمضاف والمضاف إلیه ، وهذا تشبیه لفظی ، وتشبیه بالمبنیات تشبیه معنوی ، واعتبار المعنوی أولی». ق : 97 أ.

2- انظر جواب ابن یعیش علی هذه الشبهه فی شرحه للمفصل : 4 / 124.

3- فی د : «أوجبوا».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی ط : «أصحابها».

6- اقتصر ابن الحاجب علی ذکر علّه قسم واحد ممن لا یصرف معدیکرب ، ولم یذکر علّه القسم الثانی.

7- هذا القسم الثانی من قوله : «انقسم صاحبها إلی قسمین».

8- أی : الجزء الثانی من معدیکرب ، انظر : ما ینصرف وما لا ینصرف : 133 - 134 ، والأشمونی : 3 / 249 - 250





الکنایات 

قال صاحب الکتاب : 

«وهی کم وکذا وکیت وذیت» ، إلی آخره. 

قال الشیخ : علّه بناء «کم» الاستفهامیّه ظاهره ، وهی تضمّنها (1) معنی حرف الاستفهام ، وأمّا الخبریّه فیجوز أن یکون لشبهها بأختها لفظا وأصل معنی ، وهو کنایه للعدد (2) ، أو لوضعها (3) علی حرفین کوضع الحروف (4) ، أو لأنّها نقیضه «ربّ» أو لتضمّنها معنی الإنشاء ، وهو فی الغالب بحرف ، فکأنّها تضمّنت حرفا مقدّرا ، ولذلک استحقّت صدر الکلام (5).

ومعنی الکلام الإنشائیّ أن لا یحتمل صدقا ولا کذبا ، بل لنوع من الکلام محّقق (6) فی النفس لیس له اعتبار من خارج بموافقه (7) له فیسمّی صدقا ولا بمخالفه فیسمّی کذبا ، والخبر بخلافه لنوع من الکلام فی النّفس له اعتبار من خارج بموافقه فیسمّی / صدقا أو بمخالفه فیسمّی کذبا (8) ، فمثال الإنشاء قولک : قم واقعد ، فإنّه لطلب محقّق لا یعتبر بأمر من خارج ، فلا یقال له : صدق ولا کذب ، والخبر کقولک : «زید قائم» ، فیعتبر بأمر من خارج ، وهو تحقیق النسبه إلی زید ، لا باعتبار النّفس ، فإن کانت محقّقه سمّی صدقا ، وإن کانت منتفیه سمّی کذبا (9). 

وأمّا «کذا» [وهو کنایه عن الحدث](10) فعلّه بنائها إمّا أن نقول : لشبهها بکم فی معناها فألحقت 

ص: 501






1- فی د : «وهو تضمنه».

2- سقط من ط : «للعدد». خطأ.

3- فی ط : «بوضعها».

4- سقط من ط : «الحروف». خطأ.

5- انظر تعلیل بناء کم فی أسرار العربیه : 214 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 125 - 126 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 422

6- فی ط : «المحقق».

7- سقط من ط : «بموافقه». خطأ.

8- سقط من ط : «صدقا أو بمخالفه فیسمی کذبا». خطأ.

9- سقط من ط : «وإن کانت منتفیه سمّی کذبا». خطأ.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




بها ، وإمّا لأنّها کاف التشبیه دخلت علی ذا واستعملت کنایه ، فبقیت علی أصلها فی البناء. 

وأمّا «کیت» و «ذیت» فعلّه بنائهما أنّهما کنایتان عن الجمل ، والجمل مبنیّه باعتبار الجملیّه ، فبنیت تشبیها لها بما کنی بها عنه. 

قوله (1) : «وممیّز الاستفهامیّه مفرد». 

منصوب ، والخبریّه مجرور مجموع أو مفرد ، إنّما کان ممیّز الاستفهامیّه منصوبا مفردا لأنّه لمطلق العدد من غیر نظر لقلّه وکثره (2) ، فجعل له تمییز مطابق للعدد المتوسّط وهو أحد عشر ، ولم یجعل له القلّه ولا الکثره کممیّز المائه والثلاثه (3) ، فیکون تحکّما. 

وأمّا «کم» الخبریّه فجعل لها لمّا کانت للکثره ممیّز موافق لممیّز عدد الکثره ، وهو المائه والألف ، وهو مفرد مخفوض ، وجاء فیه الجمع تقویه لمعنی الکثره ، إذ لیس فی لفظ کم ما یشعر بخصوصیّه الکثره المقصوده بخلاف الألف ، فإنّ فیها ما یشعر ، فاستغنت عن الجمعیّه (4).

قوله : «وتقع فی وجهیها مبتدأه» إلی آخره. 

قال الشیخ : ولا یقال : «مالک کم» (5) ، ولا تقع إلّا فی صدر الکلام عند البصریّین (6) ، فلذلک لم تقع فاعله ، ولا علی صفه یلزم منها تقدیم العامل إلّا إذا کانت مضافا إلیها ، فإنّه مغتفر تقدیم المضاف علیها (7) ، إمّا لأنّه متعذّر تأخیره ، وإمّا لأنّ معنی الاستفهام ینسحب إلیه ، فتصیر الکلمتان للاستفهام ، فلم یبق إلّا أن تقع مبتدأه أو معموله لفعل بعدها ، وتعرف ذلک بأن تنظر إلی ما وقع بعدها ، فإن کان اسما خبرا عنها وجب أن تکون مبتدأه ، کقولک : «کم مالک» وشبهه ، وإن لم یکن اسما هو خبر عنها وجب أن یکون ثمّه فعل ، فتنظر فإن کان مسلّطا علی کم وجب أن تکون 

ص: 502





1- ترتیب هذا الفصل قبل الذی یلیه ، انظر المفصل : 180

2- سقط من ط : «لقله وکثره». خطأ.

3- سقط من د : «والثلاثه».

4- انظر تعلیل نصب ممیز کم الاستفهامیه وجر ممیز کم الخبریه فی المقتضب : 3 / 59 ، وأسرار العربیه : 215.

5- سقط من د : «ولا یقال : مالک کم».

6- انظر المقتضب : 3 / 56 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 422.

7- سقط من د : «علیها».




معموله له علی (1) حسب ذلک التسلیط مفعولا به أو ظرفا أو مصدرا ، کقولک : «کم رجلا (2) ضربت» و «کم یوما ضربت زیدا» و «کم ضربه ضربت زیدا» ، وإن لم یکن مسلّطا علیه (3) فلا یخلو إمّا أن یکون مسلّطا علی ضمیرها تسلّط المفعولیّه أو لا ، فإن کان الأوّل فلک فیه وجهان ، کمسأله «زید ضربته» ، مثاله «کم رجلا ضربته» ، إلّا أنّک / إذا قدّرته منصوبا وجب أن تقدّر الناصب متأخّرا عنها (4) ، فتقول : «کم رجلا ضربت ضربته» لما تقدّم من أنّ لها صدر الکلام ، وإن لم یکن مسلّطا علیها ولا علی ضمیرها وجب أن تکون مبتدأ ، کقولک : «کم رجل قام» و «کم رجل جاءک» وشبهه ، ثمّ مثّل بالمبتدأ ، ثمّ مثّل بعده بمثالین آخرین للابتداء بیّن بهما أنّ ما یصلح صفه للممیّز یصحّ أن یکون خبرا ، وهو قوله : «کم منهم شاهد علی فلان ، وکم غلاما لک ذاهب» ثمّ مثّل بالمفعولیّه والإضافه. 

قوله : «وإذا فصل بین الخبریّه وممیّزها نصب». 

قال الشیخ : جاز الفصل بین کم وممیّزها (5) ، ولم یجز فی مثل «عشرین رجلا» من حیث إنّ «عشرین رجلا» الغرض فیه تبیین الذات أوّلا ، وإنّما جیء بعشرین لیبیّن بها خصوصیّه العدد ، فهما (6) جمیعا کأنّهما شیء واحد ، ألا تری أنّ هذین المعنیین لمّا کان التعبیر عنهما بلفظ واحد لم یعدل عنه کقولهم : رجل ورجلان ، فصار «عشرون رجلا» بمثابه قولک : رجلین ، فکما أنّ رجلین (7) لا یفصل بین حروفه فکذلک «عشرون رجلا» ، بخلاف «کم» فإنّها فی أصل وضعها للإبهام ، ولیست مع ممیّزها کعشرین مع ممیّزه ، ألا تری أنّک لو قلت : «کم رجلا» لم تبیّن به خصوصیّه العدد ، فقد ظهر الفرق بین البابین. 

والمختار النّصب عند الفصل لأنّه فی التقدیر المختار مضاف إلیه ، والفصل بین المضاف 

ص: 503





1- سقط من ط : «علی».

2- سقط من د : «رجلا».

3- لعل الأصح : «علیها».

4- فی د : «عن کم».

5- فی د : «کم الخبریه وممیزها» ، یجوز الفصل بین کم الاستفهامیه وممیزها فی السعه ، ولا یجوز الفصل بین العدد وممیزه إلا فی ضروره ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 419.

6- فی ط : «فیهما». تحریف.

7- سقط من د : «فکما أنّ رجلین». خطأ.




والمضاف إلیه ضعیف ، ولمّا ضعف أن یکون مضافا إلیه نقل إلی إعراب عموم التمییز ، وهو النّصب ، وقد جاء الجرّ (1) مع الفصل ، إمّا علی جواز الفصل بین المضاف والمضاف إلیه ، وإمّا علی أن یکون مجرورا بإضمار «من» (2). 

قال : «وتقول ، کم غیره لک» إلی آخره. 

قال الشیخ : إنّما ذکر هذا الفصل لیعرّف أنّ غیره ومثله وشبههما ممّا لا یتعرّف بالإضافه یصحّ أن یقع ممیّزا لکم ، کما صحّ أن یقع مجرورا ل ربّ. 

«وقد ینشد بیت الفرزدق (3) : 

کم عمّه لک یا جریر وخاله

فدعاء قد حلبت علیّ عشاری» 

إلی آخره ، فالنّصب کما ذکر ، والجرّ کذلک [علی الإضافه](4) ، والرّفع علی معنی کم مرّه أو کم مرّه عمّه لک حلبت علیّ عشاری ، فکم منصوب علی الظّرف ب «حلبت» ، أو علی المصدر - إن جعلنا المرّات للحلبات - ب «حلبت» أیضا ، فتقدیره علی الأوّل : حلبت زمانا کثیرا ، وعلی الثانی حلبت حلبات کثیره ، ولا فرق فی المعنی بین أن یقدّر استفهاما أو خبرا ، إذ معناه فی الخبر کثیرا من الأزمان عمّاتک وخالاتک حلبت لی ، أی : کانوا (5) خدما لی فی / أوقات کثیره ، وإذا جعلته استفهاما کان معناه : أخبرنی أیّ عدد من الأزمان أو من الحلبات عمّه لک وخاله حلبت علیّ عشاری؟ أی : ذلک کثیر لا أعرف عدده ، فأخبرنی عن عدده ، وهذا المعنی أبلغ من الأوّل فی الذّمّ لما فیه من الاستهزاء. 

وقوله : «تقدیره (6) کم مرّه حلبت علیّ عمّاتک». 

ص: 504





1- فی ط : «الخبر» تحریف.

2- هذا مذهب الکوفیین ، انظر المقتضب : 3 / 60 ، والإنصاف : 303 - 309.

3- البیت فی دیوانه : 1 / 361 ، والکتاب : 2 / 72 ، 2 / 162 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 133 ، والمقاصد للعینی : 1 / 550 ، والخزانه : 3 / 126 ، والأفدع : الذی یمشی علی ظهور قدمیه ، والعشار بکسر العین جمع عشراء بضم ففتح وهی التی مضی علی حملها عشره أشهر.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- لعل الأصح : «کنّ».

6- سقط «تقدیره» من المفصل : 183 ، وشرحه لابن یعیش : 4 / 133.




إن أراد به تحقیق الإعراب لم یستقم ، لأنّ عمّاتک فیما (1) قدّر فاعل ، وهی فی البیت مبتدأ لتأخّر الفعل عنها (2) ولا یتقدّم الفاعل علی فعله ، وإن أراد به تبیین المعنی وإیضاحه فهو مستقیم ، لأنّ «عمّاتک حلبت» و «حلبت عمّاتک» سواء. 

قوله : «والخبریّه مضافه إلی ممیّزها» إلی آخره. 

تقدیر الإضافه هو الوجه لما یلزم من إضمار الجارّ [لو لم تقدّر الإضافه](3) ووجه القول الآخر (4) ما ثبت من إظهار الجارّ فی کثیر من کلامهم وهی (5) مع حذفها (6) بمعناها (7) ، فحملت علیها ، وهذا القول لیس کقول من یقول : العامل فی زید فی «غلام زید» حرف الجرّ المقدّر فی المعنی عاملا (8) ، لأنّ هذا کقول من یقدّر الاسم الأوّل تامّا منوّنا فی التقدیر ، و «من» مضمره ، وذلک یجعل الحرف المقدّر فی المعنی عاملا مع کون الأوّل مضافا لفظا ومعنی ، والله أعلم.
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1- فی ط : «فیها». تحریف.

2- فی د : «الفعل وهو حلبت عنها».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- أی : قول من یقول إن کم منونه فی التقدیر.

5- أی : کم.

6- أی : حذف من.

7- أی أنّ إضافه کم إلی ممیزها علی تقدیر من وهذا رأی الفراء والکوفیین ، انظر : الإنصاف : 304 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 420.

8- سقط من د : «فی المعنی عاملا». وانظر ما تقدم ورقه : 95 ب من الأصل.





ومن أصناف الاسم : المثنّی 


اشاره

قال صاحب الکتاب : 

«هو ما لحقت آخره زیادتان» إلی آخره 

قال الشیخ : هذا الحدّ هو الذی یستقیم فی حدّ المثنّی ، وإذا حددنا التثنیه قلنا : إلحاق الاسم زیادتین ، إلی آخره ، ولیس قول من قال : «ضمّ شیء إلی مثله» فی حدّ المثنّی بشیء (1) ، لأنّک لو قلت : زید وزید فهذا (2) ضمّ شیء إلی مثله ، ولیس بمثنّی.

وقوله : «لتکون الأولی علما لضمّ واحد إلی واحد». 

یعنی إلی (3) واحد من جنسه المسمّی بذلک الاسم ، کقولک فی رجل : رجلان ، وهل یجوز أن تأخذ الاسم المشترک فتثنّیه باعتبار المدلولین ، کقولک : عینان فی عین الشمس وعین الماء؟ فیه خلاف ، والظّاهر جوازه شاذّا ، والکثیر المستعمل خلافه (4). 

وقالوا : زیدان وعمران فی الأسماء الأعلام ، وإن کانت باعتبار مسمّیاتها کالأسماء المشترکه ، لأنّها لم یسمّ بها باعتبار أمر جامع فی مسمّیاتها ، وهذا ممّا یقوّی قول من یقول : إنّ الاسم المشترک یثنّی ، وإن اختلف مدلوله. 

والجواب أنّها إنّما / ثنّیت بعد ما (5) أخطر المتکلّم المسمّیات بزید بباله ، وقدّر انتفاء العلمیّه منها ، فصارت کأنّها أسماء أجناس کرجل باعتبار ما تحته ، فثنّاها کما یثنّی رجل بعد أن قدّرها مثله ، وهذا المعنی هو الذی جوّز أن یقال : الزید وزید فلان ، ولو لا تقدیرها نکره لم یستقم تعریفها ، ومهما قدّرت نکره صارت کأسماء الأجناس المشترکه فی أمر واحد ، إلّا أنّ أسماء الأجناس مشترکات فی أمر معنویّ محقّق ، وهذه مشترکه فی أمر مقدّر ، وهو کونه مسمّی بزید. 
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1- کذا عرف ابن یعیش المثنی ، انظر شرحه للمفصل : 4 / 137 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 59 - 60

2- سقط من ط : «فهذا».

3- سقط من د : «إلی».

4- صحّح ابن مالک والجزولی والأندلسی جواز تثنیه المشترک ، انظر شرح التسهیل لابن مالک : 1 / 59 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 172 ، وارتشاف الضرب : 1 / 255 - 256 ، وحاشیه الصبان : 1 / 76

5- سقط من د : «ما». خطأ.




فإن قیل : إذا کانت تثنیتها کباب تنکیرها وتعریفها بالّلام ، وذلک شاذّ ، فلیکن أیضا تثنیتها شاذّا ، ولیس بشاذّ بالإجماع ، دلّ علی أنّه لیس مثله. 

فالجواب أنّ زیدا إذا نکّر وعرّف فقد استعمل علی خلاف ما وضع له من غیر ضروره ، لأنّه یمکن استعماله علما فی کلّ موضع ، فجعله نکره بهذا التقدیر إخراج له عن أصله لغیر ضروره ، وأمّا زیدان فلا یمکن استعماله علما لأنّ تثنیته تنافی علمیّته ، فلا یلزم من شذوذ ما یمکن جریه [وهو الزید بأن یقال : زید بغیر الألف والّلام](1) علی أصله شذوذ ما لا یمکن إجراؤه علی أصله [کزیدان بأن یقال : هو علم](2). 

قوله : «والثانیه (3) عوضا من الحرکه والتنوین». 

هو مذهب البصریّین (4) ، وأمّا الکوفیّون فیقولون : إنّها عوض من التنوین (5) ، ویستدلّون بقولک : «جاءنی غلاما زید» فحذفها یدلّ علی أنّها کالتنوین ، والبصریّون یستدلّون بقولک : الغلامان ، فإثباتها یدلّ علی أنّها کالحرکه ، إذ التنوین لا ثبات له مع الّلام. 

والوجه أنّها کالحرکه فی موضع وکالتنوین فی موضع ومثلهما فی موضع (6) ، فإذا قلت : رجلان کانت عوضا من التنوین والحرکه جمیعا ، وإذا (7) قلت : الرجلان کانت عوضا من الحرکه ، فإذا قلت : «غلاما زید» کانت عوضا من التنوین (8). 

قوله : «ومن شأنه إذا لم یکن مثنّی منقوص». 

یعنی بالمنقوص ما آخره ألف ، وهذا غریب فی الاصطلاح ، وإنّما المنقوص فی الاصطلاح ما نقص من آخره حرف کقاض وعصا ، أو ما نقص بعض الإعراب کقاض ، وأمّا إطلاق المنقوص 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی المفصل : 183 «والأخری».

4- انظر الکتاب : 1 / 17 ، والمقتضب : 1 / 5 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 140

5- ذهب ثعلب إلی أن نون التثنیه عوض من تنوینین ، انظر : أسرار العربیه : 54 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 75

6- حکی ابن یعیش هذا الرأی فی النون ولم ینسبه ، انظر شرحه للمفصل : 4 / 145 - 146

7- فی د : «عوضا منهما وإذا».

8- بعدها فی ط : «والحرکه جمیعا».




علی (1) ما (2) فی آخره ألف خاصّه فلیس بمعروف (3)


[تثنیه المنقوص]

قوله : «ولا یخلو المنقوص» إلی آخره. 

قال : المنقوص علی اصطلاحه (4) وهو ما فی آخره ألف ، لا یخلو من أن یکون ثلاثیّا أو فوقه ، فإن کان ثلاثیّا وجب ردّ الألف إلی أصلها لوجوب حرکتها لوقوع الألف بعدها ، والواو والیاء لا تعلّان / إذا وقعتا قبل الألف ، کقولک : غزوا ورمیا إمّا کراهه اجتماع الألفین ، أو کراهه اللّبس فی الأصل (5) وحمل البواقی علیه ، وإذا لم تعلّ وجب أن تبقی علی الأصل ، فتقول : قفوان ورحیان. 

«وإن جهل أصلها» نظر إلی الإماله کما ذکر (6) وإن کانت فوق الثلاثه لم تقلب إلّا یاء ، وإنّما قلبت یاء فیما أصله واو لأحد أمرین : 

إمّا لأنّها فی أصل الأفعال فعل بها ذلک ، فأجریت الأسماء علیها (7) کقولهم : أغزیت واستغزیت ، وإمّا استثقالا لها آخرا فیما کثرت حروفه ، فأبدلوا منها الیاء لخفّتها. 

«وأمّا مذروان (8) فلأنّ التثنیه فیه لازمه» إلی آخره. 

وجه اعتراضه أنّه اسم رباعیّ جاءت فیه الواو رابعه ولم تقلب یاء ، وجوابه أنّ مذروان لا یقال فی مفرده : مذرا (9) فإن علّلنا بالوجه الأوّل (10) فلیس آخره ألفا مخفّفه عن واو حتّی تبدل عن الألف یاء ، بل هذه لم تزل واوا للزوم التثنیه ، وإن علّلنا بالثانی (11) فالواو لم تقع متطرّفه ، لأنّ 
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1- سقط من د : «علی». خطأ.

2- فی د : «بما». تحریف.

3- سمّی سیبویه المقصور منقوصا فقال : «اعلم أنّ المنقوص إذا کان علی ثلاثه أحرف فإن الألف بدل ولیست بزیاده کزیاده ألف حبلی». الکتاب : 3 / 386 ، وانظر الکتاب : 3 / 389.

4- فی د : «اطلاحه». تحریف.

5- بعدها فی د : «لو کان من الواو أو من الیاء وحمل ...».

6- فی ط : «ذکروا».

7- انظر أمالی ابن الشجری : 1 / 19

8- «المذروان : ناحیتا الرأس» اللسان (ذرا)

9- انظر الکتاب : 4 / 415 ، والمقتضب : 1 / 191 ، وسر الصناعه : 469 ، 709

10- أی : کراهه اجتماع ألفین.

11- أی : کراهه اللّبس فی الأصل ، وهذان الوجهان هما اللذان علّل بهما ابن الحاجب عدم إعلال الواو والیاء إذا وقعتا قبل الألف.




التثنیه لازمه فلم تقع متطرّفه ، ولذلک شبّهها بالواو الواقعه فی جباوه [بمعنی جبایه](1) 

قوله : «وما آخره همزه» إلی آخره ، ثمّ قال فی آخر الفصل : «فهذه الأخیره تقلب واوا لا غیر ، والباب فی البواقی أن لا یقلبن». 

قوله : «والباب فی البواقی أن لا یقلبن ، وقد أجیز القلب» یوهم أنّ ثلاثه الأبواب مستویه فی البقاء والقلب ، ولیس الأمر کذلک ، بل الأولی الباب فیها أن لا تقلب ، والقلب ضعیف جدّا (2) والقلب فی الثانیه (3) أولی منه فی الأولی ، والقلب فی الثالثه (4) أظهر منه فی الثانیه. 

وإنّما کان القلب ضعیفا فی الأولی لأنّها همزه أصلیّه ، لم یوجد ما یوجب تغییرها ، فکان بقاؤها علی حالها أولی ، والثانیه لیست همزه أصلیّه ، ولکنّها منقلبه عن حرف أصلیّ ، فکان القلب أظهر لفوات أصلیّه الهمزه ، والثالثه لیست أصلیّه ولا منقلبه عن حرف أصلیّ ، فکان القلب أظهر لفوات أصلیّه الهمزه وفوات الحرف الأصلیّ المنقلبه عنه الهمزه ، وأمّا الرابع وهو حمراء وصحراء فإنّما أوجبوا فیه القلب للفرق بین همزه التأنیث وغیرها ، وکانت أولی بالقلب ، إذ لا أصل لها ولا عن أصل ولا مشبّه (5) بالأصل (6) ، وقلبت واوا إمّا (7) لأنّه الذی ثبت لها فی النّسب فحمل علیه ، وإن اختلفت العلّه ، وإمّا لأنّها عن همزه ، والواو أقرب / إلیها لمشاکلتها لها فی الثّقل ، وإمّا کراهه الأداء إلی یاءین بعد ألف لو قالوا : حمرایین ، وإمّا لیفرقوا بینها وبین الألف المقصوره بأمر فیها ، والتی لا ألف قبلها لم یقلبوها ذلک القلب ، لأنّ القلب ثمّه الواجب والجائز إنّما کان إمّا (8) لأنّها زائده مع استثقال همزه بین ألفین (9) ، وإمّا لاستثقالها بین ألفین ، ولم یوجد فی هذه شیء من ذلک ، نعم قد تخفّف الهمزه علی ما یأتی فی تخفیف الهمزه ، ولیس من هذا الباب. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- أی : فی مثل قرّاء.

3- أی : فی مثل کساء.

4- أی : فی مثل علباء.

5- فی ط : «مشبّهه».

6- فی ط : «بالأصلی».

7- سقط من ط : «إمّا» خطأ.

8- سقط من ط : «إمّا». خطأ.

9- بعدها فی ط : «کحمراءان».





[تثنیه الجمع]

قوله (1) : «وقد یثنّی الجمع علی تأویل الجماعتین والفرقتین» إلی آخره. 

قال الشیخ : تثنیه الجمع قلیل ، وسبب قلّته أنّ مفرده یعطی ما تعطی التثنیه ، فیقع ذکر التثنیه ضائعا ، ولکن قد یجری فی بعض المعانی (2) ما یحتاج إلی ذکر الجمع مثنّی ، مثل قوله علیه السلام : «کالشّاه العائره بین الغنمین» (3) فلذلک یستحسن مثل ذلک ، فإنّه لا یمکن التعبیر بمجرّد الجمع ، بخلاف قولک : «عندی رجالان» ، فإنّه ضعیف. 

قوله : «ویجعل الاثنان علی لفظ الجمع إذا کانا متّصلین» (4) إلی آخره. 

یعنی إذا قصد التعبیر عن اثنین فی المعنی مضافین إلی اثنین ، وهما متّصلان بهما فی المعنی عبّر عن المضاف بلفظ الجمع وإن کان مثنّی فی المعنی ، وسببه کراهه اجتماع لفظ تثنیتین فیما تأکّد اتّصالهما لفظا ومعنی ، فعلی ذلک تقول : «اضرب رؤوسهما» ، ولا فرق بین أن یکون الأوّل متّحدا فی کلّ واحد منهما أو متعدّدا ، فلذلک تقول : «قطعت أیدیهما» وأنت ترید یدا من کلّ واحد منهما ، وقال الکوفیّون : شرطه أن یکون الأوّل متّحدا فی کلّ واحد منهما (5) کقوله تعالی : (فَقَدْ صَغَتْ قُلُوبُکُما)(6) وهو مردود بقوله : (فَاقْطَعُوا أَیْدِیَهُما)(7) والمراد أیمانهما ، فبطلت شرطیّه الاتّحاد. 

«وقال (8)
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1- تجاوز ابن الحاجب فصلا من المفصل : 185

2- سقط من ط : «المعانی». خطأ.

3- فی د : «مثل المنافق کالشاه العائره بین الغنمین تعیر إلی هذه مره وإلی هذه اخری». والحدیث فی مسند الإمام أحمد 2 / 610 ، 2 / 679 ، «العائره : المتردده بین قطیعین لا تدری أیهما تتبع». اللسان (عیر).

4- فی د : «متصلین اتصال الخلقه ، إلی آخره» وهذه الزیاده لیست فی المفصل : 187 ، ولا فی شرح ابن یعیش : 4 / 155.

5- انظر معانی القرآن للفراء : 1 / 306 - 307 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 155 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 176 - 177.

6- التحریم : 66 / 4 ، والآیه (إِنْ تَتُوبا إِلَی اللهِ فَقَدْ صَغَتْ قُلُوبُکُما).

7- المائده : 5 / 38 ، والآیه (وَالسَّارِقُ وَالسَّارِقَهُ فَاقْطَعُوا أَیْدِیَهُما).

8- فی د : «وقال خطام المجاشعی : ومهمهین قذفین مرتین ظهراهما مثل ظهور التّرسین». والرجز بهذ النسبه فی الکتاب : 2 / 48 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 4 / 156 ، والمقاصد للعینی : 4 / 89 ، وصحّح البغدادی هذه النسبه فی الخزانه : 3 / 374 - 375 ونسب فی الکتاب : 3 / 622 إلی همیان بن قحافه. والمهمه : القفر المخوف ، والقذف : البعید من الأرض ، والمرت بفتح المیم وسکون الراء المهمله : الأرض التی لا ماء فیها ، والظهر : ما ارتفع من الأرض ، الخزانه : 3 / 375. 




ظهراهما مثل ظهور التّرسین 

فاستعمل هذا والأصل معا». 

یعنی بقوله : «هذا» وضع الجمع موضع التثنیه ، وهو إشاره إلی حکم هذا الفصل ، وهو قوله : «ظهور التّرسین». 

وقوله : «والأصل» یعنی [وضع](1) لفظ المثنّی للدّلاله علی التثنیه علی القیاس الأصلیّ ، وهو قوله : «ظهراهما» ، ثمّ بیّن أنّ الشّرط الاتّصال [خلقه](2) لامتناع أفراسهما وغلمانهما لمّا فقد الاتّصال.
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





ومن أصناف الاسم : المجموع 


[ما یجمع جمع مذکر سالما]

قال الشیخ : لمّا کان غرض المصنّف الدّلاله علی بیان لفظ (1) السّالم المذکّر لاختلاف / آخره بالحروف (2) لاختلاف العامل لم یمکنه حدّ المجموع المکسّر معه لاختلافهما فی هذا المعنی ، فجعل کلّ واحد علی حده ، ثمّ حدّ المجموع السّالم المذکّر علی نحو حدّ التثنیه ، وذکر السالم المؤنّث بالألف والتاء لئلّا یتوهّم عموم السّالم فیما ذکر ، واستغنی عن أن یعید لفظا آخر (3) للمذکّر (4) السّالم ، إذ لفظه فیه تنبیه (5). 

«فالذی بالواو والنون لمن یعلم (6) فی أعلامه وصفاته». 

أراد بعض أعلامه وصفاته ، وإلّا فلا یستقیم التعمیم ، فإنّ طلحه وشبهه لا یجمع جمع التصحیح ، وهو من أعلام من یعقل ، وأحمر وعلّامه وجریح من صفات من یعقل ولا یجمع بالواو والنون ، وإنّما یجمع بالواو والنون کلّ مذکّر علم (7) یعقل أو صفه لمذکّر یعقل لیست أفعل فعلاء ولا فعلان فعلی ولا (8) مؤنّثه جاریه علی المذکّر [کعلّامه ونسّابه](9) ولا مذکّره یجری علی المؤنّث [کصبور وشکور وجریح](10) إلّا ما شذّ من الذی ذکره [کامرأه عاشق وناقه ضامر وامرأه مرضع فلان](11) وما لعلّه وجد (12) من غیره. 



[ما یجمع بالألف والتاء المزیدتین] 

وقوله : «والذی بالألف والتاء للمؤنّث فی أسمائه وصفاته». 
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1- فی ط : «اللفظ». تحریف.

2- سقط من د : «بالحروف».

3- سقط من د : «آخر». خطأ.

4- فی د : «للمکسر». تحریف.

5- فی د : «یبینه».

6- سقط من د : «لمن یعلم». خطأ.

7- سقط من ط : «علم» خطأ.

8- سقط من ط : «ولا». خطأ.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

12- فی د : «یوجد». والعباره فی ط : «وأما العله فتؤخذ من غیر». تحریف.




یرید بعض صفاته ، وهو کلّ صفه لیست فعلاء أفعل ولا فعلی فعلان ولا مذکّره (1) تجری علی المؤنّث کطالق وجریح ، کأنّه استغنی عن بیان ذلک ههنا بتفاصیل ستأتی فی [أثناء](2) الباب. 

ثمّ قال : «والثانی یعمّ من یعلم وغیرهم فی أسمائهم وصفاتهم». 

یعنی المکسّر ، وقوله : «فی أسمائهم وصفاتهم» یرید فی بعض الصّفات ، إذ بعضها لا یجمع إلّا مصحّحا (3) کمکرم ومکرم علی ما سیأتی ، وحکم الزیادتین کحکمهما فی مسلمات علی ما تقدّم. 

«وقد أجری المؤنّث علی المذکّر فی التسویه» ، إلی آخره. 

أی : جعل علامه النّصب والخفض الکسره حملا له علی المذکّر حیث جعل علامه الخفض والنّصب الیاء کراهه أن یکون للمؤنّث علی المذکّر مزیّه. 

وإنّما أعرب الجمع الصحیح بالحروف لأنّه زید فی آخره حرف (4) علّه مع بقاء صیغته ، فأشبه التثنیه فأعرب کإعرابها ، وإنّما أعرب المثنّی بالحروف لأنّه لمّا تکثّر مدلوله جعلوا إعرابه بشیء هو أکثر من إعراب المفرد ، وهو الحروف ، وکان القیاس فیما یعرب بالحروف أن تکون الواو للرفع والألف للنّصب والیاء للخفض ، کما هو فی «أخوک» وأخواته ، فقیاس «الزیدون» أن یقال فی نصبه : الزیدان وفی خفضه : الزیدین علی ما هو علیه فی الرفع ، / وقیاس التثنیه أن یقال فی الرفع : الزیدون وفی النّصب : الزیدان وفی الخفض : الزیدین ، فجاء الجمع فی الرّفع والخفض علی القیاس ، وجاءت التثنیه فی الخفض علی القیاس لا غیر ، وإنّما کان ذلک من جهه أنّ الألف التی هی قیاس النّصب لو بقیت لهما لالتبس التثنیه بالجمع فی قولک ضارباک ، لأنّ النون تحذف ، وما قبل الألف لا یکون إلّا مفتوحا ، فلا یفرق (5) بین کونه تثنیه أو مجموعا ، فلمّا جاء اللّبس من الألف فی النّصب أسقطت منهما جمیعا فی النّصب ، ثمّ لمّا کانت الألف أخفّ حروف (6) العلّه کره أن تخلّی بالکلّیّه ، فجعلت عوضا عن الواو فی التثنیه ، ثمّ حمل فی کلّ واحد منهما المنصوب علی المخفوض ، إذ لم یبق غیر ذلک ، فصار الأمر علی ما ذکر فی حدّ الجمع والتثنیه (7). 

ص: 513





1- فی ط : «مذکرا». تحریف.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی الأصل. ط : «صحیحا» وما أثبت عن د.

4- فی الأصل. ط : «حروف». وما أثبت عن د.

5- فی ط : «فرق».

6- فی د : «أخف من حروف». مقحمه.

7- انظر تعلیل استواء النصب والجر فی التثنیه والجمع فی المقتضب : 1 / 7 ، والخصائص : 2 / 355 ، وأسرار العربیه : 49 - 50




«فصل : وینقسم إلی جمع قلّه وجمع کثره» 

ویعنی بجمع القلّه ما ذکر ، وجمع الکثره ما زاد علیه ، وصیغ جمع القلّه أبنیه مخصوصه من جموع التکسیر ، وهی ما ذکر ، وجمیع صیغ التصحیح وصیغ جموع التکسیر ما عدا ذلک (1). 

قوله : «وقد یجعل إعراب ما یجمع بالواو والنون فی النون». 

قال الشیخ : جعل الإعراب فی النون مع بقائه جمعا شاذّ ، ولم یأت مع شذوذه إلّا فی أسماء جمعت جمع التصحیح علی غیر قیاس ، کأنّها لمّا کانت مستحقّه للتکسیر جری فیها إعرابه ، من ذلک قولهم : سنین (2) علی ما ذکر ، ومنها أسماء الأعداد کقوله (3) : 

[دعانی من نجد فإنّ سنینه 

لعبن بنا شیبا وشیّبننا مردا

وکقول سحیم (4) : 

وما ذا یدّری الشّعراء منّی](5)

وقد جاوزت حدّ الأربعین 

ولا بدّ من الیاء لأنّ الإعراب لا یکون بجهتین ، والتزام الیاء دون الواو لخفّتها وثقل الواو. 

قوله : «وللثّلاثیّ المجرّد إذا کسّر عشره أمثله» ، إلی آخره. 

ثمّ تعرّض لأبنیه الجمع ولم یذکر المفردات ، ولم (6) یذکر لکلّ مفرد أبنیته التی (7) جمع علیها ، لأنّه لا یفیده کبیر غرض ، إذ ذلک لا ینضبط إلّا بالسّماع فی کلّ لفظه ، وهو حظّ اللغه ، 
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1- اضطربت العباره فی ط : فجاءت علی النحو التالی : «وجمیع صیغ التصحیح وصیغ جموع القله أبنیه مخصوصه من جموع التکثیر ما عدا ذلک».

2- بالتنوین هی لغه بنی عامر وبغیر تنوین لغه بنی تمیم ، انظر الأشمونی : 1 / 87 ، وشرح التصریح علی التوضیح : 1 / 76 - 77

3- هو الصمه بن عبد الله القشیری ، والبیت فی دیوانه : 60 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 12 ، والمقاصد للعینی : 1 / 169 ، وورد بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 2 / 53

4- هو سحیم بن وثیل الریاحی ، والبیت بهذه النسبه فی طبقات فحول الشعر : 1 / 72 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 13 ، والمقاصد للعینی : 1 / 191 ، والخزانه : 3 / 314 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 3 / 332

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «ثم». تحریف.

7- فی د : «الذی». تحریف.




والذی ینضبط هو أن تعلم أوزان الجمع (1) وأوزان المفردات ، ویعلم أنّ تلک المفردات لا تخرج عن قبیل هذا الجمع ، وهذا المعنی یحصل بما ذکره ، فإن ذکر من الجموع عشره فی مثال علم أنّ عشره الأوزان المفرده تجمع علیها ، وإن جاءت ناقصه علم أنّ ذلک المنقوص لم یأت جمعه علی تلک الزّنه ، وبیانه أنّه ذکر فی أفعال جمیع الأمثله / ، فعلم أنّ جمیع الأمثله تجمع علیه ، ثمّ ذکر فعالا ، وذکر ستّه أمثله ، فنقصت أربعه ، وهی : فعل وفعل وفعل وفعل ، فیعلم أنّ هذه الأربعه لم تجئ علی فعال ، وکذلک سائرها ، وهذا هو الذی کان (2) یحصل لو ذکر المفردات واحدا واحدا ، إلّا أنّه کان یطول الکلام ، وهذا أخصر. 

قوله (3) «والمؤنّث السّاکن الحشو لا یخلو من أن یکون اسما أو صفه» کما ذکر ، «فإذا کان اسما تحرّکت عینه فی الجمع إذا صحّت». 

فإن أراد بقوله : «إذا صحّت» حروف العلّه وحروف الإدغام فهو جیّد ، ولکنّه لیس بالظّاهر (4) وحکمه حکم المعتلّ فی أنّه لا یحرّک تقول : شدّه وشدّات. 

قوله : «وبه وبالکسر فی المکسورها» (5)

کان ینبغی أن ینبّه علی المدغم العین والمعتلّ الّلام ، فأمّا المدغم کقولک : حجّه وحجّات فیجب إسکانه ، وأمّا المعتلّ الّلام فالإسکان فیه جائز کذروه وذروات. 

وقوله : «وبه وبالضّمّ فی المضمومها کغرفات». 

کان ینبغی أن ینبّه علی المدغم العین والمعتلّ الّلام ، فأمّا المدغم فیجب إسکانه کقولک : عدّه وعدّات ، وأمّا المعتلّ الّلام فیجوز إسکانه کعروه وعروات وخطوه وخطوات (6). 

ثمّ أورد اعتراضا علی قوله : «وتسکّن فی الصفه» ، وقد قالوا : لجبات وربعات ، وهی 
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1- فی د : «أوزان فی الجمع». مقحمه.

2- فی د : «الذی فی کان». مقحمه.

3- تجاوز ابن الحاجب فصلین من المفصل : 191.

4- فی د : «بظاهر».

5- بعدها فی د : «أی بالفتح وبالکسر فی المکسور الفاء کسدرات».

6- انظر شواذ ابن خالویه : 2 ، 36 ، والمحتسب : 1 / 56.




صفات ، تقول : شیاه لجبات ، وهی الشّاه التی جف لبنها ، ونساء ربعات للقصیرات (1) وأجاب بأنّ ذلک فی الأصل من قبیل الأسماء ، فلمّا وصف به (2) للمح معنی الصفه بقی حکم الاسمیّه فی التحریک ، ویجوز أن تقول : لجبات وربعات [بالسکون](3) وهو القیاس (4) ثمّ قوّی ذلک بأن مثّل بأسماء لا لبس فی اسمیّتها ، وقد أجریت صفات علی خلاف أصلها بقوله : «امرأه کلبه ولیله غمّ» ، [أی : کثیره الغمام](5) ولو جمعت فی مثل ذلک لقیل : نساء کلبات وکلبات ، فکلبات [بالتحریک](6) نظرا إلی الأصل ، وکلبات [بالسّکون](7) نظرا إلی الوصف ، وأمّا مثل «لیله غمّ» فلا یظهر فی الجمع فرق بین کونه (8) اسما أو صفه ، لأنّ المدغم فیهما سواء علی ما تقدّم. 

قوله : «وحکم المؤنّث ممّا لا تاء فیه کالذی فیه التاء». 

قال الشیخ : قوله : عیرات فی جمع عیر إنّما هو لغه هذیل (9) لأنّه معتلّ العین ، وکذلک البیت (10)

ص: 516





1- قال ابن منظور : «ورجل ربعه أی : مربوع الخلق لا بالطویل ولا بالقصیر» اللسان (ربع) ، وکذا فی شرح الشافیه للجاربردی : 200.

2- فی د : «بها».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- حکی الکسائی لجبات بإسکان الجیم ، انظر البصریات : 354 ، وحکاها الفراء عن بعض العرب وثعلب عن أبن الأعرابی ، انظر اللسان (ربع).

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی د : «کونها».

9- انظر الکتاب : 3 / 600 ، والمقتضب : 2 / 193 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 109. «العیر : کلّ ما امتیر علیه من الإبل والحمیر والبغال» اللسان (عیر).

10- أی البیت الذی استشهد به الزمخشری وهو : عیرات الفعال والسّؤدد العد د إلیهم محطوطه الأعکام نسبه الزمخشری وابن یعیش فی شرحه للمفصل : 5 / 33 إلی الکمیت انظر شرح هاشمیات الکمیت : 26 ، «الفعال : الکرم ، والسؤدد : السیاده ، والعدّ بالکسر : الشیء الکثیر ، ومحطوطه الأعکام : أی ترکب الإبل بأعکامها أی بأحمالها». شرح المفصل لابن یعیش : 5 / 34 ، وجاء بعد قوله : «البیت» فی د : «لکلّ دهر قد لبست أثوبا». ولعل محلّ الاستشهاد به فی الفقره التالیه ، والرجز لمعروف بن عبد الرحمن کما فی اللسان (ثوب) ، وهو بلا نسبه فی الکتاب : 3 / 587 ، والمقتضب : 1 / 29 ، ومجالس ثعلب : 372 ، والمنصف : 1 / 284.




«وامتنعوا فیما اعتلّت عینه من أفعل». 

کراهه الضّمّه علی الواو والیاء ، فلا / یقولون : عود وأعود ولا ذیل وأذیل إلّا ما شذّ. 

«وامتنعوا فی الواو دون الیاء من فعول». 

کراهه الضّمّتین والواوین ، فلا یقولون : قووس إلّا ما شذّ ، [کفوج وفووج](1) ، ولم یکرهوه فی الیاء [کبیت وبیوت](2) لفقدان إحدی (3) الواوین وقوّتها بالسّکون بعدها ، ومنهم من یکسر الأوّل فی مثل ذلک کراهه الضّمّتین والواو ، فیقول : عیون وشبهه (4). 

و «أفعل» من المعتلّ الّلام (5) یجب أن یکون من باب قاض ، فیصیر لفظه علی لفظ أفع فی الرفع والجرّ ، [کجرو وأجر لصغار القثّاء](6) ، وأفعل فی النّصب ، لأنّه لو بقی لأدّی إلی واو أو یاء قبلها ضمّه ، ولیس من لغتهم ، فتبدل الضّمّه کسره ، فیجتمع ساکنان حرف العلّه والتنوین ، فیحذف الأوّل لالتقاء السّاکنین ، فیصیر کما ذکر ، کقولک : أدل وأید ، ورأیت أدلیا وأیدیا. 

و «فعول» من المعتلّ الّلام تبدل فیه الضّمّه کسره لشبهه بما فی (7) آخره حرف علّه قبلها (8) ضمّه ، کقولک : دلیّ ودمیّ ، لأنّ أصله دلوّ ، فقلبت الضّمّه کسره ، فانقلبت الواو الأولی یاء ، ثمّ أدغمت فیما بعدها ، سواء کانت واوا أو یاء علی أصل الإعلال الذی سیأتی ، وقد جاء الضّمّه فی مثله باقیه فیما کان من ذوات الواو ، مثل قولهم : نحوّ (9) ، وقد جاء فی الیاء (10) نادرا ، قالوا : فتوّ ، ویجوز 

ص: 517





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال سیبویه : «قالوا : فوج وفؤوج ، وهذا لا یکاد یکون فی الأسماء ولکن فی المصادر». الکتاب : 3 / 588 ، وانظر شرح الشافیه للرضی : 2 / 91.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی ط : «أحد».

4- انظر الممتع فی التصریف : 504 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 155

5- سقط من د : «اللام». خطأ.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «الجرو : الصغیر من کلّ شیء» اللسان (جرا). وانظر الکتاب : 3 / 575.

7- سقط من د : «فی».

8- لعل الأصح : «قبله».

9- «النّحو : القصد والطریق». اللسان (نحو). انظر الکتاب : 3 / 588 ، 4 / 384 ، والمنصف : 2 / 123 ، والمحتسب : 1 / 317 ، وشرح المللوکی : 478.

10- سقط من د : «فی الیاء».




کسر الفاء فی المقیس کقولک : دلیّ ونحیّ کراهه الکسره بعد الضّمّه فی أوّل الکلمه فی الاسم. 

وقولهم : قسیّ هو جمع قوس ، جمعوه علی فعول ، فیکون قووسا (1) ، فکرهوا اجتماع الضّمّتین والواوین ، فأخّروا الواو إلی موضع الّلام فصار قسوّ ، ففعلوا فیه ما فعلوا فی دلیّ ، فصار قسیّ فلذلک قال (2) : «کأنّه جمع قسو فی التقدیر» کما ذکرناه.

قوله : «ویجمع علی (3) أفعل کآم وهو نظیر آکم». 

معناه أنّ آم (4) وزنه أفعل ، فیکون أصله أأمو ، وجب قلب الهمزه الثانیه ألفا ، مثلها فی آدم ، ووجب قلب الضّمّه کسره ، مثلها فی أدل ، لأنّ الواو تنقلب بالکسره ، ثمّ تسکّن لاستثقال الضّمّه والکسره علیها ، مثلها فی قاض ، فیجتمع ساکنان فیحذف حرف العلّه لاجتماعهما ، فیصیر آم ، ووزنه أفع ، تقول فی الرفع والجرّ : آم ، وتقول فی النصب : رأیت آمیا ، فتثبت الیاء لانکسار ما قبلها ، مثله فی «رأیت غازیا». 


[تکسیر الخماسی]

قوله : «وأمّا الخماسیّ فلا یکسّر إلّا علی استکراه». 

لأنّه مستثقل فی مفرده ، فإذا جمع (5) زاد استثقالا إن بقیت حروفه ، أو أخلّ به إن حذف / منها ، فإن کسّر علی الاستکراه وجب الحذف ، وقیاسه أن یحذف الخامس لأنّه به حصل الثّقل ، فیقال : فرازد وجحامر (6) ، وقیاس من قال : جحیرش وفریزق أن یقول : فرازق وجحارش. 

قوله : «وما کان زیادته ثالثه مدّه فلأسمائه فی الجمع (7) أحد عشر مثالا». 

جری فی هذا الفصل کالفصول الأول لاشتراک الآحاد فی الأبنیه المذکوره ، وهذا لا یکون إلّا فی خمسه أمثله ، لأنّ المدّه إمّا ألف أو واو أو یاء ، فالألف لا یکون قبلها إلّا فتحه ، فیبقی أوّل 
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1- بعدها فی د : «بوزن فلوع».

2- أی : الزمخشری.

3- فی المفصل : 193 «وعلی» وسقط «یجمع».

4- آم : جمع أمه والذاهب منها الواو ، انظر الکتاب : 3 / 599 ، والخصائص : 2 / 108 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 206 ، 2 / 110 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 204.

5- فی ط : «اجتمع». تحریف.

6- «الجحمرش من النساء : الثقلیه». اللسان (جحمرش).

7- فی المفصل : 193 «الجموع».




الکلمه ، یکون مفتوحا ومضموما ومکسورا ، فهذه ثلاثه. 

وإن کانت المدّه واوا فلا یکون قبلها إلّا ضمّه ، والأوّل لا یکون إلّا مفتوحا ، لأنّ الکسر لیس من أبنیتهم ، والضّمّ من أبنیه الجموع إلّا ما شذّ من نحو : سدوس للطیلسان الأخضر ، وقد رواه الأصمعیّ بالفتح (1) 

قوله : «ولا یجمع علی أفعل» تخصیص له بالمؤنّث ، وبیّن أنّ أمکنا فی جمع مکان (2) شاذّ (3) 

وإن (4) کانت المدّه یاء فلا یکون قبلها إلّا کسره ، والأوّل مفتوح ، والضّمّ والکسر لیس من أبنیتهم ، إذ فعیل وفعیل لیس من أبنیتهم ، فثبت أنّها خمسه. 

«ولم یجئ فعل فی المضاعف ولا المعتلّ الّلام». 

کأنّهم کرهوا أن یأتوا بالمثلین ، لأنّهم فیه بین لبس وثقل ، لأنّهم إن أدغموا لم یعرفوا کونه فعلا أو فعلا (5) وإن أظهروا استثقل النّطق بالمثلین ، وقد جاء قلیلا علی فعل مفکوکا إدغامه ، قالوا : سریر وسرر. 

وأمّا المعتلّ الّلام فکرهوه ألبتّه لما یؤدّی إلی الإعلال ، لأنّه لیس فی لغتهم ما آخره حرف علّه وقبلها ضمّه ، فإذا أدّی إلیه قیاس قلبوا الضّمّه کسره ، فلو فعلوا ذلک ههنا لقالوا فی النّصب : فعلا ، فیؤدّی إلی ما لیس من أبنیه أسمائهم ، وقد جاء فعل قلیلا ، قالوا ذباب وذبّ (6) وأمّا المؤنّث فظاهر. 

قوله : «ولصفاته تسعه أمثله». 

منها أفعلاء ، ولم یذکرها فی الأمثله ، وموضعها بعد «أعداء» (7) ، فینبغی أن یکون بعده «وأصدقاء» أو نحوه. 
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1- انظر السیرافی : 654 ، والصحاح (سدس).

2- سقط من ط : «فی جمع مکان».

3- فی ط : «من الشواذ».

4- جاء قبلها فی د : «قوله». والکلام لابن الحاجب.

5- سقط من ط : «أو فعلا». خطأ.

6- حکی سیبویه هذه اللغه عن بعض العرب ، انظر الکتاب : 3 / 604 ، وذکر الرضی أنّ إدغام ذبب مذهب بنی تمیم ، انظر شرحه للشافیه : 2 / 129 ، وانظر اللسان (ذبب).

7- ذکر الزمخشری مثالا لأفعلاء بعد قوله : «أعداء» فقال : «وأعداء وأنبیاء» المفصل : 194




«ویجمع جمع التصحیح» ، [فتقول : عدوّون وصدّیقون](1) لوجود شرائطه ، [وهو کونه صفه لمن یعقل](2). 

وأمّا «فعیل» فبابه ما ذکر ، ولا یجمع جمع التصحیح ، لأنّ فعیلا یکون بمعنی مفعول ، ویکون بمعنی فاعل ، فکأنّهم أرادوا أن یجعلوا بینهما فی الجمع فرقا ، فجمعوا أحدهما جمع السّلامه ، والآخر جمع التکسیر ، / وکان ذلک أولی بالسّلامه لأنّه الأصل ، وفعیل بمعنی مفعول لیس أصلا ، فلمّا لم یجمع بالواو والنون لم یجمع مؤنّثه بالألف والتاء ، لکونه فرعا علیه فی الجمع ، [فیقال : رجال جرحی ونساء جرحی](3). 

«ولمؤنّثها (4) ثلاثه أمثله». 

وعدّ فعلاء ، وفعلاء عند غیره لا یکون جمع فعیله ، إنّما هی جمع فعیل ، وقولهم : خلفاء ظاهر فیما ذکر ، وغیره یزعم أنّه قیل : خلیف وخلیفه ، وأنّ خلفاء جمع خلیف (5) ، وخلائف جمع خلیفه (6) ، وإذا احتمل خلفاء أن یکون جمعا لخلیف فلا یجعل أصلا فی جمع فعیله علیه (7) ، إذ لا یثبت باب مثل هذا بالاحتمال ، بل لا بدّ من ثبت. 

قوله : «وما کان علی فاعل اسما» إلی آخره. 

لمّا کان هذا الوزن غیر مشارک بمثله (8) فی أبنیته أفرده. 

«وللصفه ثمانیه أمثله». 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «ولمؤنث الصفات ثلاثه» ، وهو مخالف لنص المفصل : 194

5- هو اختیار أبی علی الفارسی ، انظر التکمله : 185

6- قال سیبویه : «وقالوا خلیفه وخلائف فجاؤوا بها علی الأصل ، وقالوا : خلفاء من أجل أنّه لا یقع إلّا علی مذکر فحملوه علی المعنی وصاروا کأنهم جمعوا خلیف حیث علموا أنّ الهاء لا تثبت فی التکسیر». الکتاب : 3 / 636 ، وانظر شرح الشافیه للرضی : 2 / 150 ، وشرحها للجاربردی : 214. وشواهد الشافیه : 139.

7- جاء فی هامش د : «أی : یعتمد علیه».

8- فی ط : «لمثله».




وقع فی بعض النّسخ «تسعه» (1) ، وعدّ فیها فعولا ، ومثّل بقعود ولیس ببعید عن الصّواب ، فإن قیل : هو قلیل ففعال أقلّ وقد ذکره. 

«وقد شذّ نحو : فوارس». 

وهوالک ونواکس ، فأمّا فوارس فالذی حسّن منه انتفاء الشّرکه (2) بینه وبین المؤنث ، لأنهم لا یقولون : امرأه فارسه (3) ، وأمّا «هوالک» فجاء فی مثل «هالک فی الهوالک (4)» ، والأمثال کثیرا ما تخرج عن القیاس ، وأمّا «نواکس» فللضروره (5) ، فلا اعتداد به. 

ویجوز فی فاعل إذا کان لما لا یعقل أن یجمع علی فواعل قیاسا مطّردا ، نقول فی خیل ذکور : روافس ، وسرّه هو أنّ الجمع فیما لا یعقل من المذکّر (6) یجری مجری المؤنّث فیمن یعقل تاره فی مفرده وتاره فی صفاته وأخباره وأحواله ، ولمّا کانت هذه صفات (7) لما لا یعقل أجریت ذلک المجری (8) ، ألا تری أنّ أفعل مذکّر فعل لا یجمع علی فعل ، وفعلی فی مؤنّثه یجمع علی فعل ، وقال الله تعالی : (فَعِدَّهٌ مِنْ أَیَّامٍ أُخَرَ)(9) ، وأخر جمع آخر لأنّه للیوم ، ولکنّه لمّا کان فیما لا یعقل أجری مجری أخری علی ما ذکر. 

«ویستوی فی ذلک ما فیه التاء وما لا تاء فیه». 

[یعنی فی فعّل وفواعل](10) لأنّ الغرض التّفرقه بین المذکّر والمؤنّث فی المعنی ، فلا فرق بین وجود التاء وعدمها. 
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1- فی المفصل : 194 ، وفی شرح ابن یعیش : 4 / 54 : «تسعه».

2- فی د. ط : «اللبس».

3- کذا علل سیبویه قولهم : «فوارس». الکتاب : 3 / 615

4- انظر المقتضب : 2 / 219 ، وشواهد الشافیه : 142

5- کذا قال سیبویه ، الکتاب : 3 / 633

6- فی ط : «لا یعقل لمذکر».

7- فی ط : «الصفات».

8- من قوله : «فأما فوارس» إلی «المجری». نقله الجاربردی فی شرحه للشافیه : 217 - 218 ، عن شرح المفصل لابن الحاجب.

9- البقره : 2 / 184

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




قوله : «وللاسم ممّا فی آخره ألف تأنیث» إلی آخره. 

ثمّ مثّل بصحاری وإناث ، وقیاس ترتیبه أن یمثّل بأربعه لأنّ المفرد مثالان والجمع مثالان ، فیجیء الترکیب / أربعه. 

«وللصّفه أربعه أمثله». 

ثمّ ذکر فعلا وفعلا ، وفعل وفعل لیس بعام ، إنّما یجمع علی فعل فعلاء أفعل ، وعلی الفعل فعلی أفعل. 

قوله : «ویقال : ذفریات (1)».

تنبیها علی أنّه یجری فیه التصحیح إلّا فعلاء أفعل ، وسببه أنّ أفعل فعلاء موافق لأفعل فعلی فی اللّفظ ، فأرادوا أن یفرّقوا بینهما فی الجمع فجمعوا أفعل فعلی بالواو والنّون وامتنعوا (2) فی جمع أفعل فعلاء فرقا بینهما ، فلذلک جاز فی فعلی أفعل الفعلیات ، [نحو : کبری أکبر الکبریات](3) حملا علی مذکّره [لمجیء جمعه أکبرون](4) ، ولم یجئ فی فعلاء أفعل فعلاوات لامتناع التصحیح فی مذکّره ، ثمّ اعترض (5) بالخضراوات (6) ، وأجاب عنها بغلبتها حتّی لا یذکر الموصوف قبلها ، فصارت مثل صحراء ، فأجریت مجراها. 

قوله : «وإذا کانت الألف خامسه». 

لم یجمع إلّا مصحّحا لأنّه إذا کرهوا التکسیر فی الخماسیّ المذکّر فلأن یکره التکسیر فی المؤنّث أولی. 

قوله : «ولأفعل إذا کان اسما مثال واحد أفاعل» إلی آخره. 

قال الشیخ : قوله : «وللصفه ثلاثه أمثله» جمع بین أمثله الصفات ، وفعل وفعلان مختصّ 
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1- «الذّفری من القفا هو الموضع الذی یعرق من البعیر خلف الأذن». اللسان (ذفر).

2- فی ط : «واستغنوا».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- أی : الزمخشری.

6- أی فی الحدیث الذی ساقه الزمخشری وهو «لیس فی الخضراوات صدقه» ، ذکره السیوطی فی الجامع الصغیر وضعفه ، انظر الجامع الصغیر : 2 / 395 ، وانظر أیضا المقتضب : 2 / 217 - 218 ، ونصب الرایه للزیلعی : 2 / 386 - 388




بأفعل الذی مؤنّثه فعلاء ، وأفاعل مختصّ بأفعل الذی للتفضیل ، وهو الذی مؤنّثه فعلی. 

قوله : «وإنّما یجمع بأفاعل أفعل الذی مؤنّثه فعلی». 

لا یکفی ، فإنّه یبقی فعل وفعلان ، فیوهم أنّهما مطلقان ، ولیس کذلک ، وأفعل التفضیل أیضا یجمع بالواو والنّون دون أفعل الآخر ، وقد ذکر ذلک ، ثمّ أورد قول الشاعر (1) : 

أتانی وعید الحوص .......

...........

البیت ، کالاعتراض علی الفصل ، فإنّه إن کان أحوص صفه فلیجمع علی حوص ، وإن کان علما فلیجمع علی أحاوص ، فقال : «وهو منظور فیه إلی جانبی الوصفیّه والاسمیّه» ، فجمع جمعها فقیل حوص ، وإلی الاسمیّه العارضه بالعلمیّه فجمع جمعها ، فقیل : أحاوص (2) ، فهذا معنی قوله : «فمنظور فیه إلی جانبی الوصفیه والاسمیّه». 

وقوله (3) : «وکلّ ثلاثیّ فیه زیاده للإلحاق بالرّباعیّ» إلی آخره. 

حکم الملحق بالرّباعیّ أن یجمع جمع الرّباعیّ ، کقولک جدول وجداول ، [ملحق بجعفر وجعافر](4) ، وحکم ما فیه زیاده غیر مدّه یکون بها مماثلا للرّباعیّ أن یجمع جمعه کأجدل وأجادل.

وقوله : «غیر (5) مدّه» احتراز من نحو : فاعل وفعول وفعیل وأشباهها ، فإنّ له جمعا مخصوصا علی ما تقدّم.
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1- البیت بتمامه : «أتانی وعید الحوص من آل جعفر فیا عبد عمرو لو نهیت الأحاوصا» وقائله الأعشی ، وهو فی دیوانه : 149 ، وإصلاح المنطق : 401 ، وشرح شواهد الشافیه : 144 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 62 - 63 ، والخزانه : 1 / 88 الوعید : التهدید ، وأراد بالحوص والأحاوص أولاد الأحوص بن جعفر ، والحوص : ضیق فی مؤخّر العین ، انظر الخزانه : 1 / 88

2- نقل الجاربردی هذا الجواب فی شرحه للشافیه : 222

3- تجاوز ابن الحاجب ثلاثه فصول من المفصل : 195 - 196.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی المفصل : 196 «ولیست».




وحکم «الرّباعیّ إذا لحقه حرف لین رابع» (1) أن / یثبت فی جمعه موضعه ، إلّا أنّه یقلب یاء إن لم یکن إیّاها لانکسار ما قبلها ، کقولک : سرداح (2) وسرادیح ، وما کان من الثلاثیّ ملحقا به فحکمه فی الجمع کذلک ، کقولک : قرواح (3) وقراویح ، وکذلک ما کانت فیه زیاده یکون بها موافقا لذلک المثال ، وإن لم تکن للإلحاق کمصباح ومصابیح. 

وقوله فی هذا الفصل : «وکذلک ما کانت فیه من ذلک زیاده غیر مدّه» غیر مستقیم ، ولا فرق بین أن تکون مدّه أو غیر مدّه ، وبیان ذلک أنّ المدّه لا یمکن أن تکون فیها إلّا ثانیه ، لأنّ الأوّل موضع حرکه ، والثالث قبل حرف المدّ واللّین موضع حرکه ، والرّابع هو نفس حرف المدّ واللّین الذی الکلام فیه فی المثال مع ثبوته والخامس حرف الإعراب ، وهو موضع حرکه ، فلم یبق إلّا الثانی ، وإذا تعیّن لتقدیر حرف المدّ واللّین فحکمه حکم الصحیح بدلیل قولک : طومار (4) وطوامیر ، ودیماس (5) ودیامیس ، وساباط (6) [وسوابیط](7) وسیابیط ، فلا معنی لاحترازه بقوله : «غیر مدّه» لمّا ثبت أنّ المدّه وغیرها سواء. 

قوله : «یقع الاسم المفرد علی الجنس ثمّ یمیّز منه واحده بالتاء». 

قال : مثله مختلف فیه ، فأکثر الناس علی أنّه اسم مفرد وضع بإزاء الجمع ، والذی یدلّ علیه إفراد صفته وضمائره (8).

«وإنّما یکثر ذلک فی الأشیاء المخلوقه». 

یعنی التی سمّیت بذلک باعتبار خلقه أصلیّه لا باعتبار صنعه من الآدمیّین ، ثمّ أورد نحو 

ص: 524





1- هذا من کلام الزمخشری ، المفصل : 196

2- «السّرداح : الناقه الطویله». اللسان (سردح).

3- «القرواح : جلد من الأرض وقاع لا یستمسک فیه الماء». اللسان (قروح).

4- «الطّومار : الصحیفه». اللسان (طمر). وانظر الکتاب : 4 / 258 والمقتضب : 2 / 268 ، والمعرب : 225

5- «الدّیماس : الحمّام ، والدّیماس : سجن الحجاج بن یوسف الثقفی». اللسان (دمس).

6- «السّاباط : سقیفه بین حائطین تحتها طریق والجمع سوابیط وساباطات». الصحاح (سبط).

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- هذا رأی البصریین ، وذهب الکوفیون إلی أنّ اسم الجنس جمع مکسر واحده ذو التاء ، انظر الکتاب : 3 / 582 ، والمقتضب : 2 / 207 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 70 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 193 - 194 ، 2 / 201 - 203




«سفین وسفینه» وأشباههما علی وجه الشّذوذ. 

«وعکس تمر وتمره کمأه وکمء (1)».

أی : ما فیه التاء للجمع وما حذفت منه للمفرد ، فهو عکس تمره وتمر. 

ثمّ قال : «وقد یجیء الجمع مبنیّا علی غیر واحده المستعمل نحو أراهط». 

لأنّ أفاعل لیس من أبنیه فعل ، وأباطیل لیس من أبنیه فاعل ، وأحادیث لیس من أبنیه فعیل وأعاریض لیس من أبنیه (2) فعول ، وأهال علی فعال زادوا فیه یاء للإلحاق ، فاعتلّت کما اعتلّت یاء جوار ، فلذلک یجری مجراه ، ولیال مثله ، قال الله تعالی : (سِیرُوا فِیها لَیالِیَ)(3) ، ولیس فی المفرد یاء بعد الّلام الثانیه ، فدلّ علی أنّها للإلحاق ، وأمکن قد تقدّم (4) 

قوله : «ویجمع الجمع». 

یعنی أنّه قد یجمع لا علی أنّه یطّرد قیاسا ، ولکنّه کثر فی جمع القلّه ، وقلّ فی جمع الکثره إلّا بالألف والتّاء ، فإنّ [جمع الجمع فیه یکثر ، وإن کان](5) الجمیع لا یثبت إلّا بالسّماع (6) ثمّ ذکر من کلّ ذلک أمثله. 

قوله : «ویقع الاسم علی الجمیع لم یکسّر علیه / واحده». 

قال : هذا فیه خلاف ، والصحیح ما ذکر (7) لأنّ الجمع إنّما یثبت کونه صیغه جمع إذا کثرت جمعا ، فأمّا أبنیه نادره استعمالها جمعا فلا یثبت کونها جموعا ، والذی یدلّ علی أنّها لیست بجمع 

ص: 525





1- الکمء : نبات یخرج کما یخرج الفطر. اللسان (کمأ).

2- سقط من د : من قوله : «فعل وأباطیل» إلی قوله : «أبنیه». خطأ.

3- سبأ : 34 / 18 ، والآیه (وَقَدَّرْنا فِیهَا السَّیْرَ سِیرُوا فِیها لَیالِیَ وَأَیَّاماً آمِنِینَ).

4- انظر ما تقدم ورقه : 136 أمن الأصل.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- هذا قول سیبویه والجرمی والزجاجی وأبی علی الفارسی ، انظر الکتاب : 3 / 618 ، والجمل : 382 ، والتکمله : 175 ، والمخصص : 14 / 117 ، وخالف المبرد وابن السراج وابن مالک وأبو حیان إلی قیاس جمع الجمع ، انظر المقتضب : 3 / 330 ، والأصول : 3 / 32 - 33 ، والتسهیل : 282 ، وارتشاف الضرب : 1 / 218

7- ذهب الأخفش إلی أنّ کلّ ما أفاد معنی الجمع وهو علی وزن فعل وواحده اسم فاعل کشرب وشارب فهو جمع تکسیر ، انظر الکتاب : 3 / 624 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 203 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 77




تصغیرها علی صیغتها ، [کرکیب وسفین](1) ولو کان جمعا لم یجز ذلک فیها. 

قوله : «ویقع الاسم الذی فیه علامه التأنیث علی الواحد والجمع بلفظ واحد» ، وطریقه السّماع.

قوله : «ویحمل الشّیء علی غیره فی المعنی فیجمع جمعه ، نحو قولهم : مرضی». 

ومریض بمعنی فاعل (2) فقیاسه أن لا یجمع علی فعلی ، وإنّما یجمع علی فعلی فعیل بمعنی مفعول ، ولکن لمّا وافقه فی وزنه وکونه صفه باعتبار آفه أجریت مجراه ، وأجری هلکی وشبهه مجری مرضی. 

وقوله : «حملت علی قتلی وجرحی وعقری (3) ولدغی». 

لأنّها هو الأوّل الذی یجمع علی فعلی. 

وقوله : «أیامی ویتامی محمولان علی وجاعی وحباطی (4)». 

یرید أنّ وجعا وحبطا جمعا علی فعالی تشبیها لفعل بفعلان ، لأنّهما یشترکان کثیرا ، کقولهم : صد وصدیان وغرث وغرثان (5) وعطش وعطشان ، ولمّا کان فعلان یجمع علی فعالی [کندمان وندامی وسکران وسکاری](6) حمل علیه موافقه (7) وهو فعل ، فجمع جمعه مع موافقته فی معنی الآفه ، وأیامی ویتامی حملا علی وجاعی لقرب ما بینهما من الوزن لأنّ فعیلا وفیعلا لا یفارقان فعلا إلّا بزیاده یاء ، فحملا علیه مع موافقتهما فی کونهما آفه (8)

«والمحذوف یردّ عند التکسیر». 

ولم یمثّل إلّا بالمحذوف الّلام لأنّه کثیر ، وغیره نادر ، کقولهم : سه (9) ولو جمع أیضا لقیل : أستاه. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «فعیل». تحریف.

3- «العقر : شبیه بالحزّ ، وعقری الذکر والأنثی فیه سواء». اللسان (عقر).

4- «الحبط : وجع یأخذ البعیر فی بطنه». اللسان (حبط).

5- «الغرث : أیسر الجوع». اللسان (غرث).

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- بعدها فی د : «فی الزنه».

8- من قوله : «وجعا وحبطا» إلی «آفه» نقله الجاربردی بتصرف فی شرحه للشافیه : 214 ، وانظر الکتاب : 3 / 649 - 650.

9- «السّته والسّته : معروفه ، ویقال : سه وسه فی هذا المعنی بحذف العین». اللسان (سته).





[المذکر والمؤنث]

«ومن أصناف الاسم المذکّر والمؤنّث (1)» 

قال صاحب الکتاب : «المذکّر ما خلا من العلامات الثّلاث» إلی آخره. 

قال الشیخ : یعنی ما خلا لفظا أو تقدیرا ، لأنّه سیبیّن أنّ المؤنّث یکون مؤنّثا لفظا وتقدیرا ، فإن لم یکن المذکّر کذلک رجع المؤنّث المقدّر مذکّرا ، والتقدیر مخصوص بالتاء علی ما سیأتی ، والیاء لا تکون للتأنیث فی الأسماء إلّا فی نحو هذی عند بعضهم (2) وبعضهم لا یثبت الیاء ، ویزعم أنّ هذی بکمالها صیغه موضوعه للتأنیث کهذه (3) وبعضهم یزید فی علامات التأنیث الهاء موضع قولهم : الیاء نظرا إلی قولهم : هذه ، فیقول : التاء والألف والهاء ، وهذه / التاء لیست بهاء - وإن انقلبت هاء فی الوقف - فی اللّغه الفصیحه ، ولذلک یقول الکوفیّون : هاء التأنیث (4) لأنّه قد ثبت التّلفّظ بها تاء فی الوصل إجماعا ، وقلبها فی الوقف هاء إنّما کان فرقا بینها وبین تاء الفعل [فی نحو : قامت هند وقعدت](5) ، والوقف محلّ تغییر ، وأیضا فإنّ تاء الفعل للتأنیث ، وهذه محموله علیها ، فهی إذن تاء. 

قوله : «والتأنیث علی ضربین حقیقیّ» علی ما فسّره (6) ، «وغیر حقیقیّ کتأنیث الظّلمه والنّعل». 

فمثّل بمؤنّث بتاء لفظیّه وتاء مقدّره علی ما سیأتی ذکره ، ثمّ ذکر أحکام الفعل إذا نسب إلی المؤنّث عند ترجیحه الحقیقیّ علی غیره ، والفعل إذا أسند إلی ظاهر المؤنّث فلا یخلو إما أن یکون حقیقیّا أو غیر حقیقیّ فالحقیقیّ لا بدّ له من علامه التأنیث ، وقع فصل أو لم یقع إلّا فی لغه ردیئه 
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1- تجاوز الشارح من أصناف الاسم المعرفه والنکره ، انظر المفصل : 197 - 198

2- ذهب السیرافی وابن سیده إلی أنّ الیاء فی «هذی» للتأنیث ، انظر السیرافی : 568 - 569 ، والمخصص : 16 / 97

3- ذهب ابن یعیش إلی هذا الرأی ، انظر شرحه المفصل : 5 / 91 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 161.

4- ذهب الکوفیون إلی أنّ الهاء أصل لتاء التأنیث وخالف البصریون وذهبوا إلی أن التاء هی الأصل والهاء بدل منها ، انظر : الکتاب : 4 / 238 ، والمقتضب : 1 / 60 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 89 ، ومغنی اللبیب : 385 ، والأشباه والنظائر : 1 / 105 - 106

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی د : «کما فسر».




وهو مع الفصل (1) ، و (2) مع غیر الفصل أبعد منه (3) ، ومنه قوله (4) : 

لقد ولد الأخیطل أمّ سوء

علی باب استها صلب وشام 

وغیر الحقیقیّ أنت مخیّر فی الفعل بین إثبات التاء وترکها ، وقع فصل أو لم یقع ، وقد جاء القرآن بذلک کلّه ، وقول النحویّین : إنّ إثبات التاء مع عدم الفصل أحسن لیس بسدید للإجماع علی قوله تعالی : (وَجُمِعَ الشَّمْسُ وَالْقَمَرُ) (9) (5) فإذن الأمران مستویان (6) ، وإذا أسند إلی الضمیر المؤنّث استوی الحقیقیّ وغیر الحقیقیّ فی لزوم العلامه ، فتقول : هند قامت ، والشّمس طلعت ، أمّا فی الحقیقیّ فواضح ، وأمّا فی غیر الحقیقیّ فلأمور : 

منها أنّ تاء التأنیث إنّما جیء بها لتدلّ علی أنّ الفاعل مؤنّث ، فإذا أسند إلی الظّاهر فالظّاهر نفسه یدلّ علی التأنیث ، فاستغنی عنها ، ولیس فی الضمیر ما یرشد إلی ذلک ، فلم یستغن عنها. 

ومنها : هو أنّه إذا کان مضمرا کان أشدّ اتّصالا ، فناسب أن یکون الفعل له أکثر من کونه ظاهرا مستقلا (7).

ومنها : أنّه إذا تأخّر علم أنّه فاعله برفعه ، وإذا لم یتأخّر وکان مضمرا فقد یتقدّم هو وغیره

ص: 528





1- ظاهر کلام ابن الحاجب أنّه لا یجوز ترک التاء فی الفعل إذا کان الفاعل مؤنثا وقع فصل أم لم یقع ، ولکن سیبویه أجاز ترک التاء مع الفعل إذا فصل عن فاعله وقال : «وکلما طال الکلام فهو أحسن نحو قولک : حضر القاضی امرأه». الکتاب : 2 / 38 ، وأجاز المبرد حذف التاء مع وجود فاصل فی الشعر للضروره ، انظر المقتضب : 2 / 147 - 148 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 92 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 112 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 169.

2- سقط من د : «مع الفصل و». خطأ.

3- سقط من د : «أبعد منه». خطأ.

4- هو جریر یهجو الأخطل ، والبیت فی شرح دیوانه : 1 / 283 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 92 ، والمقاصد للعینی : 2 / 468 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 148 ، والخصائص : 2 / 414 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 55 ، والإنصاف : 175

5- القیامه : 75 / 9

6- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 5 / 53 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 170 ، وحاشیه الصبان : 2 / 52

7- بعدها فی د : «بالظهور».




من المذکورات (1) ، فلا یعلم هل هو للمذکّر أو للمؤنّث. 

ومنها : هو أنّه إذا کان مضمرا فقد یکون مستترا ، فجعل له لفظ یدلّ علیه بخلاف الظّاهر ، ثمّ حمل أخواته فی الإضمار علیه. 

«وقوله (2) :

فلا مزنه ودقت ودقها

ولا أرض أبقل إبقالها

متأوّل / بالمکان». 

یرید أنّ «أرض» بمعنی موضع ، فأجری مجری موضع. 

قوله : «والتاء تثبت فی اللّفظ وتقدّر» إلی آخره. 

قال الشیخ : یعنی أنّ تاء التأنیث یکون الاسم مؤنّثا بها تقدیرا ، وإنّما حکم بذلک لمّا استقرّ الإتیان بها فی کلّ مصغّر ثلاثیّ ، فعلم أنّها مراده ، إذ لو لم تکن مراده لم یجز الإتیان بها ، لأنّ التصغیر لا یردّ شیئا لم یکن ، ولمّا ثبتت فی الثلاثیّ علم أنّ الرّباعیّ مثله ، وإنّما منع منه مانع ، وهو زیاده الحرف الرابع (3) ، فلذلک حکم بأنّ التاء مقدّره فی الجمیع ، وإن کانت فی الثلاثیّ أوضح. 

وأمّا قوله : «ویظهر أمرها بالإسناد» (4) فغیر مستقیم ، لأنّه إن أراد ظهور أنّ الاسم مؤنّث [لا یظهر إلّا بالإسناد](5) فهذا یظهر بأشیاء کثیره غیر الإسناد من الصفه وعود الضمیر وبعض الجموع وغیر ذلک ، وإن أراد [أنّه](6) یظهر أمر التاء فی کونها مقدّره فغیر مستقیم أیضا ، إذ لیس فی 
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1- فی د : «المذکرات». تحریف.

2- هو عامر بن جوین الطائی کما فی الکتاب : 2 / 46 ، والکامل للمبرد : 2 / 279 ، 3 / 91 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 94 ، والخزانه : 1 / 21 ، وورد بلا نسبه فی الخصائص : 2 / 411 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 158 ، 1 / 161 ، والودق : المطر ، یقال : «ودقت السماء تدق ودقا» الکامل للمبرد : 2 / 279 ، وأبقل المکان : إذا نبت بقله ، الخزانه : 1 / 23

3- سقط من د : «الرابع». خطأ.

4- عباره الزمخشری «یظهر أمرها بشیئین بالإسناد ..» المفصل : 199.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




الإسناد ما یشعر بذلک ، وکأنّه قصد إلی أنّ التاء فی الأسماء القیاسیّه [للتفرقه بین المذکّر والمؤنّث](1) محموله (2) علی التاء التی فی الفعل ، فالتاء التی فی الفعل بالنظر إلی الأصل فیها دلاله علی التاء التی فی الأسماء المؤنّثه فی الأصل ، لأنّ التاء فی الأسماء أصلها أن تکون فی الصفات فرقا بین المذکّر والمؤنّث ، ودخولها فی الصّفات فی الموضع الذی تدخل فیه التاء فی الأفعال ، کقولک : قامت هند فهی قائمه ، وضربت فهی ضاربه ، ولذلک قالوا : حائض لمّا لم یقصدوا معنی الفعل ، فإذا قصدوا معنی الفعل قالوا : حائضه (3) ، فهذا وجه ذکر الإسناد فی دلالته علی التّاء وفی خصوصیّته دون ما یدلّ علی التأنیث ، لأنّ غیره - وإن دلّ علی کونه مؤنّثا - لیست فیه دلاله علی کون المؤنّث فیه تاء مقدّره ، وإنّما خصّ التاء بالتقدیر دون الألف لأنّها التی ثبت ردّها فی قولنا (4) : أذن وأذینه ، ولم یثبت ردّ الألف ، فلا ینبغی أن تقدّر. 

قوله : «ودخولها علی وجوه : للفرق بین المذکّر والمؤنّث فی الصفه». 

أکثر ما تدخل التاء للفرق بین المذکّر والمؤنّث فی الصفات (5) کما ذکر ، وهو قیاس إلّا فی المستثناه ، وأمّا فی غیره فیحتاج فیه إلی السّماع ، وهی ثمانیه أوجه کما ذکر. 

قوله : «ویجمع هذه الأوجه أنّها (6) تدخل للتأنیث وشبه التأنیث» ففی الأوّل والثانی والثالث (7) للتفرقه [بین المذکّر والمؤنّث](8) أو للواحده (9) ، وفی الرابع / للمبالغه (10) ، وفی الخامس واضح (11). 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د : «محمول». تحریف.

3- انظر : الکتاب : 3 / 384 ، والمقتضب : 3 / 163 ، والإنصاف : 758 - 760

4- فی د : «قوله».

5- سقط من د من قوله : «أکثر» إلی «الصفات». خطأ.

6- بعدها فی د : «أی التاء». وهی زیاده علی نص المفصل : 200

7- أی : للفرق بین المذکر والمؤنث فی الصفه وفی الاسم ، وللفرق بین اسم الجنس والواحد منه.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- أی : للدلاله علی المفرد کتمر وتمره ، وهو الوجه الثالث.

10- أی : لزیاده المبالغه فی الوصف کعلّامه.

11- أی : لتأکید التأنیث کناقه ونعجه.




«وللجمعیّه والنّسبه والتعریب» (1). 

یعنی أنّه کان أعجمیّا ، فتکون دالّه علی العجمه ، و «للتّعویض» یعنی أنّه عوض عن الیاء ، والیاء مؤنّثه. 

قوله : «والکثیر فیها أن تجیء منفصله». 

یعنی أنّه یقدّر وجودها کعدمها فی الأحکام التی تثبت فی الاسم قبلها ، ویکون ما قبلها فی حکم المتطرّف فی أحکام الطّرف. 

وقوله : «وقلّ أن تبنی علیها الکلمه». 

یعنی تجعل معها کأحد أجزائها حتّی یکون ما قبلها کالوسط ، فیمتنع علیه أحکام الطّرف ، ومن هذا القبیل قولهم : عبایه (2) وعظایه (3) فی الیاء وعلاوه (4) وشقاوه فی الواو ، وکان القیاس أن یکون موضع الیاء والواو همزه (5). 

قوله : «وقولهم : جمّاله فی جمع جمّال بمعنی جماعه». 

یعنی أنّ هذه التاء لیست لمعنی آخر غیر ما تقدّم ، ولکنّها فیها بمثابه قولک : ضاربه ، ولمّا کان ضاربه (6) یصحّ جریه علی کلّ جماعه صحّ أن تکون جمّاله تجری علی الجمع أیضا ، إلّا أنّ فی جمّاله من الدّلاله علی الجمعیّه ما لا نجده فی ضاربه ، وسببه کثره استعماله للجماعه بحذف موصوفه ، ولم یکثر ضاربه ، ولو کثر ضاربه هذه الکثره باعتبار الجمع وحذف موصوفه لکان مثله. 

«ومن ذلک البصریّه والکوفیّه». 
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1- تصرف ابن الحاجب بکلام الزمخشری واختصره ، انظر المفصل : 199.

2- هی ضرب من الأکسیه. اللسان (عبا).

3- هی دویّبه أکبر من الوزغه ، الصحاح (عظا) ، والوزغه : سامّ أبرص. اللسان (وزغ) ، وتمیم یقولون : عظایه ، وأهل العالیه یقولون : عظاءه. انظر المخصص : 8 / 10

4- العلاوه : أعلی الرأس. اللسان (علا).

5- فی د : «والهمزه». تحریف. وانظر : الکتاب : 4 / 387 ، والمقتضب : 1 / 189 - 190 ، والمنصف : 2 / 128 - 131.

6- سقط من ط : «ولمّا کان ضاربه». خطأ.




وهذا أظهر فی أنّه من باب ضارب وضاربه ، لأنّه لیس فی الدّلاله علی الجمعیّه کبغّاله لکونه دونه فی الکثره. 

«ومنه الحلوبه والقتوبه (1) والرّکوبه ، قال الله تعالی : (فَمِنْها رَکُوبُهُمْ)(2) ، وقرئ «رکوبتهم» (3)». 

وهو موضع الاستشهاد ، وقد یقال : حلوبه وحلوب ، فحلوبه للواحد ، وحلوب للجمع (4) ، فلیس هذا من باب الحلوبه المتقدّمه ، لأنّ تلک للجماعه ، فهو من باب بغّاله ، وهذه للمفرد ، فهی من باب تمره.

قوله : «وللبصریّین فی نحو : طامث وحائض مذهبان» إلی آخره. 

قال رضی الله عنه : مذهب الخلیل أنّه علی (5) معنی النّسب ، وما کان علی معنی النّسب فقیاسه أن یأتی بغیر تاء ، کقولهم : لابن وتامر ودارع ، أی : ذلک منسوب إلیها ، لا علی معنی حدوثه حتّی تدخل التاء ، لأنّ التاء إنّما دخلت فی هذا الجنس حملا علی الفعل علی ما تقدّم (6) ، فإذا لم یقصد جریها علی الفعل وقصد ذلک المعنی بمجرّده منسوبا إلی من قام به لم یؤت بالتّاء ، فلذلک قال الخلیل : علی معنی النّسب ، یشیر / إلی هذا. 

وقال سیبویه : إنّه متأوّل بأنّه إنسان أو شیء حائض (7) ، وما ذکره الخلیل أحسن ، لأنّه إنّما ردّه إلی معنی یقتضی حذف التاء ، وما ذکره سیبویه تأویل بعید لیس فیه معنی یقتضی حذف التاء ، واتّفاقهم علی أنّه إنّما یکون فی الصفه الثابته دون الحادثه دلیل علی صحّه ما ذهب إلیه الخلیل ، إذ 
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1- القتوبه بالفتح : الإبل التی توضع الأقتاب علی ظهورها. اللسان (قتب).

2- یس : 36 / 72 ، والآیه : (وَذَلَّلْناها لَهُمْ فَمِنْها رَکُوبُهُمْ وَمِنْها یَأْکُلُونَ) (72).

3- قرأت عائشه «رکوبتهم». انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 380 ، وإعراب القرآن للنحاس : 3 / 406 ، والجامع لأحکام القرآن : 15 / 56 ، والبحر المحیط : 7 / 347.

4- قال ابن منظور : «وقال ابن بری : ومن العرب من یجعل الحلوب واحده ومنهم من یجعله جمعا .. وکذلک الحلوبه تکون واحده وجمعا». اللسان (حلب).

5- فی د : «أنه لیس علی». مقحمه.

6- انظر ما تقدم ورقه : 139 ب من الأصل.

7- انظر الکتاب : 3 / 383 - 384 ، والمقتضب : 3 / 164




لو کان المصحّح تأویله بأنّه شیء لجری (1) فی الحدوث وغیره علی السّواء. 

وقال الکوفیّون : إنّما ذلک لأنّه لا مشارکه بینه وبین المذکّر ، والتاء جاءت للتفرقه ، فلا حاجه إلیها ، وقد ردّ ذلک بأمور : 

أحدها : أنّه لو کان کذلک لوجب أن تقول : ناقه ضامره ، لقولهم : جمل ضامر ، لتحصل التفرقه ، وهو الذی أشار إلیه فی الکتاب (2). 

وهذا لا یلزمهم إلّا أن یعمّموا ، وهم إنّما علّلوا نحو : حائض وطامث. 

الثانی : أنّه لو کان کذلک لوجب أن یقال : امرأه مرضع لأنّه لا مشارکه بینه وبین المذکّر ، ولمّا قیل : امرأه مرضعه دلّ علی فساد التعلیل ، ولا یلزمهم أیضا لأمرین : 

أحدهما : أنّهم إنّما جعلوه مجوّزا لا موجبا ، ویجوز أن تقول : مرضع کذلک. 

وثانیهما : أنّهم إنّما علّلوا الواقع فی کلام العرب من نحو : حائض وطامث وطالق ، فلا یلزمهم التعمیم. 

الثالث (3) : أنّه قیل : لو کان ما ذکرتموه صحیحا لجاز أن تقول : «هند حاض» إذ لا مشارکه بینه وبین المذکّر ، وهذا أیضا لا یلزمهم لأنّهم لم یعمّموا فی الأسماء فضلا عن الأفعال ، وإذا لم یرد علیهم بعض الأسماء فلأن لا یرد علیهم الأفعال أولی. 

قوله : «ویستوی المذکّر والمؤنّث» إلی آخره. 

قال رضی الله عنه : هذا الفصل راجع إلی السّماع ، واشتراطهم جریه علی المؤنّث قصد إلی الإیضاح فی کونه للمؤنّث ، لیحصل الفرق بینه وبین المؤنّث بقرینه جریه علی الموصوف. 

ثمّ قال : «وقد یشبّه به ما هو بمعنی فاعل». 

یعنی لمّا کان فعیل تحذف (4) منه التاء فی المؤنّث وهو بمعنی مفعول شبّه به فعیل ، وإن کان 
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1- فی الأصل. ط : «لجرت». وما أثبت عن د.

2- أی : الزمخشری ، انظر المفصل : 200

3- أی : الأمر الثالث من الأمور التی ردّ بها علی الکوفیین ، والرادّ علیهم بهذه الأمور هم البصریون. انظر الإنصاف : 758 - 782.

4- فی ط : «فعیل قد تحذف». مقحمه.




بمعنی فاعل لموافقته له فی اللّفظ ، وقد قیل : إنّ «قریب» (1) ههنا ذکّر لأنّ «رحمه» مصدر ، والمصادر المؤنّثه یجوز تذکیرها حملا علی لفظ آخر فی معناه ، فالرّحمه بمعنی الرّحم (2) ، والتّذکره فی قوله تعالی : (فَمَنْ شاءَ ذَکَرَهُ)(3) بمعنی الذّکر /. 

وأمّا «ملحفه جدید» فالکوفیّون یزعمون أنّه (4) بمعنی مفعول (5) ، وأنّ جدیدا بمعنی مجدود ، أی : مقطوع ، فهو فعیل بمعنی مفعول ، ولکنّه کثر حتّی قالوا : «جدّ الثوب» (6) ، فهو جدید ، فتوهّم أنّ جدیدا من «جدّ» فهو جدید ، وإنّما هو من «جددت» ولیس بقویّ ، لأنّ دعواهم أنّ «جدّ الشّیء» فرع علی «جددته» فهو جدید لا دلیل علیه. 

قوله : «وتأنیث الجمع لیس بحقیقیّ». 

سواء کانت مفرداته بتأنیث حقیقیّ أو لا ، لأنّ التأنیث الحقیقیّ إنّما یعتبر عند الإفراد ، وأنت فی الجمع لم تقصد إلّا النّسبه إلی الجمع ، والجمع لیس فیه تأنیث حقیقیّ ، فلمّا کان کذلک جری التأنیث والتذکیر کجریه علی المؤنّث غیر الحقیقیّ ، وإذا نسبت إلی ضمیر الجمع فإن کان مذکّرا یعقل اختصّ بضمیر (7) وعلامه لا یشرکه غیره فیها ، [کما تقول : القوم رأیتهم](8) ، وجاز أن تأتی معه بضمیر المفرد المؤنّث ، [کما تقول : القوم رأیتها](9) ، وإن کان غیر ذلک من مذکّر لا یعقل أو مؤنّث مطلقا کنت فیه بالخیار بین ضمیر المفرد المؤنّث وبین ضمیر الجمع ، وهذا جار فی الصّفات کما جری فی الأفعال ، 
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1- من قوله تعالی : (إِنَّ رَحْمَتَ اللهِ قَرِیبٌ مِنَ الْمُحْسِنِینَ). الأعراف : 7 / 56

2- استشکل النحاه تذکیر «قریب» مع تأنیث «رحمه» فی الآیه السابقه وقد ألف ابن مالک وابن هشام رسالتین فی توجیه کلمه «قریب» ونقلهما السیوطیّ فی الأشباه والنظائر : 3 / 234 - 283 ، وانظر : أمالی ابن الشجری : 2 / 256 - 257.

3- المدثر : 74 / 55.

4- فی د : «أنها».

5- فی ط : «مفعل». تحریف ، والبصریون یذهبون إلی انه بمعنی فاعل ، انظر الکتاب : 1 / 60 ، وکتاب الشعر للفارسی : 359 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 102 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 166.

6- «ثوب جدید : جدّ حدیثا أی : قطع». اللسان (جدد) ، وانظر البغدادیات : 276

7- فی د : «بضمیره».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




فتقول : «الرّجال ضربوا» و «ضربت» ولا تقول : ضربن ، والنّساء والأیّام فعلت وفعلن ، ولا تقول : فعلوا ، ویجری أیضا فی الضّمائر وإن لم تکن للفاعل ، تقول : الرّجال ضربتهم وضربتها ، والنّساء والأیّام أکرمتها وأکرمتهنّ ، ولا تقول فی الأوّل : أکرمتهنّ ولا فی الثانی : أکرمتهم. 

وعن أبی عثمان (1) : الأجذاع انکسرن ، والجذوع انکسرت ، وخمس خلون وخمس عشره خلت علی سبیل الاستحسان لا الوجوب (2) ، ووجهه أنّک إذا قلت : «خمس خلون» فأصله خمس لیال خلون ، فالّلیالی هی المقصوده بالذّکر ، فحسن رجوع الضمیر إلیها ضمیر جمع لیناسبها ، وإذا قلت : «خمس عشره خلت» فأصله لیله ، فرجع الضمیر إلی لیله مفردا ، کما رجع إلی الّلیالی جمعا لکونه المقصود ، ثمّ حملوا الجموع علی تقدیر الأعداد ، وإن لم تذکر ، نظرا إلی المعنی ، فقالوا : «الأجذاع انکسرن (3)» نظرا إلی أنّه جمع قلّه ، فیثبت علی / حاله مع تقدیر ألفاظ العدد (4) ، فکأنّک قلت : ثلاثه أجذاع أو نحوها إلی العشره ، وإذا قلت : الجذوع انکسرت فهو إمّا فوق العشره ، والتمییز فیه مفرد (5) ، فکأنّک قلت : أحد عشر جذعا ، أو مائه جذع أو ألف جذع ، فحمل علی تقدیر وجود ما یکون تمییزا له. 

قوله : «ونحو النّخل والتّمر یذکّر ویؤنّث» (6) 

قضیّه سماعیّه ، فمن ذکّر فلأنّ اللّفظ مذکّر ، ومن أنّث فلأنّه فی المعنی جماعه ، ویستوی المذکّر والمؤنّث الحقیقیّ فی لفظ المفرد من هذا الباب (7) ، فیقال : حمامه ودجاجه وشاه للذّکر والأنثی ، ولم یفرّقوا کراهه الّلبس بالجمع کما ذکر (8). 
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1- أقحم بعدها فی د : «المبرد». وأجاز المبرد نحو هذا فی المقتضب : 2 / 185 ، والمقصود المازنی ، وانظر التکمله : 88 - 89 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 129 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 157.

2- انظر تعلیل ما نقله المازنی فی شرح المفصل لابن یعیش : 5 / 106.

3- فی الأصل. ط : «انکسرت». وما أثبت عن د.

4- سقط من ط : «العدد». خطأ.

5- سقط من د من قوله : «فهو إمّا» إلی «مفرد». وجاء مکانه «مع تقدیر ألفاظ العدد». خطأ.

6- تصرف ابن الحاجب بعباره الزمخشری. انظر المفصل : 201

7- جاء فی هامش النسخه د : «أی باب ما یفرق بین الجنس وواحده بالتاء» ق : 105 ب.

8- فی ط : «ذکروا». والمقصود الزمخشری.




«وقال یونس : إذا أرادوا ذلک» یعنی الدّلاله علی الذّکوریّه «قالوا : هذه شاه ذکر وحمامه ذکر» (1).

ودجاجه ذکر ، فعلی هذا یجوز أن تقول : غنّت الحمامه وإن کانت ذکرا ، لأنّ فیها تأنیثا لفظیّا یجوز اعتباره ، فقول من قال : إنّ قوله تعالی : (قالَتْ نَمْلَهٌ)(2) یدلّ علی أنّ النّمله أنثی غیر مستقیم (3) لجواز أن یکون التأنیث لما فی لفظ نمله من التأنیث ، والذی یدلّ علی ذلک قولهم : «هذه حمامه ذکر» ، ولو کان التأنیث (4) فی «قالت» لیس إلّا لأنّ الفاعل أنثی لم یجز أن یقال : «هذه حمامه ذکر» ، فالذی جوّز الإتیان باسم الإشاره للمؤنّث المفرد من هذا الباب مع التصریح بالتذکیر یجوّز الإتیان (5) بعلامه التأنیث وإن کان مذکّرا.

وقد أورد علی ذلک لزوم «قالت طلحه» وشبهه ، لأنّ التأنیث ملفوظ به فیه (6) ، وهذا لا یلزم لما ذکرناه من الاتّفاق علی تجویز «هذه شاه ذکر» ونحن متّفقون علی امتناع «هذه طلحه» ، فدلّ ذلک علی الفرق بینهما ، والسّرّ فی ذلک أنّ طلحه علم قصد فیه الإخراج عن موضوعه (7) وجعله لمن هو له ، فصار التأنیث نسیا منسیّا ، فاعتبر المعنی ، ولیس کذلک باب شاه ونحوها ، علی أنّ بعض الکوفیّین یلتزم جواز «هذه طلحه» و «قالت طلحه» ، وإن کان لمذکّر ، ولیس ذلک بشیء (8) 

قوله : «والأبنیه التی تلحقها ألف التأنیث المقصوره علی ضربین : مختصّه بها ومشترکه» إلی آخره. 

یعنی بالأبنیه الصّیغ (9) التی تلحقها الألف للتأنیث أو للإلحاق (10) دون الألف (11) لأنّک إذا 
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1- انظر قریبا من هذا فی الکتاب : 3 / 561 - 563 ، وحکاه أبو عمرو عن یونس کما فی التکمله : 122 - 123.

2- النمل : 27 / 18 ، والآیه : (قالَتْ نَمْلَهٌ یا أَیُّهَا النَّمْلُ ادْخُلُوا مَساکِنَکُمْ).

3- ذکر الزمخشری أنّ أبا حنیفه ذهب إلی أنّ النمله أنثی واستدلّ بتأنیث الفعل ، وأجاز الرضی أن تکون النمله ذکرا وأنث الفعل باعتبار لفظ النمله ، انظر الکشاف : 3 / 137 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 169.

4- فی د : «کانت للتأنیث». تحریف.

5- سقط من ط من قوله : «باسم الإشاره» إلی «الإتیان». خطأ.

6- سقط من ط : «فیه».

7- فی د : «موضعه». تحریف.

8- انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 169

9- فی الأصل. ط : الصیغه ، وما أثبت عن د.

10- فی ط : «ألف التأنیث أو الإلحاق».

11- فی الأصل : «ألف التأنیث» تحریف. وما أثبت عن د. ط.




أخذت الألف فی الأبنیه (1) / تعذّر أن تکون مشترکه لأنّ البناء الذی فیه ألف التأنیث باعتبار الألف لا اشتراک فیه أبدا ، فدلّ ذلک علی أنّ المراد الأبنیه (2) دون تقدیر الألف.

وقوله : «مشترکه» وقع فی بعض النّسخ بکسر الراء ، ولیس بجیّد لأنّ المشترک لا بدّ أن یکون فاعله متعدّدا متعلّقا بمشترک فیه ، والمشترک لا بدّ أن یکون متعلّقا (3) به اشتراک متعدّد ، فإن قلت : مشترکه بکسر الراء ، وهو للبناء ، فالبناء مفرد لا مشارکه بینه وبین غیره ، فتعذّر أن یکون مشترکا [بکسر الراء](4) وإذا قلنا : مشترکه [بفتح الرّاء](5) فالمشترک فی البناء ألفا التأنیث والإلحاق ، وهو متعدّد ، وهما جمیعا متعلّقان بالبنیه التی یلحقانها (6) علی سبیل الاشتراک. 

فإن قال قائل : المشترکه بکسر الراء هی الأبنیه ، وهی متعدّده ، والمشترک فیه [بالفتح](7) هما الألفان ، ولا یضرّ تعدّد المشترک فیه ، إذا ثبت تعدّد المشترک [بکسر الراء](8) علی معنی الاشتراک قیل : لا یستقیم ، فإنّه یؤدّی ذلک إلی أن لا تکون مختصّه فی الأبنیه لأنّ فعلی وفعلی وفعلی مشترکه فی ألف التأنیث ، ولا یضرّ اتّحاد المشترک فیه. 

فإن قیل : المشترکه [بکسر الراء](9) هی الأبنیه التی اشترکت فی الألفین ، والمختصّه الأبنیه التی اشترکت فی ألف التأنیث وحدها ، وسمّیت مختصّه لاختصاصها بألف التأنیث. 

قیل : لا یستقیم لأنّ کلّ واحد من الأبنیه یقال له : مشترک مع قطع النّظر عن أخواته ، وهو علی هذا غیر مشترک [بالکسر](10) لأنّ المشترک [بالکسر](11) لا یکون واحدا. 
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1- فی د : «البنیه».

2- فی د : «البنیه».

3- فی د : «تعلق».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی ط : «تلحقها». تحریف.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




قوله : «فمن المختصّه فعلی وفعلی وفعلی» (1). 

لا تکون إلّا للتأنیث لأنّها لو کانت للإلحاق لوجب أن یکون فی الأصول مماثل لها ، ولیس فی الأصول مماثل لها ، لأنّ معنی الإلحاق أن توجد حروف ناقصه عن حروف بنیه (2) أخری فی الأصول ، فیزاد علی الناقص حرف (3) لیصیر مثله فی الزّنه عند إرادتهم منه تلک البنیه المخصوصه ، ولیس فی الأصول مماثل لهذه الأبنیه (4) ، ولیس فی الأصول مماثل لفعلل (5) عند سیبویه ولا فعلل ولا فعلل (6) ، وأمّا الأخفش فلا ینتهض له هذا دلیلا فی فعلی (7) لأنّ عنده فعللا [کجندب وجخدب (8)](9) ، فیحتاج إلی دلیل غیره (10) ، فیقول : لو کان فعلی للإلحاق لجاء مصروفا ، ولم یصرف ، دلّ علی أنّه للتأنیث. 

قوله : «ومن المشترکه فعلی». 

فما ذکره فی التأنیث یدلّ علی أنّها ألف التأنیث کونه غیر مصروف ، وما ذکره للإلحاق دلّ علیه صرفه أو إلحاق تاء التأنیث / به ، لأنّ تاء التأنیث لا تلحق ألف التأنیث. 

وأمّا «أرطی» (11) فألفه للإلحاق فی الأکثر (12) لقولهم : أدیم مأروط (13) ، فلمّا حذفت 
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1- اختصر ابن الحاجب کلام الزمخشری ، انظر المفصل : 201

2- فی ط : «أبنیه».

3- بعدها فی د : «کسرداح وعلباء».

4- فی ط : «لها» مکان «لهذه الأبنیه».

5- فی د : «لفعلی». مذهب سیبویه أنّ ألف حبلی للتأنیث. انظر الکتاب : 3 / 210 ، 3 / 352 ، والمقتضب : 3 / 147.

6- انظر : الکتاب : 4 / 289 ، والاقتضاب : 276

7- أی أنّ الألف فی مثل بهمی للإلحاق لا للتأنیث ، انظر شرح الشافیه للرضی : 1 / 48 ، وعند سیبویه ألف بهمی للتأنیث ، انظر الکتاب : 3 / 211 ، 4 / 255 - 256.

8- «الجخدب : الضخم الغلیظ من الرجال والجمال». اللسان (جخدب).

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- أثبت الأخفش فعللا بضم الفاء وفتح الّلام فی الأبنیه الرباعیه ، وذهب سیبویه إلی أنّ النون فی جندب زائده ، انظر : الکتاب : 4 / 321 ، والسیرافی : 593 - 594 ، والمنصف : 1 / 137 - 138 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 48 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 43

11- هو شجر من أشجار الرمل. الصحاح (أرط).

12- هو قول سیبویه ، الکتاب : 4 / 308

13- حکی سیبویه وأبو زید هذا القول ، انظر الکتاب : 4 / 308 والصحاح (أرط). وانظر أیضا المقتضب : 2 / 259 ، والمنصف : 1 / 36




الألف من مفعول (1) دلّ علی زیادتها وأصاله الهمزه ، وإذا ثبت زیادتها ثبت أنّها للإلحاق ، لأنّ کلّ ألف زائده وقعت آخرا ولیست للتأنیث فهی للإلحاق ، إلّا أن یمنع مانع کما فی نحو : «قبعثری» [للجمل الضّخم](2). 

ویجوز أن تکون ألف «أرطی» (3) أصلیّه ، فیکون وزنه أفعل ، ویدلّ علیه قولهم : أدیم مرطیّ ، فحذف الهمزه من مفعول یدّلّ علی زیادتها ، وإثبات الیاء یدلّ علی أصالتها ، وإن جاء «أرطی» غیر مصروف فی النکره فیجب أن تکون للتأنیث. 

وأمّا «علقی» (4) فیجوز أن تکون ألفه للإلحاق لقولهم : علقاه (5) ، ولکونه منصرفا (6) ، وأمّا من قال : علقی غیر مصروف فألفه للتأنیث ، ولا یستقیم أن یقال : إنّها أصل لما ثبت من أنّ الألف إذا وقعت مع ثلاثه أحرف أصول لا تکون إلّا زائده ، علی أنّ منعهم الصّرف فی علقی یدلّ علی زیادتها ، وأنّ أصول الکلمه عین ولام وقاف ، فکلّ ما یأتی معها محکوم بزیادته إن (7) لم یمنع مانع. 

«ومنها فعلی».

فالشّیزی (8) ألفه للتأنیث لأنّه لم یصرف ، ولو کانت لغیره لصرف ، وکذلک الدّفلی (9) ، وأمّا الذّفری (10) فمن لم یصرف فهی کالشّیزی ، ومن صرف فهی کمعزی ، ومعزی لم یأت إلّا مصروفا فألفه للإلحاق لا غیر (11). 
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1- فی ط : «مفعوله».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر المنصف : 3 / 12 ، واللسان (قبعثر).

3- فی الأصل. ط : «ألفه». وما أثبت عن د. وهو أوضح.

4- هو ضرب من الشجر. اللسان (علق).

5- حکی أبو عبیده ذلک عن العرب ، انظر الخصائص : 1 / 272 ، 274 ، 3 / 309 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 488.

6- سقط من ط من قوله : «وأما علقی» إلی «منصرفا». خطأ.

7- فی الأصل. ط : «وإن». تحریف. وما أثبت عن د.

8- هی شجر تعمل منه القصاع والجفان. اللسان (شیز).

9- بعدها فی د : «اسم الحنظل». «الدّفلی : شجر مرّ». اللسان (دفل).

10- بعدها فی د : «اسم القفا». «الذفری : العظم الشاخص خلف الأذن» ، اللسان (ذفر).

11- انظر الکتاب : 3 / 211.




وقوله : «وصفه». 

هذا علی رأی غیر سیبویه (1) ، لأنّ سیبویه یقول : فعلی [مثل : کیصی (2) وعزهی (3)](4) لا تکون صفه إلّا مع التاء (5) وکذلک ذکره صاحب الکتاب فی آخر الفصل ، وقد أورد سیبویه قولهم : «قسمه ضیزی» (6) و «مشیه حیکی (7)» ، وهو عند سیبویه فعلی [بضمّ الفاء](8) لا فعلی [بکسرها](9) ، وإنّما کسرت فاؤه لتسلم الیاء لأنّه من «ضاز یضیز» (10) و «حاک یحیک» (11) ، فلو لم تکسر لا نقلبت الیاء واوا ، وقلب الضّمّه کسره أقرب ، لأنّه تغییر حرکه ، وذلک تغییر حرف. 

وأمّا من قال (12) : ضئزی بالهمز فوارد علی سیبویه ، لأنّه لو کان فعلی لوجب أن تقول : ضؤزی (13) ، غایه ما یقال أنّه أبدل من الیاء همزه علی غیر قیاس ، وهو بعید. 

قوله : «والأبنیه التی تلحقها ممدوده (14) فعلاء ، وهی علی ضربین» إلی آخره. 
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1- أجاز ثعلب استعمال فعلی صفه ، حکی عنه ذلک أبو علی الفارسی والزمخشری وابن یعیش وصاحب اللسان ، وذکره الرضی دون نسبه ، انظر : التکمله : 104 والمفصل : 202 ، وشرحه لابن یعیش : 5 / 109 ، وشرح الشافیه للرضی : 3 / 136 ، واللسان (عزه) (کیص) والذی ذکره ثعلب هو «الکیص : اللئیم». أمالی ثعلب : 268.

2- رجل کیصی : متفرّد بطعامه. اللسان (کیص).

3- رجل عزهاه وعزهی : لئیم. اللسان (عزه).

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- انظر الکتاب : 4 / 255 ، 4 / 364 ، والمقتضب : 1 / 168 ، والأصول : 3 / 267 ، والتکمله : 104 ، وشرح الشافیه للرضی : 3 / 135.

6- النجم : 53 / 22 ، والآیه (تِلْکَ إِذاً قِسْمَهٌ ضِیزی). (22)

7- بعدها فی د : «أی مضطربه». «حاک فی مشیه : تبختر». اللسان (حیک).

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر الکتاب : 4 / 364 ، والمقتضب : 1 / 168.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- ضاز یضیز : إذا جار. الصحاح (ضیز).

11- «امرأه حیکی : تحیک فی مشیتها ، یعنی تحرک منکبیها وجسدها» المخصص : 4 / 14 ، وانظر الصحاح (حیک).

12- سقط من د : «قال». خطأ.

13- حکی ابن منظور هذه اللغه عن ابن الأعرابی فی اللسان (ضیز) ، وحکاها الفراء عن العرب فی معانی القرآن : 3 / 98 ، وانظر الصحاح (ضیز).

14- فی د : «تلحقها الألف ممدوده» زیاده لیست فی المفصل : 202 ، ولا فی شرحه لابن یعیش : 5 / 110




هذه الأبنیه کلّها مختصّه إمّا بألف التأنیث وإمّا بألف الإلحاق ، ففعلاء وفعلاء مختصّان بالإلحاق ، وما عداه للتأنیث. 

قوله : «وجمع». 

یرید اسم جمع ، / لأنّ فعلاء لیست من أبنیه الجموع ، وعدّ (1) أشیاء منها ، وهی کذلک علی مذهب الخلیل وسیبویه ، وأصلها عندهما شیئاء (2) ، کرهوا اجتماع الهمزتین وبینهما ألف [حاجز غیر حصین](3) ، فقلبوا الّلام (4) إلی موضع الفاء ، وقالوا : أشیاء ، والذی یدلّ علی ذلک أنّهم قالوا فی تصغیره : أشیّاء وفی جمعه : أشاوی وأنّه غیر مصروف ، ولو کان جمعا لشیء لا یخلو إمّا أن یکون أفعالا کما یقول الکسائیّ ، أو أفعلاء کما یقول الفرّاء والأخفش (5) ، وإن اختلفا فی مفرده. 

فقال الفراء (6) : أصله شیّئ فخفّف کما خفّف هیّن ، وقال الأخفش : بل شیء [بوزن](7) فعل ، وجمع علی أفعلاء علی غیر قیاس ، فلو کان أفعالا کما قال الکسائیّ لانصرف ، لأنّ أفعالا مصروف باتّفاق ، وهذا واضح ، وأیضا فإنّه کسّر علی أشاوی ، وأفعال (8) لا یکسّر علی أفاعل إذ لیس فی کلامهم أفاعل. 

وأمّا الفرّاء والأخفش فإنّه یبطل علیهما (9) بأنّه فی التصغیر یقال فیه : أشیّاء ، ولو کان أفعلاء لکان جمع کثره ، وجمع الکثره فی التصغیر یردّ إلی المفرد ، ثمّ یجمع علی ما یذکر فی التصغیر ، وأیضا فإنّه قد کسّر علی أشاوی ، وأفعلاء لا یکسّر علی أفاعل. 

ولا یرد علی مذهب سیبویه شیء من ذلک ، لأنّ منع الصّرف لأجل ألف التأنیث ، وتصغیره 
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1- أی : الزمخشری.

2- انظر الکتاب : 4 / 380 - 381

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «العین». تحریف. انظر المقتضب : 1 / 30

5- انظر فی هذه المسأله : المقتضب : 1 / 30 ، والمنصف : 2 / 94 - 102 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 20 - 24 ، والإنصاف : 812 - 820 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 31 وشرح الشافیه للجاربردی : 29 - 31

6- انظر معانی القرآن له : 1 / 321

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی ط : «وأفعلاء». تحریف.

9- فی د. ط : «علیهم». تحریف.




علی أشیّاء لأنّه اسم جمع لا جمع ، وجمعه علی أشاوی لأنّه اسم علی فعلاء ، وفعلاء یجیء علی فعالی ، کقولهم : صحراء وصحاری. 

فإن قیل : یلزم سیبویه أنّه قلب الهمزه إلی موضع الفاء ، والقلب علی خلاف القیاس ، کما أنّ منع الصّرف فی أفعال علی خلاف القیاس وکذلک التصغیر والجمع الذی أنکر. 

فالجواب أنّ منع الصّرف فی أفعال حکم (1) لم یعرف أصلا ، فلا یجوز بحال ، بخلاف القلب ، فإنّه ثابت فی لغتهم فی أمثله کثیره (2) ، فکان ارتکاب ما هو من لغتهم أولی.

وأیضا فإنّه یلزم الکسائیّ أمران علی خلاف القیاس ، منع صرف أفعال (3) وجمعه علی أفاعل کما تقدّم ، ولا یلزم سیبویه سوی أمر واحد. 

وأمّا الأخفش فإنّه یلزمه ثلاثه أمور ، منها أنّه جمع فعلا علی أفعلاء ، وهو خلاف القیاس ، ومنها حذف الهمزه التی هی لام ، ومنها التصغیر المذکور. 

وأمّا الفرّاء فیلزمه ثلاثه أمور ، منها الأمران الآخران ، ومنها أنّه جعل «شیء» أصله شیّئ کهیّن وبیّن ولو کان کهیّن لجاز فیه الأصل کما فی هیّن ، [بأن یقال : شیّئ ، لکنّه لم یقل](4) ، فالتزام التخفیف - مع أنّ الأصل ما ذکره - علی خلاف / القیاس ، فظهر أنّ القول السّدید ما ذهب إلیه الخلیل وسیبویه. 

وأمّا فعلاء وفعلاء فألفهما للإلحاق (5) ، لأنّ فعلاء وفعلاء لیس من أبنیتهم إلّا ما جاء فی قوباء [وخشاء](6) شاذّا ، [لداء معروف فی الإبل ، وللعظم الناتئ خلف الأذن](7) ، فعلباء وحرباء واضح. 
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1- سقط من د : «حکم».

2- بعدها فی د : «نحو جذب وجبذ» وهذا لیس قلبا عند سیبویه ، انظر الکتاب : 4 / 381 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 24

3- ردّ السخاوی بأنهم ترکوا صرف أفعال لکثره الاستعمال ، انظر سفر السعاده : 68.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- انظر المقتضب : 3 / 88 ، 3 / 386.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال ابن السکیت : «ولیس فی الکلام فعلاء مضمومه الفاء ساکنه العین ممدوده إلّا حرفان : الخشّاء خشّاء الأذن وهو العظم الناتئ وراء الأذن ، وقوباء ، والأصل فیها تحریک العین وهو خششاء وقوباء». إصلاح المنطق : 221 ، وانظر : سفر السعاده : 438 - 439




و «سیساء» (1) إن قیل : لم لا یکون فیعالا بمثابه دیماس ومیلاع (2) ، فتکون الیاء زائده ، أو فعلالا بمثابه الزّلزال ، فتکون الیاء أصلیّه ، والهمزه عن یاء هی لام حتّی یکون مضاعفا کالزّلزال. 

فالجواب : أنّک لو جعلت الیاء زائده لکانت الفاء والعین من جنس واحد ، وذلک بعید ، فوجب أن تکون أصلیّه ، وإذا ثبت أصالتها فلو کانت الهمزه منقلبه عن یاء کالزّلزال لکان مصدرا ، لأنّ ذلک مخصوص بالمصادر ، وأیضا فإنّه یکون جائزا فیه الفتح ، ولم یسمع فیه فتح ، فوجب أن تکون الهمزه زائده ، ولیست للتأنیث لما ذکرناه أوّلا [لأنّه جاء منصرفا](3) ، فوجب الإلحاق. 

«وحوّاء» إن قیل : لم لا یکون فعّالا کقولک : ضرّاب ، فتکون الهمزه منقلبه عن حرف أصلیّ أو أصلیّه ، أو فوعالا کقولهم : طومار (4). 

فالجواب : أنّه اسم لنبت یضرب لونه إلی الحوّه (5) فالاشتقاق مرشد إلی أنّ الهمزه لیست أصلا ، ولا یستقیم أن یکون أصله فعّالا من الحوّه ، لأنّ فعّالا من أبنیه الصّفات ، [کقوله تعالی : (وَمَکَرُوا مَکْراً کُبَّاراً (22))(6)](7) ولا یکون فوعالا من الحوّه لأنّ فوعالا فیما عینه واو لم یأت ، ولو أتی لوجب أن یکون غیر مدغم فرقا بین البناءین (8) کما فرّقوا بین تفعّل وتفوعل ، فقالوا : تسویر وتسیّر [وتقوول وتقوّل](9) فأدغموا فی تفعّل ولم یدغموا فی تفوعل ، وهذا یتبیّن فی الإعلال. 

وأمّا «مزّاء» [من أسماء الخمر](10) فوزنه فعلاء أیضا ، فإن قلت : لم لا یجوز أن یکون فعّالا 
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1- «السّیساء : منتظم فقار الظهر». الصحاح (سیس).

2- «جمل ملوع : سریع ، والأنثی ملوع ومیلاع» اللسان (ملع).

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- الطومار : الصحیفه ، انظر سفر السعاده : 349 ، واللسان (طمر).

5- واحدته حوّاءه ، نبات یشبه لون الذئب أورق ، انظر سفر السعاده : 240 ، واللسان (حوا).

6- نوح : 71 / 22

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی ط : «البابین».

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر سفر السعاده : 463 واللسان (مزز).




من المزیّه (1) ، أو من المزیز (2) قلبت فیه الزّای یاء لأجل التضعیف.

فالجواب : أنّه لا یستقیم أن یکون من المزیّه لأنّ فعّالا من أبنیه الصفات کما تقدّم ، وهذا اسم ، وأیضا فإنّهم یقولون : مزّی مقصورا غیر مصروف ، فدلّ علی أنّ العین والّلام زایان ، ولو کان من المزیّه لوجب أن تکون الیاء أصلیّه ، [ویکون وزنه مزیا](3) ، ولا یستقیم أن یکون من المزیز لما ذکرنا من أنّ فعّالا من أبنیه الصفات ، وأیضا فإنّ حرف التضعیف إنّما یقلب فیما قلب عند الاجتماع ، وههنا قد فصل بالألف ، فوجب أن یکون فعلاء [للإلحاق](4). 

وأمّا من قصر فلا یخلو إمّا أن یکون (5) منع الصّرف أو لا ، فإن کان منع الصّرف فهو فعلی للتأنیث من المزیز لا غیر ، وإن صرف لم تکن / ألفه إلّا عن أصل ، ویکون وزنه فعّلا [کمزّی و](6) کزرّق مشتقّا إمّا من المزیّه ، وهو ضعیف لما ثبت أنّه مشتقّ من المزیز بدلیل مزّی غیر مصروف ، وهو هو [یعنی الألف للإلحاق](7) ، فالأولی أن یکون فعّلا مشتقّا من المزیز ، قلبت فیه الزّای الثالثه یاء ، فانقلبت ألفا ، وأصله مزّز. 

فإن قیل : لم لا (8) تحکمون بزیاده الألف ، فیکون وزنه فعلا ، ویدلّ علی زیادتها ما ثبت من (9) زیادتها فی مزّی غیر مصروف ، فهذا إنّما یرد إذا قلنا : إنّه من المزیز ، فأمّا إذا قلنا : إنّه من المزیّه فأصالتها واضحه ، [لکنّها ضعیفه لما بیّنّا أنّه من المزیز](10).
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1- أی الفضیله. اللسان (مزز).

2- أجاز الفارسی وابن بری أن تکون مزّاء فعلاء من الشیء المزیز وفعّالا من المزیه ، انظر المسائل البصریات : 239 - 240 والمخصص : 16 / 19 و 11 / 76 - 77 ، وسفر السعاده : 464 ، واللسان (مزز). وجاء بعد کلمه «المزیز» فی د : «وهو الماء الخارج من الینبوع» ، وفسر الفارسی المزیز بأنه العزیز ، المسائل البصریات : 240 ، ولم أجد المعنی المذکور فی د : فیما وقفت علیه من المصادر.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «کان». تحریف.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من د : «لا». خطأ.

9- فی د : «ثبت أنه من». مقحمه.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




فالجواب : أنّه لا یمکن أن نقول فعلی ، لأنّا لو قلنا : هو فعلی لوجب أن تکون الألف للإلحاق ، فیجب أن یکون فی الأصول فعلل ، ولیس ذلک فیها علی مذهب سیبویه ، نعم یلزم الأخفش ذلک فیقول به (1) ، ولیس ببدع عند من یثبت فعللا ، بل هو جار علی قیاس قوله ، والله أعلم بالصّواب. 
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1- انظر ما تقدم الأصل ورقه : 142 ب.





[الاسم المصغّر]

قال صاحب الکتاب : 

«ومن أصناف الاسم المصغّر» 

قال : «الاسم المتمکّن إذا صغّر ضمّ صدره وفتح ثانیه» إلی آخره. 

قوله : «الاسم المتمکّن» احتراز من الأسماء المبهمه ، فإنّ تصغیرها یخالف فیه ذلک ، [مثل اللّتیّا واللّذیّا](1) ، وسیأتی فی آخره. 

«ولم یتجاوز ثلاثه أمثله». 

کأنّهم قصدوا إلی أن یکون لهذا المعنی صیغ محصوره لیسهل أمره ، فقوله : «فعیل وفعیعل وفعیعیل» إنّما یرید صورتها لا اعتبار الحروف الأصول ، ولو اعتبر الحروف الأصول لأدّی إلی ذکر أکثر أبنیه الأسماء فی التصغیر ، فلم یرد إلّا صور الحرکات ، الضّمّه ثمّ الفتحه ثمّ یاء التصغیر ، ثمّ ما بعدها علی اختلافه فی الحرکات والعدد. 

ثمّ قال : «وما خالفهنّ» إلی فعیعل وفعیعال ، وذکر فعیلی وفعیلاء وأفیعالا وفعیلانا ، فإن قصد إلی أنّه علی فعیعل حقیقه فهو باطل کما تقدّم ، وإن قصد إلی اعتبار الحرکات والسّکنات علی ما فسّر فلا ینحصر له ذلک ، لأن من الأوزان التی تثبت فیها ألف التأنیث والألف والنون [أوزانا](2) کثیره غیر هذه ، کقولک فی : عقرباء [لأنثی العقارب](3) : عقیرباء ، وفی خنفساء : خنیفساء ، وفی زعفران : زعیفران ، وفی عقربان لذکر العقارب (4) : عقیربان ، وهذا لا ینحصر کثره ، فکان الوجه أن یقول : وما خالفهنّ إلی فعیعل وفعیعال وفعیعلال إنّما یکون لأجل ألف التأنیث المقصوره والممدوده ، والألف والنون اللّتین / لا تقلب ألفها یاء فی الجمع المکسّر ، وألف أفعال. 

أمّا الثلاثه الأول فکان یستغنی عنها بأن یقول : وما فی آخره ألف تأنیث مقصوره من الثلاثیّ ، أو ألف تأنیث ممدوده مطلقا أو ألف ونون زائدتان لا تقلب ألفها یاء فی التصغیر ، والاعتبار فی 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من ط : «لذکر العقارب».




البنیه (1) بدون ذلک ، فیکون فعیلی وفعیلاء وفعیلان من باب فعیل ، ویکون فعیللاء وفنیعلاء (2) وفعیللان وشبهه من باب فعیعل ، ولم یبق إلّا أفعال ، فیحتاج إلی ذکره لخصوصیّته. 

وإنّما جاءت الثلاثه الأول مخالفه لصیغ التصغیر تشبیها لألفی التأنیث فی المثالین بتاء التأنیث ، وفی المثال الثالث (3) بألفی التأنیث فی ترک الاعتداد بها فی الجمع ، ولذلک بقی ما قبلها مفتوحا ، فهی محموله علی فعیل وفعیعل کما تقدّم. 

وأمّا المثال الرّابع - وهو ما جمع علی أفعال - فإنّما خولف به محافظه علی ألف الجمع ، کأنّهم قصدوا إلی الفرق بین حرف الجمع وحرف الإفراد ، فلو صغّرت إعلاما مصدرا لقلت : أعیلیم (4) ، ولو صغّرت أعلاما جمعا لقلت : أعیلام ، فلولا بقاء الألف لوقع الّلبس ، فوجب الفتح عند المحافظه علیها لأنّها لا یکون قبلها إلّا فتحه. 

ثمّ قال : «ولا یصغّر إلّا الثّلاثیّ والرباعیّ». 

یعنی فی الاتّساع ، ولذلک ذکر تصغیر الخماسیّ ، وفی تصغیره ثلاثه أوجه : 

أحدها : وهو الأجود أن تحذف الخامس کما ثبت (5) فی التکسیر ، وعلّته ما ذکرها سیبویه (6) ، وهو واضح. 

والثانی : أن تحذف ما کان من حروف الزوائد فی الجنس أو فی الشبه (7) ، کحذف المیم (8) 
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1- فی ط : «التثنیه». تحریف.

2- سقط من ط : «وفنیعلاء».

3- جاء فی هامش د : «قوله : فی المثالین أی : فی فعیعل کحبیلی وفعیعال کحمیراء ، بتاء التأنیث مثل طلیحه وحمیره ، وفی المثال الثالث مثل سکیران ، شبّه بألفی التأنیث فی ترک الاعتداد بالزیاده ، وهی الألف والنون فی الجمع ، کما قالوا : سکاری ولم یقولوا : سکیرین کما قالوا : سریحین». ق : 107 أ.

4- سقط من ط من قوله : «صغرت» إلی «أعیلیم».

5- أی : ثبت الحذف.

6- انظر : الکتاب : 3 / 417 - 418 ، 3 / 448 - 449 ، والمقتضب : 1 / 119 ، 2 / 249 ، والمنصف : 1 / 33

7- أی الحرف الذی یکون من حروف «الیوم تنساه» وإن کان أصلیا لکونه شبیه الزائد ، ودفع هذا القول بأن حذف الشبیه بالزائد لا یتأتی إلّا إذا کان طرفا أو قریبا من الطرف ، وهذا ظاهر کلام سیبویه : 3 / 449 ، وبه صرح المبرد فی المقتضب : 2 / 250 ، وانظر شرح الشافیه للرضی : 1 / 205 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 121.

8- أی : المیم من جحمرش ، انظر الکتاب : 3 / 448 ، والمقتضب : 2 / 250




والدّال (1) علی ما ذکر (2). 

والثالث : أن تبقی حروفه کلّها ، فتقول : سفیرجل [بکسر الجیم](3) ، کما ذکر عن الأخفش. 

قال : «والتصغیر والتکسیر من واد واحد». 

یرید أنّه فی المعنی مثله من حیث إنّهم قصدوا إلی معنی زائد فی الاسم ، غیّروه (4) فغیّروا صیغته تغییرا یؤذن بذلک ، وذلک (5) أنّهم حملوه علیه (6) فی ردّ الأشیاء إلی أصولها عندهم ، وفی امتناعهم من تصغیر الخماسیّ فی السّعه کما امتنعوا من التکسیر. 

قوله : «وکلّ اسم علی حرفین فإنّ التحقیر یردّه إلی أصله». 

الاسم الذی بقی من حروفه الأصول حرفان لا یخلو إمّا أن یکون من غیر زیاده فیه أو مع زیاده ، فالأوّل هو الفصل الأوّل ، وحکمه أن یردّ / الزائد ضروره بناء فعیل ، إذ لا یمکن إلّا بردّه ، لأنّک لو لم تردّه لوقعت یاء التصغیر آخرا فکان فیه خروج عن بناء فعیل ، وتغییر الیاء لأنّها ترجع معتقب حرکات الإعراب ، ثمّ مثّل بما حذف فاؤه أو عینه أو لامه بتمثیل واضح. 

وإن کان فیه زیاده فلا یخلو إمّا أن یکون ممّا یمکن جعل الاسم علی فعیل بها أو لا ، فالأوّل هو القسم الثانی ، وحکمه أن یستغنی بالزّیاده عن حرف الأصل المحذوف ، لإمکان صیغه فعیل بها ، فیقال فی میت وزنه فیل : مییت ، فتحصل الصیغه المطلوبه ، فلا حاجه إلی ردّ الأصل ، وکذلک تقول فی تصغیر «هار» (7) ، و «هار» إمّا أن یکون أصله فعلا هورا ، أو فاعلا هایرا أو هاورا ، مقلوب فیکون مثل قاض ، ولا یمکن الأوّل (8) ههنا لأنّه أثبته محذوفا منه حرف أصلیّ ، ولا یمکن 
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1- أی : الدال من فرزدق ، انظر المقتضب : 2 / 250.

2- أی الزمخشری ، انظر المفصل : 202 - 203.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. ذکر الجاربردی عن الأخفش أنّه سمعها بکسر الجیم ، ونقل الرضی عن الأخفش إبقاء فتحه الجیم ، انظر شرح الشافیه له : 1 / 205 ، وشرحها للجاربردی : 122.

4- سقط من ط : «غیّروه».

5- فی د. ط : «ولذلک».

6- فی د : «حملوا التصغیر علی التکسیر».

7- «هار البناء هورا : هدمه». اللسان (هور) ، وانظر شرح الشافیه للرضی : 1 / 224 - 225 ، وشرحها للجاربردی : 126 - 127.

8- أی : أن یکون هار أصله فعلا.




أن یکون مقلوبا لأنّ حکم (1) مثل قاض أن تکون الیاء فیه کالثابته ، إذ حذفها عارض ، کقولک : «رأیت قویضیا» [ولمّا لم یقل : هویریا وجب أن یکون الثانی](2) ، فوجب أن یکون فاعلا هایرا (3) حذفت عینه ، فإذا صغّرته قلت : هویر ، [بقلب ألف الفاعل واوا](4) ، واستغنیت بالزیاده.

وقال (5) : «ناس». 

مشتقّ من الإنس (6) ، ففاؤه محذوفه ، فإذا صغّر قیل : نویس [بوزن عویل](7) واستغنی بالزیاده ، ولو ردّوا هذه الألفاظ إلی أصولها (8) لم تکن علی هذه الصیغ المذکوره ، ولوجب أن یقال فی میّت مییّت ، لأنّک کذلک تصغّر میّتا ، ولقیل فی هار : هویئر (9) [بالهمز](10) ووقع فی بعض النّسخ (11) هویّر (12) ولیس بجیّد لأنّ قیاس اسم الفاعل من مثل قال وقام وهار أن یقال : قویئم وقویئل وکذلک هویئر (13) وقد اعتذر بأنّ هار محذوف منه الواو قبل قلبها همزه استثقالا لها ، وبقاء الهمزه فی التصغیر فرع علی التکسیر ، فإذا لم تثبت فی المکبّر لم تثبت فی المصغّر ، ألا تری أنّهم یقولون فی تصغیر اسم الفاعل من صید وعور : صویّد وعویّر لأنّهم لم یقولوا : صائد وعائر ، فدلّ علی ما ذکرناه ، وإذ لم تقلب همزه فی هار لم (14) تقلب همزه فی هویّر ، ولیس ببعید. 
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1- فی د : «حکمه».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من ط : «هایرا».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- أی : الزمخشری.

6- کذا فی الحلبیات : 166 ، وانظر فی اشتقاق «ناس» الکتاب : 2 / 196 ، والمقتضب : 1 / 33 ، والخصائص : 2 / 285.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من ط : «هذه الألفاظ إلی أصولها».

9- فی ط : «هویر». تحریف. ذهب یونس والمازنی إلی القول ب هویئر ، انظر : الکتاب : 3 / 456 ، والخصائص 3 / 71 - 72 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 224

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- فی الأصل. ط : «فی النسخه» وما أثبت عن د.

12- فی المفصل : 203 وشرحه لابن یعیش : 5 / 120 «هویئر».

13- فی ط : «قویم وقویل وکذلک هویر». تحریف.

14- سقط من ط : «همزه فی هار لم». خطأ.




وإن لم یمکن جعل الاسم علی فعیل بالزیاده (1) فهو قسمان : 

أحدهما : أن تکون الزیاده همزه وصل ، أو تاء تأنیث عوّضت عن اللّام ، وهو الفصل الثالث (2) وبیان أنّه لا یمکن فیه بناء فعیل بالزیاده أنّک لو بنیت فعیلا من اسم وابن وأخت وأخ بالزیاده لضممت الهمزه وفتحت ما بعدها ، فأنت فی الدّرج إمّا أن تحذفها فتخلّ بفعیل وإمّا أن تثبتها / فتخالف وضعها وتنطق بها مع الاستغناء عنها ، وفی الابتداء تستغنی عنها بتحریک ما بعدها ، ولو بنیت فعیلا من أخت وبنت وهنت لاعتددت بتاء التأنیث فی بناء فعیل ، وهی فی حکم کلمه أخری بدلیل قولهم : شفیهه ونظائره ، وإذا لم یعتدّ بها لم یبق الاسم علی فعیل ، فإذا صغّرت مثل هذا القبیل وجب الرّدّ کما فی الفصل الأوّل (3) ، إلّا أنّک ههنا تحذف همزه الوصل استغناء عنها لوجوب تحریک الفاء ، ولا تحذف التاء لأنّ المعنی الذی أتی بها له باق ، إلّا أنّک لا تجعل حکمها حکم التاء التی کانت فی أخت لخروجها عن التعویض (4) بردّ المحذوف ، ولکن تجعلها تاء التأنیث ، مثلها فی قائمه ، لأنّها فی أخت عوض [عن الواو](5) وتأنیث ، فثبت لها بالعوضیّه حکم ، فإذا رددت المحذوف زالت العوضیّه فزال حکمها ، فلذلک تقف علیها هاء وتکتبها هاء وتحرّک ما قبلها ، وهذه أحکام غیر العوض ، وهذا الذی أراد بقوله : «وتذهب بالتاء الّلاحقه». 

قوله : «والبدل علی ضربین : لازم وغیر لازم». (6) 

قال رضی الله عنه : الاسم الذی یصغّر لا یخلو إمّا أن تکون حروفه لم تغیّر أو غیّرت ، فالثانی هو هذا الفصل ، وهو ینقسم إلی قسمین : تغییر سمّاه لازما ، وتغیر سمّاه (7) غیر لازم ، وقد فسّر بعض الناس البدل (8) الّلازم بأنّه الذی یلزم المکبّر والمصغّر ، وغیر الّلازم بأنّه الذی یلزم المکبّر 
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1- فی الأصل. ط : «بها». وما أثبت عن د. وهو أوضح.

2- أی الفصل الثالث فی المفصل : 203

3- انظر المفصل : 203.

4- فی د : «العوض».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- وردت هذه العباره علی هذا النحو فی کلام ابن یعیش فی شرحه للمفصل : 5 / 122 ، ولم ترد هکذا فی کلام الزمخشری. انظر المفصل : 203.

7- سقط من ط : «سماه».

8- أطلق ابن الحاجب مصطلح البدل علی القلب.




دون المصغّر ، ولیس بمستقیم لأنّ غرضنا أن نعرف کونه لازما قبل تصغیره لنثبته أو نردّه إلی أصله. 

فالأولی أن یقال : البدل الّلازم کلّ ما کانت علّه البدل فیه ثابته فی المکبّر والمصغّر ، وغیر الّلازم کلّ (1) ما کانت العلّه فیه فی المکبّر دون المصغّر (2) وبیانه أنّک إذا أردت أن تصغّر میزانا فأنت تعلم أن الواو انقلبت یاء لسکونها وانکسار ما قبلها ، وتعلم أنّ المصغّر یضمّ أوّله ویفتح ثانیه ، فیزول الأمران جمیعا ، [یعنی سکونها وانکسار ما قبلها](3) فإذا العلّه المقتضیه للبدل فی المکبّر منتفیه فی المصغّر ، فتردّه إذن إلی أصله فتقول : مویزین ، وإذا أردت أن تصغّر متّعدا ومتّسرا وأصله موتعد وموتسر من الوعد والیسر فتعلم أنّ الواو والیاء قلبتا تاء لکونهما فاءین ساکنتین مع تاء الافتعال طلبا للتخفیف ، وعند تصغیر مفتعل تحذف تاء الافتعال ، ویتحرّک الأوّل / بالضّمّ والثانی بالفتح ، فتزول العلّه التی من أجلها قلبت تاء ، فهی غیر لازمه ، فتردّ إلی أصلها ، فلذلک قلت : مویعد ومییسر. 

وفی باب وناب قلبت الواو والیاء ألفا لتحرّکهما وانفتاح ما قبلهما ، وفی التصغیر یضمّ الأوّل فتذهب العلّه ، فهو إذا غیر لازم ، فیردّ إلی أصله ، وقیل کمیزان. 

ومثال البدل الّلازم قولک : قائل قویئل ، إذ العلّه فی الإعلال فی اسم الفاعل إنما هو حمل له علی الفعل صغّر أو کبّر ، فلذلک قیل : قویئل (4) کما قیل : قائل ، وقد یتوهّم أنّ الواو فی قائل إنّما قلبت همزه لوقوعها بعد ألف ، ولیس بجیّد لما ثبت عنهم من حکم المصغّر ، ولو کانت تلک العلّه لوجب أن یقال : قویّل. 

ومن ذلک تراث وتخمه وأدد (5) ، لأنّ العلّه فی قلب الواو کونها مضمومه ، وهذه فی التصغیر مضمومه ، فیجب أن نبقی قلب الواو (6). 
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1- سقط من ط : من قوله : «بأنه الذی یلزم المکبر» إلی «کل». خطأ.

2- فسر ابن یعیش البدل اللازم بأنه ما کان الإبدال فیه للتخفیف لا لعلّه ، وغیر اللازم بأنه ما کان الإبدال فیه لعله موجبه ، انظر شرحه للمفصل : 5 / 122 ، ونقل الجاربردی هذا النص فی شرحه للشافیه : 123 ، وانظر الکتاب : 3 / 457 - 465 ، والمقتضب : 2 / 280 - 282.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی ط : «قویل». وبه قال الجرمی. انظر شرح المفصل لابن یعیش : 5 / 123 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 215.

5- انظر الکتاب : 3 / 464 ، وما تقدم ورقه : 1 ب من الأصل.

6- فی د : «تبقی التاء فی تراث وتخمه والهمزه فی أدد». وسقط من ط : «قلب الواو».




وأورد تصغیر عید اعتراضا ، وبیانه أنّ عیدا مشتقّ من «عاد یعود» ، قلبت الواو یاء لسکونها وانکسار ما قبلها ، فهو مثل «قیل» ، وفی التصغیر تزول هذه العلّه ، فکان یجب أن یقال : عوید کما یقال : قویل (1). 

وأجاب بأنّ هذا القیاس خولف لغرض آخر ، وهو إجراؤهم المصغّر (2) مجری الجمع المکسّر ، وهم یقولون : أعیاد بالیاء ، وکان القیاس أعوادا بالواو ، ولکنّهم خالفوا القیاس لیفرّقوا بین جمع عود (3) وجمع عید (4) ، فلذلک خالفوا القیاس ، ولو قال فی عید : إنّما قالوا : عیید لیفرّقوا بینه وبین تصغیر عود لکان أقرب. 

قوله : «والواو إذا وقعت ثالثه وسطا کواو أسود وجدول» إلی آخره. 

قال رضی الله عنه : أمّا من قال : أسیّد فهو قیاس العربیّه ، لأنّه اجتمع فیه الواو والیاء وسبقت إحداهما بالسّکون کما فی میّت ، ولذلک کان الفصیح ، وأمّا من قال : أسیود (5) فکأنّه راعی فیه أمرین : 

أحدهما : مراعاه البنیه کما فی قولک : [سوید و](6) سویر لیفرق بینه وبین سیّد وسیّر ، إذ لو أدغم لالتبس. 

والآخر : أنّ یاء التصغیر تأتی عارضا ، والعارض لا اعتداد به ، ألا تری أنّهم یقولون : «قالوا : یا قوم» ولا یدغمون ، «ونادوا یا مالک» (7) لعروض مجیء الیاء بعد الواو بخلاف ما کان مجیئها أصلا فی بنیه الکلمه. 

قوله : «وکلّ واو إذا وقعت لاما صحّت أو أعلّت فإنّها تنقلب یاء». 
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1- بعدها فی د : «ولم یقل عیید».

2- فی د : «للمصغر».

3- فی د : «أعواد».

4- فی د : «أعیاد».

5- ذکر سیبویه هذا الوجه عن بعض العرب وقال : «هو أبعد الوجهین» ، الکتاب : 3 / 469 ، وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 5 / 124.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- الزخرف : 43 / 77. والآیه «ونادوا یا مالک لیقض علینا ربّک ...».




لأنّها إن کانت ثالثه اجتمعت مع یاء التصغیر ، فتقلب یاء سواء کانت مصحّحه أو معتلّه ، فالمصحّحه (1) کنحو : عروه ، والمعتلّه کنحو : عصا ، لأنّ یاء التصغیر إذا وقعت قبل الألف زال / المعنی الذی من أجله قلبت الواو ألفا ، فردّت إلی أصلها لأنّه بدل غیر لازم کما تقدّم فی فصل البدل ، وإن کانت رابعه وقعت بعد الکسره التی بعد یاء التصغیر ، فتقلب یاء مصحّحه فی المکبّر أو معتلّه ، کقولک فی قرنوه (2) : قرینیه وفی شقاء : شقیّ. 

قوله : «وإذا اجتمع مع یاء التصغیر یا آن حذفت الأخیره» إلی آخره. 

وإنّما کان کذلک کراهه اجتماع الیاءات ، ولیس هذا (3) حذفا إعلالیّا بمنزلته فی قاض ، ولکن حذف اعتباطیّ للتخفیف بمنزلته فی ید ودم ، ولذلک کان معربا بالحرکات الثلاث کإعراب ید ودم ، ألا تری أنّک تقول : هذا عطیّ ورأیت عطیّا ومررت بعطیّ ، ولو کان کقاض لقلت : هذا عطیّ ومررت بعطیّ ورأیت عطیّیا کما توهّم أبو عمرو بن العلاء فی أحیّ (4) علی ما سیأتی. 

فأمّا عطاء فقیاس تصغیره عطیّی ، رددت الهمزه إلی أصلها لزوال علّه قلبها همزه ، ثمّ قلبت الواو یاء لانکسار ما قبلها ، فاجتمع ثلاث یاءات ، فحذفت الأخیره تخفیفا. 

وإداوه (5) مثله لأنّ أصله أدیّوه کما تقول : رسیّله ، ثمّ قلبت الواو یاء لانکسار ما قبلها ، ثمّ حذفت لاجتماع الیاءات. 

وغاویه أصلها فی التصغیر غویویه ، قلبت الواو [الثانیه](6) یاء ، کما فعل فی سیّد ومیّت (7) [وأدغمت یاء التصغیر فیها](8) ثمّ جعلت غویّیه ، فاجتمع ثلاث یاءات ، فحذفت الأخیره. 
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1- سقط من ط : «فالمصححه». خطأ.

2- «القرنوه : نبات عریض الورق». اللسان (قرن).

3- فی د : «هو».

4- انظر الکتاب : 3 / 471 ، والمنصف : 2 / 280 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 233 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 129 - 130

5- «إداوه الشیء وأدواته : آلته». اللسان (أدا).

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من د : «کما فعل فی سیّد ومیّت».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




ومعاویه مثل غاویه ، لأنّک تحذف الألف لأنّها زائده خامسه مع المیم ، فهی أحقّ بالحذف علی ما سیأتی ، فقیاس تصغیره معیویه ، ثمّ فعل به ما تقدّم بغاویه (1) 

وقیاس من قال : أسیود ورأیت أحیویا أن یقول : معیویه لأنّها ثالثه ولم تجتمع عنده یاءات ، وکذلک ما أشبهه. 

وأحوی قیاسه أن تقول : أحیوو (2) لأنّه من الحوّه ، فانقلبت الأخیره یاء لانکسار ما قبلها ، ثمّ أدغمت الیاء فی الواو بعد قلبها یاء کما تقدّم ، فصار أحیّی ، فاجتمع ثلاث یاءات ، فحذفت الأخیره علی قیاس المتقدّم. 

ثمّ منهم من یمنع الصّرف نظرا إلی أنّ التقدیر فی صیغه أفعل کالمحقّق ، ألا تری أنّک تمنع صرف أشدّ وأشید ، وإن تغیّرت صیغه أفعل ، فکذلک ههنا ، ومنهم من نظر إلی أنّ الحذف ههنا لیس کالحذف فی قاض ، فیکون مرادا ، فصارت (3) الکلمه کأنّها علی هذه البنیه ، فخرجت عن صیغه أفعل ، ولذلک إذا صغّر أحمر تصغیر الترخیم قیل : حمیر علی وزن فعیل بلا خلاف لانتفاء صیغه أفعل ، وإن کان فی / التقدیر علیه ، فکأنّهم فرّقوا بین ما التغییر فیه لإعلال موجب ، فیکون المحذوف مرادا مثله فی أشدّ وبین ما التغییر فیه لیس لإعلال موجب فلا یکون الأصل مرادا مثله فی حمیر (4) والأوّل مذهب سیبویه ، والثانی مذهب عیسی بن عمر (5)

وأمّا من قال : أحیّ فوهم محض لأنّه أصله کما تقدّم أحیّی ، اجتمع ثلاث یاءات ، فوجب حذف الأخیره ، کما فی عطیّ ، فإنّ حذفها (6) ههنا حذف الإعلال ، ومن قال : أحیّ فی الرفع ومررت بأحیّ ، ورأیت أحیّی وجب علیه أن یقول فی جمیع الباب : هذا عطیّ ومررت بعطیّ ورأیت عطیّیا ، ولا قائل به ، إذ لا فرق بین المسائل ، فظهر أنّ ذلک توهّم ، إذ التسویه معلومه. 
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1- سقط من ط : «بغاویه».

2- فی ط : «أحیو». تحریف.

3- فی ط : «فتکون».

4- فی د : «عمیر» وجاء بعدها : «لزوال صیغه فعل». وهو تحریف.

5- أقحم بعدها فی د : «الربعی». خطأ. وانظر الکتاب : 3 / 471 - 472 ، والعضدیات : 42 ، والمنصف : 2 / 280 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 233 ، وشرحها للجاربردی : 131.

6- فی ط : «فإن قال حذفها». مقحمه.




وأمّا من قال : أسیود فقیاسه أن یقول : أحیو فی الرّفع والجرّ ، ورأیت أحیوی فی النصب ، وأصله أحیوی ، فأعلّه کما أعلّ أعیلی فقال (1) أحیو کما یقال : أعیل ، ولم (2) تجتمع یاءات فتحذف ، ولذلک قلنا ، إنّ قیاس الباب عنده أن یقول : معیویه وشبهه علی ما تقدّم ، إذ لم تجتمع یاءات علی مذهبه. 

قوله : «وتاء التأنیث لا تخلو من أن تکون ظاهره أو مقدّره» إلی آخره. 

قال : إنّما ظهرت التاء فی تصغیر الثلاثیّ المؤنّث لأنّه لمّا کان فیه معنی الصفه [کما تقول فی دار : دویره لأنّه فی معنی دار صغیره](3) وتاء التأنیث قیاسها أن تلحق صفه المؤنّث ، ألحقت بالمؤنّث المصغّر ، وإن لم تکن فی مکبّره ، ولم تثبت فی الرّباعیّ استثقالا لکثره حروفه ، فکأن الرابع عوض عنها. 

وأمّا الألف فإن کانت مقصوره وهی رابعه ثبتت لخفّه الاسم ، فإن کانت علی أکثر من ذلک حذفت استثقالا لها ، فتقول فی جحجبی [قبیله من الأنصار](4) جحیجب ، وفی حولایا (5) حویلیّ وحویل ، فأمّا حویلیّ فإنّک لمّا حذفت ألف التأنیث بقی حولای ، وهو علی خمسه أحرف ، وقبل آخره حرف لین ، فتثبت فی التصغیر ، إلّا أنّها تقلب یاء لانکسار ما قبلها ، فتدغم فی الیاء الأخیره ، فیصیر حویلیّا ، وحکم هذا الاسم وغیره الصّرف ، لأنّ منع الصّرف إنّما کان لألف التأنیث ، ولا ألف تأنیث (6) [ثمّه لأنّها حذفت](7) 

وأمّا من قال : حویل ، وکذلک وقع فی الأصل (8) فإنّه إمّا أن یکون حذف الألف لزیادتها ثمّ صغّر فقال : حویلی ، ثمّ أعلّ الیاء کما یعلّ (9) یاء قاض ، وإمّا أن یکون صغّره أوّلا علی حویلیّ ، ثمّ خفّف الیاء کما تخفّف یاء صحاریّ ، فیقال : صحار ، فتعلّ کما اعتلّت یاء صحار ، وإن / کانت 
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1- فی د : «فقالوا».

2- فی د : «ولما».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر الاشتقاق : 441 ، والسیرافی : 557 ، وسفر السعاده : 196

5- هی قریه کانت بنواحی النهروان. معجم البلدان (حولایا).

6- کلام ابن الحاجب علی تصغیر حولایا نقله الجاربردی فی شرحه للشافیه : 135 - 136

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- انظر المفصل : 204 ، ونبّه ابن یعیش علی هذه الروایه وضعفها فی شرحه للمفصل : 5 / 129

9- فی ط : «فعل». تحریف.




ممدوده ثبتت مطلقا ثلاثیّا کان الاسم أو غیره ، وإنّما ثبتت لأنّها زادت علی حرف ، فأشبهت کلمه أخری ، فثبتت کما ثبت «بکّ» فی قولک : بعلبکّ. 

فإن قیل : فلم لم تحذف تاء التأنیث کما حذفت ألف التأنیث فی الاسم الرّباعیّ ، أو تثبت ألف التأنیث کما تثبت التاء (1)؟.

قیل : ألف التأنیث مع الاسم کالجزء منه لأنّها لا تقدّر منفصله بخلاف تاء التأنیث ، فإنّها تقدّر کالمنفصله ، فأشبهت الحرف من بنیه الکلمه ، فحذفت کما یحذف ، وتثبت رابعه لأنّها لو کانت حرفا من بنیه الکلمه لثبتت ، فکذلک ألف التأنیث. 

قوله : «وکلّ زائده کانت مدّه فی موضع یاء فعیعیل وجب تقریرها وإبدالها یاء» إلی آخره. 

قال : لأنّها لا تخرج عن أبنیه التصغیر ، إذ الاسم یبقی علی فعیعیل ، وقوله : «وجب تقریرها» یعنی بقاءها مدّه ، وقوله : «وإبدالها یاء إن لم تکنها» یعنی إن لم تکن یاء ، لأنّها ینکسر ما قبلها ، فیجب قلبها یاء ، إذ لا یمکن النّطق بألف أو واو بعد کسره. 

قوله : «وإن کانت فی اسم ثلاثیّ زائدتان لیست إحداهما إیّاها (2) أبقیت أذهبهما فی الفائده وحذفت أختها». 

أی : لیست إحداهما المده التی قبل الآخر ، «أبقیت أذهبهما فی الفائده» أی أقواهما فی الدلاله علی المعنی الأصلیّ ، وحذفت الأضعف فکلّ اسم فاعل أو مفعول من الخماسیّ بالزیاده فإنّک تبقی المیم وتحذف الأخری لأنّ المیم هی موضوعه لبناء اسم الفاعل أو المفعول (3) وهو المقصود بالصیغه ، والزیاده الأخری إنّما هی لما یعتور من معان أخر ، فالمیم أقعد فی الدّلاله علی المقصود بالصیغه (4) فوجب إثباتها وحذف أختها ، فلذلک تقول فی منطلق وأشباهه ما ذکر (5) 

«وإن تساوتا کنت مخیّرا». 
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1- سقط من ط : «التاء». خطأ.

2- فی د : «المده المذکوره» مکان «إیاها» ، وهو مخالف لنص المفصل : 204

3- سقط من د : «أو المفعول».

4- سقط من ط : «بالصیغه». خطأ.

5- أی : مطیلق. انظر المفصل : 204.




وتساویهما بأن لا یکون لأحدهما قوّه فی الدّلاله علی المقصود ، فتکون مخیّرا فی حذف أیّهما شئت علی ما مثّل. 

قوله : «وإن کنّ ثلاثا والفضل لإحداهنّ حذفت أختاها». 

علی ما تقدّم. 

«وأمّا الرّباعیّ فتحذف منه کلّ زائده ما خلا المدّه الموصوفه». لأنّه لا یمکن إبقاء أکثر من أربعه أحرف ، وفی هذا الاسم أربعه أحرف أصول ، فلا مقابله بینه وبین الزّوائد ، فالزّوائد بالحذف أولی ، فإذا صغّرت مقرطسا قلت : قریطس ، إذ لا یمکن بقاء شیء من الزّوائد لذهاب صیغه التصغیر ببقائه ، إلّا أن تکون مدّه قبل الآخر ، فإنّها تثبت کما تقدّم فی أوّل الفصل ، لبقاء صیغه التصغیر معها ، وهو قوله : «ما خلا المدّه الموصوفه».

قوله : «ویجوز التعویض / وترکه فیما یحذف من هذه الزوائد». 

التعویض إنّما یکون فیما حذف منه ، ثمّ هو علی ضربین : 

ضرب موضع التعویض مشتغل بما ینافی حرف التعویض ، وضرب موضع التعویض (1) خال ، فالضّرب الأوّل لا یمکن فیه هذا ، کما لو قیل فی تصغیر احرنجام : حریجیم ، فلا یمکن فی هذا التعویض ، والضّرب الثانی نحو قولک فی منطلق : مطیلق ، فهذا یمکن فیه التعویض بأن تقول : مطیلیق. 

قوله : «وجمع القلّه یحقّر علی بنائه». 

الجمع علی ضربین : جمع کثره وجمع قلّه علی ما تقدّم فی الجموع ، فجمع القلّه حکمه فی التصغیر حکم المفرد ، یصغّر کما یصغّر [المفرد](2) إلّا أنّ ألف أفعال یحافظ علیها کما تقدّم [فی المفرد فی نحو : أجیمال](3) وأمّا جمع الکثره فلا یحقّر علی صیغته ، کأنّه لمّا کان التصغیر فیه معنی التقلیل کرهوا أن یجمعوا بینه وبین صیغه التکثیر (4) فعدلوا إلی أحد أمرین ، إلی جمع القلّه إن کان له جمع 
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1- سقط من ط : «وضرب موضع التعویض». خطأ.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من ط : «بینه وبین صیغه التکثیر». خطأ.




قلّه ، أو إلی المفرد ، ثمّ جمعوه بالواو والنون أو الألف والتّاء علی حسب ما یستحقّ ، فإذا صغّرت غلمانا فأنت بالخیار ، إن شئت أخذت جمع قلّته وهو غلمه وصغّرته فقلت : غلیمه ، وإن شئت صغّرت المفرد ثمّ جمعته فقلت : غلیّمون فإن لم یکن له جمع قلّه تعیّن ردّه إلی المفرد کقولک فی شسوع (1) شسیعات ، لفقد السّماع فی أشسع (2) وإنّما جمع غلیّم بالواو والنّون ورجیل کذلک فی التصغیر لأنّه فیه معنی الصفه ، وقبل التصغیر (3) لیس فیه معنی الصّفه کما ذکرنا فی دخول تاء التأنیث فی مؤنّثه فی نحو : أذن مصغّرا وامتناعها فیه مکبّرا. 

«وحکم أسماء الجموع حکم الآحاد». 

لأنّ ذلک المعنی منتف ، إذ ألفاظها ألفاظ المفردات ، فلا معنی للعدول عنها. 

وجاء (4) فی بعض الأسماء تصغیر علی خلاف القیاس علی ما ذکر ، وحکمه السّماع ، فی أنیسیان (5) زادوا یاء بعد السّین ، وفی عشیّان زادوا ألفا ونونا ، وفی عشیشیه أبدلوا من الیاء شینا ، فردّوا الیاء التی کان قیاسها أن تحذف لاجتماع (6) الیاءات (7) وفی أغیلمه وأصیبیه زادوا همزه.

قوله : «وقد یحقّر الشّیء لدنوّه من الشّیء ولیس مثله». 

وقد تقرّر أنّ التصغیر یدلّ علی أنّ الشّیء عندهم (8) مستصغر ، وقد جاء قلیلا علی معنی قرب الشّیء من الشّیء ، ومثاله قولهم : هو أصیغر منک ، لا یستقیم أن یقال : إنّ المراد أنّه صغیر ، لأنّ لفظ / أصغر یدلّ علی الزّیاده فی الصّغر ، فهو مستغن عن التصغیر بهذا المعنی ، وإنّما قصد إلی أنّ المدّه التی بینهما قریبه وکذلک ما مثّل.
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1- «شسع النعل : قبالها الذی یشدّ إلی زمامها». اللسان (شسع).

2- انظر الکتاب : 3 / 573 ، والمقتضب : 2 / 160 ، وحکی الأخفش أشسعا فی جمع شسع. انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 25.

3- فی د : «التکبیر». تحریف.

4- سقط من د : «جاء».

5- انظر الإنصاف : 811 ، وشرح الشافیه للرضی : 273 - 274.

6- فی د : «لامتناع».

7- فی ط : «التأنیث». تحریف.

8- سقط من ط : «عندهم».




قوله : «وتصغیر الفعل لیس بقیاس». 

وإنّما جاء فی ألفاظ یسیره محفوظه [کقوله (1) 

یا ما أمیلح غزلانا شدنّ لنا

من هؤلیّائکنّ الضّال والسّمر

وإنّما لم یصغّر الفعل لأنّه مأخوذ من أجناس المصادر ، ومعنی الجنسیّه باق فیه ، وهو یقتضی العموم ، والتصغیر یقتضی الخصوص لأنّه صفه فیتباینان](2) لأنّ معنی التصغیر الوصفیّه بالصّغر لما صغّرته ، والفعل لا یصحّ وصفه فیصغّر ، وإنّما المعنی فیما صغّر لمن نسب إلیه الفعل کما فسّره. 

قال : «ومن الأسماء» إلی آخره (3)

یرید أنّه فی الأصل وضع مصغّرا ، کأنّهم فی أصل الوضع فهموا تصغیره ، فوضعوا اسمه علی التصغیر ، وذلک قلیل ، منه جمیل وکعیت اسمان لطائرین (4) وکمیت صفه للفرس ، فإذا جمعوه ردّوه إلی المکبّر المقدّر ، لأنّه لیس للمصغّر جمع علی حیاله ، فقالوا فی جمیل وکعیت : جملان وکعتان [بوزن غزلان](5) فدلّ ذلک علی أنّ المکبّر فی التقدیر جمل وکعت لأنّ فعلان جمعه [کصرد وصردان](6) وقالوا : کمت (7) فدلّ علی أنّ مکبّره فی التقدیر أکمت لأنّ فعلا جمعه (8) [کأصفر علی 
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1- نسب العینی البیت فی المقاصد : 1 / 416 إلی العرجی ، وهو فی ذیل دیوانه : 183 ، وقال البغدادی فی نسبته : «روی للمجنون ولذی الرمه وللحسین بن عبد الله والله أعلم» الخزانه : 1 / 47 ، والبیت فی دیوان مجنون لیلی : 168 ، ولم أجده فی شرح دیوان ذی الرمه وورد بلا نسبه فی أمالی ابن الشجری : 2 / 130 ، والإنصاف : 127 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 61 ، 3 / 134 ، 5 / 135 ، وشواهد الشافیه : 83. وشدن الغزال : قوی وطلع قرناه ، وهؤلیّائکنّ : مصغر هؤلاء شذوذا ، والضّال : السدر البری ، والسدر : شجر النبق ، والسّمر : جمع سمره وهو شجر الطلح ، انظر الخزانه : 1 / 46.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من د من قوله : «قال : ومن» إلی «آخره». خطأ.

4- الجمیل والکعیت : البلبل ، انظر الکتاب : 3 / 477 ، والمقتضب : 3 / 233 ، والمخصص : 14 / 106. والصحاح (جمل) و (کعت).

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. والصّرد : طائر ، انظر السیرافی : 601 - 602 ، اللسان (صرد).

7- فی ط : «کمیت». تحریف.

8- من قوله : «فإذا جمعوه» إلی «جمعه» نقله الجاربردی فی شرح الشافیه : 144 - 145.




صفر وأکبر علی کبر](1) وأیضا فإنّ کمیتا من صفات الألوان ، فهو من باب أحمر وأسود ، فقیاس مکبّره بهذا الوجه یعلم انّه أفعل. 

قوله : «والأسماء المرکّبه یحقّر الصّدر منها». 

ولا یعتدّ بالکلمه الثانیه ، کما لا یعتدّ بتاء التأنیث ، ولا تحذف کما لا تحذف تاء التأنیث ، وهو ههنا أجدر لقوّه الالتباس بتصغیر غیر المرکّب ، وترکوا ما قبل الثانی مفتوحا تشبیها بتاء التأنیث. 

قوله : «وتحقیر الترخیم أن تحذف کلّ شیء زید فی بنات الثلاثه والأربعه» إلی آخره. 

هذا باب علی حیاله فی التصغیر سهل ، وهو أن تحذف الزّوائد کلّها وتصغّر الاسم ، وسمّی تصغیر الترخیم لما التزم فیه من الحذف ، لأنّ الترخیم فی اللغه التقلیل (2) یقال : صوت رخیم إذا لم یکن قویّا (3) ومنه سمّی الترخیم ، ولیس تصغیر الترخیم معناه أنّک أضفت إلی الترخیم الذی هو حذف الآخر ، وإنّما أراد حذف الزّوائد علی ما فسّره. 

قوله : «ومن الأسماء ما لا یصغّر». 

ثمّ ذکر أسماء کثیره الاستعمال لم توجد فی کلامهم إلّا مکبّره فدلّ ذلک علی أن تصغیرها مطّرح فی لغتهم ، وأمّا اسم الفاعل والمفعول إذا أعملتهما لم یأت فی کلامهم تصغیرهما کراهه اجتماع العمل والتصغیر ، لأنّه قوی شبه الفعل فیه. 

قوله : «والأسماء المبهمه خولف بتحقیرها تحقیر ما سواها». 

یعنی أسماء الإشاره والموصولات ، وخولف / للإیذان من أوّل الأمر أنّها غیر متمکّنه. 

قوله : «وألحقت (4) بأوخرها ألفات». 

فیما سوی هؤلاء ، فإنّ الألف ملحقه قبل آخره ، وفیما سوی المثنّی والمجموع ، فإنّک تقول فی

ص: 560





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- «الترخیم : التلیین». اللسان (رخم).

3- نقل الجاربردی هذا التعلیل فی شرحه للشافیه : 145.

4- فی د : «وخولف». وهو مخالف لنص المفصل : 206.




اللّذین [تثنیه](1) اللّذیّان ، وفی الذین [جمعا](2) اللّذیّون ، ولا ألف فی ذلک ، فإن زعم أنّ الألف فی اللّذیّان واللّتیّان سقطت لالتقاء السّاکنین فمردود بقولهم : اللّذیّون بضمّ الیاء ، ولو کانت الألف مراده لوجب أن یقال : اللّذیّون [بفتح الیاء](3) فإن ثبت اللّذیّون [بفتح الیاء](4) کان الانفصال [عن هذه الشّبهه](5) مستقیما ، وکان ینبغی أن یقول : «وزید قبل آخرها یاء للتصغیر» لأنّه لا بدّ منها ، والله أعلم. 

ص: 561





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





ومن أصناف الاسم : المنسوب 

قال الشیخ : وحدّه بما ذکر ، وظاهره غیر مستقیم ، وهو فی الحقیقه مستقیم ، فأمّا ظاهره فإنّه یقال : لا یخلو إمّا أن یکون حدّ المنسوب أو المنسوب إلیه ، فإن حدّ (1) المنسوب کان غیر مستقیم لقوله : «علامه للنسبه إلیه» ، والمنسوب لم یلحق الیاء علامه للنسبه إلیه ، إذ لیس منسوبا إلیه ، وإن حدّ المنسوب إلیه کان غیر مستقیم ، لأنّ التبویب بالمنسوب ، فکیف یحدّ غیر ما بوّب له؟ وهو فی الحقیقه مستقیم ، ولم یحدّ إلّا المنسوب. 

وقوله : «هو الاسم». 

یرید الاسم قبل الإلحاق ، ثمّ قال : 

«الملحق بآخره یاء مشدّده علامه للنسبه إلیه». 

یعنی إلی الاسم قبل إلحاق (2) الیاء به ، والاسم الذی ألحقت بآخره یاء مشدّده علامه للنسبه إلیه هو المنسوب ، وإنّما جاء الإشکال من جهه الضمیر فی قوله : «إلیه» ، فمن جعل الضمیر راجعا إلی الاسم الذی ألحقت بآخره یاء جاء فاسدا ، ومن جعله ضمیر الاسم لا باعتبار إلحاق الیاء جاء مستقیما ، وهو الذی قصده. 

وشبهها (3) بتاء التأنیث من جهه تغییرها معنی الکلمه کما تغیّره التاء ، وشبّهها بتاء التأنیث فی أنّها تکون للنّسب المحقّق ولمجرّد اللّفظ ، وفی أنّها تکون للمفرد کما تکون التاء.

«وکما انقسم التأنیث إلی حقیقیّ وغیر حقیقیّ ، فکذلک النّسب». 

یرید بالحقیقیّ ما تقدّم من کون المدلول مؤنّثا فی المعنی بإزائه ذکر فی الحیوان علی ما تقدّم ، وغیر الحقیقیّ ما جری فی اللّفظ فقط ، کقولهم : ظلمه وضربه وشبهه ، وکذلک النّسب منه ما کان مدلوله منسوبا حقیقه ، کقولک : دمشقیّ ومصریّ ، وهو الکثیر الشّائع ، ومنه ما کان فی اللّفظ خاصّه / دون المعنی ، کقولک : کرسیّ ، إذ لیس کرسیّ (4) منسوبا من حیث المعنی ، کما أنّ الظّلمه لیس مؤنّثا من حیث المعنی. 

ص: 562






1- فی د : «حدّه». تحریف.

2- فی د : «الإلحاق». تحریف.

3- فی ط : «وتشبیهها». والضمیر یعود إلی یاء النسبه.

4- سقط من ط : «إذ لیس کرسیّ». خطأ.




قوله : «والنسبه ممّا طرّق إلی (1) الاسم تغییرات (2) شتّی». 

لأنّها غیّرته من مدلول إلی مدلول آخر مغایر له ، ألا تری أنّ قولک : دمشق اسم للبلد ، وقولک : دمشقیّ للرجل المنسوب إلیها ، وغیّرته من حال إلی حال ، لأنّه کان عریّا عن الیاءین ، فصار بهما ، وکان إعرابه علی ما قبلها فصار علی آخرها (3). 

قوله : «وحذفهم (4) التاء». 

فی النّسب واجب ، لأنّهم لو أثبتوها لفسد المعنی ، ألا تری أنّک إذا نسبت رجلا إلی ضاربه فالرجل هو الاسم الذی فیه یاء النّسب ، فلو بقّیت فیه تاء التأنیث لکنت مؤنّثا المذکّر. 

الثانی (5) : أنّه (6) کان یؤدّی إلی اجتماع تأنیثین إذا نسبت مؤنّثا إلی مؤنّث ، فتقول إذا نسبت امرأه إلی ظلمه : ظلمتیّه. 

والثالث : أنّه یؤدّی إلی أن تکون تاء التأنیث وسطا. 

قوله : «ونونی التثنیه والجمع». 

ینبغی أن یقول : وعلامه التثنیه والجمع ونونیهما ، لأنّ ذلک یحذف مع النّون ، فتخصیصه النّون یوهم ببقاء ما قبلها ، وإنّما حذف (7) علامه التثنیه لأنّ المعنی یحصل بالنّسب إلی المفرد ، فتقع الزیاده ضائعه ، فلا حاجه إلیها ، وکلّ ما ذکرناه فی التاء (8) فنحوه جار فی المثنّی والمجموع ، فتکون أربعه أوجه. 

فإذا سمّیت بالمثنّی والمجموع المصحّح فلا یخلو إمّا أن تعربه إعراب المفردات أو تجریه فی الإعراب علی حکم ما کان علیه ، فعلی الأوّل تثبتها (9) لأنّک أخرجتها عن صورتها فی أحکامها

ص: 563





1- فی المفصل : 207 : «علی».

2- فی المفصل : 207 : «لتغییرات».

3- من قوله : «تغییرات شتی» إلی «آخرها» نقله الجاربردی فی شرح الشافیه : 149 بتصرف.

4- فی المفصل : 207 : «حذفهم».

5- أی : الوجه الثانی من أوجه تعلیل حذف تاء التأنیث فی النسب ، والوجه الأول قوله : «لأنهم لو أثبتوها لفسد المعنی».

6- أی إثبات تاء التأنیث فی النسب.

7- سقط من د : «حذف». خطأ.

8- أی : الأوجه التی ذکرها فی تعلیل حذف تاء التأنیث.

9- أی : علامه التثنیه والجمع.




التی کانت لها ، فکأنّها ألف ونون لغیر التثنیه ، کما فی عمران ، وعلی الثانی تحذفها کما (1) قبل التسمیه ، لأنّ أحکام علامه التثنیه والجمع (2) باقیه فیها ، فأجریت بعد التسمیه مجراها قبلها ، فتقول علی الأوّل : قنّسرینیّ (3) ، وعلی الثانی : قنّسریّ ، وکذلک نصیبیّ (4) ویبریّ (5) ، وکذلک زیدیّ وزیدانیّ ، وخلیلیّ وخلیلانیّ ، وسبعیّ وسبعانیّ فی النّسب إلی السّبعان ، اسم موضع (6). 

ومن الجاریه علی القیاس فی التغییر أن یکون الاسم ثلاثیّا ثانیه کسره ، فإنّهم یکرهون اجتماع الکسرتین والیاءین مع قلّه حروف الکلمه ، فیفرّون إلی فتح الوسط ، کنمریّ ودؤلیّ وإبلیّ ، فإن کان أکثر من ثلاثه أحرف وفی آخره ما فی نمریّ من الکسرتین والیاء فالأحسن بقاء الکسره لقوّه الکلمه / بالزائد علی الثلاثه کتغلبیّ ویثربیّ ، ویجوز الفتح کراهه اجتماع الکسرتین (7). 

ومن ذلک (8) حذف الیاء والواو من فعلیه وفعوله وفعیله فی صحیح العین غیر مضاعف فرقا بین المذکّر والمؤنّث ، فإذا نسبت إلی کریم قلت : کریمیّ ، وإلی کریمه : کرمیّ ، والمؤنّث أولی بالحذف لاستثقالهم إیّاه. 

وأمّا المعتلّ العین فلم یفرقوا فیه لما یؤدّی إلی استثقال لیس من جنس کلامهم ، لأنّهم (9) لو قالوا : طولیّ (10) لأدّی إلی تحریک الواو وانفتاح ما قبلها ، فیکونون بین أمرین : استثقال وزیاده تغییر ، وکذلک شدیده ، لو قال : شددیّ لأدّی إلی أحد أمرین : ثقل وزیاده تغییر. 

ص: 564





1- سقط من د : «کما». خطأ.

2- فی د : «التثنیه فی الجمع». تحریف.

3- قنسرین : بقعه بینها وبین حلب مرحله من جهه حمص. معجم البلدان (قنسرین).

4- نصیبین : مدینه علی جاده القوافل من الموصل إلی الشام ، معجم البلدان (نصیبین).

5- یبرین : من أصقاع البحرین ، معجم البلدان (یبرین).

6- سبعان : موضع معروف فی دیار قیس ، والسّبعان : جبل قبل فلج. معجم البلدان (سبعان).

7- ظاهر کلام سیبویه أن الفتح شاذ ، وقطع الفارسی بالکسر وأجاز المبرد الفتح ، انظر الکتاب : 3 / 341 - 342 ، والمسائل المنثوره : 285 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 146 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 19 ، وارتشاف الضرب : 1 / 285

8- جاء فی حاشیه الأصل : «أی ومن الجاریه علی القیاس فی التغییرات».

9- فی ط : «کأنهم».

10- أی : فی النسبه إلی طویله.




قوله : «وتحذف الیاء المتحرّکه من کلّ مثال قبل آخره یاءان مدغمه إحداهما فی الأحری». 

قال رضی الله عنه : ومن ذلک حذفهم الیاء المتحرّکه إذا وقعت مشدّده قبل الآخر کراهه اجتماع الیاءین والکسرتین ، فیقولون فی میّت : میتیّ علی ما ذکر ، وأمّا طائیّ ففیه من الشذوذ وضع الألف موضع الیاء السّاکنه لا غیر ، وأمّا حذف الیاء المتحرّکه فقیاس ، لأنّهم لو قالوا : طیئیّ لم یکن فیه شذوذ. 

وفرّقوا بین مهیّم مصغّرا (1) ومکبّرا (2) عند النّسبه إلیه ، فأجروا مهیّما علی القیاس بالحذف (3) ، وزادوا یاء ساکنه فی المصغّر بعد المشدّده فرقا بینهما ، وکان إجراء المکبّر علی القیاس أولی ، لأنّه حذف فیما لم یحذف منه شیء ، ولو عکسوا لحذفوا فیما حذفوا منه قبل النّسب ، وإنّما لم یستغنوا ببقاء المصغّر علی صیغته وحذف الیاء من المکبّر مع أنّ الفرق إذا (4) حاصل لأنّ لفظ مهیّمیّ أثقل (5) من لفظ مهیّیمیّ ، ولأنّه أمر جار فیه قبل النّسب ، فجاز أن یبقی بعده علی حاله التی کانت تکون له فی المصغّر. 

قوله : «وتقول فی فعیل وفعیله وفعیل وفعیله». 

قال الشیخ : ومن التغییرات الجاریه علی القیاس حذفهم الیاء السّاکنه من فعیل وفعبله وفعیل وفعیله ، وقلبهم الثانیه واوا ، وفتح الکسره التی قبلها فیما هی فیه ، وإنّما فعلوا ذلک کراهه اجتماع الیاءات ، ولم یفرقوا بین المذّکّر والمؤنّث لشدّه الاستثقال ، ففرّوا منه فیهما جمیعا. 

ص: 565





1- أی مصغر مهوّم ، وهوّم الرجل : إذا هزّ رأسه من النعاس ، انظر شرح الشافیه للرضی : 2 / 33 ، وشرحها للجاربردی : 160.

2- أی یکون اسم فاعل من هیّم ، وهیّمه العشق : جعله هائما ، اللسان (هیم).

3- سقط من د : «بالحذف».

4- سقط من د : «إذا».

5- جاء فی حاشیه الأصل : «وإنما قلنا أثقل لأنّ الکلفه فی التلفّظ بالیاء المشدّده المکسوره وبعده بالیاء المشدّده أکثر وأشدّ من الکلفه والمشقّه من التلفّظ بالیاء المشدّده المکسوره ثمّ بالحرف الساکن ثم بالحرف المکسور إلی آخر الکلمه ، لأنّ النزول من الثقیل إلی الخفیف دون السکون أکثر استراحه من النزول من الثقیل إلی الثقیل ، وهو الکسره ، وهذا ممّا یدرک ضروره» ا. ه.




ومن العرب من یقول : أمیّیّ (1) ولا یقول فی غنیّ : غنیّیّ (2) / لما فی غنیّ من شدّه (3) الاستثقال بالکسره ، وقد فعلوا مثل ذلک فیما آخره یاء مشدّده ، وإن کان مخالفا له فی الزّنه ، کقولهم فی تحیّه : تحویّ ، لأنّ الأمر المستثقل موجود ، فلا اعتداد بالوزن. 

وأمّا فعول کعدوّ فإنّه لیس فیه الاستثقال الذی فی غنیّ (4) فجری مجری الصّحیح ، فقالوا : عدوّیّ بالاتّفاق ، فأجروه مجری الصّحیح لمّا انتفی ذلک الاستثقال. 

وأمّا ما لحقه تاء التأنیث کعدوّه (5) فقال سیبویه فیه : عدویّ إجراء له مجری نحو : شنوءه وبابه (6) وهذا هو القیاس الذی لا ینبغی أن یعدل عنه ، وقال المبرّد : عدوّیّ [بضمّ الدّال](7) کالمذکّر ، ولیس له وجه فی القیاس (8) لأنّ عدوّیّ أثقل من قولک : عدویّ [بفتح الدّال](9) فلا معنی لالتزامه. 

قوله : «والألف فی الآخر لا تخلو من أن تقع ثالثه» إلی آخره. 

قال : وممّا غیّر عن القیاس ما آخره ألف ، وحکمها إن کانت ثالثه أن تقلب واوا سواء کانت منقلبه (10) عن واو أو یاء ، لأنّها إن کانت عن واو فظاهر ، وإن کانت عن یاء کره بقاؤها لما یؤدّی من الجمع بین ساکنین أو إخلال بالحذف (11) [لبقاء الکلمه علی حرفین](12) وکره ردّها إلی أصلها 

ص: 566





1- حکاه یونس عن ناس من العرب ، انظر الکتاب : 3 / 344 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 30.

2- ظاهر کلام سیبویه جوازه علی الرغم من ثقله ، انظر الکتاب : 3 / 345 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 30 ، وارتشاف الضرب : 1 / 284 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 157.

3- فی د. ط : «زیاده».

4- جاء فی حاشیه الأصل : «لأنّ الاستثقال فی عدو أقلّ وأضعف من الاستثقال فی غنیّ ، إذ الواو الأولی فی عدوّ نشأت من إشباع الضمه ، والواو الثانیه هی الأصلیه وکانت لام الکلمه بخلاف الیاءین فی غنیّ فإنهما أصلیتان».

5- سقط من ط : «کعدوه».

6- انظر الکتاب : 3 / 345

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- انظر مذهب المبرد فی العضدیات : 3 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 149 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 24 ، وشرحها للجاربردی : 158

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- سقط من د. ط : «منقلبه».

11- فی د : «بالحرف». تحریف.

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




لما فیه من اجتماع الیاءات ، فلم یبق إلّا ردّها إلی أختها [وهو الواو](1) 

وإن کانت رابعه نظرت (2) فإن کانت أصلیّه [کملهی](3) قلبتها کذلک محافظه علی الحرف الأصلیّ ، [کما فی أعلی ، یقال فیه أعلویّ ، لأنّ الألف فیه أصلیّه](4) وقد جاء حذفها استثقالا کحبلیّ (5)

وإن کانت زائده فالمختار حذفها بخلاف الأصلیّه ، لأنّ زیادتها تقوّی حذفها ، وأصلیّتها فی الأولی تضعّفه (6)

والثانی (7) قلبها واوا محافظه علی البنیه تشبیها لها بالأصلیّه. 

والثالث : أن تجعل قبل یاء النّسب ألفا وواوا [کحبلاویّ](8) وهل تکون الألف هی ألف التأنیث والواو زائده ، أو الواو (9) ألف التأنیث انقلبت [إلیه](10) والألف هی الزائده؟ کلّ ذلک محتمل (11)

وقوله : «وأن یفصل بین الواو والیاء بألف». 

فقوله یوهم (12) أنّه لا یجری إلّا فی دنیاویّ وعلیاویّ وشبههما ، فکان الأولی أن یقول : ویفصل بین آخره وبین الواو بألف لیشمل نحو : حبلی ، ولعلّه قصد إلی التنبیه علی التعلیل فی إدخال الألف کراهه اجتماع الیاء والواو. 

«ولیس فیما وراء ذلک (13) إلّا الحذف». 

ص: 567





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من د : «نظرت».

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- انظر : الکتاب : 3 / 352 ، والمقتضب : 3 / 147 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 161.

6- بعدها فی د : «الحذف».

7- أی الوجه الثانی الجائز فی الألف إذا کانت زائده ، والوجه الاول قوله : «فالمختار حذفها».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- بعدها فی د : «بدل عن».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- انظر هذه الأوجه فی المقتضب : 3 / 147 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 24.

12- سقط من ط : «یوهم». خطأ.

13- فی د : «الرباعی». وهو مخالف لنص المفصل : 208




استثقالا له مع یاء النّسب ، ثمّ قال : «وجمزی فی حکم حباری» جمزی (1) وإن کانت الألف فیه رابعه إلّا أنّها حملت علی الخامسه لأمرین : 

أحدهما : تعذّر حملها علی مثل دعوی لأنّه محمول علی مثل مغزی الذی ألفه أصلیّه ، ولیس فی مثله فعلل / بالحرکات (2) ، فیحمل علیه جمزی ، فإن ورد حبلی ارتکب مذهب الأخفش فی ثبوت جخدب (3).

الثانی : أنّ الحرکه فیه تنزّلت منزله الحرف الزائد علی الأربعه کما فی فرس لو سمّیت به امرأه بخلاف هند ، جعلوا الحرکه منزّله منزله الحرف لثقل الکلمه بها. 

قوله : «والیاء المکسور ما قبلها فی الآخر» إلی آخره. 

قال : ومن التغییرات الجاریه علی القیاس ما فی آخره یاء مکسور ما قبلها ، فحکمها إن کانت ثالثه أن تقلب واوا وینفتح ما قبلها ، أمّا فتح ما قبلها فکما انفتح ما قبل آخر نمر ، وأمّا قلبها واوا فکما انقلبت ألف رحی. 

وإن کانت رابعه فالمختار حذفها استثقالا لها ، ویجوز قلبها واوا وفتح ما قبلها ، وإنّما کان المختار هنا الحذف فی الیاء وفی الألف القلب [کما فی مغزی ومرمی ، یقال : مغزویّ ومرمویّ](4) لأمرین : 

أحدهما : أنّ الألف أخفّ (5) فلا یلزم من مراعاه الأخفّ (6) مراعاه الأثقل. 

وثانیهما : أنّ الألف لیس فیها إلّا تغییر واحد ، وفی الیاء تغییر آخر ، وهو قلب الکسره فتحه ، ولذلک کان الحذف فی الیاء أحسن من الألف ، وبالعکس [أی الإثبات فی الألف أحسن](7)

«ولیس فیما وراء ذلک إلّا الحذف». 
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1- حمار جمزی : سریع ، والجمز : ضرب من السیر. الصحاح (جمز).

2- سقط من ط : «بالحرکات».

3- انظر ما تقدّم ورقه : 142 أمن الأصل.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی د : «أحدهما أنّه أخف».

6- سقط من ط من قوله : «وفی الألف القلب» إلی «الأخف». خطأ.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




استثقالا لما زاد علی الأربعه ، وإذا کانوا قد التزموا الحذف فیما زاد علی الأربعه فی الألف فالتزامهم الحذف فی الیاء أجدر ، لأنّها أثقل فی الوجهین ، فإن کانت الیاء الزائده علی الأربعه قبلها یاء مشدّده وجب حذف الخامسه کما یجب حذفها فی مشتر ، فیبقی قبل یاء النّسب یاء مشدّده قبلها فتحه ، فتکون فی الاستثقال (1) مثلها فی أمیّه ، فمن استثقلها قال : محویّ (2) کما قال : أمویّ ، ومن لم یستثقلها قال : محیّیّ (3) کما قال : أمیّیّ. 
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1- فی د : «الاستقبال». تحریف.

2- أی فی النسبه إلی محیّ ، وهو اسم فاعل من حیّی ، وأصله محیّی أعلت الیاء الأخیره إعلال ق ض ، وذکر السیرافی والرضی أن أبا عمرو قال : «محویّ أجود» انظر حاشیه الکتاب (بولاق) : 2 / 287 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 45 ، وورد فی حاشیه الکتاب (هارون) : 3 / 373 ، أن أبا عمر هو الذی قال : محوی أجود الوجهین ، ولعل الصواب «أبو عمر» لأن الأعلم نسب هذا إلی الجرمی فی النکت : 901.

3- أجاز سیبویه محیّیّ ومحویّ. انظر الکتاب : 3 / 373




«فصل : وتقول فی غزو وظبی» 

ممّا آخره یاء أو واو من الثلاثیّ السّاکن الحشو : غزویّ وظبییّ بلا خلاف ، إذ لا استثقال لسکون ما قبلهما ، لأنّ کلّ واحده منهما (1) تخفّ عند سکون ما قبلها. 

فأمّا ما لحقته تاء التأنیث ففیه خلاف ، مذهب سیبویه والخلیل أنّه فی حکم الأوّل [الذی لا تاء فیه](2) ، فیقولان فی غزوه وظبیه : غزویّ وظبییّ أیضا ، لأنّه ساکن الأوسط ، فاستخفّ. ومذهب یونس غزویّ وظبویّ (3) [بفتح الأوسط](4) ، وله شبهتان : 

إحداهما : أنّ العرب تقول فی النّسب إلی بنی زینه (5) وقریه : زنویّ وقرویّ ، وهو محلّ الخلاف کالأوّل ، [فیکون فی حیّز المنع](6) ، فوجب إلحاق ذلک به. 

وثانیهما : أنّهم یکرهون الثّقل باجتماع (7) الیاءات فی المؤنّث کما کره ذلک فی نحو : کریمه ، ولم یکره فی نحو : کریم ، وإذا کره اجتماع الیاءات (8) قلبت الیاء الأولی واوا وحرّک ما قبلها بالفتح کما قلناه فی یدویّ. 

ومذهب سیبویه أولی ، وما ذکره (9) من المسموع نادر لا ینبغی أن یجعل أصلا ، والاستثقال الذی یشیر إلیه غیر معتدّ به لمخالفه أکثر النّسب فیه ، ثمّ هو باطل ببنات الواو ، إذ لا تستثقل (10) حتّی یفتح / ما قبلها ، ولذلک عذره الخلیل فی بنات الیاء دون بنات الواو (11) لمّا کانت شبهه الاستثقال مختصّه بها. 
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1- فی الأصل ط : «لأنهما تخف ...». وما أثبت عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- انظر الکتاب : 3 / 346 - 347 ، والمقتضب : 3 / 137 ، وممن وافق یونس فی هذه المسأله الزجاج ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 5 / 153 ، وارتشاف الضرب : 1 / 288

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- هم حیّ من العرب ، انظر الکتاب : 3 / 347

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی د : «باعتبار اجتماع».

8- فی ط : «وإذا اجتمع الیاءات».

9- أی : یونس. وفی ط : «وما ذکره یونس».

10- فی ط : «لا یاء تستثقل» ، مقحمه.

11- سقط من د : «دون بنات الواو». خطأ ، انظر الکتاب : 3 / 347.




فإن کان وسط الکلمه یاء أیضا کقولک : طیّ وکیّ نظرت إلی أصل الیاء الأولی فرددتها إلیه (1) متحرّکه (2) ، وقلبت الثانیه واوا ، فتقول فی طیّ : طوویّ ، ولیس هذا مثل قولک : طیّیّ لأنّه لو قیل فیه : طیّیّ لأدّی إلی اجتماع أربع یاءات وکسره مع قلّه حروف الکلمه ، وفی حیّه : حیویّ. 

فإن کان الاسم فی آخره واو مشدّده بقیّته علی حاله ، وجری مجری غزو ، فقلت فی دوّ (3) : دوّیّ ، إذ لا یاءات مجتمعه.

قال (4) : فإن نسبت إلی اسم آخره یاء مشدّده مع ثلاثه أحرف فصاعدا نظرت هل هما زائدتان أو لا؟ ، فإن کانت الثانیه أصلیّه کنت فیها بالخیار إن شئت شبّهتها بیاء (5) غنیّ ، فتقول : مرمویّ کما قلت : غنویّ ، وإن شئت شبّهتها لزیادتها علی الثلاثه بیاء مصریّ إذا نسبت إلیه. فتحذفها فتقول فیه : مرمیّ ، فالیاء فی مرمیّ یاء النسبه وتلک الیاء حذفت استثقالا لها مع یاء النّسب. 

وإن کانت الیاء المشدّده مزیده (6) حذفتها لا غیر ، إذ لا وجه فی تشبیهها بغنیّ لزیادتها ، فتقول فی کرسیّ : کرسیّ [وشافعیّ : شافعیّ وتمیمیّ : تمیمیّ](7). 

«وفی بخاتیّ اسم رجل : بخاتیّ». 

وقوله : «اسم رجل» احتراز منه إذا کان جمعا ، فإنّک تردّه إلی الواحد فتقول : بختیّ علی قیاس الجموع ، فلذلک قال (8) : «اسم رجل» والذی یدلّک علی أنّ هذه الیاء هی یاء النّسب وأنّ الیاء التی کانت فیه هی المحذوفه أنّک تقول قبل النّسب : بخاتیّ غیر مصروف ، فإذا نسبت قلت : بخاتیّ مصروف (9) ، ولو کانت هی الیاء [الأصلیّه](10) لکان علی حاله. 
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1- فی د : «إلی الأصل».

2- سقط من د : «متحرکه». خطأ.

3- «الدّوّ : الفلاه الواسعه». اللسان (دوا).

4- أی : ابن الحاجب ، إذ بدأ دون أن یسوق کلام الزمخشری.

5- فی د : «بیاءی».

6- سقط من د : «مزیده». خطأ.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من د : «قال». خطأ.

9- انظر الکتاب : 3 / 230 ، والمقتضب : 3 / 138 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 166

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




وما کان آخره همزه قبلها ألف نظرت فإن کانت ألف التأنیث قلبتها واوا [کحمراوی](1) ، وإن کانت غیرها ساغ فیه الوجهان علی ما ذکرناه فی التثنیه [من إبقائها وقلبها](2) ، وهذا أولی من قوله : «إن کان منصرفا» لأنّک لو سمّیت بکساء امراه کان غیر منصرف ، ولا یجب قلب الهمزه ، فکان التنبیه علی أنّه لا تقلب إلّا إذا کانت ألف تأنیث أولی من اعتبار الصّرف وعدمه ، لئلّا یؤدّی إلی دخول کساء وشبهه إذا سمّیت به امرأه فیما یجب قلبه لأنّه غیر منصرف حینئذ. 

«وتقول فی سقایه وعظایه» إلی آخره. 

سقائیّ وعظائیّ بالهمز لأنّهم لو بقّوها یاء لجمعوا بین / یاءات بعد ألف زائده ، وهم یکرهون الیاء (3) بعد الألف الزائده وإن انفردت ، فکیف بها وقد صار بعدها یاءان [أخریان](4).

فإن قیل : قد قالوا : سقایه فأقرّوا الیاء لمّا جعلوا التاء فی حکم المتّصله ، فیاء النّسب أجدر بالاتّصال لتغییرها معنی الاسم علی ما تقدّم. 

فالجواب أنّها فی النّسب انکسرت ، فلا یلزم من صحّتها مفتوحه صحّتها مکسوره. 

والآخر : أنّها فی النّسب اجتمعت مع یاءین أخریین (5) فقوی الاستثقال. 

والآخر (6) أنّ صحّتها فی سقایه شاذّ ، فلا یلزم من شذوذه مع التأنیث شذوذه مع یاء النّسب. 

فإن قیل : فلم لم یقولوا : سقاویّ ، فیقلبونها واوا کما قلبوا فی شقاویّ (7) إذا نسبوا إلی السّقاء؟ 

قلت : لمّا کرهوا اجتماع الیاءات ههنا قدّروها متطرّفه بعد ألف زائده ، فقلبوها همزه علی قیاسها ، ثمّ لم یقلبوها واوا لأنّه وجب قلبها همزه لاجتماعها مع النّسب ، وهم إنّما یقلبون الهمزه واوا إذا کانت همزه قبل یاء النّسب ، فلمّا لم تکن هذه همزه قبل یاء النّسب لم یکن لقلبها واوا معنی ، فوجب أن تکون همزه علی ما ذکر. 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی الأصل. ط : «یکرهونها» مکان «یکرهون الیاء». وما أثبت عن د.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی الأصل : ط : «یاءات أخر». تحریف. وما أثبت عن د.

6- قوله : «والآخر» فی الموضعین یعنی الوجهین الآخرین اللذین یجاب بهما عن الاعتراض الذی أورده.

7- انظر الکتاب : 3 / 349 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 52.




وتقول فی شقاوه : شقاویّ ، وکذلک ما أشبهه ، لأنّه لم یجتمع فیه یاءات مستثقله ، إذ آخره واو ، فبقیت علی حالها ، ولم تقلب همزه لأنّها قد ثبتت مع تاء التأنیث ، وهی أولی بالانفصال ، فثباتها مع یاء النّسب أجدر. 

وتقول فی رایه وثایه (1) وشبههما ممّا وقعت فیه الیاء بعد ألف (2) لیست بزائده : راییّ ورائیّ وراویّ (3). 

أمّا راییّ بالیاء (4) فلأنّه لم تقع فیه بعد ألف زائده ، فلم تستثقل استثقال سقاییّ ، بل أجریت مجری ظبییّ لأنّها مثله ، فترکت علی حالها ، ولم تجر مجری طووی فی ردّ العین إلی أصلها لما یلزم من کثره التغییر من غیر حاجه ، بخلاف طیّیّ ، فإنّه لو ترک علی حاله لاجتمع أربع یاءات. 

وأمّا رائیّ بالهمزه فلأنّه اجتمعت فیه یاءات [قبل قلب الیاء همزه](5) مع وقوع إحدی الیاءات (6) بعد صوره الألف ، فأشبه سقایه ، والیاء إذا استثقلت بعد الألف فالوجه قلبها همزه. 

وأمّا راویّ بالواو فلأنّهم لمّا استثقلوا الیاءات فیما قلّت حروفه وما قبله فی حکم المتحرّک قلبوها واوا ، کما فعلوا فی رحویّ ، وقیاس الیاء إذا استثقلت فی النّسب أن تقلب واوا ، کما قالوا : عمویّ وشجویّ ، وبابه. 

قوله : «وما کان علی حرفین علی ثلاثه أضرب» ، إلی آخره. 

قال رضی الله عنه : وقد ضبط بعضهم بأنّ کلّ موضع ردّ فی التثنیه / وجب الرّدّ فی النّسب (7) ، وکلّ موضع لم یردّ فی التثنیه جاز الوجهان (8) ، وکلّ موضع کان المحذوف غیر لازم لا یجوز الرّدّ ، 
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1- الثّایه والثاوه : مأوی الغنم والإبل ، انظر : إصلاح المنطق : 327 ، وسفر السعاده : 193 ، واللسان (ثوا)

2- فی د : «الألف».

3- انظر هذه الأوجه فی الکتاب : 3 / 350 - 351 ، والتکمله : 57 ، وأوردها السیرافی وذکر أن القیاس فیها الهمز. انظر حاشیه الکتاب : 3 / 350

4- سقط من د : «بالیاء».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی الأصل. ط : «الیاء» مکان «إحدی الیاءات». وما أثبت عن د.

7- إذا کان الاسم علی حرفین والذاهب منه لامه وردّت فی التثنیه أو فی الجمع بالألف والتاء وجب الردّ عند النسبه إلیه ، انظر الکتاب : 3 / 357 - 359 ، والمقتضب : 3 / 152 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 2 - 3

8- ذکر المبرد هذین الوجهین فی المقتضب : 3 / 152




ولیس بجیّد ، لأنّه ردّ إلی عمایه ، إذ لا یعرف ما الذی یردّ فی التثنیه حتّی یردّ فی النّسب (1). 

ومنهم من قال : کلّ ما کان المحذوف غیر یاء فی موضع الّلام متحرّک الأوسط ولم یعوّض منه همزه وصل فهو واجب الرّدّ ، وکذلک ما کان المحذوف منه فاء معتلّ الّلام ، وما کان المحذوف منه غیر لام ممّا لیس بمعتلّ الّلام ، فإنّه لا یردّ ، وما سوی ذلک جائز فیه الأمران (2) ، واحترز بقوله (3) : «ما کان المحذوف غیر یاء» فی القسم الأوّل من دم ، فإنّ أصله عند المبرّد دمی (4) ، ویجوز فی النّسب إلیه وجهان ، فلو لم یقل : «ما آخره غیر یاء» لورد علیه وجوب دمویّ ، ولیس بواجب ، وعلی مذهب سیبویه لا یحتاج إلی أن یقول : «غیر یاء» لأنّ أصل دم عنده دمی (5) ، ولذلک قیل فی جمعه : دماء کدلو ودلاء وظبی وظباء ، وقولهم (6) : 

......

الدّمیان ....

و «یقطر الدّما» [من بیت الحماسه (7) : 

ولسنا علی الأعقاب تدمی کلومنا

ولکن علی أعقابنا یقطر الدّما](8)
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1- سقط من ط : «حتی یردّ فی النسب». خطأ.

2- انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 2 - 3

3- الضمیر یعود علی «من» فی قوله : «ومنهم من قال ...».

4- ذکر المبرد مذهبه فی المقتضب : 1 / 31 ، 3 / 153 ، وانظر المنصف : 2 / 148 ، وهو مذهب الأخفش أیضا وردّه ابن السراج فی الأصول : 3 / 323.

5- انظر الکتاب : 3 / 597

6- أی من بیت الشاعر : «فلو أنّا علی حجر ذبحنا جری الدّمیان بالخبر الیقین» ونسبه ابن درید والبغدادی إلی علی بن بدّال السّلمیّ ، انظر جمهره اللغه : 2 / 303 ، 3 / 484 ، وشواهد الشافیه : 113 ، ونقل البغدادی أنّ البیت مع أبیات أخری ینسب إلی الفرزدق والأخطل ، ولیس فی دیوان الفرزدق ولا فی دیوان الأخطل بشرح السکری ، وانظر الخزانه : 3 / 349 - 352 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 1 / 231 ، 2 / 238 ، 3 / 153 ، والمنصف : 2 / 147 - 148 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 34 ، والإنصاف : 357

7- البیت للحصین بن الحمام المرّی ، وهو فی الشعر والشعراء : 648 ، وأمالی الزجاجی : 208 ، وشرح الحماسه للمرزوقی : 197 - 198 ، وورد بلا نسبه فی المنصف : 2 / 148 وأمالی ابن الشجری : 2 / 34 ، 2 / 187 ، وعقب القدم وعقبها : مؤخرها وتجمع علی أعقاب ، والکلوم : جمع کلم بفتح فسکون ، وهو الجرح.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




لا (1) ینهض لأنّه شاذّ ، فلا اعتداد به ، فبقی أن یقال : فقد قیل : أصله دمو (2) ، فعلی هذا یجیء اعتراضا علی القولین جمیعا ، والجواب : أنّه لا اعتداد بهذا القول ، فإنّه مخالف للظّاهر ، فإنّ باب الیاء أکثر من باب الواو ، فردّه إلی الواو لا (3) حاجه إلیه مع جواز أن یکون من الیاء ، وهذا القائل یزعم أنّ الیاء فی دمی لأجل الکسره ، مثل رضی ، ولو لا أنّ الواو فی «رضی» ثابته بحجّه ، وهو قولهم : الرّضوان ، لم یحسن أن یقال : هی منقلبه عن واو ، فلا یحسن فی «دمی» ذلک بلا دلیل علیه ، وإنّما وجب الرّدّ فی القسم الأوّل (4) علی تقدیر صحّه قول المبرّد فی دم ، لأنّه متحرّک الأوسط محذوف منه لام غیر یاء ، فینبغی أن یردّ لأنّه موضع یقبل التغییر بالرّدّ من غیر ثقل ، ولا یلزم دمویّ لأنّه محذوف منه یاء ، فلو أوجبوا الرّدّ لأوجبوا تغییرا کثیرا ، وهو ردّ الیاء وقلبها إلی الواو ، ولا یلزم من وجوب تغییر لمعنی وجوب تغییرین. 

وأمّا مذهب سیبویه فلا یحتاج إلی الاحتراز من دم ، إذ أصله دمی علی ما تقدّم (5) ، فقصدوا أن یعوّضوا فیما کان متحرّک الأوسط عوضا من حرکته ، ولیس لدم عنده (6) حرکه فی الوسط حتّی یجب التعویض.

قوله : «ومن ذلک (7) ستهیّ فی ست». 

ووقع فی بعض النّسخ «فی است» (8) ، ولیس بجیّد ، / لأنّ استا یجوز فیه الوجهان : استیّ وستهیّ لجریه علی قیاس ما یجوز فیه الأمران ، وأمّا ست فأصله سته ، فهو قیاس ما یجب فیه الرّدّ ، فوجب أن یکون ستهیّا. 
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1- قبلها فی د : «مع أنّه لا ...».

2- ذکر ابن جنی هذا القول ولم ینسبه ، انظر المنصف : 2 / 149 ، وقال ابن منظور : «وأما الدموان فشاذ سماعا». اللسان (دمی).

3- فی ط : «ولا». تحریف.

4- جاء فی حاشیه د : «القسم الأول کل ما کان المحذوف غیر یاء فی موضع اللّام متحرک الأوسط». ق : 114 أ

5- انظر ما تقدّم ق : 152 ب.

6- أی : عند سیبویه.

7- فی المفصل : 210 «ومنه».

8- کذا فی المفصل : 210 ، وشرحه لابن یعیش : 6 / 2 ، وهی لغه فی السّته ، وانظر اللغات فیها فی الکتاب : 3 / 450 - 451 ، والمنصف : 1 / 61 والصحاح (سته) ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 219




وأمّا القسم الآخر الذی [یجب](1) فیه الرّدّ فهو أن یکون معتلّ الّلام والفاء ، نحو : شیه ، فإنّهم کرهوا أن لا یردّوا ، فیکونوا بین ثقل أو ارتکاب تغییرات علی غیر قیاس النّسب ، فردّوا فقالوا : وشویّ (2) ، وأبو الحسن یقول : وشییّ (3) ووجهه أنّه لمّا ردّ الواو رجعت الکلمه إلی أصلها ، فصارت وشیه ، ولو نسبت إلی وشیه لقلت : وشییّ عند المخالف ، فکذلک ههنا (4) ولذلک قال (5) فی القسم الثانی : یدیی وغدویّ ، فأسکن لهذا التعلیل ، والوجه غیره لأنّه تغییر لأجل النّسب ، فکان قیاسه القلب وفتح ما قبل الآخر ، کعمویّ وشجویّ وشبههما ، وحمله فی النّسب علی ظبی وغزو لیس بجیّد ، إذ لیس ذاک بتغییر فی النّسب ، بل إبقاء الیاء علی ما کانت ، ولذلک إنّ یونس لمّا خالف بتغییر الیاء فی ظبیه فی النّسب لم یمکنه أن یقول إلّا ظبویّا (6) فثبت أنّ قیاس تغییرهم فی النّسب أن یقلبوا الیاء واوا ویفتحوا ما قبلها ، فلذلک کان یدویّ ووشویّ أولی من یدییّ ووشییّ. 

وأمّا ما لا یجوز فیه الرّدّ فهو أن یکون المحذوف من غیر موضع التغییر (7) ممّا لیس مثل شیه ، کقولک : عدیّ وزنیّ لأنّ المحذوف فی موضع لیس موضع تغییر ، فلم یجز الرّدّ ، ولا یلزم علیه شیه لما ذکرناه لما یؤدّی إلیه من الإخلال ، وقد جاء عن بعض العرب زیاده واو بعد العین فی مثل عدیّ ، فیقولون : عدویّ (8) کأنّهم لمّا تعذّر علیهم الرّدّ فی موضع الحذف ، إذ لیس موضع التغییر ، قلبوا إلی موضع التغییر ، أو زادوا فی موضع التغییر. 

قوله : «ومن ذلک سهیّ فی سه». 

یعنی ممّا لا یجوز فیه الرّدّ ، لأنّ أصله سته ، فالمحذوف منه عین ، ولم یجز الرّدّ علی ما ذکر فی عده. 
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1- سقط من الأصل. د. وأثبته عن ط. وانظر شرح الشافیه للجاربردی : 169

2- انظر الکتاب : 3 / 369

3- انظر المقتضب : 3 / 156 ، وتعلیق السیرافی علی الکتاب : 3 / 370 ، والأصول : 3 / 80 ، والمنصف : 1 / 63 - 64

4- فی د : «فی الشیه» ، مکان ههنا.

5- أی : الأخفش ، انظر المقتضب : 3 / 152

6- انظر ما تقدّم ورقه : 150 أمن الأصل.

7- سقط من د : «التغییر». خطأ.

8- حکاها الفراء ، انظر الصحاح (وعد) وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 4 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 63 ، واللسان (وعد).




وأمّا القسم الثالث (1) ، وهو ما عدا هذین القسمین علی التفصیل المذکور أوّلا ، کقولک (2) : غدیّ وغدویّ وأخواته ممّا المحذوف (3) منه لام ساکن الوسط (4) ، أو معوّضا عند سیبویه (5) أو متحرّکه (6) ، والمحذوف یاء عند المبرّد علی ما تقدّم ، ولم یعوّض (7) ، ومهما رددت وثمّه عوض وجب حذف العوض ، / إذ لا یجوز جمع العوض والمعوّض ، فتقول : سمویّ ، ومهما لم تردّ وجب إثبات العوض ، لأنّه ثابت قبل النّسب ، فأولی أن یثبت فی النّسب ، فتقول : اسمیّ (8). 

قوله : «وتقول فی بنت وأخت : بنویّ وأخویّ عند الخلیل وسیبویه». 

لأنّ التاء فیها معنی التأنیث ، فکان القیاس له فی النّسب حذفها ، وإذا حذفت وجب ردّ المحذوف ، وإذا کانوا قد ردّوا فی أخ وهو غیر معوّض قبل النّسب فهم للرّدّ عند حذف العوض ألزم ، ألا تری أنّهم فی اسم لمّا حذفوا منه العوض وجب الرّدّ فقالوا : سمویّ (9) ، وإن کان ممّا لا یجب الرّدّ فیه لو بقی عوضه ، فأخویّ أجدر لأنّه ممّا یجب الرّدّ فیه لو لم یکن معوّضا. 

وأمّا یونس فیقول : أختیّ إجراء للتاء مجری حرف أصلیّ ، لأنّه عوض عنه (10). 

ومذهب سیبویه أقیس ، لأنّه لو جاز أن یقال : أختیّ لجاز أن یقال فی التصغیر : أخیت ، ولمّا لم یجز فی التصغیر لم یجز فی النّسب ، وبیان الملازمه هو أنّها إنّما لم تثبت فی التصغیر لأنّها منزّله منزله تاء التأنیث ، وهم لا یعتدّون بتاء التأنیث فی مثال المصغّر ، فکذلک لم یعتدّوا بما کان فی معناه ، 
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1- أی : القسم الذی یجوز فیه الرّدّ وعدمه.

2- لعل الأصح : «فکقولک».

3- فی ط : «الحذف».

4- الأصل فی غد غدو ، انظر المقتضب : 2 / 238 ، 3 / 153 ، والصحاح (غدو)

5- أی معوض عن المحذوف فی مثل ابن ، انظر الکتاب : 3 / 358 - 361

6- أی : متحرک الوسط ، انظر الکتاب : 3 / 358 - 361

7- انظر ما تقدّم ورقه : 152 ب من الأصل.

8- انظر الکتاب : 3 / 361 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 5

9- کذا ضبطها ابن یعیش فی شرح المفصل : 6 / 5 ، وأجاز الرضی کسر السین وضمّها وفتحها. انظر شرحه للشافیه : 2 / 67.

10- انظر مذهب الخلیل وسیبویه ویونس فی الکتاب : 3 / 360 - 361 ، وانظر أیضا الأصول : 3 / 77 ، والتکمله : 60 - 61 ، والبصریات : 789 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 69




ولذلک لا تکون تاء التأنیث قبل یاء النّسب ، فکذلک ما کان فی معناها. 

«وتقول فی کلتا : کلتیّ وکلویّ». 

ووقع فی بعض (1) النّسخ : «کلتیّ وکلتویّ علی المذهبین» (2) ، ولیس بمستقیم (3) لأنّ المنقول من مذهب سیبویه والقیاس (4) جمیعا کلویّ (5) فلا وجه لقوله (6) «کلتیّ وکلتویّ علی المذهبین». 

وکلتا عند سیبویه فعلی (7) أصله کلوی ، أبدلت الواو تاء إشعارا بالتأنیث ، ولم یکتف بالألف ، لأنّها تنقلب یاء فی قولک : «رأیت المرأتین کلتیهما» ، فلمّا قصدوا إلی النّسب لم یبق لإثبات التاء وجه فحذفت ، فلمّا حذفت وجب أن یقال : کلویّ بتحریک الّلام علی ما ذکر فیما تقدّم ، ووجب حذف الألف کراهه اجتماع الواوین لو قلبت الألف واوا ، علی (8) أنّ اللغه الفصیحه فی مثل حبلی الحذف ، فهی ههنا أجدر ، ولذلک التزم الحذف لما ذکرناه من الاستثقال. 

وقیاس مذهب یونس أن یقول : کلتیّ کما تقول : حبلیّ ، وکلتویّ وکلتاویّ کما تقول : حبلویّ وحبلاویّ.

ومذهب بعض النحویّین أنّ التاء للتأنیث غیر عوض ، وأنّ الألف لام ، ووزنه فعتل (9) فقیاس النّسب علی قول هؤلاء کلتویّ علی الأفصح وکلتیّ علی غیر الأفصح ، وإن کان القول فی أصله لیس 
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1- سقط من ط : «بعض». خطأ.

2- کذا وردت العباره فی المفصل : 210 ، وشرحه لابن یعیش : 6 / 5.

3- قال ابن یعیش : «وقوله : وتقول : کلتیّ وکلتویّ علی المذهبین ، یعنی یونس وسیبویه ، ولیس بصحیح» شرح المفصل : 6 / 6 ، وقال الرضی : «ولیس لیونس فی کلتا قول ، ولم یقل : إنه ینسب إلیه مع وجود التاء کما نسب إلی أخت وبنت ، ولیس ما جوّز من النّسب مع وجود التاء فیهما مطّردا عنده فی کلّ ما أبدل من لامه تاء حتّی یقال : إنه یلزمه کلتیّ وکلتویّ ...». شرح الشافیه : 2 / 70.

4- فی ط : «القیاس». تحریف.

5- انظر الکتاب : 3 / 363

6- أی : الزمخشری.

7- انظر ما تقدّم : ورقه : 20 ب من الأصل ، والکتاب : 3 / 363 - 364

8- فی ط : «لو قلت علی ....». تحریف.

9- هو مذهب أبی عمر الجرمی ، ذکر الفارسی أنّ التاء فی فعتل زائده ولم یبیّن أنها للتأنیث أو لا ، انظر کتاب الشعر : 130 ، وذکر ابن جنی وابن الشجری أن التاء فی فعتل للتأنیث ، انظر سر الصناعه : 151 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 71.




بشیء ، إذ لا یعرف فعتل فی کلامهم ، فإن کانت التاء عندهم للتأنیث فهو أبعد لوقوعها متوسّطه. 

قال : / «وینسب إلی الصّدر من المرکّبه». إلی آخره. 

لأنّ الثانی من الاسمین بمنزله تاء التأنیث ، فلذلک وجب الحذف کما تحذف تاء التأنیث ، فقیل : بعلیّ کما یقال : طلحیّ ، ویقال فی «خمسه عشر» اسما : خمسیّ ، ولا ینسب إلیه وهو عدد کراهه اللّبس (1) ، لأنّ النسبه إلی خمسه خمسیّ وإلی خمسه عشر خمسیّ ، فلو نسب إلیه وهو عدد لالتبس ، ولا یرد رجل سمّی بخمسه ، فإنّ النّسب إلیه خمسیّ ، فیقع اللّبس ، فإنّ وقوع ذلک نادر ، والعدد کثیر ، فلا یلزم من الامتناع ممّا یؤدّی إلی اللّبس غالبا الامتناع ممّا یؤدّی إلی اللّبس بتقدیر نادر.

وکذلک «اثنا عشر» ، وینسب إلیه اثنیّ وثنویّ [لأنّ أصله ثنی قلبت الیاء واوا](2) کما تقول : اسمیّ وسمویّ. 

«ومنه تأبّط شرّا وبرق نحره». 

فتقول : تأبّطیّ وبرقیّ کما تقول : معدیّ وأخواته. 

قوله : «والمضاف علی ضربین ، مضاف إلی اسم معروف یتناول مسمّی علی حیاله». إلی آخره. 

قال الشیخ : إذا نسبت إلی المضاف نظر المضاف إلیه هل قصد الواضع به مسمّی مقصودا ثمّ أضاف إلیه الأوّل ، أو لا یکون الثانی مقصودا قصده بنسبه الأوّل ، فإذا نسب إلی الأوّل (3) حذف المضاف فقیل : زبیریّ فی ابن الزّبیر ، لأنّ المضاف إلیه - وهو الزّبیر - مقصود (4) بمدلوله ونسبه الابن إلیه ، وإذا نسب إلی الثانی (5) حذف المضاف (6) إلیه کعبدیّ فی عبد القیس ، لأنّه لم یقصد إلی القیس وإضافه عبد إلیهم ، وإنّما حذفت الثانی ههنا لأنّه لم یقصد به مدلول علی حیاله ، فتنزّل 
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1- أجاز أبو حاتم السجستانی النسب إلی العدد المرکب وهو عدد ، انظر المذکر والمؤنث لابن الأنباری : 2 / 263 - 264 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 74.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من ط : «فإذا نسب إلی الأول». خطأ ، وقوله : الأول أی الوجه الأول وهو أن الواضع قصد بالمضاف إلیه مسمّی مقصودا ثمّ أضاف إلیه الأول.

4- سقط من ط : «مقصود». خطأ.

5- أی الوجه الثانی ، وهو أن یکون المضاف إلیه غیر مقصود بالنسبه.

6- سقط من د : «المضاف». خطأ.




منزله بعلبکّ فی أنّ الثانی لیس له مدلول علی حیاله ، فیفعل به ما فعل بذلک. 

وأمّا القسم الأوّل فلم یجر مجری بعلبکّ لأنّ الثانی (1) مقصود مراد ، ولم یضف إلیه الأوّل إلّا لقصد المعنی فیه ، فلو نسب إلی الأوّل فیه لنسب إلی الأعمّ وترک الأخصّ ، فکان ملبسا ، وکان العکس أولی. 

وإن ورد علی ذلک الکنی للأطفال ولمن لیس له ولد ، فإنّه یقصد فیه بالثانی مسمّی علی حیاله لانتفاء ذلک فی التحقیق ، والنّسب فیه إلی الثانی. 

فالجواب أنّ الکنی أصلها القصد إلی الثانی ، وإنّما أجریت فی هذه المواضع تفاؤلا ، والمراد بها ما هو أصلها ، وهو أن یکون الثانی معیّنا (2) فلذلک جرت فی هذه المواضع مجری وقوعها فی التحقیق ، ألا تری أنّ ابن الزّبیر علم علی عبد الله ، وإن لم یخطر السّامع بباله ابنا منسوبا إلی رجل مسمّی بالزّبیر ، فالثانی بهذا التقدیر غیر مقصود به مسمّی علی حیاله ، وهو مع ذلک ینسب إلی الثانی فیه إجراء له علی قضیّه الأصل ، إذ أصل وضع ابن الزّبیر / لمن وضع له ابن منسوب إلی رجل مسمّی بالزّبیر ، فکذلک الکنی الوارده اعتراضا. 

قوله : «وقد یصاغ منهما اسم منسوب فینسب إلیه». 

وهذا إنّما یؤخذ سماعا فیما جاء عنهم. 

قال : «وإذا نسب إلی الجمع ردّ إلی الواحد» إلی آخره. 

قال الشیخ : الجمع (3) المنسوب لا یخلو إمّا أن یکون باقیا علی معنی الجمعیّه فیه ، أو یصیر علما بوضع أو بغلبه ، فإذا نسب إلی الأوّل (4) وجب ردّه إلی الواحد ، لأنّ الغرض من النّسب إلی الجمع الدّلاله علی أنّ بینه وبین هذا الجنس ملابسه ، وهذا یحصل بالمفرد ، فیقع لفظ الجمع ضائعا (5) ، وأمّا الثانی (6) فیجب بقاؤه علی لفظه ، إذ هذا المعنی الذی فعل من أجله الرّدّ إلی الواحد 
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1- سقط من د : من قوله : «لیس له مدلول» إلی «الثانی». خطأ ، والمقصود بالثانی المضاف إلیه.

2- سقط من ط : «وهو أن یکون الثانی معینا».

3- فی ط : «وضع الجمع».

4- أی : إلی الجمع باقیا علی معنی الجمعیه.

5- من قوله : «وجب ردّه» إلی «ضائعا» نقله الجاربردی فی شرح الشافیه : 179

6- أی : النّسب إلی الجمع علما بوضع أو غلبه.




منتف ، لأنّه لم یقصد به قصد الجمع ، وإنّما صار المراد به کالمراد بالأعلام لقبا علی ما وضع (1) له ، فتقول فی النّسب إلی المساجد : مسجدیّ ، وفی مساجد اسم رجل : مساجدیّ ، إذ لو قلت : مسجدی لم یکن له معنی ، إذ لیس فی مساجد دلاله علی مسجد بخلاف الأوّل ، وکذلک لو کان جمعا فی الأصل وغلّب ، لأنّه لمّا غلّب صار علما ، فلم تبق الجمعیّه ملموحه (2) بل صار یفهم مدلوله وإن لم یخطر کونه جمعا بالبال ، فوجب بقاؤه علی حاله کبقاء الجمع لو سمّی به مفرد أو المفرد لو سمّی به جمع لأنّه لا یفهم من اللّفظ جمع ، فلذلک نسب إلی الأنصار أنصاریّ ، لأنّه صار علما یفهم منه قوم بأعیانهم ، کما یفهم مثلا من قولک : الخزرج ، فوجب أن یکون النّسب علی اللّفظ من غیر تغییر ، وکذلک أعرابیّ ، بل هو فی الأعراب أجدر ، لأنّ الأعراب لم یتحقّق کونه جمعا (3) لأنّه لو کان جمعا لعرب لکان مدلوله (4) فی الجمعیّه کمدلوله فی المفردات ، ولیس الأمر کذلک ، فإنّ العرب اسم لمن (5) عدا العجم مطلقا سکن البادیه أو الحاضره ، والأعراب اسم لمن سکن البادیه خاصّه منهم ، فکیف یکون الجمع [یعنی الأعراب](6) أخصّ من المفرد؟ [یعنی العرب](7) هذا ممّا لا یستقیم ، ولذلک إنّه (8) علّل (9) بعضهم امتناع عربیّ فی النّسب إلی الأعراب باختلال المعنی أخذا من هذا (10) وإذا کنّا قد نسبنا إلی الأنصار أنصاریّ مع تحقّق أصل الجمع بمعناه لمّا غلب وصار علما فلأن ینسب إلی الأعراب أعرابیّ مع انتفاء معنی الجمع أجدر. 

وأمّا المعدوله عن القیاس فبابها السّماع ، وخراسیّ وخرسیّ منسوب إلی / خراسان (11) 
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1- فی ط : «علی واضع». تحریف.

2- فی ط : «ملحوظه».

3- هو اسم جمع ، انظر الکتاب : 3 / 379 ، والحلبیات : 167 ، والصحاح (عرب) والمخصص : 13 / 247 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 78.

4- فی د : «لکان فی الجمع مدلوله». مقحمه.

5- فی الأصل. د : «لما» وما أثبت عن ط.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من ط : «إنه».

9- فی د : «إنه إذا علل». مقحمه.

10- انظر الکتاب : 3 / 379 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 78.

11- انظر کتاب العین : 4 / 195 ، والمخصص : 13 / 37 ، ومعجم البلدان (خراسان) وشرح الشافیه للرضی : 2 / 82.




«وقد یبنی علی فعّال وفاعل ما فیه معنی النّسب من غیر إلحاق الیاءین».

هذا واضح ، ویکون معناه (1) معنی الاسم المشتقّ منه هذه البنیه لو ألحقته یاء النّسب ، فبتّات (2) بمعنی بتّیّ ، وعوّاج (3) بمعنی عاجیّ ، ولا یکون فعّال ولا فاعل إلّا من الثّلاثیّ لتعذّر بنائه من غیره ، وقد کثر فعّال حتّی لا تبعد دعوی القیاس فیه (4) وقلّ فاعل فلا یمکن دعوی القیاس فیه لندوره ، وفعّال أکثر ما یأتی مشتقّا من اسم الحرفه التی المنسوب محاول لها کما ذکره (5) فی قولک : بتّات ، [والبتّ : الکساء الغلیظ ، قال الشاعر (6) 

من کان ذا بتّ فهذا بتّی 

مقیّظ مصیّف مشتّی](7)

و «فاعل» یأتی للملابسه فی الجمله ، لا علی أنّ ذلک الشیء حرفته ، وقولهم : طاعم کاس [وقول الشاعر (8)

دع المکارم لا ترحل لبغیتها

واقعد فإنّک أنت الطّاعم الکاسی](9)

لا یحمل إلّا علی معنی النّسب ، لأنّه لو ادّعی فیه اسم الفاعل لوجب أن یکون له فعل بمعناه ، ومعنی طاعم أی : له طعام وکاس أی : له کسوه ، ولیس ثمّه فعل هو طعم ، وکسی بمعنی له طعام وکسوه ، ولذلک وجب العدول إلی معنی النّسب ، ولذلک قال الخلیل فی
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1- سقط من د : «معناه». خطأ.

2- البتّ : الطیلسان ، وجمعه البتوت ، وعامل البتوت : بتّات ، والطیلسان : ضرب من الأکسیه ، انظر الصحاح (بتت) (طلس).

3- «العاج : أنیاب الفیله ، والعوّاج : بائع العاج» اللسان (عوج) ، وانظر الکتاب : 3 / 381

4- ظاهر کلام المبرد أنّ فعّالا قیاس ، انظر المقتضب : 3 / 161 ، وارتشاف الضرب : 1 / 292 ، وهو عند سیبویه وابن یعیش لیس بقیاس ، انظر الکتاب : 3 / 381 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 15.

5- أی : الزمخشری.

6- ورد البیتان فی ملحقات دیوان رؤبه : 189 ، والمقاصد للعینی : 1 / 561 - 562 ، وهما بلا نسبه فی الکتاب : 2 / 84 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 255 ، والإنصاف : 725 ، والإنصاف : 725 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 99

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- هو الحطیئه ، والبیت فی دیوانه : 50 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 15 ، وشواهد الشافیه : 120.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




«راضیه» (1) ذلک (2) إذ لا یستقیم أن تکون «راضیه» فاعله من «رضیت» وهی العیشه ، إذ العیشه لا یقال فیها «رضیت» ، فعدل إلی معنی النّسب بمعنی ذات رضی ، والله أعلم. 
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1- الحاقه : 69 / 21 ، والآیه : (فَهُوَ فِی عِیشَهٍ راضِیَهٍ (21)).

2- انظر الکتاب : 3 / 382 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 182 ، والهاء عند ابن جنی وابن یعیش للمبالغه ، انظر الخصائص : 1 / 153 وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 15.





ومن أصناف الاسم : أسماء العدد 

قال الشیخ : العدد مقادیر آحاد الأجناس ، فالواحد والاثنان علی ذلک لیس بعدد ، وإنّما ذکرا فی العدد لأنّه محتاج إلیهما فیما بعد العشرات ، فهما حینئذ مع ما معهما من العدد ، وإن قلنا : إنّ العدد (1) عباره عن مقدار ما الشّیء علیه من وحده وغیرها دخل (2) الواحد والاثنان فی العدد ، ولمّا کانت الأسماء التی وضعت لمقادیر الآحاد لها أحکام لفظیّه احتاج النحویّون إلی ترتیبها (3). 

فأسماء الأعداد علی ما ذکره (4) اثنتا عشره کلمه ، وما عدا ذلک فمتشعّب عنها (5) إمّا بتثنیه کألفین (6) ومائتین ، أو بجمع قیاسیّ کالآلاف (7) [والمئتین](8) ، أو غیر قیاسیّ کعشرین ، أو معطوف (9) محقّق کثلاثه وعشرین ، أو فی حکم المعطوف کأحد عشر. 

قوله : «وعامّتها تشفع بأسماء المعدودات». 

أی : تذکر أسماء (10) المعدودات بعدها إذا قصد بیان جنسها ولم یتقدّم ما یبیّنه ، وإلّا فلو قیل : رجال ثلاثه لا غنی عن ذکر الممیّز بعده. 

ثمّ قال : «لتدلّ علی الأجناس» أی : باسم المعدود. 

«ومقادیرها». 

أی : باسم العدد ، لأنّ اسم الجنس لیس له دلاله علی خصوصیّه العدد ، واسم العدد لیس له دلاله علی خصوصیّه الجنس ، فإذا اجتمعا حصل دلاله الجنس ودلاله العدد. 
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1- فی د : «وبعضهم یقول : العدد ...».

2- فی د : «فدخل».

3- فی ط : «تبویبها».

4- أی : الزمخشری.

5- فی ط : «منها».

6- فی د : «کاثنتان» تحریف.

7- فی ط : «کالألف».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی الأصل د. ط : «معطوفا».

10- سقط من ط : «أسماء».




وقوله : «وعامّتها». 

یعنی أکثرها ، لأنّ الواحد والاثنین لیس کذلک علی ما سیأتی. 

وقوله / «ما خلا الواحد والاثنین». 

غیر مستقیم فی الظّاهر لأنّ الواحد والاثنین قد احترز منهما (1) بقوله : «وعامّتها» ، فکیف یستثنی ما احترز منه (2) ، ویخرج ما لیس بداخل فیما قبله؟ فیجب أن یحمل علی الاستثناء المنقطع ، وإنّما عمل فی الواحد والاثنین ما ذکر لأنّ الدّلالتین اللّتین ذکرتا فی اسم الجنس والعدد تحصلان جمیعا باسم الجنس فی الإفراد والتثنیه ألا تری أنّک إذا قلت : رجل علم به أنّه واحد وأنه من جنس الرّجال ، فإذا قلت : رجلان علم أنّهما اثنان وأنّهما من جنس الرجال ، فاستغنی بذلک عن اجتماع اسم العدد والجنس ، وقد جاء شاذّا «ثنتا حنظل» فی قوله (3) : 

کانّ خصییه من التّدلدل 

ظرف عجوز فیه ثنتا حنظل 

للضروره.

«وقد سلک سبیل قیاس التذکیر والتأنیث فی الواحد والاثنین» إلی آخره. 

وإنّما کان کذلک من جهه أنّ الثلاثه جماعه ، فأنّثوا الجماعه فی المذکّر لأنّه السّابق ، ثمّ جاؤوا إلی المؤنّث فذکّروه إراده الفرق بینهما ، أو یقال : ثمّ لمّا جاؤوا إلی المؤنّث کرهوا أن یجمعوا بین دلیلی تأنیث فیما هو کالشیء الواحد (4) ، [وهو المضاف والمضاف إلیه](5). 
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1- فی الأصل. ط : «عنهما». وفی د : «عنه». وما أثبت هو الأصحّ.

2- فی د. ط : «عنه». تحریف.

3- نسب الرجز فی الکتاب : 3 / 624 إلی بعض السعدیین ، ونسبه علی بن حمزه والبغدادی إلی خطام المجاشعی ، انظر التنبیهات : 291 ، والخزانه : 3 / 314 - 315 ، ونسبه العینی إلی جندل بن المثنی ، انظر المقاصد : 4 / 485 ، وهو بلا نسبه فی الکتاب : 3 / 569 ، والمقتضب : 2 / 156 ، وإصلاح المنطق : 167 - 168 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 18 ، والتدلدل : التعلّق والاضطراب ، وظرف العجوز هو مزودها الذی تخزن فیه متاعها.

4- انظر تعلیل مخالفه العدد للمعدود من الثلاثه إلی التسعه فی أسرار العربیه : 218 - 219 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 398 والأشباه والنظائر : 2 / 256 - 257.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




ولا یرد شیء (1) ممّا ذکرناه علی الواحد والاثنین لأنّه لیس بجماعه فیقال : یؤنّث المذکّر ، فجاء کلّ واحد منهما علی أصله ، ولا یقال : یکره فی المؤنّث أن یجمع بین تأنیثین فیما هو کالشّیء الواحد ، إذ لا یقال : واحده امرأه ، فلذلک جاء الواحد والاثنان علی القیاس الأصلیّ ، وخولف فی الثلاثه إلی العشره. 

قوله : «والممیّز علی ضربین : منصوب ومجرور» إلی آخره. 

قال الشّیخ : أمّا من الثلاثه إلی العشره فالممیّز مجموع مجرور أمّا جمعه فلأنّه هو القیاس ، لأنّ مدلوله جمع ، وأمّا جرّه فلأنّ الثّلاث لمّا کانت مبهمه تصلح لکلّ شیء وقصد إلی تبیینها أضیف کما یضاف نفس وذات وکلّ وبعض ، وغیر ذلک إذا قصد إلی تبیینه ، فلذلک جاء ثلاثه رجال إلی العشره (2). 

وأمّا ممیّز ما بعد العشره إلی التسعه والتسعین فمفرد منصوب (3) ، أمّا کونه منصوبا فلتعذّر إضافته ، ألا تری أنّ العشرین إلی التّسعین لا تصحّ إضافته ، لأنّه لو أضیف لم یخل إمّا أن تثبت نونه أو تحذف ، وکلاهما فیه خروج عن القیاس ، لأنّه إذا حذفها حذف حرفا من کلمه لیست کنون مسلمین ، وإن أثبتها أثبت نونا / جیء بها للدّلاله علی الجمع ، فلمّا تعذّرت إضافته وجب نصب الممیّز ، ولمّا وجب نصبه ردّ إلی المفرد ، إذ الغرض به التبیین. 

فإن قیل : فلم لم یبق الجمع وإن فات الخفض ، لأنّ المدلول جمع ، فالجواب عنه من وجهین :

أحدهما : أنّه لم یقصد ههنا بالذّات إلّا الاسم المتقدّم بخلاف الأوّل ، فإنّه قصد بالاسم الثانی عین (4) المقصود ، لأنّه بمثابه قولک : نفس زید علی ما تقدّم (5) ولیس العشرون کذلک ، لأنّ رجلا معها کالصّفه بعد تمام الموصوف ، فلا یلزم من جمع قولک : «ثلاثه رجال» مع کونه مضافا إلی المقصود بمثابه «ذات زید» جمع «رجلا» بعد تعذّر إضافته فی قولک : «عشرون رجلا».
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1- فی ط : «یرد فی شیء». مقحمه.

2- انظر تعلیل جمع ممیز ما بین الثلاثه والعشره وجره فی شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 19.

3- انظر تعلیل ذلک فی أسرار العربیه : 222 وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 20

4- فی ط : «غیر». تحریف.

5- انظر ما تقدّم ورقه : 101 أمن الأصل.




وثانیهما : وإن سلّمت المساواه إلّا أنّه اغتفر الجمع فی الأوّل لکونه جمع قلّه لفظا ومعنی (1) ، [کثلاثه أفلس](2) ، أو معنی لا لفظا [کثلاثه دراهم](3) ، بخلاف هذا ، فإنّه جمع کثره ، وجمع الکثره مستثقل ردّ إلی الواحد فی الموضع الذی یغنی ذکر الواحد عنه ، ألا تری أنّه فعل مثل ذلک فی التصغیر ، فقیل : أجیمال فی تصغیر أجمال ، واغتفر لفظ جمع القلّه ، وقیل فی تصغیر جمال : جمیلات ، ولم یقل : جمیل استثقالا لجمع الکثره ، فردّ إلی الواحد. 

وأمّا ممیّز المائه والألف فیجب خفضه لصحّه الإضافه کما خفض فی أوّل العدد ، وأفرد للوجه (4) الثانی المذکور فی الإفراد لا للوجه (5) الأوّل لأنّه یضعّف ، [لأن إضافه المائه إلی الجمع تجعله ضعیفا ، وإن جاءت](6). 

قوله : «وممّا شذّ عن ذلک قولهم : ثلاثمائه إلی تسعمائه». 

ووجه الشّذوذ أنّ قیاس الثّلاث أن یضاف إلی الجمع کما تقدّم ، وقد أضافوا فی المئات إلی المفرد ، فقالوا : ثلاثمائه إلی تسعمائه ، وکان قیاسه ثلاثمئات أو مئین إلی تسعمئات أو مئین ، وعلّته أنّه فی نفسه جمع کثره (7) مؤنّث ، فاستثقل للکثره والتأنیث ، ولا یرد «ثلاثه رجال» ، إذ لا کثره ولا تأنیث ، ولا «ثلاث نساء» إذ لا کثره ، ولا «ثلاثه آلاف» إذ لا تأنیث ، فلمّا استثقل للتأنیث والکثره ردّ إلی المفرد ، وشبّهه (8) بقوله (9) 

کلوا فی بعض بطنکم تعفّوا

فإنّ زمانکم زمن خمیص 
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1- سقط من د : «ومعنی». خطأ.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی د : «الوجه». تحریف.

5- فی د : «الوجه». تحریف.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر تعلیل خفض ممیز المائه والألف وإفراده فی أسرار العربیه : 222 - 223 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 19 - 20

7- فی د : «کثیر».

8- أی : الزمخشری.

9- البیت من الأبیات الخمسین التی لا یعرف لها قائل ، وهو فی الکتاب : 1 / 210 ، والمقتضب : 2 / 171 - 172 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 311 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 5 / 8 ، 6 / 22 ، والخزانه : 3 / 379




وأراد بطونکم.

قوله : «وقد قالوا : ثلاثه أثوابا». 

لمّا ذکر الشّذوذ فی الممیّز الخارج عن القیاس ، وهو ثلاثمائه ، والخارج عن الاستعمال ، وهو ثلاث مئین أتبعه بما خرج من التمییز عن القیاس والاستعمال / جمیعا فقال : «وقد قالوا : ثلاثه أثوابا» ، وشذوذه نصبه ، والقیاس علی ما تقدّم الخفض ، وقالوا (1) 

...... مائتین عاما

......

وشذوذه نصبه بترک إضافته ، والقیاس «مائتا عام» لأنّ المائه والألف حکمهما الإضافه إلی ممیّزهما مفردین کانا أو مثنّیین ، ووجهه کوجهه مفردا ، وقد تقدّم. 

وقوله تعالی : (ثَلاثَ مِائَهٍ سِنِینَ وَازْدَادُوا تِسْعاً)(2) ، فیمن قرأ بتنوین مائه - وهی عن غیر حمزه والکسائیّ (3) - علی البدل ، وإلّا لزم الشّذوذ من وجهین : 

أحدهما : جمع ممیّز مائه. 

وثانیهما : نصبه ، فإذا جعل بدلا خرج عن الشّذوذ واستقام الإعراب ، فیکون منصوبا علی البدلیّه لا علی التمییز ، کأنّه قال : ولبثوا سنین ، وکذلک قوله تعالی : (اثْنَتَیْ عَشْرَهَ أَسْباطاً أُمَماً)(4) وإلّا لزم الشّذوذ فی جمع الممیّز لا غیر ، وإذا جعل بدلا استقام الإعراب. 
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1- سلف البیت : 1 / 318.

2- الکهف : 18 / 25 ، والآیه : (وَلَبِثُوا فِی کَهْفِهِمْ ثَلاثَ مِائَهٍ).

3- قرأ حمزه والکسائی وخلف بغیر تنوین علی الإضافه وقرأ الباقون بالتنوین ، انظر : کتاب السبعه فی القراءات : 389 - 390 ، والکشف عن وجوه القراءات السبع : 2 / 58 ، والبحر المحیط : 6 / 117 ، والنشر : 2 / 310 ، والإتحاف : 289 ، وانظر المقتضب : 2 / 171 ، وحاشیه الصبان : 4 / 66 - 67.

4- الأعراف : 7 / 160 ، والآیه : (وَقَطَّعْناهُمُ اثْنَتَیْ عَشْرَهَ أَسْباطاً).




قال أبو إسحاق (1) لو انتصب «سنین» علی التمییز لوجب أن یکونوا قد لبثوا تسعمائه سنه ، ووجهه أنّه قد فهم من لغه العرب أنّ ممیّز المائه واحد من مائه ، فإذا قلت : «مائه رجل» فممیّزها رجل ، وهو واحد من المائه ، وإذا کان کذلک وقلت : «مائه سنین» فتکون «السّنین» واحده من المائه ، وهی ثلاثمائه ، وأقلّ السّنین ثلاث ، فیجب أن یکون تسعمائه. 

وهذا یطّرد فی «اثنتی عشره أسباطا» ، ویقال : لو کان تمییزا لکانوا ستّه وثلاثین علی هذا النّحو ، لأنّ ممیّز اثنتی عشره واحد من اثنتی عشره ، فإذا کان (2) ثلاثه کانت الثلاثه واحدا من اثنتی عشره ، فتکون ستّه وثلاثین قطعا. 

وهذا الذی ذکره (3) یرد علی قراءه حمزه والکسائیّ ، إذ لیس لقراءتهما وجه سوی التمییز ، لأنّهما قرآ بإضافه مائه إلی سنین ، ولا شکّ أنّ قراءه الجماعه أقیس عند النحویّین من قراءتهما. 

وما ذکره الزّجّاج غیر لازم ، لأنّ ذلک الذی ذکره مخصوص بأن یکون الممیّز مفردا ، أمّا إذا کان جمعا فیکون القصد فیه کالقصد فی وقوع التمییز جمعا فی (4) نحو : ثلاثه أثواب ، علی أنّا قد قدّمنا أنّ الأصل فی الجمیع الجمع ، وإنّما عدل إلی المفرد (5) ، فإذا استعمل الجمع استعمل الأصل (6) ، [لا](7) علی الوجه الذی ألزمه ، فإنّ ذلک إنّما یکون لو کان المستعمل جمعا استعمل کالمستعمل مفردا ، فأمّا إذا استعمل الجمع علی أصله فیما وضع العدد له فلا ، ولسنا نخالف فی أنّ الوجه نصب «سنین» علی البدل و «أسباطا» أیضا ، لأنّ فی جعلهما غیر / بدل مخالفه لما تقدّم من القیاس ، فالوجه حمله علی ذلک ، وإنّما نخالف فی أنّ تضعیف العدد علی الوجه المذکور لازم لو قصد التمییز ، کما أنّه غیر لازم علی قراءه حمزه والکسائیّ ، وإن لم یکن لها إلّا التمییز. 
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1- حکی ابن یعیش والرضی مذهب الزجاج ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 24 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 154 - 155 ، وانظر معانی القرآن وإعرابه : 3 / 278 - 279 ، وحکی النحاس عن الزجاج أنّ «سنین» فی الآیه نصب علی عطف البیان والتوکید. انظر إعراب القرآن للنحاس : 2 / 453 ، والتبیان فی إعراب القرآن : 2 / 844

2- فی د : «کانوا».

3- أی : الزجاج.

4- فی د : «من».

5- بعدها فی ط : «لغرض».

6- من قوله : «فیمن قرأ بتنوین مائه» إلی «الأصل» نقله الرضی عن ابن الحاجب بتصرف ، انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 154 - 155.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




قوله : «وحقّ ممیّز العشره فما دونها أن یکون جمع قلّه لیطابق عدد القلّه» إلی آخره. 

قال الشیخ : إنّ العشره فما دونها هی التی وضعت لها جموع القلّه ، فإذا أمکن الإتیان بها معها کان أحسن لموافقتها لها فی المعنی. 

وقوله : «وقد یستعار جمع الکثره لموضع (1) جمع القلّه کقوله تعالی : (ثَلاثَهَ قُرُوءٍ)(2)». 

والذی حسنّه أنّ قروءا فی کلامهم کثیر ، ولکثرته استخفّ ، فوضع موضع أقراء ، وأیضا فإنّ أقراء أثقل من قروء لأنّ فیه همزتین ، وهو أکثر بحرف ، فکان قروء ههنا حسنا لهذا العارض (3) فیه.

قوله : «وأحد عشر إلی تسعه عشر مبنیّ إلّا اثنی عشر». 

تکلّم فیه فی المرکّبات ، وقد تقدّم فی المرکّبات ذکر علّه بنائها ، وقوله : «إلّا اثنی عشر» ، یرید أنّه معرب دون سائر أخواته ، وإنّما أعرب (4) لأنّه جعل کالمضاف إلی عشر ، بدلیل حذفهم نونه ، فلم یقدّر فیه حرف العطف ، إذ تقدیر حرف العطف والإضافه متناقض ، ولمّا ثبت ذلک کان إعرابه هو الوجه. 

«وحکم آخر شطریه حکم نون التثنیه ، ولذلک لم یضف (5) إضافه أخواته». 

لأنّه لمّا حذفوا نونه وهو غیر مضاف فی التحقیق لطوله صار «عشر» عوضا منها (6) ، فلم یضیفوه لأنّه لو أضافوه وحذفوا «عشر» أخلّوا ، ولو أبقوا «عشر» کانوا قد جمعوا بین الإضافه وبین ما هو عوض عن النّون ، وأیضا فإنّهم لو أضافوا لم یخل إمّا أن یضیفوا الاسمین أو أحدهما ، وکلاهما متعذّر فتعذّر ، وبیان التعذّر هو أنّهم لو أضافوا الاسمین مع جعل الأوّل کالمضاف فی حذف النّون والإعراب لم یستقم ، إذ المضاف والمضاف إلیه لا یضافان جمیعا أبدا ، فکذلک ما أجری مجراهما فی أحکام الإضافه ، لئلّا یؤدّی إلی الجمع بین أحکام الإضافه وبین ما یضادّها ، ولو 
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1- فی المفصل : 215 : «فی موضع».

2- البقره : 2 / 228 ، والآیه : (وَالْمُطَلَّقاتُ یَتَرَبَّصْنَ بِأَنْفُسِهِنَّ ثَلاثَهَ قُرُوءٍ).

3- فی ط : «التعارض».

4- سقط من د : «وإنّما أعرب».

5- فی المفصل : 215 : «لا یضاف».

6- انظر الکتاب : 3 / 307 ، والمقتضب : 2 / 162




أضافوا أحدهما اختلّ المعنی ، إذ لیس المعنی إضافه اثنین دون العشره ولا العشره دون الاثنین ، ولذلک لم یقل : هذه اثنا عشرک ، وقیل : أحد عشرک إلی تسعه عشرک (1). 

قال (2) : وحکم «أحد» و «اثنان» حکم / أنفسهما فی التذکیر والتأنیث علی ما تقدّم ، وهو ههنا للمذکّر ، فوجب التذکیر ، وحکم الثلاثه إلی التسعه حکمها الذی تقدّم ، ولذلک قیل أیضا : ثلاثه عشر إلی تسعه عشر. 

وأمّا عشر فکان حکمها أن تکون أیضا مؤنّثا إلّا أنّهم لمّا أنّثوا الأوّل کرهوا تأنیث الثانی مع استغنائهم عن ذلک ، لأنّهما کالشیء الواحد ، وجری عشر مع أحد فی «أحد عشر» و «اثنی عشر» مجراه فی بقیّه أخواته ، لأنّه باب واحد ، فکره المخالفه فیه. 

وأمّا المؤنّث فقیاسه فی إحدی واثنتین ما ذکر ، فحکمهما أن یؤنّثا مع المؤنّث. 

والثّلاث إلی التّسع حکمها کما کان ، ولذلک أتی بها من غیر علامه ، وکان قیاس عشره أن تکون عشرا بغیر علامه ، ولکن لمّا کان إلحاق العلامه لا یخلّ فی اللّبس بینه وبین المذکّر أدخلت فی آخر الشّطرین ، فقیل : ثلاث عشره إلی تسع عشره ، وأجری ذلک فی إحدی عشره واثنتی عشره لأنّه باب واحد ، فکرهت المخالفه فیه. 

وأمّا شین أحد عشر إلی تسعه عشر فمفتوحه لا غیر ، وأکثر العرب علی فتح العین ، ومنهم من یسکنّها فیقول : أحد عشر وثلاثه عشر (3). 

وأمّا شین العشره فأکثر العرب علی إسکانها ، فلذلک لم یجئ تسکین العین ، وبعض العرب علی إسکانها (4) بکسر الشّین (5) ، کأنّه کره توالی الفتحات الأصلیّه ، ولیس بقویّ لا فی النّقل ولا فی التعلیل ، لأنّه عدل عن الفتح الذی هو أخفّ إلی الکسر الذی هو أثقل ، ولیس بجیّد. 
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1- القیاس أن یبقی العدد عند إضافته مفتوحا مثل : أربعه عشر ، انظر الکتاب : 3 / 298 - 299 ، والمقتضب : 2 / 179.

2- أی : ابن الحاجب.

3- انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 34 ، وإعراب القرآن للنحاس : 2 / 313 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 410.

4- سقط من د : «علی إسکانها».

5- کسر الشین من عشر فی مثل «إحدی عشر» لغه بنی تمیم ، انظر الکتاب : 3 / 557 ، والمقتضب : 2 / 163 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 400




«وأکثر العرب علی فتح الیاء من (1) ثمانی عشره». 

وهو الوجه لأنّها وقعت آخر الاسم الأوّل ، وهو مبنیّ علی الفتح ، والیاء قابله للفتح ، مثلها فی «رأیت القاضی» ، ومن العرب من یسکّنها استثقالا للحرکه علی حرف العلّه ، ویقوّی ذلک قولهم : معدیکرب (2) ، وقالوا : معدی (3) ، فبنوا آخر الاسم الأوّل فی معدیکرب علی السّکون لأجل حرف العلّه. 

قوله : «والعدد مبنیّ (4) علی الوقف». 

یرید أنّه إذا ذکرته مفردا من غیر ترکیب ، لأنّ الإعراب إنّما یستحقّ من المعانی الناشئه من الترکیب ، فإذا لم یکن ترکیب فلا إعراب ، ولیس هذا مخصوصا بأسماء العدد ، بل کلّ المفردات إذا ساغ ذکرها من غیر ترکیب فلا إعراب فیها ، وکذلک لو عددت (5) أسماء لم تقصد فیها ترکیبا ، [کما لو](6) قلت : حصیر ثوب (7) [دار فرس](8) وکذلک أسماء الحروف (9) المتهجّی (10) بها نحو : ا با تا ثا ، وکذلک الأصوات التی / تحکی کقولک : غاق (11) [طاق](12) قب (13) وما أشبهه ، فإذا وقع الترکیب جاء الإعراب. 

«والهمزه فی أحد وإحدی منقلبه عن واو». 

ص: 592





1- فی المفصل : 215 : «فی».

2- انظر شرح التسهیل لابن مالک : 2 / 403 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 152

3- فی د : «بعلبک». تحریف.

4- فی د : «والعدد موقوف مبنی علی ...». وفی المفصل : 216 وشرحه لابن یعیش : 6 / 28 : «موضوع علی ...».

5- فی د : «عددته». تحریف.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی الأصل ط : «حضرموت» مکان «حصیر ثوب» تحریف ، وما اثبت عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی ط : «حروف».

10- فی ط : «النهی». تحریف.

11- «غاق : حکایه صوت الغراب» اللسان (غوق).

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وطاق : صوت الحجر ، انظر ارتشاف الضرب : 3 / 218

13- «قب قب : حکایه صوت السیف». اللسان (قبب).




هذا معلوم بالاشتقاق ، لأنّک تقول : واحد ، فتعلم أنّ فاء الکلمه واو ، فإذا قلت : أحد ، وهو مشتقّ منه ، علمت أنّ الهمزه عن الواو ، وذلک واضح. 

قوله : «وتقول فی تعریف الأعداد : ثلاثه الأثواب ، وعشره الغلمه» إلی آخره. 

قال : لا تخلو الأعداد إمّا أن تکون مضافه أو غیر مضافه ، فالمضافه تعریفها بتعریف المضاف إلیه کما تقدّم فی فصول الإضافه (1) کقولک : «ثلاثه الأثواب» و «مائه الدّرهم» ، وإن کان غیر مضاف لم یخل من أن یکون ذا عطف أو لا ، فإن کان ذا عطف عرّف المعطوف (2) والمعطوف علیه جمیعا ، کقولک : الثلاثه والعشرون ، والخمسه والأربعون ، وإن کان غیر معطوف ولا مضاف عرّف تعریفا واحدا ، کقولک : الأحد عشر والثلاثه عشر. 

وأمّا من قال : «الثلاثه الأثواب» فقد تقدّم ردّه (3) ، ووجهه أنّ الثلاثه هی المراده بالذّات المقصوده بالتعریف ، فصحّ تعریفها لذلک ، وجاز إضافتها إلی المعرفه لإفاده غرض آخر ، وهو تبیین هذه الذّات المبهمه ، فصار فی الإضافه معنی غیر التعریف ، فجاز الجمع بینهما ، وهذا وجه لمن قال : «الثلاثه الأثواب» ، وإن کان قبیحا ، کأنّهم لمّا عرّفوا الأوّل استغنوا عن تعریف فی الثانی ، وأضافوه لبیان نوعه. 

وقول من قال : «الأحد العشر الدّرهم» (4) و «الأحد العشر درهما» ، کأنّه لمّا کان أصله العطف أجری مجری العطف فی تعریف الاسمین معا ، وأمّا تعریف الدّرهم فلأنّه هو المقصود بتبیین الذّات ، فکان أحقّ بالتعریف ، وکلّ ذلک خارج عن القیاس واستعمال الفصحاء.

فأما المعطوف فلا خلاف فی أنّ الاثنین یعرّفان ، لأنّ کلّ واحد منهما اسم (5) مستقلّ بنفسه ، فلا یلزم من تعریف أحدهما تعریف الآخر ، فوجب عند قصد التعریف أن یعرّفا جمیعا ، کقولک : «جاءنی الرجل والمرأه» کما أنّه لا بدّ من تعریفهما عند قصد التعریف (6) ، ولا یستغنی بتعریف أحدهما عن تعریف الآخر ، فکذلک ههنا. 
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1- انظر ما تقدّم ورقه 96 ب من الأصل.

2- فی ط : «بالمعطوف». تحریف.

3- هو قول الکوفیین ، انظر ما تقدم ورقه : 96 ب من الأصل.

4- هذا قول الأخفش والکوفیین ، انظر : المقتضب : 2 / 175 - 176 ، والأصول فی النحو : 2 / 312 ، والحلبیات : 231 ، والإنصاف : 312 - 322

5- سقط من د : «اسم».

6- سقط من د : «التعریف». خطأ.




وأمّا المرکّبات فقد مزجا وصیّرا واحدا ، فجعلا کالاسم الواحد فی الأحکام ، فعرّفا تعریفا واحدا فی أوّل الاسمین [کقولک : الأحد عشر إلی التّسعه عشر](1) ، کما یعرّف الاسم المفرد ، ولذلک صحّت إضافتهما جمیعا ، فتقول : أحد عشرک / ، ولو لا جعلهما کالشّیء الواحد لم تجز إضافتهما ، فهذا وجه ما ذکرناه من التعریف علی التفصیل. 

قوله : «وتقول : الأوّل والثانی والثالث». 

هذا الفصل لتعریف الأسماء الموضوعه للواحد من المعدودات باعتبار ذلک العدد المشتقّ ذلک الاسم منه ، کقولک : الثالث والرّابع ، فقولک : الثالث اسم لواحد باعتبار الثلاثه ، إمّا لکونه أحدها أو مصیّرها (2) ثلاثه ، أو مذکورا ثالثا ، وکذلک إلی العشره علی ما سیأتی. 

وقال : «الأوّل». 

ولم یقل : الواحد لأنّ لفظ الواحد لو قالوه بهذا المعنی لکان لفظ اسم العدد ، فغیّروه إلی لفظ الأوّل ، وکذلک ما زاد ، کقولک : الحادی عشر والثّانی عشر ، وللمؤنّثه : الحادیه عشره والثانیه عشره بالتاء فیهما ، ووقع فی المفصّل (3) «الحادی عشر» بغیر تاء فی عشره (4) ، ولیس بجیّد لخروجه عن الاستعمال والقیاس ، أمّا الاستعمال فالمنقول تأنیثهما ، وأمّا القیاس فلأنّ (5) الاسم الأوّل حکمه تأنیث المؤنّث وتذکیر المذکّر بدلیل قولک : «ثالث عشر» فی المذکّر ، وأمّا الثّانی (6) فإنّ حکمه أن یبقی علی حاله الذی کان فی العدد بدلیل قولهم فی المذکّر : «ثالث عشر» ، فترکوا «عشر» علی ما کان فی ثلاثه عشر ، فثبت أنّ القیاس ثالثه عشره إلی التاسعه عشره. 

قوله : «والحادی قلب الواحد». 

لأنّه مشتقّ من الوحده ، فلا بدّ أن یقدّر القلب ، وإلّا فلا یستقیم أن یکون مشتقّا منه ، لأنّ المشتقّ من الشّیء یجب أن تکون حروفه الأصول حروف المشتقّ منه علی الترتیب ، فما لم یقدّر 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی د. ط : «یصیرها».

3- فی د : «فی بعض نسخ المفصل».

4- انظر المفصل : 216 ، وشرحه لابن یعیش : 6 / 34

5- فی د : «فإنّ».

6- فی د : «وأما الاسم الثانی».




القلب فات الترتیب ، فامتنع الاشتقاق. 

والحادی عشر والثانی عشر القیاس فتح الیاء کفتح یاء ثمانی عشر ، وجاء التسکین کإسکان ثمانی عشر استثقالا لتحریک حرف العلّه ، وقد مضی (1) 

قوله : «وإذا أضفت اسم الفاعل المشتقّ من العدد» إلی آخره. 

إذا قصدت إلی کونه واحدا من ذلک العدد المضاف إلیه هو جاز لک (2) أن تضیفه إلی العدد المشتقّ هو منه ، کقولک : ثالث ثلاثه ، أی : واحد من ثلاثه ، ورابع أربعه (3) إلی عاشر عشره ، وجاز لک أن تضیفه إلی عدد أکثر فتقول فی تفصیل جمله هی عشره : ثالثها کذا ورابعها کذا ، ومعناه الواحد من العشره الذی ذکر فی موضع / العدد المشتقّ هو منه ، ولم یذکر صاحب الکتاب هذا المعنی ، وهو جار کثیرا ، ولا تجوز إضافته بهذا المعنی إلی ما هو دونه ، فتقول : «هذا ثالث اثنین» بمعنی (4) واحد من اثنین علی انفرادهما ، إذ لیس للثّلاثیّه معنی ، فلا یسقیم تسمیته ثالثا إذ الاثنان (5) لا یستقیم تسمیه أحدهما ثالثا ، بمعنی أنّه واحد منهما ، وإذا قصدت إلی کونه مصیّرا للمضاف إلیه علی (6) العدد المشتقّ هو منه وجب إضافته إلی ما دونه بواحد فی (7) العدد لیصیّره علی العدد الذی اشتقّ منه ، کقولک : ثالث اثنین ، ورابع ثلاثه ، فمعناه المصیّر (8) للاثنین ثلاثه والثّلاثه أربعه.

ولا یجوز إضافته إلی أقلّ منه باثنین أو أکثر ولا إلی مثله ولا إلی أکثر منه ، إذ لا یستقیم أن تقول : هذا رابع اثنین ، إذ الواحد لا یصیّر الاثنین أربعه ، وکذلک ثالث ثلاثه ، إذ الثلاثه لا یصیّرها واحد یدخل معها ثلاثه لکونها تکون أربعه ، وکذلک لا تقول : رابع خمسه لأنّه أبعد ، إذ لخمسه لا یستقیم أن یزید فیها واحد فتصیر أربعه وهی ستّه. 

قال : «فإذا جاوزت العشره لم یکن إلّا الوجه الأوّل». 
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1- انظر ما سلف ورقه : 157 ب من الأصل.

2- فی ط : «ذلک». تحریف.

3- فی د : ورابع من أربعه». مقحمه.

4- سقط من ط : «بمعنی». خطأ.

5- سقط من ط : «الاثنان». خطأ.

6- فی د : «من».

7- فی د : «من».

8- سقط من ط : «المصیّر». خطأ.




یعنی أن یکون واحدا من العدد المضاف هو إلیه علی حسب ما تقدّم من المعنیین ، ولا یستقیم الوجه الثانی (1) لأنّه مبنیّ علی الفعل ، ألا تری أنّ قولک : رابع ثلاثه إنّما هو من قولک : ربعت الثلاثه ، إذا کمّلتهم بنفسک أربعه ، فجاء رابع ثلاثه من ذلک ، فهو فرع علی قولک : رابع ثلاثه ، أی مصیّر الثلاثه أربعه. 

وأمّا ما زاد علی العشره فلیس له فعل بهذا المعنی ولا غیره ، فیبنی منه اسم الفاعل ، وإنّما هو اسم محض ، فإذا أضیف کإضافه الأسماء وجب أن یکون علی الوجه الأوّل الذی أضیف باعتبار الاسمیّه ، لا باعتبار الفعلیّه ، فعلی هذا تقول : ثانی عشر اثنی عشر ، ولا تقول : ثانی عشر أحد عشر لما تقدّم. 

ثمّ لهم فیه (2) عبارتان مشهورتان : 

إحداهما : أن تذکر الاسمین جمیعا فی الأوّل والثانی فتقول : حادی عشر أحد عشر ، وتبنی الجمیع لوجود علّه البناء. 

وثانیهما : أن تحذف الاسم الثانی فتقول : حادی أحد عشر وثالث ثلاثه عشر استغناء بعشر آخرا عن أن تذکرها أوّلا ، لأنّه معلوم ، والأوّل فی هذا معرب لفقدان علّه / البناء ، والثانی مبنیّ علی أصله (3).

وقد قیل وجه ثالث ، وهو أن تقول : حادی عشر ، فتحذف الاسم الثانی من الأوّل والأوّل من الثانی ، فیبقی لفظه کلفظ الأوّلین فی الصّوره ، ولم ینقل إلّا البناء (4) لقیام الآخر من الثانی مقام الثانی من الأوّل ، والظّاهر أنّ هذا اللّفظ هو لفظ الاسمین الأوّلین ، وکذلک سائرها ، بخلاف ثالث ورابع ، فإنّ له معنیین ، فلم (5) یستغن إذا قصد فیه أحد المعنیین عن ذکر المضاف لیتبیّن المقصود به ، والله أعلم. 
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1- أی أن یجعل العدد المعدود علی العدد الذی هو منه.

2- فی ط : «فیهم». تحریف.

3- انظر هذین الوجهین فی الکتاب : 3 / 560 - 561 ، والمقتضب : 2 / 182 ، وذهب الکوفیون إلی أنّه لا یجوز أن یقال : ثالث عشر ثلاثه عشر وأجازه البصریون ، انظر الإنصاف : 322 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 412 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 160

4- ذکر الأشمونی فی مثل «حادی عشر» مستغنی به عن «حادی عشر أحد عشر» وجهین : أحدهما : أن یعرب الأول ویبنی الثانی وحکاه عن ابن السکیت وابن کیسان والکسائی ، وثانیهما أن یعربا معا لتقدیر حذف عجز الأوّل وصدر الثانی ، وردّ ما حکاه بعضهم من بناء حادی عشر ، انظر : الأشمونی : 4 / 76 ، وانظر أیضا المقتضب : 2 / 182 - 183 ، والتکمله : 70 - 71 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 2 / 412 ، والهمع : 2 / 151.

5- سقط من ط : «فلم». خطأ.





[من أصناف الاسم : المقصور والممدود]

قال : «ومن أصناف الاسم المقصور والممدود». 

قال الشیخ : سمّی الممدود ممدودا لأنّ الألف قبل الهمزه تمدّ لأجل الهمزه ، ولا تحذف بحال ، وسمّی المقصور مقصورا لأنّ الألف لیس بعدها همزه فتمدّ ، ولأنّها قد تحذف لوجود التنوین أو السّاکن بعدها ، فیقصر الاسم (1) ، وهذا أولی فی معنی الاسمیّه لما فیه من مناقضه الممدود ، لأنّه یورد علی أنّه نقیضه من قول من قال فی تفسیره ههنا : الذی قصر عن الإعراب (2) ، لأنّه لیس فیه ما یشعر بمناقضه الممدود (3). 

ثمّ قال : «فالقیاسیّ طریق معرفته أن ینظر إلی نقیضه من الصّحیح» إلی آخره. 

یعنی بالقیاسیّ (4) ما علم قصره حملا له علی مماثله من ذلک الباب ، ولذلک لم یورد فعلی ولا فعلی وفعلی وفعّیلی وفعالی ، وهذه لا تکون إلّا مقصورات (5) ، لأنّها لیست محموله علی نظیر (6) ، وإنّما اتّفق أن کانت مقصوره لأنّ العرب لم تضع وزنها وبعده همزه ، فلذلک علم قصرها لا بالقیاس علی نظیر ، فإذا نظرت إلی باب من الصّیغ قیاسه أن یکون قبل آخره فتحه ، وأردت بناء تلک الصیغه من المعتلّ الّلام وجب أن یکون مقصورا ، لأنّه یتحرّک الّلام بحرکه الإعراب ، وینفتح ما قبلها ، فیجب قلبها ألفا ، فیصیر اسما آخره ألف ، وهو معنی المقصور. 

وإذا کان الباب قیاسه فی الصحیح أن یکون قبل آخره ألف ، فإذا أردت بناء تلک الصیغه من المعتلّ الّلام وجب أن یکون ممدودا ، لأنّ حرف العلّه من الاسم المعتلّ یقع آخرا بعد ألف ، فیجب قلبه همزه ، وهذا معنی الممدود. 

ثمّ بسط (7) ما اشتمل علیه هذه الجمله بأبوابها علی / التفصیل فقال : «وأسماء المفاعیل ممّا 
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1- اختار الرضی هذا القول ، انظر شرحه للشافیه : 2 / 325 - 326

2- هذا ظاهر کلام سیبویه ومذهب ابن برهان وابن یعیش ، انظر الکتاب : 3 / 536 ، وشرح اللمع لابن برهان : 16 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 1 / 56 ، 6 / 37.

3- من قوله : «سمّی الممدود» إلی «الممدود» نقله الجاربردی فی شرح الشافیه : 292

4- فی د : «بالقیاس». تحریف.

5- فی د : «مقصورا». تحریف.

6- فی د : «نظائر».

7- أی : الزمخشری.




اعتلّ آخره من الثلاثی المزید فیه والرّباعیّ مقصورات ، لأنّ نظائرها (1) مفتوحات ما قبل الآخر» (2). 

وذلک أنّ کلّ اسم مفعول ممّا ذکره مفتوح ما قبل الآخر کقولک : مکرم ومستخرج ومدحرج ، فإذا أردت بناء هذه الصیغه من المعتلّ الّلام تحرّکت الیاء وانفتح ما قبلها فانقلبت ألفا ، وهو معنی المقصور ، کقولک : مغزی ومستغزی ومصطفی (3) ، ومن ذلک مغزی وملهی ، لأنّ اسم الزّمان والمکان من یفعل ویفعل [کیعلم وینصر](4) علی مفعل بفتح العین ، فإذا بنیت هذه الصیغه من المعتلّ الّلام تحرّکت الیاء وانفتح ما قبلها فقلبت ألفا کقولک : مغزی وملهی ، ولا فرق فی المعتل بین أن یکون فعله یفعل بالکسر أو غیره ، فإنّ اسم الزّمان والمکان منه مفعل بالفتح ، وإنّما ذلک الفرق فی الصّحیح ، ولکنّه لم یمثّل إلّا بما وافق الصّحیح کراهه أن یدخل بأحکام باب فی باب آخر ، وسنذکر ذلک عند ما نذکر اسم الزّمان والمکان. 

ومن ذلک العشا (5) والصّدی والطّوی ، وهو کلّ مصدر ماضیه فعل [الّلازم بکسر العین](6) ، واسم الفاعل منه أفعل أو فعلان أو فعل ، فإنّ مصدره علی فعل [بفتح العین](7) ، فإذا بنیت هذه الصیغه من معتلّ الّلام وجب أن یکون علی فعل [بفتح العین](8) ، فتتحرّک الّلام وینفتح ما قبلها فتنقلب ألفا ، وهو معنی المقصور. 

ومثّل بثلاثه أمثله فی المعتلّ لاختلافها فی اسم الفاعل ، وبثلاثه فی الصحیح کذلک ، فالعشی من عشی فهو أعشی ، ونظیره من الصحیح حول فهو أحول ، والطّوی من طوی فهو طیّان ، نظیره من الصحیح عطش بکسر الطّاء فهو عطشان ، والصّدی من (9) صدی فهو صد ، نظیره من الصحیح فرق فهو (10) فرق.
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1- فی د : «نظائرهن».

2- تصرف ابن الحاجب بکلام الزمخشری ، انظر المفصل : 217

3- فی د : «ومسلقی». «أخذه الطبیب فسلقاه علی ظهره أی مدّه ، یقال : سلقه وسلقاه بمعنی». اللسان (سلق).

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- عشی فهو أعشی وهو الذی لا یبصر باللیل ویبصر فی النهار. انظر اللسان (عشا).

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی د : «فی».

10- سقط من د : «فرق فهو».




ثمّ أورد «الغراء» علی ذلک ، إذ قیاسه «غری» ، لأنّه من «غری» فهو غر (1) مثل قولک : صدی فهو صد ، فمدّه علی خلاف القیاس ، ولا بعد فی مجیء بعض الألفاظ خارجا عن القیاس ، وقد أجراه الأصمعیّ علی القیاس ، والمسموع ما ذکر سیبویه من المدّ (2) 

«ومن ذلک جمع فعله وفعله». 

إذ قیاسها فعل وفعل ، فإذا جمع المعتلّ الّلام من فعله / أو فعله جاء علی فعل وفعل ، فتتحرّک الیاء وینفتح ما قبلها فتنقلب ألفا ، وهو معنی المقصور. 

قوله : «ونحو (3) الإعطاء والرّماء والاشتراء والاحبنطاء» إلی آخره. 

ممدودات ، لأنّ نظائرهنّ من الصحیح قیاسه أن یکون قبل آخره ألف زائده ، فإذا بنیت من المعتلّ الّلام مثله وقع حرف العلّه متطرّفا بعد ألف زائده فوجب قلبه همزه ، وهو معنی الممدود (4) ومثّل بالإعطاء فی المعتلّ ، ونظیره الإکرام فی الصحیح ، وقیاس أفعل إفعال ، ومثّل بالرّماء فی المعتلّ ، ونظیره الطّلاب فی الصّحیح ، وهو مصدر فاعل ، وقیاس فاعل فعال ، ومثّل بالاشتراء فی المعتلّ ، ونظیره الافتتاح فی الصحیح ، وهو مصدر افتعل (5) وقیاس مصدر افتعل افتعال ، ومثّل بالاحبنطاء (6) ونظیره (7) فی الصّحیح الاحرنجام ، وهو مصدر افعنلل ، وقیاس مصدر افعنلل افعنلال ، فوجب أن یکون قبل آخر الجمیع ألف ، فیقع حرف العلّه بعدها متطرّفا ، فینقلب همزه. 

ومن ذلک أسماء الأصوات المضمومه الأوائل ، فإنّ قیاسها أن یقع قبل آخرها ألف ، فینقلب حرف العلّه همزه کما تقدّم ، ثمّ مثّل بالصّحیح والمعتلّ. 

«وقال الخلیل (8) مدّوا البکاء علی ذا». 
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1- «غری بالشیء یغری غرا وغراء : أولع به». اللسان (غرا)

2- انظر الکتاب : 3 / 538 ، وتعلیق السیرافی فی حاشیه الکتاب : 3 / 538 ، والمخصص : 15 / 103 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 327 ، وارتشاف الضرب : 1 / 235.

3- سقط من المفصل : 217 ، وشرحه لابن یعیش : 6 / 40 ، وط : «نحو».

4- من قوله : «ممدودات» إلی «الممدود» نقله الجاربردی فی شرح الشافیه : 295 بتصرف یسیر.

5- فی د : «افتعال» تحریف.

6- «احبنطأ الرجل : انتفخ بطنه». اللسان (حبط).

7- فی د : «وقیاسه».

8- انظر الکتاب : 3 / 540 ، والمقتضب : 3 / 86 ، والسیرافی : 143 - 144.




[أی علی أنّه صوت](1) کأنّهم لمّا رأوه لا یخلو عن صوت فی العاده أجروه مجری الصّوت. 

«والذین قصروه (2) جعلوه کالحزن» (3)

لأنّه لیس بصوت علی الحقیقه ، فلم یجروه مجری الأصوات ، فیکون مدّه قیاسا ، ولیس قصره بقیاس أیضا ، إذ لیس له أصل فی الصّحیح مفتوح ما قبل الآخر فیحمل علیه. 

قوله : «والعلاج کالصّوت». 

یعنی الأسماء المضمومه الفاء التی هی موضوعه لمزاوله الأشیاء وعلاجها ، قیاسها أن یکون قبل آخرها ألف کالأصوات ، فإذا وقعت فی المعتلّ الّلام صار (4) حرف العلّه متطّرّفا بعد ألف زائده ، فیقلب همزه ، وهو معنی الممدود ، ومثّل المعتلّ بالنّزاء ، یقال : نزا الذّکر علی الأنثی ینزو نزاء ، والمعروف فیه الکسر (5) وإنّما النّزاء داء یأخذ الشّیاه ، ومثّل الصّحیح بالقماص ، یقال : قمصت الدّابّه إذا رفعت یدیها ورجلیها علی غیر ترتیب (6)

قوله : «ومن ذلک ما جمع علی أفعله». 

فإنّه جمع مخصوص بما قبل آخره / حرف مدّ ، فإذا بنیت منه المعتلّ وقع حرف العلّه بعد الألف ، فینقلب همزه ، ومثّله بأکسیه وأقبیه ، ومفرده کساء وقباء ، والصّحیح کقولک : قذال (7) وأقذله ، وحمار وأحمره. 

«وقوله : (8)
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- بعدها فی د : «یعنی البکاء».

3- ما زال کلام الزمخشری منقولا عن الخلیل انظر الکتاب : 3 / 540

4- فی د : «جاء».

5- «حکی الکسائی النزاء بالکسر ، والنّزاء : داء یأخذ الشاء فتنزو حتّی تموت». اللسان (نزا) ، وانظر المقصور والممدود لابن ولاد : 112.

6- «قمص الفرس : أن یرفع یدیه ویطرحهما معا ویعجن برجلیه» اللسان (قمص).

7- «القذال : جماع مؤخّر الرأس من الإنسان» : اللسان (قذل).

8- هو مرّه بن محکان ، والبیت بهذه النسبه فی المقتضب : 3 / 81 ، وشرح السبع الطوال : 499 ، والخصائص : 3 / 52 ، وشرح شواهد الشافیه : 277 - 278 ، والمقاصد للعینی : 4 / 510 ، والطّنب : الحبل الذی تشدّ به الخیمه.




فی لیله من جمادی ذات أندیه

ما یبصر الکلب من ظلمائها الطّنبا

فی الشّذوذ من المعتلّ (1) کأنجده فی جمع نجد». 

وکان قیاسه أن لا یقال فی جمعه : أندیه ، أو یقال فی مفرده (2) نداء بالمدّ ، کما قیل : قباء فی مفرد (3) أقبیه ، وکذلک قیاس مفرد أنجده نجاد أو نجاد (4) ولکنّهم جمعوا فعلا فی الصحیح جمع أفعله ، وجمعوا ندی فی المعتلّ علی أفعله علی غیر قیاس (5) 

«وأمّا السّماعیّ»

فهو ما لیس له باعتبار معناه صیغه مخصوصه مفتوح ما قبل آخرها ، فیکون مقصورا ، أو واقع قبل آخره ألف ، فیکون ممدودا ، کقولهم : الرّحی والرّجا ، فلو مدّ هذا لم یکن فیه خروج عن قیاس ، وکذلک قصره ، إذ لیس فیه أصل مطّرد یحمل فیه علی قصر ولا مدّ ، والله أعلم. 
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1- سقط من المفصل : 218 «من المعتل».

2- فی د : «لمفرده».

3- فی د : «جمع» تحریف ، «القباء ممدود من الثیاب الذی یلبس». اللسان (قبا).

4- «النّجد من الأرض : قفافها وصلابتها» ، وذهب الجوهری إلی أن أنجده جمع نجود جمع نجد. انظر الصحاح (نجد) ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 40 - 41 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 92

5- من قوله : «أن لا یقال» إلی «قیاس» نقله الجاربردی فی شرح الشافیه : 296 عن شرح المفصل لابن الحاجب.





[من أصناف الاسم : الأسماء المتصله بالأفعال]


[المصدر]


اشاره

قوله :

«ومن أصناف الاسم الأسماء المتصله بالأفعال ، وهی ثمانیه» 

إلی آخره.

قال الشیخ : معنی اتّصالها بها أنّها لا تنفکّ عن معناها (1) ، فالمصدر اسم الفعل ، واسم الفاعل اسم لمن قام به الفعل ، وکذلک إلی آخرها علی ما سیأتی. 

ووقع فی الأصل «وأسماء الزّمان والمکان» (2) ، ولیس بالجیّد ، لأنّک إن جعلته قسما واحدا کان سبعه ، وإن جعلته أقساما جاءت أکثر من ثمانیه ، ولا وجه لجعلها اثنین لأنّ لفظه جمع ، فالأولی أن یقال : «واسما الزّمان والمکان» فتکون علی ذلک ثمانیه. 

أمّا المصدر فعلی ما ذکره من أنّ للثّلاثیّ المجرّد أبنیه مختلفه ، وقد یکثر بعض الأبنیه فی بعض الأفعال ، کفعل فی فعل المتعدّی ، وفعول فی فعل غیر المتعدّی ، وفعل فی فعل غیر المتعدّی ، وفعاله فی فعل. 

وأمّا الثلاثیّ المزید فیه والرّباعیّ فلکلّ وزن مصدر مختصّ به یجری علیه قیاسا علی ما ذکر.

«وقالوا فی فعّل : تفعیل وتفعله» ، وتفعیل هو الأکثر. 

«وعن ناس من العرب فعّال». 

کأنّهم نحوا بالمصدر منه نحو قیاس المزید فیه حیث أتوا بحروف الفعل وزیاده الألف قبل الآخر ، کما قالوا فی / أفعل : إفعال قالوا فی فعّل : فعّال لأنّه قیاسه (3) 

وقال : «وفی فاعل مفاعله وفعال». 

وهما کثیر ، وبعضهم یقول : فیعال (4) وهو قیاس من قال : فعّال من فعّل ، لأنّه إذا کسر الأولی وأتی بحروف الفعل انقلبت الألف یاء لانکسار ما قبلها ، فبقی فیعال ، ولمّا کان ذلک هو قیاس هذا الباب جعل سیبویه قول من قال : فعّال مبنیّا علی حذف الیاء لأنّه قال : «کأنّهم حذفوا الیاء التی جاء بها أولئک 
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1- فی د : «معناه» لعله أعاد الضمیر علی الفعل.

2- کذا فی المفصل : 218 ، وشرحه لابن یعیش : 6 / 43 ولکن بلا واو.

3- انظر الکتاب : 4 / 79 ، والأصول : 3 / 130 وشرح الشافیه للرضی : 1 / 166

4- هی لغه أهل الیمن ، انظر الکتاب : 4 / 80 ، ودیوان الأدب : 2 / 393




فی قیتال ونحوها (1)» ، وقد جاء «فاعلته فعّالا» ، وهو قلیل ، کقولهم : ماریته مرّاء (2) 

«وفی تفعّل تفعّل». 

وهذا هو الکثیر ، وقد جاء تفعّال (3) وهو قیاس من قال : کلّام ، لأنّه کسر وزاد ألفا قبل الآخر. 

«وفی فعلل فعلله وفعلال». 

کقولک : سرهف سرهفه وسرهافا بالکسر (4) وفعلله أکثر ، وفعلال هو القیاس ، علی نحو أفعل إفعال ، وأمّا المضاعف منه فجاء فیه فعلله وفعلال وفعلال بالفتح ، وهو قلیل (5) ووجهه أنّه لمّا کان مضاعفا ، والتضعیف مستثقل ، خفّف بقلب الکسره فتحه ، تقول : زلزل زلزله وزلزالا وزلزالا ، وفی تفعلل تفعلل. 

قال : «وقد یرد المصدر علی وزن اسمی الفاعل والمفعول». 

أمّا وروده علی وزن اسم الفاعل فقلیل یحفظ ولا یقاس علیه ، ولم یجئ إلّا فی الثّلاثیّ ، کقولک : «قم قائما» (6) وقوله (7) 

علی حلفه لا أشتم الدّهر مسلما

ولا خارجا من فیّ زور کلام 

فقولک : «قائما» و «خارجا» ، صیغه اسم الفاعل وضعت مصدرا فی موضع «قیاما» و «خروجا» ، وهو قلیل ، ومن ذلک الفاضله والعافیه والکاذبه والواقعه والدّالّه. 

وأمّا اسم المفعول فجاء من الثّلاثیّ قلیلا یحفظ ولا یقاس علیه ، کالمیسور والمعسور (8) وأمّا 
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1- الکتاب : 4 / 81 ، وجزم المبرد والرضی بحذف الیاء ، انظر المقتضب : 2 / 100 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 166

2- القیاس مراء ، انظر شرح الشافیه للرضی : 1 / 166

3- فی د : «فعّال». تحریف. وانظر الکتاب : 4 / 79 - 80.

4- «السّرهفه : نعمه الغذاء». اللسان (سرهف).

5- اطّرد فعلال بکسر الفاء فی المضاعف ، انظر الکتاب : 4 / 85 ، والسیرافی : 224 - 225 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 178.

6- انظر ما تقدّم ورقه : 77 أمن الأصل.

7- تقدّم البیت ورقه : 77 أمن الأصل.

8- انظر فی مجیء اسم المفعول مصدرا ، الکتاب : 4 / 95 - 96 ، والسیرافی : 253 ، والمخصص : 4 / 200 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 52.




المزید فیه والرّباعیّ فجاء منه اسم المفعول فی موضع المصدر قیاسا ، کقولک : أخرجته مخرجا وانطلق منطلقا علی ما ذکره آخرا. 

وقوله تعالی : «(بِأَیِّکُمُ الْمَفْتُونُ (1))(2) أورده علی أنّه واقع موقع المصدر ، وإنّما یستقیم ذلک فیه علی تقدیر أن تکون الباء غیر زائده (3) وقد ذکر فی فصل حرف الجرّ أنّها زائده ، وعلی تقدیر أن تکون زائده لا یکون «المفتون» إلّا اسم مفعول علی بابه (4) إذ لا یستقیم أن یقال : «أیّکم المفتون» بمعنی «أیّکم الفتنه» ، وإنّما یستقیم / بأن یقال : «بأیّکم المفتون» علی معنی «بأیّکم الفتنه» ، وذلک یکون إذا لم تکن زائده ، والقولان [یعنی زیاده الباء وعدمها](5) مذکوران ، فاستعمل أحدهما فی فصل الجرّ (6) والآخر استعمله ههنا ، وقوله (6) 

.....

فإنّ المندّی رحله فرکوب 

أی : فإنّ التّندیه ، والتّندیه ترداد الإبل إلی الماء لتشرب عللا بعد النّهل ، فیقول : إنّ موضع تندیتها رحلتها ورکوبها ، کقول القائل : «عتابک السّیف» (7) أی : موضع العتاب السّیف ، لا أنّ العتاب السیف (8) علی الحقیقه ، کما أنّ التّندیه لیست الرّحله والرّکوب ، وإنّما هو علی معنی موضعها وعوضا منها ، وقوله : (9) 
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1- صدر البیت : «ترادی علی دمن الحیاض فإن تعف». وقائله علقمه بن عبده التمیمی ، وهو فی دیوانه : 42 ، والکتاب : 3 / 19 ، والمفضلیات : 394 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 39 ، والخصائص : 1 / 368 ، وترادی : مقلوب تراود ، والدّمن : الماء إذا سقط فیه التراب.

2- القلم : 68 / 6.

3- قال بهذا الحسن والضحاک ، انظر إعراب القرآن للنحاس : 5 / 7 ، والبحر المحیط : 8 / 309 ، وانظر السیرافی : 253 - 254

4- هو قول قتاده وأبی عبیده ، انظر مجاز القرآن : 2 / 464 ، وإعراب القرآن للنحاس : 5 / 7 ، والبحر المحیط : 8 / 309 ، وانظر ما سیأتی ورقه : 228 ب من الأصل.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- انظر ما سیأتی ورقه : 229 أمن الأصل.

7- انظر : الکتاب : 3 / 50

8- فی ط : «لأن العتاب لیس السیف ..»

9- نسب الرجز فی الکتاب : 4 / 96 - 97 إلی رؤبه ، وهو فی دیوانه : 25 من أرجوزه یمدح بها مسلمه بن عبد الملک ، وورد أیضا فی دیوان العجاج : 2 / 182 من أرجوزه یمدح بها مسلمه بن عبد الملک أیضا.




إنّ الموقّی مثل ما وقّیت 

......

أی أنّ التّوقیه علی الحقیقه مثل توقیتی ، ولا یستقیم أن یکون الموقّی اسم مفعول ، لأنّه قد أخبر عنه بالمصدر ، فدلّ علی أنّه بمعناه ، إذ لا یقال : إنّ المضروب مثل ضربی ، وإنّما یقال : إنّ الضّرب مثل ضربی ، فوجب حمله علی المصدر ، ومنه قوله (1) 

أقاتل حتّی لا أری لی مقاتلا

......

أی : حتّی لا أری لی قتالا ، وهو أولی من أن یکون «مقاتلا» للمفعول لأمرین 

أحدهما : أنّ المستعمل (2) قاتلت حتّی ما بقی قتال ، وهذا بمعناه. 

والآخر : أنّه إذا حمل علی المفعول ضعف المعنی ، لأنّه إذا ترک المقاتل (3) لم یر له مقاتلا ، ولم یورد إلّا فی معنی المبالغه للشّدّه والشجاعه ، وهذا التقدیر یدفعه ، وتقدیره بالمصدر یقوّیه.

والفصلان اللّذان بعده ظاهران (4)


[مصدر المره]

وقوله : «وبناء المرّه من المجرّد علی فعله». 

یعنی إذا قصد إلی واحده من مرّات الفعل باعتبار حقیقه الفعل لا باعتبار خصوصیّه نوع من (5) الفعل ، وإن کان الفعل ثلاثیّا مجرّدا بنیت فعله له وقلت : ضربت ضربه ، وقتلت قتله ، وقد جاء للمرّه الواحده علی لفظ (6) المصدر المستعمل کقولهم : أتیته إتیانه ، وهو قلیل (7) وأمّا ما عدا 
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1- روی لهذا الصدر عجزان أحدهما : «وأنجو إذا غمّ الجبان من الکرب» ، وهو لمالک بن أبی کعب ، کما فی الکتاب : 4 / 96 ، والسیرافی : 251 - 252 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 55 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 1 / 75 ، والخصائص : 1 / 367 ، 2 / 304 ، والروایه الثانیه لعجز البیت هی : «وأنجو إذا لم ینج إلّا المکیّس» ، والبیت بهذه الروایه لزید الخیل ، وهو فی دیوانه : 132 ، والکتاب : 4 / 96 ، والسیرافی : 251 - 252 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 55

2- فی ط : «یستعمل». تحریف.

3- فی ط : «المقاتله». تحریف.

4- أی بعد فصل ورود اسم الفاعل والمفعول بمعنی المصدر ، انظر المفصل : 220 - 222

5- سقط من ط : «من».

6- فی ط : «ألفاظ».

7- قال سیبویه : «ونحو إتیانه قلیل ، والاطّراد علی فعله». الکتاب : 4 / 45




المجرّد فالمرّه منه علی لفظ المصدر المستعمل (1) 

«وأمّا ما فی آخره تاء فلا یتجاوز به المستعمل بعینه». 

هذا الکلام وقع [من المصنّف](2) سهوا ، لأنّه مثّله بما زاد علی الثلاثه ، وقد ذکر أنّ ما زاد علی الثلاثه لا یتجاوز المستعمل ، فلا وجه لقوله بعد ذلک : «وأمّا ما فی آخره تاء فلا یتجاوز به المستعمل بعینه» ، / وإنّما کان یصحّ لو ذکره مع الثّلاثیّ ، فإنّ المرّه من الثّلاثیّ المجرّد إذا کان فی المصدر تاء لا یتجاوز به ، فکان الصّواب أن یذکره قبل قوله : «وهو ممّا عداه» (3) ویمثّله بنحو : طلبه ونشده وکدره وغلبه وسرقه ودرایه (4)


[مصدر النوع]

قوله : «وتقول فی الضّرب من الفعل : هو حسن الطّعمه». 

أمّا فعله بکسر الفاء فموضوعه للدّلاله علی النوع من الفعل ، فإذا قلت : الجلسه فمعناه النوع من الجلوس ، وإذا قلت : الجلسه بالفتح کانت الواحده من الجلوس ، أیّ جلوس کان ، وإذا قلت : الجلوس کان اسم جنس للجلوس مطلقا ، ثمّ الجلسه تطلق علی المرّه أیضا باعتبار النّوع ، وهو علی لفظه ، فلذلک تقول : جلسنا جلسه فتستعمله للنوع ، وإن لم یکن للمرّه من (5) غیر تغییر لمّا کان فیه التاء. 

«وقالوا فیما اعتلّت عینه من أفعل واعتلّت لامه من فعّل» إلی آخره. 

لأنّه إذا اعتلّت عینه حذفت فی المصدر لأنّک تقول : أقام ، فقیاس مصدره إفعال ، فأصله إقوام ، فأعلّوا الواو کما أعلّوها فی الفعل ، وإن لم تقم ، فیها علّه الإعلال ، فانقلبت ألفا ، فحذفت لالتقاء السّاکنین هی وألف إفعال ، فبقی «إفال» محذوف (6) العین (7) فعوّضوا منه تاء فقالوا : إقامه.

ص: 606






1- سقط من ط من قوله : «وأما ما عدا» إلی «المستعمل». خطأ.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- جاء فی حاشیه د : «أی ما عدا مصدر المره الثلاثی». ق : 121 ب.

4- مذهب ابن الحاجب أنّ المصدر إذا کان فیه تاء وکان فعله ثلاثیا مجردا فالمره منه علی مصدره المستعمل ، وقد انتقده الرضی وقال : «ولم أعثر فی مصنف علی ما قاله ، بل أطلق المصنّفون أن المره من الثلاثی المجرد علی فعله ... والذی أری أنّک تردّ ذا التاء أیضا من الثلاثی إلی فعله فتقول : نشدت نشده بفتح النون». شرح الشافیه : 1 / 179 ، وانظر الکتاب : 1 / 45 ، والسیرافی : 137 - 141 ، 227 - 229.

5- فی ط : «فی».

6- فی ط : «بحذف».

7- هذا مذهب الفراء والأخفش وتبعهما الزمخشری وابن الحاجب ، ومذهب الخلیل وسیبویه أن الألف الزائده هی المحذوفه ، انظر الکتاب : 4 / 83 ، 4 / 354 ، ومعانی القرآن للفراء : 2 / 254 ، والمقتضب : 1 / 105 ، والسیرافی : 216 ، والمنصف : 1 / 291 - 292 ، وشرح الشافیه للرضی : 3 / 151 ، 1 / 165




وأمّا ما اعتلّت لامه من فعّل فإنّ قیاسه تفعیل ، فکرهوا اجتماع الیاءین ، فحذفوا إحداهما ، وظاهر کلامه أنّ المحذوف الّلام لقوله : «معوّضین التاء من العین والّلام السّاقطتین». فکأنّه لمّا اجتمع الیاءان حذفت الثانیه استثقالا لها (1) والوجه أن یقال : إنّ تعزیه تفعله ، لأنّ فعّل قیاسه إمّا تفعیل وإمّا تفعله ، وإذا استثقل تفعیل فالوجه أن یحمل تعزیه علی أنّه تفعله ، ولا حاجه إلی أن یحمل علی التّفعیل ، ثمّ حذفت الّلام ، ثمّ عوّض ، فإنّه تعسّف من غیر حاجه. 

قوله : «ویجوز ترک التعویض فی أفعل دون فعّل ، قال الله تعالی : (وَإِقامَ الصَّلاهِ)(2)». 

وإنّما یکون ترک التعویض عند وجود الإضافه ، کأنّهم جعلوها عوضا (3) وأمّا «أریته إراء» فشاذّ غیر معمول علیه (4) ، وأمّا مصدر فعّل فلم یجئ بترک التعویض / لا مضافا ولا غیر مضاف ، وسببه أنّه أحد بناء مصدریه القیاسیّ ، والتزم دون أخیه استثقالا لأخیه ، فلا وجه لحذف تائه ، بخلاف قولک : إقامه ، فإنّ القیاس حذف تائه ، فکان حذفها ردّا إلی أصله [وهو إقوام](5) بخلاف تفعله ، ثمّ لو سلّم أنّها للتعویض فی تعزیه من الّلام (6) فالفرق بین تعزیه (7) وإقامه أنّ الحذف فی إقامه لازم إعلالا کلزوم الحذف فی نحو عصا ، والحذف فی تعزیه لیس علی طریق إعلال ، إذ اجتماع الیاءین لا یوجب حذفا ، وإنّما اغتفر التعویض ، فلا یلزم من حذف ما جیء به [وهی التاء فی إقامه](8) بعد وجوب الحذف لغیره للتّعویض (9) حذف ما کان الحذف لأجل کونه عوضا لتنزّله منزله المحذوف بخلاف إقامه ، فإنه لیس منزّلا منزله المحذوف ، لوجوب الحذف بغیره ، وقد جاء التّفعیل 

ص: 607





1- ذهب ابن الشجری والرضی إلی أنّ المحذوف الیاء الأولی وهی یاء التفعیل والمد ، انظر أمالی ابن الشجری : 2 / 294 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 165 ، وانظر الأصول : 3 / 132 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 58.

2- الأنبیاء : 21 / 73

3- حذف التاء من المصدر عند إضافته هو قول الفراء وابن الشجری والرضی ، ولم یشترط سیبویه الإضافه لحذف التاء ، انظر الکتاب : 4 / 83 ، ومعانی القرآن للفراء : 2 / 254 ، والسیرافی : 215 ، وأمالی ابن الشجری : 2 / 8 ، 293 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 165

4- انظر فی ذلک الکتاب : 4 / 83 والسیرافی : 227.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من ط : «من اللام».

7- فی الأصل. ط : «بینها» مکان «بین تعزیه». وما أثبت عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی ط : «کالتعویض».




فیه فی الشعر کقوله (1)

فهی تنزّی دلوها تنزیّا

کما تنزّی شهله صبیّا

وقیاسه تنزیه کما تقدّم. 

قوله : «ویعمل المصدر إعمال الفعل مفردا». 

وإنّما أعمل لأنّه فی المعنی مقدّر بأن والفعل ، فلذلک لا یعمل إلّا [إذا کان](2) فی الموضع الذی یصحّ تقدیر أن (3) فلذلک إذا قلت : «ضرب ضربا زید عمرا» کان العامل الفعل ، ولذلک لو حذف الفعل وهو مراد کان العامل الفعل ، کقولک : «ضربا زیدا» ، لأنّ المعنی : اضرب ضربا (4) فالعامل ههنا الفعل لا المصدر.

فإن قیل : قولهم سقیا ورعیا وما أشبهه من المصادر التی لا یجوز إظهار فعلها ما العامل فیما یذکر معها (5) قیل فیه (6) وجهان : 

أحدهما : أنّ العامل أیضا الفعل المقدّر الناصب لها (7) ولا فرق بین إظهاره وإضماره ، ووجوب (8) إضماره [لکثره عارض الاستعمال فصار بمنزله المثل ، والمثل لا یغیّر](9) فلا أثر له فی منع تقدیر العمل.

ص: 608





1- لم أقف علی اسمه ، والرجز بلا نسبه فی السیرافی : 219 ، والخصائص : 2 / 302 ، والمنصف : 2 / 195 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 58 ، وشواهد الشافیه : 67 ، والمقاصد للعینی : 3 / 571 نزا ینزو بمعنی وثب ، وقال ابن یعیش : «والمراد أنها ترفع دلوها کما ترفع المرأه الصبیّ عند ترقیصه» شرح المفصل : 6 / 59 ، وشهله : عجوز

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- فی الأصل. ط : «تقدیره». وما أثبت عن د.

4- بعدها فی ط : «زیدا».

5- فی د : «بعدها».

6- فی د : «ففیه». وسقط «قیل».

7- هذا ظاهر کلام المبرد ومذهب السیرافی وکثیر من النحویین ، وضعفه ابن مالک ، انظر المقتضب : 4 / 157 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 128 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 197 ، وارتشاف الضرب : 3 / 172

8- فی ط : «ووجب».

9- سقط من الأصل. ط. وجاء مکانه «لعارض» وما أثبت عن د.




ومنهم (1) من یقول : العامل المصدر لا باعتبار کونه مصدرا ، ولکن لقیامه مقام الفعل ونیابته عنه (2) فعمله إذن لیس کعمل المصادر ، بل لقیامه مقام الفعل المقدّر ، فوزانه فی الوجهین وزان قولک : «زید فی الدّار أبوه» هل العامل فی «أبوه» الاستقرار المقدّر أو قولک : «فی الدّار» لقیامه مقامه؟ والأکثرون علی أنّ «فی الدار» هو العامل ، لا باعتبار نفسه ، ولکن لقیامه مقام مستقرّ ، وکذلک ههنا ، / الأکثرون علی أنّه (3) مثل ذلک ، ومنهم من یقول : العامل الاستقرار المقدّر (4) ووجوب حذفه لا یمنع عمله ، ألا تری أنّ الإجماع علی أنّه عامل فی قولک : «فی الدار» ، ولم یکن حذفه بمانع من عمله (5) وکذلک الإجماع علی أنّ «سقیا» معمول الفعل المقدّر ، ولم یکن حذفه بمانع من عمله ، فکذلک فیما کان معه. 

والمصدر یعمل مفردا أو مضافا ومعرّفا بالّلام ، وهو قلیل (6) لأنّ الألف والّلام لا تدخل علی ما هو مقدّر به ، وهو (7) «أن» والفعل ، ولمّا دخلت علیه ضعف تقدیره بأن والفعل ، فضعف عمله. 

«ویجوز ترک ذکر الفاعل والمفعول فی الإفراد والإضافه». 

أمّا جواز ترک المفعول فواضح ، لأنّه فضله ، وأمّا جواز ترک ذکر الفاعل فلأنّه لم یلزم مع الفعل إلّا لکونه أحد جزأی الجمله ، فاحتیج إلیه لتمام الجمله ، ولیس هو فی باب المصدر أحد (8) جزأی الجمله فلم یلزم. 

فإن قیل : فاسم الفاعل لا بدّ له من فاعل ، ولیس فاعله أحد جزأی الجمله فی أکثر مواضعه ،

ص: 609





1- هذا الوجه الثانی.

2- صرح سیبویه بأن النصب بعد هذه المصادر بها أنفسها لا بالأفعال المضمره وممّن قال بهذا الأخفش والفراء ، انظر الکتاب : 1 / 115 - 116 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 128 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 197 ، وارتشاف الضرب : 3 / 71

3- سقط من د : «أنه».

4- انظر ما سلف ورقه : 39 ب من الأصل.

5- سقط من د. ط : «من عمله».

6- انظر فی هذا الکتاب : 1 / 192 ، والمقتضب : 1 / 14 ، والأصول : 1 / 137 ، والإیضاح العضدی : 160 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 197.

7- سقط من د : «به وهو». خطأ.

8- فی الأصل ط : «ولیس هو ههنا أحد». وما أثبت عن د.




کقولک : «زید ضارب عمرا» ، فلا بدّ فی «ضارب» من ضمیر هو فاعل ، وکذلک «زید ضارب غلامه عمرا» ، فلم لا یکون المصدر کذلک ، أو یکون اسم الفاعل کالمصدر؟ 

فالفرق بینهما أنّ اسم الفاعل لا یعمل إلّا معتمدا علی من هو له ، أو علی حرف استفهام أو حرف نفی ، فإن اعتمد علی من هو له وجب رجوع الضمیر إلیه ، لکونه صفه له أو خبرا أو حالا ، وإذا اعتمد علی حرف استفهام (1) أو نفی (2) وجب ذکر الفاعل ، لأنّه حینئذ أحد جزأی الجمله ، فکان کالفاعل مع الفعل ، بخلاف المصدر ، فإنّ عمله لیس کاسم الفاعل فی الاعتمادین المذکورین حتّی یلزم فیه الفاعل ، وأیضا فإنّ اسم الفاعل واقع فی المعنی موقع الفعل المبنیّ للفاعل ، کقولک : «زید ضارب» بمعنی «زید یضرب» ، فکما أنّه لا بدّ ل «یضرب» من فاعل فکذلک لما حلّ محلّه بخلاف المصدر ، فإنّه لیس واقعا موقع الفعل ، ألا تری أنّک لو قلت فی موضع «زید یضرب» «زید ضرب» لم یستقم کما یستقیم «زید ضارب» ، لأنّ ضاربا بمعنی «یضرب». 

وقوله تعالی : (وَهُمْ مِنْ بَعْدِ غَلَبِهِمْ سَیَغْلِبُونَ)(3) یجوز أن یکون تمثیلا لحذف الفاعل خاصّه ، لأنّه أورده (4) بعد قوله : «أو ضرب» تفسیرا لقوله : «ضرب زید» ، ویجوز أن / یکون أورده علی المثالین جمیعا ، لجواز التقدیرین (5) والأوّل أظهر لأنّ «هم» ظاهر فی ضمیر الرّوم ، وهم المغلوبون ، والضمیر فی «غلبهم» لهم ، فهو مضاف إلی المفعول ، والضمیر فی «سیغلبون» للضمیر الذی هو «وهم» ، لأنّه لم (6) یتقدّم لغیرهم ذکر ، ویجوز أن یکون الضمیر فی «وهم» للرّوم أیضا ، وفی «غلبهم» للمجوس ، فیکون مضافا إلی الفاعل ، و «سیغلبون» عائد علی «هم» علی کلّ تقدیر لأنّه خبره. 

وقوله : (7)
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1- فی د : «الاستفهام».

2- فی د : «النفی».

3- الروم : 30 / 3

4- أی الزمخشری ، انظر المفصل : 224

5- فی ط : «التقدیر».

6- فی د : «لا».

7- هو رؤبه ، والرجز فی ملحقات دیوانه : 187 ، والکتاب : 1 / 191 ، ونسبه ابن یعیش إلی زیاد العنبری وصحّح العینی هذه النسبه ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 65 ، والمقاصد : 3 / 530 ، وورد الرجز بلا نسبه فی مغنی اللبیب : 528 ، والأشمونی : 2 / 290 - 291 ، وحسان : اسم رجل ، ولواه دینه لیّانا : مطله.




قد کنت داینت بها حسّانا

مخافه الإفلاس واللّیّانا

لأنّ الإفلاس مفعول فی المعنی لمخافه ، کأنّک قلت : مخافه الإفلاس ، فعطفت [اللّیّانا](1) علی أصل العمل (2) فی التقدیر ، ولیس بقویّ لأنّه مخفوض لفظا وتقدیرا (3) وإنّما جاز نظرا إلی أنّه کان یصحّ أن یکون منصوبا علی المفعولیّه ، ولذلک رفع المظلوم فی قوله (4) 

حتّی تهجّر فی الرّواح وهاجها

طلب المعقّب حقّه المظلوم 

قال : «ویعمل ماضیا کان أو مستقبلا». 

لأنّ عمله بتقدیر أن والفعل ، وهو یجری فی الماضی والمستقبل. 

«ولا یتقدّم معموله علیه». 

لأنّه فی معنی الموصول ، فکما لا تتقدّم الصّله علی الموصول فکذلک لا تتقدّم علی ما هو بمعناه ، والله أعلم. 

ص: 611





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- فی ط : «الحمل». تحریف.

3- فی ط : «أو تقدیرا». تحریف.

4- هو لبید ، والبیت فی شرح دیوانه : 128 ، وأمالی ابن الشجری : 1 / 228 ، 2 / 32 ، والإنصاف : 232 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 66 ، والخزانه 1 / 334 والرّواح : اسم للوقت من زوال الشمس إلی اللیل ، وهاجها أزعجها ، والمعقب : الذی یطلب حقه مره بعد مره. الخزانه : 1 / 335





اسم الفاعل

قال : «هو ما یجری علی یفعل من فعله» إلی آخره. 

قال الشیخ : إن أراد بالجاری الواقع موقع یفعل باعتبار المعنی ورد علیه اسم الفاعل إذا کان لما مضی ، فإنّه لیس واقعا موقع یفعل ، وإنّما هو واقع موقع فعل ، وهو اسم فاعل ، فلم یکن الحدّ جامعا. 

وإن أراد بالجاری أنّه علی مثل حرکاته وسکناته ورد علیه أنّ ثمّه أشیاء تجری علی یفعل بهذا الاعتبار ولیست باسم فاعل ، کاسم المکان والزمان ، فإنّها (1) تجری علی یفعل بهذا التفسیر ، ولیست باسم فاعل. 

ویجاب عنه بأنّه استغنی عن القید الذی یخصّصه بقوله : «اسم الفاعل» ، فکأنّه قال : هو الجاری علی یفعل اسما لمن نسب إلیه ، وفی الجمیع تعسّف ، وأولی من هذا أن یقال : هو المشتقّ من فعل لمن نسب إلیه علی نحو المضارع ، فهذا حدّه (2). 

وقوله : «من فعله» احترز به عن (3) التفسیرین من قولک : 

جالس فی «یقعد» وقاعد فی «یجلس» ، فإنّه اسم فاعل جار علی یفعل ولیس باسم فاعل منه ، فلذلک قال : «من فعله». 

وإذا قصد إلی تبیین کیفیّه / استعماله قیل : لا یخلو من أن یکون من ثلاثیّ أو غیره ، فإن کان من ثلاثیّ فقیاسه أن یجیء علی وزن فاعل ، کقولک : ضرب فهو ضارب ، وإن کان من غیره فقیاسه أن یجیء علی وزن المضارع ، إلّا أنّ موضع الیاء میما مضمومه ، سواء کانت الیاء مضمومه أو مفتوحه ، وما قبل الآخر مکسور سواء کان مفتوحا أو مکسورا ، فتقول فی «أخرج» : یخرج مخرج ، وفی «انطلق» : ینطلق منطلق ، فتضمّ المیم وإن کانت الیاء مفتوحه ، وتقول فی «توعّد» : متوعّد ، فتکسر ما قبل الآخر وإن کان مفتوحا فی المضارع ، وهو «یتوعّد». 

قوله : «ویعمل عمل فعله متقدّما ومتأخّرا کالفعل ، وملفوظا به ومقدّرا (4)» ، ثمّ مثّل بالجمیع. 
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1- فی ط : «فإنه». وقوله : «فإنها». أی : أسماء الزمان والمکان.

2- قال ابن الحاجب : «اسم الفاعل ما اشتق من فعل لمن قام به بمعنی الحدوث» شرح الکافیه للرضی : 2 / 198.

3- الأصح «من». انظر اللسان (حرز).

4- عباره الزمخشری : «ویعمل عمل الفعل فی التقدیم والتأخیر والإظهار والإضمار». المفصل : 226




«قال سیبویه : وأجروا اسم الفاعل إذا أرادوا أن یبالغوا فی الأمر مجراه إذا کان علی بناء فاعل» (1).

کأنّهم جعلوا ما فیها من زیاده المعنی قائما مقام ما فات من زنه (2) فاعل ، فأعملوها عمله ، ومثّل بذلک فی التقدیم والتأخیر والإظهار والإضمار کما مثّل به فی فاعل ، وقوله (3) : «ضروب رؤوس الرّجال وسوق الإبل» ههنا مثل «ضارب زید وعمرا» (4) فی اسم الفاعل. 

قوله : «وما ثنّی من ذلک وجمع مصحّحا أو مکسّرا یعمل عمل المفرد». 

یرید منهما جمیعا ، أعنی ما کان علی وزن فاعل ، وما کان للمبالغه ، سواء کان الجمع مصحّحا أو مکسّرا کما ذکر. 

ثمّ مثّل بالجمع المصحّح والمکسّر ، ومثّل بجمع اسم الفاعل والمبالغه ، وهو قوله (5) 

...... مهاوین ......

......

کأنّه جمع مهوان للمبالغه ، و «غفر» (6) جمع غفور للمبالغه. 
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1- الکتاب : 1 / 110

2- فی ط : «أنه». تحریف. وانظر الکتاب : 1 / 110

3- أی : الزمخشری. وفی المفصل : 227 «هذا ضروب ...» و «هذا ضارب ..».

4- ساق سیبویه هذا المثال والذی قبله فی الکتاب : 1 / 110

5- البیت بتمامه : شمّ مهاوین أبدان الجزور مخا میص العشیّات لا خور ولا قزم وقائله الکمیت وهو فی دیوانه : 2 / 104 ، والکتاب : 1 / 114 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 76 ، والمقاصد للعینی : 3 / 569 ، والخزانه : 3 / 448 ، وقوله : شمّ : جمع أشم من الشمم وهو ارتفاع فی قصبه الأنف ، وأبدان : جمع بدن وهو من الجسد ما سوی الرأس والیدین والرجلین ، والجزور بفتح الجیم من الإبل خاصه تقع علی الذکر والأنثی وجمعها جزر بضم المیم والزای ، ومخامیص : جمع مخماص مبالغه خمیص ، والخور جمع أخور وهو الضعیف ، والقزم : رذال الناس. الخزانه : 3 / 449 - 450

6- وردت هذه الکلمه فی البیت التالی : ثمّ زادوا أنّهم فی قومهم غفر ذنبهم غیر فخر وقائله طرفه بن العبد ، وهو فی دیوانه : 64 ، والکتاب : 1 / 112 - 113 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 75 ، والمقاصد للعینی : 3 / 548 ، وقوله : غفر ذنبهم أی یغفرون ذنوب المذنبین.




«ویشترط فی إعماله (1) أن یکون بمعنی الحال أو الاستقبال».

ودلیله استقراء لغه العرب فی ذلک ، وحکمته أنّه إذا کان للحال أو الاستقبال کان موافقا للفعل المضارع (2) فی المعنی واللّفظ ، وإذا کان بمعنی الماضی لم یکن موافقا للمضارع فی المعنی ولا للماضی فی اللّفظ ، فلا یلزم من إعمالهم ما قوی شبهه بالفعل إعمالهم ما لم یقو قوّته. 

وقال الکسائیّ : یجوز إعماله وإن کان للماضی ، وتمسّک بأمور (3) : 

أحدها : مثل قوله تعالی : (وَجَعَلَ اللَّیْلَ سَکَناً وَالشَّمْسَ)(4). 

ومنها : مثل قولهم : «زید معطی زید أمس درهما». 

ومنها إجماعهم علی قولهم : «الضارب زیدا أمس». 

ومنها : قوله تعالی : (وَکَلْبُهُمْ باسِطٌ ذِراعَیْهِ بِالْوَصِیدِ)(5). 

وأجیب عن ذلک بأنّه لم یوجد فی لغه العرب مثل : «مررت برجل ضارب زیدا أمس» مع کثره التغییر عن معناه ، ولو کان جائزا لوقع. 

وأمّا «وجاعل الّلیل سکنا والشّمس» فبعد أن نسلّم أنّ جاعلا للمضیّ فجائز أن یکون «والشّمس» منصوبا بفعل مقدّر دلّ علیه ما قبله ، وإذا جاز ذلک ضعف أن یقال : إنّه منصوب بجاعل ، لأنّ فیه إثبات أصول الأبواب التی ثبت أنّها لیست من لغتهم بالمحتملات ، وکذلک قولهم : «هذا معطی زید أمس درهما» ، جائز أن یکون «درهما» جوابا لقول قائل : ما الذی 
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1- فی المفصل : 228 : «فی إعمال اسم الفاعل».

2- فی الأصل ط : «له» مکان «للفعل المضارع». وما أثبت عن د. وهو أوضح.

3- ذکر ابن یعیش والرضی مذهب الکسائی والأمور التی تمسک بها والردّ علیها ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 77 - 78 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 200 - 201

4- الأنعام : 6 / 96 ، والآیه (فالِقُ الْإِصْباحِ وَجَعَلَ اللَّیْلَ سَکَناً وَالشَّمْسَ وَالْقَمَرَ حُسْباناً). قرأ عاصم وحمزه والکسائی «وجعل» بفتح العین واللام من غیر ألف وبنصب الّلام من اللیل ، وقرأ الباقون بالألف وکسر العین ورفع الّلام وخفض اللیل ، انظر کتاب السبعه : 263 ، والکشف : 1 / 441 - 442 ، والنشر : 2 / 260 ، والبحر المحیط : 4 / 186

5- الکهف : 18 / 18




أعطی؟ (1) فقیل : أعطاه درهما (2) ، فصار «درهما» مثل «والشّمس» فی الاحتمال.

وأمّا «الضّارب زیدا أمس» فهو نصّ فی إعمال الماضی ، إلّا أنّ الفرق بینه وبین صور الخلاف أنّ هذا دخل علی اسم موصول قیاسه أن یوصل بجمله ، ولا یکون اسم الفاعل مقدّرا جمله إلّا بتقدیره فعلا ، فقوی تقدیر الفعل فیه توفیرا لما یقتضیه الموصول من الجمله ، فلا یلزم من إعمال اسم الفاعل فی الموضع الذی قوی تقدیر کونه فعلا لملازم له وإن کان ماضیا إعماله فی الموضع الذی انتفی عنه ذلک المقوّی ، فثبت أنّ الوجه ما علیه الجماعه فی ترک إعمال [اسم الفاعل بمعنی](3) الماضی إذا لم یکن فیه لام التعریف.

وأمّا قوله تعالی : (وَکَلْبُهُمْ باسِطٌ ذِراعَیْهِ) وأمثاله فهذه إنّما تکون فی موضع الأحوال ، والأحوال یقصد بها التعبیر عن ذکر (4) الفعل فی حال وقوعه [حکایه عن الحال الماضیه](5) ، حتّی کأنّه واقع ، ولذلک یقع الفعل المضارع فی موضعها ، فتقول : «جاءنی رجل أمس یضرب عمرا» ، وتقول : «سرت أمس حتّی أدخل البلده» بالرّفع ، ولو لا قصد التعبیر (6) عن الحال [الماضیه](7) لم یستقم وقوع المضارع ، فنزّل منزله فعل الحال لأنّه المقصود ، فلا یلزم من إعمال اسم الفاعل وإن کان المدلول ماضیا إذا قصد به الدّلاله علی حال وقوعه إعمال اسم الفاعل وهو ماض من کلّ وجه ، فحصل الفرق بینهما قوله : «ویشترط اعتماده». 

علی ما ذکر إلّا عند الفرّاء (8) ، فإنّه یجیز إعماله غیر معتمد ، فأمّا وجه اعتماده علی 
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1- بعدها فی د : «أمس زیدا». غیر لازمه.

2- هذا تأویل الجرمی وأبی علی الفارسی ، ورده ابن یعیش انظر شرح المفصل له : 6 / 77 ، وشرح التسهیل لابن مالک ، 3 / 78 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 200 ، وارتشاف الضرب : 3 / 184

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- فی الأصل. ط : «ذلک» ، وما أثبت عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- فی ط : «التغییر». تصحیف.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- عباره النحویین أنّ الأخفش والکوفیین أجازوا إعمال اسم الفاعل وإن لم یعتمد علی نفی أو استفهام ، انظر أمالی ابن الشجری : 3 / 220 ، [تحقیق د. طناحی] وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 79 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 1 / 274 ، وما تقدّم ورقه : 42 أمن الأصل.




[أحد](1) الثلاثه الأول (2) فلأنّه صفه تقتضی ما یکون له موصوفا ، / فکان قیاسه أن لا یقع إلّا مع [أحد](3) الثلاثه ، وإنّما وقع بعد حرف الاستفهام وحرف النّفی لأنّه قصد به قصد الفعل نفسه فجری مجراه ، ولذلک توحّده فی التثنیه والجمع ، وتستقلّ الجمله بفاعله ، ولو لم یکن کالفعل لم یکن (4) کذلک ، لأنّ اسم الفاعل مع فاعله [نحو «زید قائم»](5) مفرد محتاج إلی جزء آخر ینضمّ إلیه [کأبوه](6). 

فإن قیل : فمذهب الفرّاء إعماله من غیر حرف استفهام أو نفی علی الوجه الذی ذکرتموه من قیامه مقام الفعل ، فبما ذا یردّ علیه (7)؟ 

فنقول : لم یثبت عن العرب «قائم الزّیدون» ، وقد ثبت «أقائم الزّیدون» بالإجماع ، وحکمته هو أنّ حرف الاستفهام وحرف النّفی مقتضیان للفعل ، فلا یلزم من وقوع اسم الفاعل موقع الفعل فی الموضع الذی قام معه ما یقتضیه وقوعه موقع الفعل مع انتفاء ما یقتضی الفعل ، فحصل الفرق بینهما ، فلا وجه للإلحاق [بالذی دخل علیه همزه الاستفهام](8) مع تحقیق الفرق المناسب ، واحتمال الفرق کاف ما لم تعلم التسویه. 

وقوله : «فإن قلت : بارع أدبه» إلی آخره. 

وهذه یفرضها الخصم ویثبت علیها مذهبه ، فیقول : أجمعنا علی جواز مثل «بارع أدبه» فلیجز «قائم أخواک» قیاسا علیه. 

فجوابه حینئذ معنی (9) ما ذکره ، لأنّه یقال : «بارع أدبه» إنّما جاز عندنا (10) لأنّ «بارع» خبر 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- أی : اعتماد اسم الفاعل علی مبتدأ أو موصوف أو ذی حال.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من ط : «کالفعل لم یکن». خطأ.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی د : «یرد مذهب الفراء».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

9- فی ط : «منع». تحریف. وسقط من د : «معنی».

10- سقط من ط : «عندنا».




مبتدأ مقدّم ، و «أدبه» مبتدأ ، کأنّک قلت : «أدبه بارع» ، فالوجه الذی جاز به عندنا غیر الوجه الذی جاز به عندکم ، والذی یدلّ علیه امتناع «قائم أخواک» (1) ، وجعلها أصلا فی الرّدّ ، وإن کانت مسأله الخلاف لأحد أمرین : 

إمّا لأنّه استسلف جواز «بارع أدبه» وحمل «قائم أخواک» علیها ، وجعلهما شیئا واحدا فقیل له : لیس کشیء واحد ، وهو معنی تکذیبه (2). 

وإمّا لأنّه لم یوجد مثل ذلک فی کلام العرب ، ولا ینبغی أن تحمله علی وجه فی مسأله أخری لک فیها عنه مندوحه لجواز أن یکون «بارع» خبر مبتدأ ، و «أدبه» مبتدا ، وإذا جاز ذلک فلا ینبغی أن تثبت أصل باب بالاحتمال مع مخالفه ما ذکرناه من الاستقراء والمعنی جمیعا ، والله أعلم. 
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1- انظر فی هذه المسأله الکتاب : 2 / 127 ، والمقتضب : 4 / 127.

2- إشاره إلی قول الزمخشری عن المعترض «کذّبت». المفصل : 229





اسم المفعول

قال صاحب الکتاب : «هو الجاری علی یفعل من فعله نحو : مضروب ، لأنّ أصله / مفعل». 

والکلام فی «الجاری» مثله فیما تقدّم فی اسم الفاعل. 

وقوله : «لأنّ أصله (1) مفعل (2)» وقع فی بعض النّسخ بالیاء (3) ، والصّواب مفعل بالمیم ، [إذ هو المسموع عن المصنّف](4) ، لأنّ «الجاری» إن فسّر بالمعنی الأوّل [الذی هو الحال والاستقبال](5) فلیس هو فی الحقیقه أصله یفعل ، ثمّ لو سلّم أنّه أصله فلیس فی تخصیصه بمضروب (6) فائده ، لأنّ أسماء المفاعیل علی هذا المعنی کلّها سواء ، وأیضا فلو کان المراد ذلک علی هذا التفسیر لکان ذکره فی اسم الفاعل أولی ، لأنّه الأسبق والأصل ، فکان یقول : نحو ضارب ، لأنّ أصله یفعل.

ولا یستقیم علی التفسیر الثانی [الذی هو «جاریا علی یفعل فی حرکاته وسکناته»](7) للوجوه المذکوره أیضا ، وإنّما یستقیم مفعل لأنّ «مضروب» لیس جاریا علی «یفعل» فی لفظه ، فأراد أن یبیّن أنّ أصله مفعل علی وزن الفعل ، وهذا یقوّی التفسیر الثانی ، لأنّه لیس لذکره علی التفسیر الأوّل بالیاء معنی علی ما تقدّم ، وهو بالمیم أبعد. 

وخصّ مضروبا لأنّ غیره من أسماء المفاعیل جار علی الفعل من غیر تغییر ، وأمّا مضروب وبابه فلیس جاریا علی الفعل ، فقال : «أصله مفعل» إثباتا لجریانه علی الفعل ، وإنّما غیّر إلی لفظ مفعول لأنّه لو بقی علی مفعل لم یعلم أهو اسم مفعول لأفعل أو لفعل ، فغیّروا مفعول فعل لیتبیّن ، وکان أولی بالتغییر بهذه الزیاده لقلّه حروفه فی التقدیر ، بخلاف الرّباعیّ ، فإنّه أکثر منه تقدیرا ، إذ أصل قولک : مکرم مؤکرم باتّفاق ، ولمّا زادوا فی مضروب واوا (8) فتحوا المیم تخفیفا ، وکلّ ما ذکر فی اسم الفاعل مذکور فیه ، والله أعلم. 
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1- سقط من د : «لأنّ أصله».

2- فی د : «یفعل». تحریف.

3- فی المفصل : 229 وشرحه لابن یعیش : 6 / 80 «مفعل».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر ما تقدّم ورقه : 164 أمن الأصل.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- إشاره إلی قول الزمخشری : «ویعمل عمل الفعل تقول : زید مضروب غلامه» المفصل : 229

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر ما تقدّم ورقه : 164 أمن الأصل.

8- فی الأصل. ط : «زادوه واوا». وما أثبت عن د. وهو أوضح.





الصفه المشبّهه

قال صاحب الکتاب : «هی التی لیست من الصّفات الجاریه ، وإنّما هی مشبّهه بها». 

قال الشیخ : فإن قلنا : «الجاریه» علی التفسیر الأوّل (1) فلیست مثل اسم الفاعل لأنّها تدلّ علی معنی ثابت ، واسم الفاعل یدّلّ علی الحدوث کما فی الفعل ، وإن کان علی التفسیر الثانی (2) فهو ظاهر ، لأنّها لیست علی وزن الفعل المضارع ، وإنّما عملت عمله لما ذکره (3). 

قوله : «وهی تدلّ علی معنی ثابت ، فإن قصد الحدوث قیل : حاسن الآن أو غدا». 

یعنی أنّک إذا قلت : «مررت برجل حسن» فمعناه إثبات الحسن له من غیر تعرّض للدّلاله / علی حدوثه ، بخلاف قولک : حاسن ، فإنّه یدّلّ علی الحدوث ، کما فی قولک : ضارب ، وکما یدّلّ «یحسن» و «یضرب» علی ذلک ، وهذا علی نحو ما ذکره سیبویه فی حائض وحائضه (4) ، وإن کان علی وزن اسم الفاعل ، وإنّما الغرض تشبیهه به فی الثّبوت والحدوث. 

«وتضاف إلی فاعلها». 

لأنّه لمّا شبّه (5) باسم الفاعل فی العمل ، واسم الفاعل یضاف إلی معموله المفعول ، ولم یکن لهذه مفعول [تضاف إلیه](6) ، أضیفت إلی فاعلها ، فقیل : «حسن الوجه» ، وستأتی الوجوه فیه. 

قال : «وأسماء الفاعل والمفعول یجریان مجراها (7) فی ذلک». 

أقول : یعنی فی الإضافه إلی الفاعل ، یرید (8) اسم الفاعل غیر المتعدّی واسم المفعول المتعدّی 
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1- أی وقوعها موقع یفعل ، انظر ما سلف ورقه : 164 أمن الأصل.

2- أی جریانها علی الفعل المضارع فی الحرکات والسکنات ، انظر ما سلف ورقه : 164 أمن الأصل.

3- أی : عملت عمل فعلها لما ذکره الزمخشری من أنها تذکر وتؤنث وتثنی وتجمع کسائر الصفات الجاریه ، انظر المفصل : 230

4- انظر الکتاب : 3 / 383 - 384 ، وما سلف ورقه : 140 أ- ب من الأصل.

5- أی الصفه المشبهه ، أعاد ضمیر المذکر علیها.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی د : «مجری الصفه المشبهه» ، وهو مخالف لنص المفصل : 230

8- جاء فی حاشیه الأصل : «قوله : یرید ، أما اسم الفاعل المتعدی واسم المفعول غیر المتعدی فلا یجریان مجری الصفه المشبهه فی الإضافه إلی الفاعل» سید حسین بغدادی. ورقه : 166 ب




فعله إلی واحد ، وإلّا فلو قلت : «هذا ضارب زید فی داره» لم یکن زید إلّا مفعولا ، وکذلک لو قلت : «هذا معطی العبد» لم یکن العبد إلّا مفعولا ، لأنّ إضافته إلی المنصوب هو الوجه ، لأنّه مغایر له (1) ، فإضافته إلی الفاعل علی خلاف الأصل ، لأنّه هو هو فی المعنی ، وإنّما أضیف إلیه عند عدم المنصوب ، لأنّه مشبّه به ، فأجری مجراه فی الإضافه إلیه (2) کما أجری مجراه فی العمل ، وأیضا فإنّه لو أضیف إلی الفاعل وهو متعدّ لم یعلم هل هو مضاف إلی الفاعل أو إلی المفعول؟ بخلاف الصّفه المشبّهه وغیر المتعدّی ، فإنّه لا یلبس ، إذ لا مفعول له. 

قوله : «وفی مسأله «حسن وجهه» سبعه أوجه». 

قال الشیخ : فی مسأله «حسن وجهه» بالترکیب العقلیّ ثمانیه عشر وجها ، وذلک أنّ معموله لا یخلو إمّا أن یکون معرّفا بالّلام أو مضافا إلی مضمر أو غیرهما ، فهذه ثلاثه أقسام ، کلّ واحد منها یکون مرفوعا ومنصوبا ومخفوضا ، فهذه تسعه أقسام ، وتکون الصّفه معه غیر معرّف بالّلام ومعرّفا بالّلام ، فتصیر ثمانیه عشر ، وصورها : مررت برجل حسن وجهه ، وحسن وجهه ، وحسن وجهه ، وحسن الوجه ، وحسن الوجه ، وحسن الوجه ، وحسن وجه ، وحسن وجها ، وحسن وجه ، فهذه تسعه ، فإذا عرّف الأوّل (3) جاء تسعه أخری علی هذا الترتیب.

ثمّ اعلم أنّ حکم المعمول [فی الإعراب](4) إذا کان معرّفا بالّلام حکمه إذا کان مضافا إلی المعرّف بالّلام أو مضافا إلی ما أضیف إلی المعرّف بالّلام ما تناهی وما بلغ / ، فحکم قولک : «مررت برجل حسن الوجه» حکم قولک : «مررت برجل حسن وجه الغلام ، وحسن وجه أبی الغلام» ، وکذلک لو زدت. 

وحکم المضاف إلی المضمر حکم ما أضیف إلی ما أضیف إلی المضمر ما تناهی وما بلغ ، فحکم قولک : «مررت برجل حسن وجهه» (5) حکم قولک : «مررت برجل حسن وجه غلامه» وحسن وجه أبی غلامه ، وکذلک لو زدت. 

ص: 620





1- سقط من د. ط : «له».

2- سقط من د. ط : «إلیه».

3- أی : الصفه المشبهه.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من ط من قوله : «إلی ما أضیف» إلی «وجهه». خطأ.




وحکم غیر المعرّف بالّلام وغیر المضاف إلی المضمر حکم ما أضیف إلی مثله ، أعنی غیر معرّف بالّلام ولا مضاف إلی مضمر ما تناهی وما بلغ ، فحکم (1) قولک : «مررت برجل حسن وجه» حکم قولک : «مررت برجل حسن وجه غلام» و «حسن وجه أبی غلام» ، وکذلک لو زدت. 

وکلّ موضع رفعت بالصّفه کان فاعلا لها ، وکلّ موضع نصبت بها فإن کان نکره فهو تمییز أو مشبّه بالمفعول ، وإن کان معرفه فهو مشبّه بالمفعول (2) ، وکلّ موضع خفضت بها کان مخفوضا بالإضافه ، وعند ذلک یجب حذف التنوین (3) من الصفه إن کان ممّا ینوّن ، أو خفضه إن کان غیر منصرف وهو فی موضع خفض. 

واعلم أنّ کلّ موضع رفعت بالصّفه فلا ضمیر فیها ، إذ لا یکون لها فاعلان ، فیجب حینئذ إفرادها وتذکیرها إن کان ما بعدها مذکّرا وتأنیثها إن کان ما بعدها مؤنّثا کالفعل ، فتقول : «مررت برجل حسن وجهه» ، و «مررت برجلین حسن وجههما (4)» ، و «برجال حسن وجوههم» ، و «حسنین وجوههما» ضعیف ، و «حسنین وجوههم» ضعیف ضعف «أکلونی البراغیث» (5). 

وأمّا «مررت برجال حسان وجوههم» فهذا لیس بضعیف ، لأنهم إنّما کرهوا الإتیان بالعلامه التی تدلّ علی ما تدلّ علیه علامه الفعل ، وأمّا جمع التکسیر فلیس من ذلک. 

وکلّ موضع نصب المعمول أو خفض ففی الصفه ضمیر یعود علی ما تقدّم ممّا اعتمدت علیه ، إن کان مذکّرا فمذکّر ، وکذلک فی التأنیث والتثنیه والجمع ، فتقول : «مررت برجل حسن الوجه» ، و «برجلین حسنین الوجه» و «برجال حسنین الوجه» و «بامرأه حسنه الوجه» ، وکذلک ما أشبهه ، لأنهم لمّا نصبوا ما بعده شبّهوه (6) بالمفعول ، وجعلوا حسنا کأنّه فی الحقیقه لما قبله ، ثمّ أتی بالمعمول للأمر الذی کان به الأوّل حسنا ، فالحسن علی هذا التقدیر لجمله ما تقدّم ، وذکر المعمول تبیینا للأمر الذی به حسن ، لأنّ الشّیء قد / یحسن (7) جملته بحسن أمر ینضمّ إلیه ، بخلاف 
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1- سقط من ط : «حکم».

2- سقط من ط : «وإن کان معرفه فهو مشبه بالمفعول». خطأ.

3- فی ط : «النون». تحریف.

4- فی د : «وجوههما».

5- هو قول لأبی عمرو الهذلی کما فی مجاز القرآن : 1 / 101 ، وذکره سیبویه وابن السراج بلا نسبه ، انظر الکتاب : 1 / 78 ، 3 / 209 ، والأصول : 1 / 71 ، وکتاب الشعر : 473.

6- فی ط : «وشبهوه». تحریف.

7- فی ط : «قد یکون یحسن».




الرّفع ، فإنّ الحسن لیس منسوبا إلّا لما بعده ، ولذلک امتنع الإضمار مع الرّفع ، ووجب مع النّصب ، وإذا خفضت المعمول فالصفه فی الحکم کحکم المنصوب ، لأنّ الإضمار فیه لما قبله ، فتقول : «مررت برجل حسن الوجه» ، و «برجلین حسنی الوجه» ، و «برجال حسنی الوجه» ، وحکمه فی التفسیر ما ذکر فی المنصوب. 

ثمّ فی هذه المسائل الثمانی عشره مسألتان ممتنعتان ، وهما «مررت بالرّجل الحسن وجهه» ، وهی المسأله الثانیه عشره ، و «مررت بالرّجل الحسن وجه» ، وهی المسأله الثامنه عشره ، وامتناع الأولی منهما لأنّها لم تفد خفّه بالإضافه ، وامتناع الثانیه منهما لأنّها خلاف قیاس وضع اللّغه فی إضافه المعرفه إلی النکره. 

وفیها مسأله وقع فیها خلاف ، وهی «مررت برجل حسن وجهه» وهی الثالثه ، فمن منعها نظر إلی أنّ حسنا للوجه ، فکأنّه أضیف إلی نفسه (1). 

قال الشیخ : وهذا التعلیل لابن بابشاذ (2) ، ولیس بصحیح ، لأنّه إنّما یلزم إضافه الشّیء إلی نفسه إن کان (3) مدلولهما واحدا ، کالحبس والمنع وأمّا إذا کانا متغایرین لفظا ومعنی فلا ، والحسن ههنا لیس هو الوجه ، وإنّما هو معنی قائم بالوجه ، فلا یلزم ما ذکره ، أو لأنّ الوجه مضاف إلی ضمیره ، فکأنّه مضاف إلی نفسه ، وکلاهما تعلیل فاسد ، ولذلک کان الوجه صحّتها (4) ، وإنّما منعها صاحب الجمل [أبو القاسم الزّجّاجیّ تلمیذ أبی إسحاق الزّجّاج](5) ، وظنّ أنّ النّاس یمنعونها ، فقال : «وخالف سیبویه فیها جمیع الناس» (6) ، ولیس الأمر علی ما ذکر. 
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1- أجاز الکوفیون هذه المسأله فی النظم والنثر وصحّح ابن مالک مذهبهم ومنعها المبرد مطلقا ، وأجازها سیبویه والبصریون فی ضروره الشعر علی قبح ، انظر حکم هذه المسأله وسائر المسائل فی الکتاب : 1 / 199 ، والمقتضب : 4 / 159 - 162 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 84 - 86 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 95 - 96 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 207 ، والأشمونی : 3 / 12

2- أثار الفارسی هذا الاعتراض فی هذه المسأله وأجاب عنه فی البغدادیات : 18 - 19 ، وانظر تعلیل ابن بابشاذ والردّ علیه فی شرح الکافیه للرضی : 2 / 207 - 208

3- فی ط : «إن لو کان». مقحمه.

4- أی المسأله التی وقع فیها الخلاف.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- قال الزجاجی : «والوجه الحادی عشر أجازه سیبویه وحده وهو قولک : مررت برجل حسن وجهه بإضافه حسن إلی الوجه ، وإضافه الوجه إلی الضمیر العائد علی الرجل وخالفه جمیع الناس فی ذلک من البصریین والکوفیین». الجمل : 98 ، وحکی سیبویه هذا الوجه وقال : «وذلک ردیء» الکتاب : 1 / 199.




أمّا التعلیل الأوّل فباطل لجواز «حسن وجه» (1) بالاتّفاق ، وأمّا الثانی فلجواز «ضارب غلامه» باتّفاق. 

ثمّ هذه المسائل السّتّ عشره فیها القویّ والضعیف والمتوسّط ، فکلّ مسأله کان الضمیر فی الصفه أو فی معمولها فهی قویّه ، وکلّ مسأله کان الضمیر فیهما جمیعا فهی متوسّطه ، وکلّ مسأله (2) لیس فیها ضمیر فهی ضعیفه ، فعلی ذلک تکون المسأله الأولی والخامسه والسّادسه والثامنه والتاسعه والعاشره والرابعه عشره والخامسه عشره والسّابعه عشره قویّه ، لأنّه لیس فیهما إلّا ضمیر واحد وتکون المسأله الثانیه (3) والثالثه علی قول المجیز / والحادیه عشره متوسّطه ، لأنّ فی کلّ واحده منهما ضمیرا ، وتکون المسأله الرابعه والسّابعه والثالثه عشره والسّادسه عشره ضعیفه لأنّه لا ضمیر فیها ، وقد تقدّم أنّ المسأله الثانیه عشره والثامنه عشره غیر جائزتین ، فقد تکمّلت الثمانیه عشره. 

ولم یذکر صاحب الکتاب (4) منها الضعیف ، وإنّما ذکر القویّ والمتوسّط ، فلذلک جعلها سبعه ، وإن کانت عنده اثنتی عشره ، إلّا أنّه استغنی بالتنکیر عن التعریف لأنّه هو هو. فاستغنی بحسن وجهه عن الحسن وجهه ، واستغنی بحسن وجها عن الحسن وجها ، وکذلک ما عداها ، إلّا أنّه تسقط من التعریف مسألتان ، وهما (5) غیر الجائزتین ، إحداهما تعریف «حسن وجه» ، والأخری تعریف «حسن وجهه» ، وإذا تکرّرت سبعه دون اثنتین منها علم أنّها اثنتا عشره ، فلذلک قال : «وفی مسأله حسن وجهه سبعه أوجه» حاصله راجع إلی اثنتی عشره ، وهی الحسنه والمتوسّطه ، وأمّا الضعیف فلم یذکره ، وهی الأربعه المتقدّمه ، ویضبطها کلّ موضع ارتفع المعمول وهو عریّ عن الضمیر ، ویضبط الحسن کلّ موضع ارتفع المعمول وفیه ضمیر ، أو انتصب أو انخفض عریّا عن الضمائر ، ویضبط المتوسّط کلّ موضع انتصب أو انخفض وفیه ضمیر ، وذلک بعد إسقاط المسألتین غیر الجائزتین.

والصفه إنّما تعمل فیما کان من سببها ، لا فی الأجنبیّ ، فلذلک احتیج فی مسأله «مررت برجل حسن الوجه» وأمثالها إلی تقدیر الضّمیر ، وإن کانت ضعیفه ، فمنهم من یقول : الألف 
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1- انظر المقتضب : 4 / 159

2- فی الأصل د : «موضع». وما أثبت عن ط.

3- سقط من د : «الثانیه». خطأ.

4- أی الزمخشری.

5- سقط من ط : «وهما».




والّلام سدّت مسدّ الضمیر ، وهو مذهب الکوفیّین (1) ، ومنهم من یقول : الضمیر محذوف تقدیره : حسن الوجه منه ، وهو مذهب البصریّین (2) ، هذا (3) إذا قلنا : إنّ الوجه مرفوع بحسن رفع الفاعل ، فأمّا إذا قیل : إنّ فی حسن ضمیرا یعود علی رجل ، وإنّ الوجه بدل فعند ذلک تقوی المسأله ولا تضعف ، وعلی مثل ذلک حمل قوله تعالی : (مُفَتَّحَهً لَهُمُ الْأَبْوابُ)(4) ، ویکون الاحتیاج إلی الضمیر باعتبار بدلیّه الاشتمال ، وذلک جائز حذفه إذا علم ، ولیس حذفه فی الجواز کحذف الضمیر العائد علی صاحب الصّفه. 

وأمّا مسأله «حسن الوجه» أو «حسن الوجه» ممّا انتصب فیه / المعمول أو انخفض فلیس الحاجه فیه إلی الضمیر کالحاجه فی «حسن الوجه» لما بیّنّا أنّ الضّمیر عند النّصب ولخفض فی الصّفه وأنّ النّصب بعده علی التشبیه بالمفعولیّه ، والخفض فرعه ، فکما یحسن «ضارب زیدا» یحسن «حسن وجها» ، وکذلک الخفض ، وقوله (5) : 

أقامت علی ربعیهما جارتا صفا

کمیتا الأعالی جونتا مصطلاهما

استشهد به سیبویه علی جواز إضافه الصفه المشبّهه إلی معمولها مضافا إلی مضمر موصوفه ، وهی مسأله «مررت برجل حسن وجهه» لأنّ «جونتا صفه ل «جارتا» مضاف إلی مصطلاهما ، 
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1- انظر معانی القرآن للفراء : 2 / 408 ، والبغدادیات : 21 - 22 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 101 - 102 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 89.

2- انظر البغدادیات : 21 - 22 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 89 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 210 ، وارتشاف الضرب : 3 / 246

3- فی ط : «وهنا». تحریف.

4- ص : 38 / 50 ، والآیه (جَنَّاتِ عَدْنٍ مُفَتَّحَهً لَهُمُ الْأَبْوابُ) ، (50) ذهب أبو علی الفارسی إلی أنّ «الأبواب» بدل من المضمر فی «مفتحه» ، انظر البغدادیات : 22 ، والإیضاح العضدی : 154 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 209 - 210

5- هو الشماخ ، والبیت فی دیوانه : 308 ، والکتاب : 1 / 199 ، وأمالی المرتضی : 2 / 30 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 86 ، والمقاصد للعینی : 3 / 587 ، والخزانه : 2 / 198 ، وورد بلا نسبه فی البغدادیات : 18. الرّبع : الدار ، وضمیر المثنّی للدّمنتین والصّفا بفتح الصاد : الصخر الأملس واحده صفاه والمقصود به هنا الجبل لأنّ الأثفیّتین توضعان قریبا من الجبل لتکون حجاره الجبل ثالثه لهما ، وکمیتا الأعالی : صفه جارتا صفا ، والکمته : الحمره الشدیده المائله إلی السواد ، وأراد بالأعالی أعالی الجارتین ، وقوله : جونتا مصطلاهما نعت ثان لقوله : جارتا صفا ، والجونه : السوداء ، وهی صفه مشبهه ، الخزانه : 2 / 198 - 199




بدلیل حذف نونه ، و «هما» فی قولک : «مصطلاهما» ضمیر «جارتا» وهو موصوف «جونتا» ، وهی عین مسأله الخلاف ، فقال المخالفون : لیس الضمیر فی «مصطلاهما» راجعا إلی «جارتا» فتکون مسأله الخلاف ، بل نجعله عائدا إلی «الأعالی» (1) وهو غیر الموصوف ب «جونتا» ، فیکون مثل قولک : «زید حسن الغلام جمیل ثوبه» علی أن یکون الضمیر فی «ثوبه» للغلام ، فیکون التقدیر : جمیل ثوب الغلام ، ویخرج بذلک عن أن یکون دلیلا علی مسأله الخلاف. 

فأجیب عن ذلک بأنّ «الأعالی» جمع ، والضمیر فی «مصطلاهما» مثنّی ، فلا یستقیم أن یکون الضمیر مثنّی لجمع ، وأیضا فإنّ المعنی علی أنّه تغیّر أعلی الحجرین لبعده عن موقد النار ، واسودّ موضع الاصطلاء وعلی ما ذکرتموه یکون اسودّ ولم یسودّ ، وهو غیر مستقیم ، وغایه ما یقولونه علی الوجه الأوّل أنّه وإن کان بلفظ الجمع فهو فی معنی المثنّی ، وعاد الضمیر علیه من حیث المعنی (2) ولیس بشیء لأنّه جمع مستقیم أمکن (3) حمله علی ظاهره (4) فلا حاجه إلی حمله علی غیره. 

وأمّا إفراد مصطلی فهو لازم علی کلّ قول ، ووجهه أن یکون مصطلی إمّا مصدرا علی تقدیر حذف مضاف ، أی : موضعی اصطلائهما ، وإمّا أن یکون مفردا واقعا موقع التثنیه ، کما قال (5) 

کلوا فی بعض بطنکم تعفّوا

.......

لمّا کان معلوما أوقع الواحد موقع الجمع ، فوقوعه موقع التثنیه أجوز ، والله أعلم. 
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1- من المخالفین المبرد والفارسی ، انظر البغدادیات : 20 - 21 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 99 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 208 ، وضعف ابن جنی هذا القول فی الخصائص : 2 / 420

2- کذا أجاب الفارسی عن هذه الشبهه. انظر البغدادیات : 21

3- سقط من د : «أمکن» ، وفی ط : «یمکن».

4- بعدها فی د : «باعتبار الأطراف ، کما قیل : من لانت أسافله صلبت أعالیه».

5- تقدّم البیت ورقه : 156 أمن الأصل.





أفعل التفضیل

قال : صاحب الکتاب : «قیاسه أن یصاغ من ثلاثیّ غیر مزید فیه ممّا لیس بلون ولا عیب» إلی آخره.

قال الشیخ : إنّما لم یصغ من المزید فیه علی الثلاثه لأنّه إن بقی علی حروفه لم یمکن ، وإن حذف اختلّ ، فکره / لذلک ، وأمّا اللّون والعیب فقد اختلف فی تعلیله ، فقال قوم : لأنّه فی الأصل أفعاله زائده علی ثلاثه ، فإذا أورد علیهم أدم (1) وشهب (2) وسمر وسود وعور أجابوا بأنّ أصله افعلّ وافعالّ ، ولذلک صحّت واو سود وعور لأنّها فی موضع یجب فیه تصحیحها فی التقدیر (3). 

ومنهم من قال : إنّما لم یتعجّب من اللّون والعیب لأنّها خلق ثابته فی العاده ، وإنّما یتعجّب ممّا یقبل الزیاده والنّقصان ، فجرت لذلک مجری الأجسام الثابته علی حال واحده (4). 

والحقّ أنّه إنّما لم یتعجّب منه لأنّه یبنی منهما أفعل لغیر التفضیل ، فکرهوا أن یبنوا منهما أفعل التفضیل فیلتبس (5) ، ولذلک فرّقوا بینهما فی جمع التصحیح والتکسیر ، فجمعوا کلّ واحد بجمع لم یجمع علیه الآخر ، وممّا یدلّ علی ذلک أنّهم تعجّبوا من العیب إذا لم یکن له أفعل لغیر التفضیل ، کقولک : «زید أجهل من عمرو» ، ولم یتعجّبوا ممّا لیس بلون ولا عیب إذا کان له أفعل لغیر التفضیل ، کقولک : أقنی (6) وشبهه من الحلی ، فهذه العلّه هی المستقیمه ، وینبغی أن یضبط بأن یقال : کلّ موضع لیس بلون ولا عیب ممّا لا یبنی منه أفعل لغیر التفضیل ، لأنّه قد تبیّن أنّ کونه لیس بلون ولا عیب لا یحصل به الضّبط طردا ولا عکسا لصحّه قولهم : أجهل (7) وامتناع قولهم ، أقنی ، فإذا قصد إلی التعجّب من هذه الأشیاء بنی أفعل ممّا یصحّ بناؤه علی حسب المعنی الذی 
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1- «أدم : لأم وأصلح». اللسان (أدم).

2- «الشّهب والشّهبه : لون بیاض یصدعه سواد فی خلاله». اللسان (شهب).

3- ذکر المبرد هذا القول ولم یعزه ، انظر المقتضب : 4 / 181 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 91 ، وشرح التسهیل لابن مالک : 3 / 45 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 213.

4- صاحب هذا القول هو الخلیل ، انظر الکتاب : 4 / 98 ، والمقتضب : 4 / 182 وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 91.

5- بمثل هذا علل ابن مالک فی شرح التسهیل : 3 / 45.

6- «القنا : ارتفاع فی أعلی الأنف واحد یداب فی وسطه وسبوغ فی طرفه ، یقال : رجل أقنی وامرأه قنواء». اللسان (قنا).

7- فی ط : «أجمل». تحریف. وبعدها فی ط أیضا : «وأحمق».




یقصده المتکلّم ، ثمّ یمیّز علی ما ذکر ، وصحّه التعجّب منه تبطل تعلیل من قال : إنّما لم یتعجّب منها لأنّها ثابته کالأجسام.

فإن قال : لم یتعجّب منها ، وإنّما تعجّب من معنی أفعل المذکور معها ، قیل : قد علم أنّ المقصود فی التعجّب لیس إلّا لها ، وتعلیلک إنّما کان من جهه المعنی لا من جهه اللّفظ ، ونحن علی علم أنّ معنی قولک : «ما أشدّ حمرته» فی أنّ التعجّب من الحمره بمعنی قولک : «ما أحمره» لو جاز ، کما أنّ قولک : «ما أکثر فضله» و «ما أفضله» بمعنی واحد ، دلّ علی أنّ التعجّب إنّما کان ممّا وقع بعد أشدّ وشبهه ، ولذلک یقول النحویّون : فإن أردت التعجّب من شیء من ذلک توصّلت إلیه بأشدّ وشبهه ، فهذا تصریح بأنّه یتعجّب منه من حیث المعنی. 

قوله (1) : «والقیاس أن یفضّل علی الفاعل دون المفعول». 

لأنّهم لو فضّلوا علی المفعول دون الفاعل لبقی کثیر من الأفعال لا / یتعجّب منها ، وغرضهم التعمیم ، ولو فضّلوا علیهما جمیعا لأدّی إلی اللّبس ، فلم یبق إلّا التعجّب من الفاعل ، ولأنّ الفاعل هو المقصود بالنسبه إلیه (2) فی المعنی ، والمفعول فضله فی الکلام ، فکان ما هو المقصود أولی ، وهذا معنی قول سیبویه : «وهم ببیانه أعنی» (3) ، یعنی أنّهم یعتنون بالفاعل دون المفعول ، حتی لا یذکرون فعلا إلّا ویذکرون له فاعلا أو ما یقوم مقامه حرصا علی بیان الفاعل عندهم ، فلمّا تعجّبوا کان الأولی عندهم أن یجعل التعجّب له لذلک. 

قوله : «وتعتوره حالتان متضادّتان» إلی آخره. 

أمّا لزوم التنکیر عند مصاحبته «من» ففصیح (4) ، وعلّته أنّهم لو عرّفوا لم یخل من أن یعرّفوا بالألف واللّام أو بالإضافه ، وکلاهما متعذّر [مع «من»](5) ، أمّا الإضافه فواضحه لأنّهم إنّما یضیفونه إلی ما هو مفضّل علیه ، وإنّما یذکرون «من» لیبیّنوا بعدها المفضّل علیه ، فکان الجمع 
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1- تجاوز ابن الحاجب فصلین من المفصل : 232 - 233.

2- سقط من ط : «إلیه».

3- الکتاب : 1 / 34.

4- فی ط : «فصحیح».

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




بینهما عبثا (1) لا فائده فیه ، ولو عرّفوه باللّام (2) لم تکن إلّا لام العهد ، فیجب أن تکون معروفه أفضلیّته عند المخاطب والمخاطب ، ولا تکون معروفه أفضلیّته إلّا بالنظر إلی المفضّل علیه ، فلو جمعت بینهما وبین «من» (3) المذکور بعدها المفضّل علیه لجمعت أیضا بین أمرین یغنیک أحدهما عن الآخر ، کالإضافه المذکوره سواء. 

وأمّا قوله : «ولزوم التعریف عند مفارقتها» فوهم لأنّه قد یکون مضافا إلی نکره وهو باق علی تنکیره ، کقولک : «مررت بأفضل رجل» ، فهذا قد فارق «من» ولم یلزمه تعریف. فذهل (4) عن الإضافه إلی النکره ، وإنّما یلزمه عند مفارقه «من» (5) لام التعریف أو الإضافه. 

وقوله : «وکذلک مؤنّثه وتثنیتهما وجمعهما» معطوف علی قوله : «وتعتوره حالتان متضادّتان» ، وهو غیر مستقیم فی الظّاهر ، لأنّه إذا کان [أفعل التفضیل المذکور](6) مؤنّثا أو مثنّی أو مجموعا لا یصاحبه «من» ، وإنّما أراد بقوله : «وکذلک» أنّه لا بدّ له ممّا یقوم مقام «من» (7) من تعریف باللّام أو إضافه ، لأنّ حذف «من» واجب فیها بخلاف الأوّل ، فإنّه غیر واجب ، بل أنت بالخیار ، فاشترکا فی أنّه إذا حذفت «من» من القبیلین فلا بدّ من الألف واللّام أو الإضافه ، إلّا أنّک فی الأوّل مخیّر فی / حذف «من» والتعویض بالألف واللّام أو الإضافه ، وهنا فی المؤنّث والمثّنی والمجموع لازم حذف «من» وإثبات أحد الأمرین. 

وقوله : «بل الواجب تعریف ذلک باللّام أو الإضافه». 

جریا علی الوهم الأوّل فی قوله : «ولزوم التعریف عند مفارقتها» ، وإنّما الواجب اللّام أو الإضافه ، وقد تکون الإضافه تعرّف وقد لا تعرّف علی ما تقدّم. 

وقوله : «وما دام مصحوبا ب «من» استوی فیه الذّکر والأنثی والاثنان والجمع» إلی آخره. 
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1- فی د : «عیّا» «عیّ بالأمر عیّا : عجز عنه». اللسان (عیا).

2- فی د : «بالألف واللام».

3- سقط من ط : «من». خطأ.

4- أی الزمخشری.

5- سقط من ط من قوله : «تعریف فذهل» إلی «من». خطأ.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من ط : «مقام من». خطأ.




لأنّهم أجروه مجری باب التعجّب لقربه منه فی المعنی ، ولذلک اشترطوا فیه شروط التعجّب ، فلم یبن إلّا ممّا بنی منه فعل التعجّب ، فلمّا أجروه مجراه لفظا ومعنی أفردوه کما أفردوا الفعل ، واستغنوا عن تثنیته وجمعه ، فإذا عرّف باللّام أنّث وثنّی وجمع ، لأنّ تعریفه باللّام أخرجه عن شبه الفعلیّه ، فجری علی طبق من (1) هو له فی التأنیث والتثنیه والجمع.

«وإذا أضیف ساغ فیه الأمران». 

یعنی المطابقه والإفراد ، أمّا المطابقه فلأنّ الإضافه تشبه اللّام ، فأجری بها (2) مجراه ، وأمّا الإفراد فلأنّ الإضافه فیه لیست إلّا للمفضّل علیه ، فأشبهت «من» مع ما بعدها ، ألا تری أنّ قولک : «زید أفضل النّاس» مثل قولک : «زید أفضل من النّاس» ، فلمّا کانت الإضافه فیه لا تخرجه عن معنی «من» الذی کان بها مفردا بقی مفردا (3) مع الإضافه ، لأنّها بمثابه «من» مع مجرورها ، وقول ذی الرّمّه (4) : 

ومیّه أحسن الثّقلین جیدا

وسالفه وأحسنه قذالا

علی الإفراد ، ولو جاء علی المطابقه لقال : حسنی الثّقلین وحسناه قذالا ، والضمیر فی «أحسنه» عائد علی الثّقلین ، وإن کان مثنّی ، لأنّه فی معنی الخلق ، کأنّه قال : ومیّه أحسن الخلق. 

قوله : «وممّا حذفت منه «من» وهی مراده» (5) إلی آخره. 

قال رحمه الله : قوله : «أوّل» من أفعل الذی لا فعل له کآبل» (6)
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1- فی ط : «ما».

2- سقط من د : «بها».

3- سقط من ط : «بقی مفردا». خطأ.

4- البیت فی شرح دیوانه : 1521 ، والخصائص : 2 / 419 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 96 ، والخزانه : 4 / 108 ، والسالفه أعلی العنق ، والقذال : جماع مؤخّر الرأس من الإنسان والفرس ، والجمع : أقذله وقذل.

5- فی ط. والمفصل : 234 : «مقدره».

6- «أبل یأبل أباله فهو آبل : حذق مصلحه الإبل والشاء». اللسان (أبل).




هذا مذهب البصریّین (1) وقال الکوفیّون : وزنه فوعل (2) کأنّ أصله ووأل ، فنقلوا (3) الهمزه إلی موضع الفاء ، ثمّ أدغموا الواو فی الواو ، وهو عندهم من قولهم : وأل إذا نجا ، کأنّ فی الأوّلیّه النجاه ، [فنقلوا الهمزه إلی موضع الفاء ، وبالعکس فصار وزنه الآن عوفلا](4) 

وقال قوم (5) أصله ووّل علی وزن فوعل ، ولیس بشیء ، إذ یلزم منه تغییرات کثیره ، ولا أصل له فی الاشتقاق.

وهو عند البصریّین أفعل المبنیّ للتفضیل لقولهم : أوّل من کذا ، / ولقولهم فی مؤنّثه : الأولی وفی جمعه : الأول کما ذکر ، وهذا هو الصّحیح ، ولو کان کما زعم الکوفیّون لقیل فی مؤنّثه : أوّله. 

قوله : «ولآخر شأن لیس لأخواته». إلی آخره. 

قال : لأنّه کثر فی کلامهم حتی صار لأحد الشّیئین ، فاستعملوه حینئذ استعمال الأسماء التی لا تفضیل فیها ، فالتزموا فیه حذف «من» فی حال التنکیر ، وهو خلاف أصل وضعه ، فلأجل ذلک خالفوا به ، وهذا هو أیضا الذی جوّز استعمالهم أوّل کذلک [أی بلا مصاحبه من](6) ألا تراهم یقولون : الأوّل والثانی والثالث ، فالثانی والثالث (7) لا تفضیل فیه ، والأوّل مفید ما یفید ، أحدهما باعتبار العدد ، فجری مجراهما فی صحّه استعماله بغیر «من» فی قولک : هذا أوّل وثان وثالث. 

قوله : «ولم یستو فیه ما استوی فی أخواته» إلی آخره. 

قال : یعنی (8) أنّ أفعل التفضیل إذا کان غیر معرّف ولا مضاف فحکمه المطابقه (9) لا غیر ، 
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1- انظر : الکتاب : 3 / 95 ، 3 / 288 ، 4 / 374 ، 4 / 399 ، والمقتضب : 3 / 340 ، والحلبیات : 9 ، وسر الصناعه : 600 ، والمنصف : 2 / 202 ، والممتع : 564.

2- انظر المنصف : 2 / 202 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 340 ، وشرح الکافیه له أیضا : 2 / 218 ، وارتشاف الضرب : 3 / 232 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 315 - 316.

3- فی ط : «فقلبوا».

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- ظاهر کلام الرضی أنهم بعض الکوفین ، انظر شرح الکافیه للرضی : 2 / 218.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من ط : «فالثانی والثالث». خطأ.

8- فی ط : «المعنی».

9- فی ط : «عدم المطابقه». خطأ.




فقد (1) خالف أیضا بابه ، ووجه المخالفه أیضا ما ذکر من أنّه استعمل استعمال ما لا تفضیل فیه ، [فجری مجری ما لا تفضیل فیه](2) فوجبت المطابقه کسائر الصّفات ، فلذلک قالوا علی ما ذکر (3)

وأخر غیر منصرف ، وهو جمع أخری ، وفعل جمع فعلی فی جمیع باب التفضیل منصرف سوی أخر ، وعلّته أنّه فیه الصفه والعدل ، وبیان العدل أنّ أصله أن لا یستعمل هذا الاستعمال [أی مقترنا ب من](4) فقد عدل عن صیغه کان یستحقّها إلی صیغه أخری ، وهذا معنی العدل ، وقد أورد أبو علیّ علی ذلک اعتراضا فقال : المعدول عن المعرّف معرفه (5) ألا تری أنّ «سحر» المعدول عن السّحر معرفه ، وأمس المعدول عن الأمس معرفه ، وأخر إنّما کان یستحقّ أن یقال : الأخر ، فلو کان معدولا عنه لوجب أن یکون معرفه ، ولیس بمعرفه باتّفاق (6) ولمّا لم یکن معرفه کان غیر معدول ، فلتطلب له علّه أخری. 

والجواب من وجهین : 

أحدهما (7) : أنّا نقول : لیس معدولا عمّا ذکرت ، ولکنّه معدول عن قولهم : آخر من کذا ، فاستعمالهم إیّاه مجموعا فی موضع المفرد مع «من» عدول عن الصیغه التی کانت له بمصاحبه «من» ، وعلی ذلک یتحقّق العدل مع التنکیر ، ویندفع السّؤال. 

الثانی : سلّمنا أنّه معدول عن الصیغه التی فیها الألف واللّام ، ومعنی کونه معدولا أنّه کان یجب أن لا یستعمل / إلّا کذلک ، فلمّا استعمل علی غیر تلک الجهه کان عدولا ، وما ذکره (8) من قیاس العدل صحیح ، إلّا أنّه قام الدّلیل ههنا علی التنکیر ، وثمّه علی التعریف ، فحکمنا فی کلّ موضع بموجب دلیله. 
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1- أقحم قبلها فی ط : «وقد غیّر».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- أی قول الزمخشری : «مررت بآخرین وآخرین وأخری وأخریین». المفصل : 234.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وجاء فی هامش د «أی لا یستعمل مقترنا ب من فقد عدل إلی صیغه أخری ، وهو أن یکون معدولا عن الألف واللام کسحر وأصله السحر». ق : 127 ب.

5- انظر اعتراض أبی علی والرد علیه ورقه : 24 ب من الأصل.

6- بعدها فی ط : «لوصف النکره به».

7- سقط من د : «من وجهین : أحدهما».

8- أی الفارسی.




قوله : «وقد استعملت «دنیا» بغیر ألف ولام» کما ذکر ، وهو ظاهر «وقول الأعشی (1) 

ولست با لأکثر منهم حصی 

وإنّما العزّه للکاثر».

یعنی أنّهم لا یجمعون بین الألف واللّام وبین «من» المذکوره للتفضیل علی ما تقدّم ، فلا بدّ من تأویل منهم فی قوله : 

ولست بالأکثر منهم حصی 

وتأویلها أنّها مثلها فی قولک : «أنت من بنی فلان الشّجاع» ، ومثل هذه یجوز أن یجتمع مع أفعل الذی فیه الألف واللّام ، لأنّک تقول : «أنت الأفضل من قریش» کما تقول : «أنت من قریش الأفضل» ، لا علی أنّک فضّلت علی قریش ، ویکون المفضّل علیه معلوما من اللّام الذی (2) للعهد علی حسب ما بین المخاطبین ، وقد یکون هو المذکور بعد «من» وقد یکون غیره ، لأنّک قد تقول لمخاطبک : «هذا أفضل من تمیم» ، فالمفضّل علیه تمیم ، ثمّ تقول له بعد ذلک : «ذاک الأفضل من تمیم» ، فلست تعنی ههنا إلّا تلک الأفضلیّه ، وبیّنت له أیضا أنّه من تمیم ، فهذا المذکور بعد «من» هو المفضّل علیه فی المعنی ، ولکنّک لم تفضّل علیه ب «من» ، وإنّما عرف ذلک بما تقدّم ، وذکرت «من» للتبیین ، وقد تقول لمخاطبک : «هذا أفضل من عمرو» ، ثمّ تقول له : «ذاک الأفضل من تمیم» ، فهنا لست تعنی بالأفضلیّه إلّا الأفضلیّه علی عمرو لأنّه المعهود (3) وذکرت «من قریش» علی ما تقدّم للبیان (4)

فهذا وجه «من» فی هذه المواضع وأشباهها ، ولا یبالی - باتفاق - ذکر المفضّل (5) علیه بعدها ، وإنّما المفسد (6) هو أن یکون الإتیان بها لغرض دلاله التفضیل علی ما بعدها ، فأمّا وقوع ذلک اتّفاقا والمراد بها التبیین فلا یضرّ.
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1- جاء بعدها فی د : «یخاطب علقمه بن علاثه». والبیت فی دیوان الأعشی : 143 ، والخصائص : 1 / 185 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 103 ، والخزانه : 3 / 489 ، وورد بلا نسبه فی الخصائص : 3 / 234 ، والحصا : العدد والمراد به عدد الأنصار ، والعزّه : القوه ، والکاثر : بمعنی الکثیر ، الخزانه : 3 / 490.

2- سقط من د : «الذی».

3- فی ط : «ولأنه للمعهود». تحریف.

4- انظر توجیه ذکر «من» فی البیت السابق فی الخصائص : 3 / 243 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 104

5- سقط من ط من قوله : «تقدم للبیان» إلی «المفضل». خطأ.

6- فی ط : «المفید». تحریف.




قوله : «ولا یعمل عمل الفعل». 

لیس علی عمومه ، بل یعمل عمل الفعل فی بعض المواضع ، وهو کلّ موضع کان فیه لمسبّب مفضّل باعتبار من هو له علی (1) نفسه / باعتبار غیره ، فعند ذلک یعمل عمل فعله فی ذلک المسبّب ، ومثاله قولهم : «ما رأیت رجلا أبغض إلیه الشّرّ منه إلی زید» وما أشبه ذلک ، فأبغض ههنا فی المعنی لمسبّب لرجل ، وهو الشّرّ ، مفضّل باعتبار الرجل علی نفسه وباعتبار (2) غیره ، وهو زید ، قال سیبویه فی هذه المسأله ونظائرها کلاما معناه أنّک لو جعلت «أبغض» خبرا عن الشرّکان محالا (3) یعنی أنّه یؤدّی إلی الفصل بین العامل والمعمول بالأجنبیّ [الذی هو المبتدأ](4) لأنّ «أبغض» (5) إذا ارتفع بالخبر کان الشّرّ مبتدا ، و «منه» متعلّق بأبغض (6) وقد فصلت بینه وبینه بالمبتدأ ، [وهو الشّرّ](7) وهو فصل بالأجنبیّ وذلک غیر جائز. 

ولک أن تختصر فتقول : «أبغض إلیه الشّرّ من زید» فتحذف الضمیر من «منه» وحرف الجرّ الذی هو فیه ، وتدخل «من» علی ما دخلت «إلی» (8) علیه ، ولک أن تقول : «ما رأیت کزید أبغض إلیه الشّرّ» ، ویفید ذلک المعنی ، ومنه ما أنشده سیبویه (9) 

مررت علی وادی السّباع ولا أری 

کوادی السّباع حین یظلم وادیا

أقلّ به رکب أتوه تئیّه

وأخوف إلّا ما وقی الله واقیا
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1- فی د : «وعلی».

2- فی د : «باعتبار». تحریف.

3- قال سیبویه بعد أن ساق المثال الذی أورده ابن الحاجب : «وممّا یدلّک علی أنّه علی أوّله ینبغی أن یکون أنّ الابتداء فیه محال أنک لو قلت أبغص إلیه منه الشّرّ لم یجز». الکتاب : 2 / 32.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- فی ط : «البغض».

6- فی ط : «بالبغض». وبعدها فی د : «لکنه معمول له».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- فی الأصل. ط : «فی». وما أثبت عن د.

9- البیتان لسحیم بن وثیل ، وهما فی الکتاب : 2 / 32 - 33 ، والمقاصد للعینی : 4 / 48 - 49. والخزانه : 3 / 521 ، وادی السباع : مکان بین البصره والکوفه ، والتّأیّی : التّنظّر والتؤده یقال : تأیّی الرجل إذا تأنّی فی الأمر ، اللسان (أیا) ، وأخوف : مأخوذ من الفعل المبنی للمجهول أی : أشدّ مخوّفیّه. الخزانه : 3 / 521.




وإذا عبّرت (1) بالعباره الأولی (2) قلت : «ولا أری وادیا أقلّ به رکب أتوه تئیّه منه بوادی السّباع» ، وعلی العباره الثانیه (3) «ولا أری وادیا أقلّ به رکب أتوه تئیّه من وادی السّباع» (4) والثالثه (5) هی عین ما ذکره فی البیت. 

وأفعل ههنا [أی فی البیت هو](6) أقلّ جری لشیء ، وهو فی المعنی لمسبّب ، وهو الرّکب ، مفضّل باعتبار - وهو قوله : «به» - علی (7) نفسه باعتبار وادی السّباع ، و «أتوه» صفه لرکب ، و «تئیّه» إمّا مصدر علی أصله ، لأنّ الإتیان قد یکون تئیّه ، أی : بتوقّف وتحبّس وقد یکون بغیره ، وإمّا مصدر فی موضع الحال ، أی : متوقّفین متلبّثین.

وأمّا غیر هذا الذی قیّدناه من المسائل فلا یجوز أن یرفع به الظّاهر بل یرتفعان جمیعا علی الابتداء والخبر ، وتکون الجمله صفه الأوّل ، کقولک : «مررت / برجل أفضل منه أبوه» (8) ، فأبوه وأفضل مبتدأ وخبر ، والجمله صفه لرجل ، ولا یجوز الخفض صفه لرجل (9) ورفع «أبوه» بأفعل بخلاف ما تقدّم ، وقوله (10)

.........

وأضرب منّا بالسّیوف القوانسا
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1- فی ط : «اعتبرت». تحریف.

2- أی : «ما رأیت رجلا أبغض إلیه الشّرّ منه إلی زید».

3- أی : «ما رأیت رجلا أبغض إلیه الشّرّ من زید».

4- سقط من ط من قوله : «وعلی العباره الثانیه» إلی «السباع» خطأ.

5- أی : «ما رأیت کزید أبغض إلیه الشّرّ».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- فی ط : «باعتبار من هو له علی» تحریف.

8- حکاه یونس عن بعض العرب ، انظر الکتاب : 2 / 34 ، والمقتضب : 3 / 248 ، وشرح الکافیه للرضی : 2 / 219.

9- سقط من د : «لرجل».

10- صدر البیت : «أکرّ وأحمی للحقیقه منهم». وقائله العباس بن مرداس ، وهو فی دیوانه : 93 ، والأصمعیات : 205 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 106 ، والخزانه : 3 / 517. قال المرزوقی : «فی المصراع الأول ینصرف إلی أعدائه وهم بنو زبید والثانی إلی عشیرته وأصحابه ، والمراد لم أر أحسن کرّا وأبلغ حمایه للحقائق منهم ولا أضرب للقوانس بالسیوف منّا» شرح الحماسه : 441.




أورده (1) اعتراضا لمن یتوّهم أنّ القوانس منصوب ب أضرب ، وإنّما هو معمول لما دلّ علیه «أضرب» ، فکأنّه قیل : ماذا یضرب؟ فقیل : القوانسا ، وهی بیضه الحدید (2) وهو مثل قوله تعالی : (أَعْلَمُ مَنْ یَضِلُّ عَنْ سَبِیلِهِ)(3) ف «من یضلّ» موضع نصب بفعل دلّ علیه «أعلم» لا بأعلم ، ولا یجوز أن یکون مخفوضا بأعلم لما یلزم من المحال ، وإنّما لم یعمل فی الظّاهر لأنّه لیس جاریا علی الفعل ولا مشبّها به ، إذ لم یجر مجری اسم الفاعل فی التثنیه (4) والتذکیر والتأنیث علی ما تقدّم فی قولک : «زید أفضل من عمرو» لأنّه الأصل (5) والله أعلم. 
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1- أی الزمخشری.

2- قال ابن منظور : «والقونس : أعلی البیضه من الحدید ، وقونس الفرس : ما بین أذنیه». اللسان (قنس).

3- الأنعام : 6 / 117 ، والآیه : (إِنَّ رَبَّکَ هُوَ أَعْلَمُ مَنْ یَضِلُّ عَنْ سَبِیلِهِ وَهُوَ أَعْلَمُ بِالْمُهْتَدِینَ (117)).

4- بعدها فی ط : «والجمع».

5- فی د : «أصل».





[اسما الزمان والمکان]

قال صاحب الکتاب : 

«اسما الزّمان والمکان ما بنی منهما من الثلاثّی المجرّد علی ضربین» 

إلی آخره

قال رضی الله عنه : هو کلّ ما اشتقّ من فعل اسما لما فعل فیه الفعل من زمان أو مکان ، ولا یخلو من أن یبنی من ثلاثیّ أو غیره. 

فإن کان ثلاثیّا فلا یخلو من أن یکون معتلّ الفاء أو اللّام ، فإن لم یکن معتلّ الفاء واللّام فلا یخلو من أن یکون مضارعه بالکسر أولا ، فإن کان بالکسر فالاسم بالکسر أیضا ، وإن لم یکن بالکسر فالاسم بالفتح علی مفعل ، وإن کان معتلّ الفاء فالاسم علی مفعل بالکسر لا غیر ، وإن کان معتلّ اللّام فالاسم بالفتح لا غیر ، فالأوّل مثل : مضرب ، والثانی مثل : مقتل ومذبح ، والثالث مثل : موعد ومورد ، والرّابع مثل : مأتی ومسعی ، وما جاء علی غیر ذلک فشاذّ ، وقد ذکره (1) ، وکأنّهم کسروا تشبیها له بالمضارع لأنّه جار علیه (2) ، وفتحوا فیما کان المضارع مفتوحا أو مضموما ، إلّا أنّهم حملوا المضموم علی المفتوح لأنّه أخفّ ، وکسروا فی معتلّ الفاء مطلقا لأنّه أخفّ مع الواو ، إذ موعد أخفّ من موعد [لجریه علی مضارعه فی أصله دونه](3) ، وفتحوا مع المعتلّ الّلام لما یؤدّی الکسر فیه إلی الثّقل المؤدّی إلی الإعلال. 

وقوله : «وقد تدخل علی / بعضها تاء التأنیث». 

مع جریها علی القیاس ومع مخالفته ، فالجاری کالمزلّه والمقبره (4) ، وغیر الجاری کالمظنّه بالکسر (5) ، إذ قیاسه مظنّه بالفتح ، لأنّه من ظنّ یظنّ ، فالکسر فیه شاذّ (6) ، و «موقعه الطائر» جار علی القیاس.
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1- فی ط : «ذکر». والضمیر عائد علی الزمخشری. انظر المفصل : 238

2- انظر شرح الشافیه للجاربردی : 109 - 110

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- الفتح لغه نجد والضم لغه أهل الحجاز ، ولا یراد بها علی اللغتین مکان حدوث الفعل ، والأولی أن یقال فیها مضمومه ومفتوحه : إنّها علم لبقعه معینه من الأرض ، انظر : شرح الشافیه للرضی : 1 / 184 ، والبحر المحیط : 2 / 340.

5- سقط من ط : «بالکسر إذ قیاسه مظنه». خطأ.

6- انظر شرح الشافیه للرضی : 1 / 185 ، وشرحها للجاربردی : 112.




«وأمّا ما جاء علی مفعله بالضّمّ». 

فأسماء غیر جاریه علی الفعل (1) ، ولکنّها بمنزله قاروره وشبهها (2). 

وما بنی من غیر الثلاثیّ رباعیّا کان أو ثلاثیّا بزیاده فکلّه علی لفظ اسم المفعول ، فیکون لفظ اسم المفعول والمصدر کما تقدّم والزّمان والمکان مشترکا (3) فی الجمیع ، کالمخرج من أخرج ، والمستخرج من استخرج والمدحرج من دحرج ، وکذلک ما أشبهه ، وکأنّهم قصدوا مضارعته للفعل فی الزّنه ، فأجروه علی لفظ المفعول لأنّه أخفّ من لفظ الفاعل ، لأنّ الفاعل بالکسر والمفعول بالفتح ، والفتح أخفّ ، ولأنّ الاسم مفعول فیه فی المعنی ، فکان استعمال المفعول لمطابقته له أقیس ، فمن ثمّه استعملوا صیغه المفعول. 

وقوله (4) فی البیت (5) :

وما هی إلّا فی إزار وعلقه

مغار ابن همّام علی حیّ خثعما

أنشده سیبویه فی ذلک (6) ، وقد أخذ علیه من وجهین : 

أحدهما : فی قوله «علی حیّ خثعما» ، واسم الزمان والمکان لا یعمل (7). 

وثانیهما : أنّ الغرض فی ذلک (8) تشبیه خفّه ما علیها بابن همّام عند إغارته ، فکان المعنی : وما 
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1- انظر الکتاب : 4 / 91 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 185.

2- من قوله : «وقد تدخل علی بعضها» إلی «وشبهها» نقله الجاربردی فی شرح الشافیه : 112 بتصرف.

3- فی ط : «مشترکان». تحریف.

4- أی : قول الشاعر.

5- نسب فی الکتاب : 1 / 234 - 235 ، وشرح أبیات سیبویه لابن السیرافی : 1 / 347 ، والاقتضاب : 102 ، إلی حمید بن ثور ، انظر الاستدراکات علی دیوانه : 173 ، وصحّح الغندجانیّ نسبته إلی الطمّاح بن عامر ، انظر فرحه الأدیب : 85 ، وورد بلا نسبه فی المقتضب : 2 / 121 ، والکامل للمبرد : 1 / 201 ، والخصائص : 2 / 208 ، «والعلقه : ثوب صغیر یتخذ للصبیّ» اللسان (علق) ، والضمیر «هی» یعود علی الجاریه.

6- ظاهر کلام سیبویه أنّ «مغارا» فی البیت اسم زمان مشتق ، قال : «وهو ظرف». الکتاب : 1 / 235 ، وغلّطه الأعلم فی هذا ، انظر تحصیل عین الذهب : 1 / 120 ، وجعل ابن جنی مغارا مصدرا میمیّا ناب عن الظرف ، انظر الخصائص : 2 / 208.

7- انظر لهذا شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 111 ، والبحر المحیط : 1 / 64 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 109.

8- سقط من د. ط : «فی ذلک».




هی إلّا متخفّفه کتخفّف (1) ابن همّام ، وهو وجه فی الرّدّ [علی سیبویه ، ولا یکون اسم مکان](2) 

والجواب عن الأوّل أنّ الجارّ متعلّق بما دلّ علیه «مغار» ، کأنّه قال : یغیر علی حیّ خثعما ، وأمّا عن الثانی فلا یبعد أن یکون أراد : وما هی إلّا متخفّفه فی زمان مثل زمن إغاره ابن همّام ، فوضع مغارا موضع «زمن إغاره» ، وهو معنی اسم الزّمان ، وفی الجمیع تعسّف ، [لأنّ الإضمار خلاف الأصل](3). 

وقوله : «ولا یعمل شیء منها». 

لأنّها أسماء لأجسام ، فلم تعمل بخلاف المصدر ، فإنّه اسم للمعنی کالفعل ، وبخلاف اسم الفاعل والمفعول ، فإنّهما صفه ، والمعنی فی الصفه هو المقصود ، فجریا مجری الفعل فی ذلک ، ولیس اسم الزّمان والمکان کذلک ، لأنّهما اسمان لذوات غیر مذهوب بها مذهب الصفه ، فیجریا مجری اسم الفاعل ، / ولا مجرّد المعنی (4) فیجریا مجری المصدر ، فمن أجل ذلک امتنع العمل فیهما ، وقول الشاعر (5) : 

کأنّ مجرّ الرّامسات ذیولها

علیه قضیم نمّقته الصّوانع 

وتقریر الاعتراض أنّ «مجرّ» ههنا اسم للمکان ، وقد عمل فی «ذیولها» ، وبیان کونه اسما للمکان أنّه أخبر عنه بقضیم ، وهو الرّقّ الأبیض یکتب فیه ، فشبّه موضع مرور الرّیاح بالرّقّ المنمّق بالکتابه (6) ، ولا یستقیم أن یکون للجرّ ، فیؤدّی إلی تشبیهه بالرّقّ ، ولا معنی لذلک. 

والجواب أنّ اسم المکان قد استقرّ باستقراء لغتهم ، وتأکّد ذلک بالمعنی (7) ، فإذا وجد ما یخالفه 
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1- فی د. ط : «کتخفیف».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- جاء فی حاشیه د : «أی : ولا یکونان لمجرد المعنی ، یعنی اسمی الزمان والمکان». ق : 129 أ.

5- هو النابغه الذبیانی ، والبیت فی شرح دیوانه : 43 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 111 ، وشواهد الشافیه : 106 ، والرامسات : الریاح الشدیده ، والقضیم : الجلد الأبیض ، شبّه آثار الدیار بنقش علی ظهر مبناه ، شواهد الشافیه : 106

6- انتقد الرضی هذا التفسیر ونقل عن صاحب العین أن القضیم هو الحصیر المنسوج وانظر الصحاح (قضم) والمخصص : 4 / 101 ، وشواهد الشافیه : 106 - 107.

7- فی د : «المعنی». تحریف.




وجب تأویله ، وله ههنا تأویلان : أحدهما : أن یکون ثمّه مضاف قبل «مجرّ» ، وتقدیره : کأنّ موضع مجرّ الرّامسات (1) ، وهو خیر من تقدیر «أثر» (2) لئلّا یحصل ما هرب منه من الإخبار (3) بقضیم ، إذ الأثر مشبّه بالکتابه لا بالرّقّ ، وغرضنا ههنا المشبّه بالرّقّ (4) ، لأنّ الرّقّ (5) هو الذی وقع خبرا عن «کأنّ» ، فوجب أن یکون اسمها هو المشبّه هو به. 

والوجه الثانی : أن یکون «مجرّ» موضعا علی ظاهره ، والمضاف محذوف من الرّامسات ، کأنّه قال : کأنّ مجرّ جرّ الرّامسات ، ویتأکّد بأمرین : أحدهما : مطابقه المشبّه بالمشبّه (6) به ، لأنّ فیه ذکر الموضع أوّلا والأثر ثانیا ، کما أنّ المشبّه به ذکر فیه الرّقّ أوّلا والتّنمیق ثانیا. 

والآخر : أنّ المحذوف مدلول علیه ب «مجرّ» ، لأنّ «مجرّ» موضع (7) الجرّ ، فلم یقدّر إلّا ما دلّ علیه بخلاف التقدیر الأوّل ، فإنّ المؤدّی إلیه امتناع استقامته فی الظّاهر ، وهو بعینه موجود ههنا مع الوجهین الآخرین ، ویضعف من جهه أنّ «ذیولها» تکون منصوبه بمصدر مقدّر ، والنّصب بالمصادر المقدّره لا یکاد یوجد ، ومن أجل ذلک قدّم ذلک التقدیر الأوّل ، [وهو «موضع جرّ الرّامسات»](8). 
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1- ذکر هذا التأویل ابن بری فی شرح شواهد الإیضاح : 175 ، والجاربردی فی شرح الشافیه : 109

2- أجاز ابن یعیش تقدیر أثر وموضع ، انظر شرحه للمفصل : 6 / 111

3- فی د : «بالإخبار».

4- من قوله : «اسم للمکان وقد عمل» إلی «بالرق» نقله البغدادی فی شرح شواهد الشافیه : 107 بتصرف.

5- سقط من د : «لأن الرق». خطأ.

6- سقط من ط : «بالمشبّه». خطأ.

7- فی ط : «مجر معناه موضع».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.





اسم الآله

قال صاحب الکتاب : «هو اسم ما یعالج به وینقل ، ویجیء علی مفعل ومفعله ومفعال» إلی آخره.

قال الشیخ : اسم الآله هو کلّ اسم اشتقّ من / فعل [اسما لما](1) یستعان به فی ذلک الفعل (2) ، وصیغته المطّرده مفعل ومفعال کمفتح ومفتاح (3) ، وما ألحق به الهاء [کمفعله نحو : المکسحه](4) مسموع [لاقیاس](5) ، مثله فی اسم (6) الزّمان والمکان (7). 

وأمّا ما جاء مضموم المیم والعین فلیس بالجاری قیاسا ، وإنّما هی ألفاظ وضعت أسماء للأوعیه من غیر اعتبار جریها علی الفعل (8). 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- کذا عرّف الجاربردی اسم الآله فی شرح الشافیه : 114.

3- ذکر سیبویه وزنی مفعل ومفعله وقال : «وقد یجیء علی مفعال» الکتاب : 4 / 95 ، وقال السیرافی : «ویکون علی مفعل أو مفعله وربما علی مفعال». السیرافی : 248 ، وانظر شرح الشافیه للجاربردی : 114 - 115.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من ط : «اسم». خطأ.

7- بعدها فی د : «کالمظنه والمزله».

8- ما جاء مضموم المیم والعین خمس ألفاظ هی : منخل ومسعط ومدقّ ومدهن ومکحله وزاد الزمخشری «محرض» ، انظر الکتاب : 4 / 273 ، وإصلاح المنطق : 218 ، والسیرافی : 248 ، والمخصص : 14 / 119 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 112.





ومن أصناف الاسم : الثلاثیّ 

کلّه عشره أبنیه ، وقسمته العقلیّه أثنا عشر ، أهملت العرب منها اثنین واستعملت عشره ، وبیان ذلک أنّ اللّام لا تقسیم باعتبارها ، لأنّ اختلافها لأجل الإعراب ، فبقیت الفاء والعین ، فأمّا الفاء فتکون متحرّکه بالحرکات الثلاث ، ولا تکون ساکنه لما یؤدّی إلی الابتداء بالسّاکن [المرفوض](1) ، وأمّا العین فتکون بالحرکات الثلاث وبالسّکون ، وإذا ضربت ثلاثه فی أربعه کانت اثنی عشر ، فمفتوح الفاء أربعه : فعل وفعل وفعل وفعل ، وکذلک مکسورها ومضمومها ، إلّا أنّه سقط من مکسورها فعل لأنّه لیس من أبنیتهم استثقالا له ، [وإن أورد «حبک» بکسر الحاء وضمّ الباء یجاب بأنّ العرب تقول : حبک بضمّهما وبکسرهما ، فکأنّه من تداخل اللّغتین (2)فی ط : «من».(3)](4) ، وسقط من مضمومها فعل لأنّه بناء مختصّ بالفعل لما لم یسمّ فاعله. 

[فإن أورد دئل (5) اسم دویبّه قلت : إنّه ماض مجهول نقل إلیها من الدّألان (6) کضرب وقتل ، واللّغه الفصیحه دأل بفتح الدّال والهمزه](7)

وقد تلحقه الزّیاده ، وتعرف الأصلیّ من الزّائد بأن تنظر إلی تصاریف الکلمه ، فما ثبت فی (7) جمیع وجوهها فهو الأصلیّ ، وما یسقط فهو الزّائد ، والزّیاده قد تکون من جنس حروف الکلمه ، وقد تکون من غیر جنسها ، فما هو من جنسها قد ذکره مفصّلا ، وما هو من غیر جنسها (8) فهو حروف «سألتمونیها» ، فإذا لا تکون زیاده من غیر «سألتمونیها» إلّا وهی تکریر ، وحروف
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- هذا قول ابن جنی ، وقرأ الحسن وأبو مالک الغفاری قوله تعالی : (وَالسَّماءِ ذاتِ الْحُبُکِ 

3- ) الذاریات : 51 / 7 بکسر الحاء وضمّ الباء ، انظر : المحتسب : 2 / 86 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 38 - 39 ، والبحر المحیط : 7 / 134.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- أثبت الأخفش هذا البناء ، انظر : المنصف : 1 / 20 ، والاقتضاب : 272 ، وشرح الملوکی : 23 ، والمزهر : 2 / 49.

6- «الدّألان : عدو متقارب». اللسان (دأل).

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، قال الفیروزآبادی : «دأل ک «منع» دألا ویحرّک» القاموس «دأل» وانظر الصحاح (دأل).

8- فی د : «غیره» مکان «غیر جنسها».




«سألتمونیها» قد تکون تکریرا وقد تکون غیر تکریر ، إلّا أنّها إذا کانت تکریرا هی أو غیرها لم توزن إلّا بلفظ الأصل المکرّر ، ولذلک تقول فی «علّم» : فعّل ، وفی «ضرّب» : فعّل ، وفی خفیدد لولد النعامه (1) فعیلل ، وأمّا إذا لم تکن الزّیاده تکریرا لم تذکر فی الوزن إلّا بلفظها ، فتقول فی وزن مضرب : مفعل ، وفی زرقم : فعلم (2) وکذلک جمیع ما یأتی من غیر تکریر. 

والزّیاده أیضا قد تکون للإلحاق ولغیر الإلحاق ، فأمّا زیاده الإلحاق فأن تکون الزّیاده جیء بها لغرض تصییر تلک الزّنه الناقصه علی مثال زنه أکمل منها ، کإلحاقهم جوهرا بجعفر ، فلا یرد علی هذا مثل مضرب فی أنّه ملحق بجعفر ، ولا مثل مضراب فی أنّه ملحق بقرطاس ، لأنّ شرط الإلحاق أن یکون الغرض بها ما ذکر ، وأمّا هذا المعترض به فله غرض آخر واضح / فی غیر ذلک المعنی ، فلا وجه لجعله إلحاقا. 

وموقع الزّیاده من (3) الثلاثیّ أربعه لأنّها إمّا أن تکون قبل ذکر الفاء ، أوتلی الفاء أوتلی العین أوتلی اللّام ، ولا موضع غیر ذلک ، وأمّا فی غیر الثلاثیّ فتزید علی حسب عدد الحروف. 

قال صاحب الکتاب : «والزّیاده الواحده قبل الفاء فی نحو : أجدل وإثمد وإصبع وأصبع وأکلب وأبلم» إلی آخره. 

قال الشیخ : کلّ همزه وقعت أوّلا بعدها ثلاثه أحرف أصول فهی زائده ، فحکم فی «أجدل» إلی «أکلب» بالزّیاده ، لذلک فإن وقع مع الهمزه ما یحتمل أن یکون زائدا ویحتمل أن یکون (4) أصلا جاز الوجهان ، کقولک : أولق (5) ، وإن وقع بعدها ثلاثه لا یصلح أحدها أن یکون أصلا حکم 
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1- سقط من ط : «لولد النعامه» ، «الخفیدد : الظلیم الخفیف» اللسان «خفد». وانظر السیرافی : 644 وسفر السعاده : 251

2- قال سیبویه : «وتلحق رابعه فیکون الحرف علی فعلم ، قالوا : زرقم وستهم للأزرق والأسته وهو صفه». الکتاب : 4 / 273 ، وانظر المنصف : 1 / 150 - 151

3- فی ط : «فی».

4- سقط من ط : «زائدا ویحتمل أن یکون». خطأ.

5- بعدها فی د : «للأحمق». «الألق : الجنون». اللسان (ألق). وانظر : الکتاب : 3 / 195 ، 4 / 308 ، والمقتضب : 3 / 316 ، 3 / 342 - 343 ، والمنصف : 1 / 113 - 114 ، وسفر السعاده : 94 - 95 ، والأشباه والنظائر : 3 / 201




بأصالتها ، مثل قولهم : إمّعه (1) ، لأنّ المیمین لو کانا أصلا لأدّی إلی أن یکون من باب یین (2) اسم مکان ، وهو نادر ، فحکم بزیاده الثانیه ، فوجب أن تکون الهمزه أصلا. 

فأمّا «تنضب» - وهو شجر یتّخذ منه القسیّ (3) - فالتاء فیه زائده ، لأنّها لو کانت أصلا لم یخل من أن تکون النّون بعدها أصلا أو زائده ، وکلاهما یؤدّی إلی ما لیس من أبنیتهم ، فوجب أن تکون التاء زائده. 

فإن قیل : فأنتم إذا حکمتم بزیاده التاء أدّی إلی أن یکون وزنه تفعلا ، «وتفعل» لیس من أبنیه الأسماء فالجواب أنّ الوزن إذا تردّد بین أن تکون حروفه أصولا ولیس من أبنیتهم وبین أن یکون بعضها زائدا ولیس من أبنیتهم کان الحکم بزیاده البعض أولی ، ووجهه هو أنّ (4) الأبنیه الأصول قلیله محصوره ، والأبنیه التی فیها الزّیاده کثیره لا تکاد تنحصر ، فإذا تردّد هذا بین أن یکون من قلیل أو من کثیر کان جعله من الکثیر أولی ، وهذا جار فی کلّ ما یأتی فی (5) مثل ذلک. 

وأمّا تدرأ [للقوّه والعدّه](6) فالکلام فی التاء وزیادتها مع الهمزه آخرا کالکلام فی تنضب مع النّون [ثانیا](7) إلّا أنّه إنّما ینهض علی مذهب سیبویه ، إذ لیس فی الکلام عنده فعلل (8) فیحتاج إلی جهه أخری من الدّلیل ، فیرجع إلی الاشتقاق ، وهو مشتقّ من «درأته» إذا دفعته ، لأنّ التّدرأ المدافعه (9) فالاشتقاق مشعر بزیاده التاء. 

وأمّا / «تتفل» [لولد الثّعلب](10) فتاؤه زائده ، لأنّ من لغاته تتفل (11) [بوزن طحلب 
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1- هو العاجز الذی لا رأی له ، انظر الکتاب : 4 / 276 ، والمنصف : 1 / 116 ، 3 / 18 ، والصحاح (أمع) ، وسفر السعاده : 90

2- هو اسم واد بین ضاحک وضویحک وهما جبلان ، انظر سر الصناعه : 729 ، ومعجم البلدان (یین)

3- تنضب : شجره ذات شوک ، انظر السیرافی : 560 ، 626 ، 648 ، وسفر السعاده : 187

4- سقط من د : «أنّ». خطأ.

5- سقط من ط : «فی».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر السیرافی : 134 ، 649 ، واللسان (درأ).

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- انظر ما سلف ورقه : 142 أمن الأصل ، والکتاب : 4 / 269

9- انظر اللسان (درأ).

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 626

11- انظر الکتاب : 4 / 270 - 271 ، والمقتضب : 3 / 318 ، والسیرافی : 648.




وکرسف](1) فثبت أنّ تاءه زائده بمثل ما ثبت فی تنضب ، ثمّ تقول : التاء فی تتفل هی التاء فی تتفل (2) لأنّها هی هی لفظا ومعنی ، وإذا ثبت أن تکون زائده فی إحدی الصّیغتین وجب أن تکون زائده فی الصیغه الأخری لا تّفاقهما حروفا ومعنی. 

وأمّا «تحلئ» [لما قشر من الأدیم](3) فتاؤه زائده ، لأنّه من قولهم : حلأت الأدیم إذا نقّیته عند السّلخ ، فالاشتقاق دلّ علی زیاده التاء. 

وأمّا یرمع [للحجاره البیض](4) فیاؤه زائده ، لأنّع عرف باستقراء کلامهم أنّ کلّ یاء وقعت مع ثلاثه أصول فهی زائده ، والمیم فی مقتل وفی بقیّتها کذلک. 

وأمّا «هبلع» فالهاء فیه زائده عند الأخفش أخذا من الاشتقاق لأنّ الهبلع الشدید البلع ، فکأنّه من «بلع» ، فالهاء زائده ، وغیره یقول : الهاء أصلیّه ، ولا اثر لمثل هذا الاشتقاق الذی لیس علی قیاس کلامهم (5) إذ لم یعهد زیاده الهاء فی أوّل الکلام ، ولا بعد فی أن یکونوا (6) بنوا کلمه للشّدید البلع من الهاء والباء واللّام والعین ، فوافق بعض حروفها حروف «بلع» ، ولیس هذا کقولنا : إنّ النون فی «عنسل» زائده (7) أخذا من قولهم : عسل [الذئب](8) إذا أسرع ، لأنّ العنسل السّریع لأنّ 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، «والطّحلب : خضره تعلو الماء المزمن» اللسان (طحلب). و «الکرسف : القطن ، واحدته : کرسفه». اللسان (کرسف).

2- سقط من ط : «هی التاء فی تتفل». خطأ.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر : السیرافی : 649 ، والمنصف : 3 / 53 وسفر السعاده : 177 ، واللسان (حلأ).

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. والواحده یرمعه ، وانظر : السیرافی : 627 ، 642 ، 661 ، والمنصف : 1 / 102 ، وسفر السعاده : 502 ، واللسان (رمع).

5- مذهب سیبویه وأکثرهم أنّ هبلع فعلل ، انظر : الکتاب : 4 / 289 ، وسر صناعه الإعراب : 569 ، وسفر السعاده : 496 - 497 ، وشرح الملوکی : 204 - 205 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 385 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 358.

6- فی ط : «یکون».

7- هذا مذهب سیبویه وغیره ، انظر الکتاب : 4 / 269 ، 4 / 320 والتکمله : 239 ، والسیرافی : 628 ، 660 ، وذهب محمد بن حبیب إلی أن النون أصلیه ، ودفعه ابن جنی وابن عصفور ، انظر سر الصناعه : 324 ، والممتع : 215 ، وارتشاف الضرب : 1 / 108

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر الصحاح (عسل).




النّون قد ثبت زیادتها ثانیا ساکنا کثیرا ، فلم یکن الحکم بزیادتها ههنا أخذا من هذا الاشتقاق ، وإن کان فیه بعد ، مثل الحکم بزیاده الهاء فی هبلع ، إذ لم یثبت زیادتها أوّلا. 

وقد بقی علیه من الأمثله الثلاثیّه التی زید فیها زیاده واحده قبل الفاء تفعل کقولهم : تتفل ، وبقی علیه یفعل کقولهم : یعفر ، فإن أجیب عن یعفر بأنّ الضّمّه للإتباع ، [والسّاکن غیر حصین](1) والأصل یعفر [بفتح الیاء](2) فقد ذکر من أبنیته منخر ، وإن کان الکسر للإتباع ، فکما لم یطّرح بناء (3) منخر ، وإن کان الکسر للإتباع (4) فکذلک لا (5) ینبغی (6) أن یطّرح یعفر (7) 

قوله : «وما بین الفاء والعین» إلی آخره. 

قال الشیخ : الألف لا تکون مع ثلاثه أحرف أصول إلّا زائده ، والهمزه فی شأمل زائده (8) لأنّه (9) من قولهم : شملت الرّیح [بفتح المیم ، وشمل الأمر بکسرها](10) والیاء فی ضیغم (11) زائده لما تقدّم من أنّ الیاء إذا وقعت مع ثلاثه أحرف أصول زائده ، والنّون فی قنبر (12) زائده لئلّا یؤدّی إلی أن یکون فعللا ، ولیس من أبنیتهم عند سیبویه (13) وأمّا الأخفش فیحتاج إلی غیر ذلک فیقول : من لغته قبّر (14) وتصرّفهم فیه بغیر نون مع بقاء معناه / یشعر بزیاده ما حذف ، لأنّه معنی الزّائد ، 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من ط : «بناء».

4- سقط من ط : «وإن کان الکسر للإتباع».

5- سقط من د : «لا». خطأ.

6- سقط من ط : «ینبغی».

7- انظر السیرافی : 643

8- انظر : الکتاب : 4 / 248 ، 326 ، والسیرافی : 556 ، 618 ، والمنصف : 1 / 105 - 106 ، 149 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 306.

9- فی د : «لأنّها».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر الصحاح (شمل).

11- من نعوت الأسد ، انظر السیرافی : 643 ، وسفر السعاده : 340 - 341

12- «طائر یشبه الحمّره». اللسان (قبر).

13- انظر ما سلف ورقه : 142 أوورقه : 174 أمن الأصل.

14- «القبّر والقنبر : طائر یشبه الحمّره». اللسان (قبر).




وجندب [عند سیبویه](1) النّون فیه زائده لأنّ من لغاته جندب (2) فثبت أنّ النون زائده فیه ، وإذا ثبت أنّ النّون زائده فی جندب ثبت أنّها زائده فی جندب [بکسر الجیم](3) وأمّا الأخفش فیحتاج إلی غیر ذلک ، ولا نعرف له وجها ، ولعلّه یقول : وزنه فعلل. 

وأمّا عنسل للناقه السریعه (4) فقد تقدّم بیان (5) زیاده النّون فیه ، وأمّا عوسج (6) [وإن لم یکن مشتقّا حمل علی ماله اشتقاق کجوهر وحومل](7) فواوه زائده ، [من عسج الناقه إذا مدّ عنقها فی المشی](8) لأنّ الواو مع ثلاثه أحرف أصول لا تکون إلّا زائده ، وقد بقی علیه من الأمثله فی هذا الفصل فنعل کجندب وحیفس للقصیر (9) [قال الشاعر (10) 

أبدّ إذا یمشی حیفس کأنّه 

به من دمامیل الجزیره ناخس](11)

ودلمص بمعنی دلامص أی : برّاق (12) ، وآجرّ بمعنی أجرّ أعجمیّ معرّب (13) 

قوله : «وما بین العین واللّام فی نحو شمأل». 
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1- سقط من الأصل ط. وأثبته عن د.

2- انظر اللغات فی جندب فی السیرافی : 647 ، وسفر السعاده : 210 ، والممتع : 268 - 269

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- سقط من ط : «للناقه السریعه».

5- سقط من د : «بیان» انظر ما سلف ص : 644.

6- «العوسج : شجر من شجر الشوک». اللسان (عسج).

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر اللسان (عسج).

9- انظر السیرافی : 644

10- هو عبد الله بن همام السلولی کما فی معجم البلدان «جزیره أقور» ، وورد البیت بلا نسبه فی جمهره اللغه : 3 / 235 ، وسفر السعاده : 244 ، «الأبدّ : الذی یفرج بین رجلیه إذا مشی» سفر السعاده : 245 ، و «الناخس : جرب یکون عند ذنب البعیر». اللسان (نخس).

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

12- کذا فی السیرافی : 652 ، وانظر المنصف : 1 / 151 ، واللسان (دلص). وفی ط : «برق». تحریف.

13- «الآجرّ : الذی یبنی به ، فارسیّ معرّب» الصحاح (أجر) ، وانظر المعرب : 21 ، والآجرّ والأجرّ والآجر بمعنی واحد. انظر الصحاح (أجر) وسفر السعاده : 33 - 34 ، واللسان (أجر).




لأنّه من قولهم : شملت الرّیح ، ومن أسمائه شمأل (1) ، فدلّ علی أنّ الهمزه (2) زائده ، وغزال وحمار وغلام لا إشکال فیه ، وبعیر وعثیر [للغبار](3) کذلک ، وأمّا عرند [فی قولهم : وتر عرند](4) فنونه زائده لأمرین (5) : 

أحدهما : أنّهم یقولون : العردّ ، فوجب أن تکون زائده. 

والآخر : لو کانت أصلیّه لوجب أن یکون وزنه فعلا ، ولیس فی کلامهم فعلّ والحروف أصول. 

وقعود وجدول للنّهر الصغیر ، وخروع (6) وسدوس [للطّیلسان](7) وسلّم وقنّب (8) لا إشکال فیه ، وبقی علیه من (9) أمثله هذا الفصل دلمص ، ومیمه زائده بمعنی دلامص ، وحمّص لحب مشهور ، وتبّع لغه فی تبّع (10) 

قوله : «وما بعد اللّام فی نحو : علقی (11) ومعزی وبهمی» (12). 

بالتنوین لتکون للإلحاق ، وإلّا فحبلی مثلها ، وإذا نوّن لم یکن تکریرا ، کأنّه قصد إلی أمثله
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1- انظر ما تقدم ورقه : 174 ب

2- سقط من ط من قوله : «لأنه من» إلی «الهمزه». خطأ.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر الصحاح (عثر) والسیرافی : 594 ، 625

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «العردّ والعرند : الشدید من کلّ شیء ، ونونه بدل من الدال». اللسان (عرد).

5- انظر فی نون عرند الکتاب : 4 / 270 ، والأصول : 3 / 206 ، والخصائص : 3 / 96 ، والسیرافی : 648 ، والممتع : 85 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 350

6- بعدها فی د : «لشجرالتین» ، «الخروع : کلّ نبات قصیف ریّان من شجر أو عشب». اللسان (خرع) ، وانظر الصحاح والتاج (خرع) ، وتهذیب اللغه : 1 / 162

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر السیرافی : 654

8- «القنّب : ضرب من الکتان». اللسان (قنب).

9- فی د : «فی».

10- قال سیبویه : «وقد جاء فعّل وهو قلیل ، قالوا : تبّع» الکتاب : 4 / 276 ، والتّبّع : واحد التتابعه وهم ملوک الیمن ، انظر سفر السعاده : 173 - 174 ، والممتع : 83 ، واللسان (تبع).

11- «العلقی : شجر تدوم خضرته فی القیظ» اللسان (علق) ، وانظر : الکتاب : 3 / 211 - 212 والسیرافی : 630 ، وسفر السعاده : 382 - 383.

12- البهمی : نبت ، وانظر الکتاب : 3 / 211 ، والسیرافی : 631 ، وسفر السعاده : 169 - 170 ، واللسان (بهم)




للإلحاق (1) وإلی أمثله لغیر الإلحاق ، وإنّما یجیء هذا علی مذهب الأخفش ، [لمجیء جخدب بفتح الدّال عنده](2) ، وإلّا فلا إلحاق علی مذهب سیبویه لتعذّر فعلل عنده (3) ، ولذلک وقع بهمی ههنا غیر مصروف ، وإن لزم منه التّکرار (4). 

وسلمی (5) [فی اسم امرأه](6) وذکری [مصدر](7) ، وحبلی ودقری [لروضه بالیمامه](8) ، وشعبی [لجبل لطیّء](9) واضح ، ورعشن النّون فیه زائده بدلیل الاشتقاق ، لأنّه من الرّعشه ، إذ معناه المرتعش (10) وفرسن (11) النّون فیه زائده ، لأنه اسم لمقدّم خفّ البعیر من فرس إذا دقّ (12) فأرشد الاشتقاق إلی زیادته ، وبلغن النّون فیه زائده لأنّ معناه البلاغه ، فأرشد الاشتقاق إلیه (13) وقردد [للمکان الغلیظ](14) وشربب [لموضع](15) وعندد [بمعنی بدّ](16) 
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1- فی د : «الإلحاق».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- انظر ما تقدّم ورقه : 142 أوورقه : 174 أمن الأصل.

4- بعدها فی د : «فی بهمی وحبلی».

5- فی د : «وأما سلمی».

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر : السیرافی : 631 ، وسفر السعاده : 272 ، ومعجم البلدان (دقری).

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر إصلاح المنطق : 221 ، وسفر السعاده : 319 ، ومعجم البلدان (شعبی).

10- انظر الکتاب : 4 / 270 ، والسیرافی : 558 ، وسر الصناعه : 445 ، وسفر السعاده : 285

11- بعدها فی د : «لخفّ البعیر». وانظر الحاشیه التالیه.

12- هذا تفسیر السیرافی بنصه : 624 ، وانظر الکتاب : 4 / 270 ، والمنصف : 1 / 167 ، 3 / 27 وسفر السعاده : 416.

13- کذا قال السیرافی : 647 ، وانظر سفر السعاده : 167.

14- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال ابن منظور : «والقردد : ما ارتفع من الأرض وقیل : وغلظ» اللسان «قرد» ، وانظر الکتاب : 4 / 424 ، والمقتضب : 1 / 244 وسفر السعاده : 424 ، وقردد : جبل ، انظر معجم البلدان (قردد).

15- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د وشربب واد فی دیار بنی سلیم معجم البلدان (شربب) وانظر سفر السعاده : 318.

16- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر المنصف : 3 / 9 ، والصحاح (عند) وسفر السعاده : 387




ورمدد (1) ظاهر فیه (2) التکرار (3) للإلحاق (4) 

ومعدّ [علم لمعدّ بن عدنان (5) منقول من معدّ موضع رجل الفارس](6) الدّال الثانیه (7) زائده سواء / جعلته اسما للقبیله (8) أو اسما لموضع رجل الفارس من الدّابّه إذا رکب ، أمّا إذا کان اسما للقبیله فدلیله قولهم : «تمعددوا» إذا تشبّهوا بمعدّ بن عدنان فی خشونه العیش ، والمیم لا تزاد فی الفعل ، وإن کان اسما لموضع رجل الفارس فیدلّ علی زیادتها ما تقدّم ، لأنّه منقول عنه ، إذ الأسماء الأعلام إذا أمکن فیها النّقل کان أولی ، وإمّا لأنّهم یقولون : معدد إذا عدا ، فیقرب أن یکون معدّ منه ، لأنّه موضع رجل الفارس الذی یبعثها علی العدو ، وهذا أولی من أن یجعل من عدّ یعدّ ، إذ لیس بینهما معنی قریب (9) 

وخدبّ (10) وجبنّ (11) وفلزّ [لجوهر الأرض](12) لا إشکال فیه ، وبقی علیه من أمثله هذا 
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1- بعدها فی د : «اسم مکان». ولم أقف علی هذا المعنی فیما اطلعت علیه ، وفسرها ابن یعیش فقال : «قالوا : رماد ورمدد أی هالک». شرح المفصل : 6 / 120 ، وکذا فسرها ابن السراج فی الأصول : 3 / 212 ، وفی اللسان (رمد) : «الرّمدد بالکسر : المتناهی فی الاحتراق والدّقّه ورمادان : اسم موضع» وانظر معجم البلدان (رمادان).

2- فی الأصل. ط. «وهو». وما أثبت عن د.

3- فی الأصل. ط : «تکرار» وما أثبت عن د.

4- فی ط : «اللام».

5- انظر الاشتقاق : 30 - 31

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال ابن منظور : «والمعدّان : الجنبان من الإنسان وغیره ، وقیل : هما موضع رجلی الراکب من الفرس». اللسان «معد» ، انظر سفر السعاده : 467

7- فی د : «فیه».

8- بعدها فی د : «أو علما». زیاده.

9- ذکر ابن درید هذا الوجه ووجها آخر فی اشتقاق معد. انظر الاشتقاق : 30 - 31 ، وانظر : الکتاب : 4 / 308 ، والمقتضب : 1 / 203 ، والمنصف : 1 / 108 ، 129 ، وشرح الملوکی : 153

10- بعدها فی د : «لغلیظ الساق». قال ابن منظور : «والخدبّ : الضخم من النعام وقیل : من کلّ شیء» اللسان (خدب) وانظر السیرافی : 593 - 594.

11- بعدها فی د : «وهو مشهور». وجبنّ وجبنّه لغه فی الجبن الذی یؤکل. الصحاح (جبن). وانظر هذه اللغات فی إصلاح المنطق : 118.

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «الفلزّ : النحاس الأبیض .. وقیل : هو جمیع جواهر الأرض». اللسان (فلز). وانظر سفر السعاده : 418.




الفصل ضهیأ [للمرأه التی تضاهی الرّجال بشیء](1) والهمزه زائده (2) وزرقم (3) والمیم زائده ، اسم للأزرق ، ودلقم : اسم للناقه المسنّه لا ندلاق لسانها (4) ودرّج لغه فی درّاجه (5) وشجعم (6) للشّجاع ، وهو عند سیبویه (7) فعلم من الشجاعه. 

قوله : «والزّیادتان المفترقتان بینهما الفاء فی نحو : أدابر». 

الهمزه والألف زائدتان لأنّه اسم لمن قطع رحمه وأدبر عنها (8) فالهمزه زائده ، وهو منصرف ، وإن جعل اسم موضع جاز أن لا یصرف ، [لأنّ فیه علما ووزن فعل ، مثل : أکابر](9) وأجادل جمع أجدل (10) وقد ثبت زیاده همزته فی المفرد ، فکذلک الجمع ، وألنجج [لعود یتبخّر به](11) همزته ونونه زائدتان ، أمّا الهمزه فإنّهم یقولون : یلنجج (12) فقد (13) دلّ علی زیادتها ، لأنّ الیاء لا تقع بدلا من الهمزه المفتوحه ، أمّا النّون فلئلّا یؤدّی إلی وزن لیس من أبنیتهم ، وهو أفعلل ، وألندد (14) مثل 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وفسر السیرافی مشابهتها للرجال بأنها لا تحیض ، انظر : الکتاب : 4 / 325 والسیرافی : 617 - 618 ، وشرح الملوکی : 148 ، وسفر السعاده : 339.

2- أجاز الزجاج أن تکون الهمزه أصلا ، انظر معانی القرآن وإعرابه له : 2 / 443 - 444 ، والسیرافی : 617 ، وسفر السعاده : 339 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 312

3- بعدها فی د : «مبالغه فی الأزرق» وانظر الکتاب : 4 / 273 ، 4 / 325 ، والمقتضب : 1 / 59 والسیرافی : 563 ، 652 ، وسر الصناعه : 431 ، وشرح الملوکی : 163 ، وما تقدم ق : 173 ب.

4- انظر السیرافی : 652 ، وسفر السعاده : 274

5- الدّرّاج والدّرّاجه : ضرب من الطیر. الصحاح (درج).

6- فی ط : «وشجعهم». تحریف.

7- لعل الصواب أن یقول : «عند غیر سیبویه». وکذا سترد العباره ص : 674. وذکر سیبویه «شجعم» مع سلهب وخلجم علی أنها صفات من بنات الأربعه ، انظر الکتاب : 4 / 228 ، والسیرافی : 662 ، وذکر ابن عصفور شجعم مرتین الأولی علی وزن فعلل والثانیه علی أن المیم زائده. انظر الممتع : 66 ، 241

8- هذا تفسیر الجرمی ، وفسره أبو عبیده بأنه لا یقبل قول أحد ، انظر السیرافی : 610 - 611 ، واللسان (دبر).

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- هو الصقر. انظر السیرافی : 607

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر اللسان (لجج).

12- انظر اللغات فی ألنجج فی السیرافی : 612 ، وسفر السعاده : 90 ، 512.

13- سقط من د : «فقد».

14- بعدها فی د : «للشدید الخصومه». وکذا فسره السیرافی : 613 ، وانظر سفر السعاده : 89




ألنجج للألدّ الخصومه ، فالاشتقاق یرشد إلی الزیاده. 

قال : «ومقاتل ومقاتل». إلی آخره. 

الفصل ظاهر.

قوله : «وبینهما العین فی نحو : عاقول (1) وساباط (2) وطومار» (3) 

إلی آخر (4) الفصل ظاهر ، وبقی من هذا الفصل قنعاس ، وهو الشدید من الإبل (5) ، لأنّه من القعس (6) ، وهو الشّدّه ، فالاشتقاق أرشد إلی زیاده النّون. 

قوله : «وبینهما اللّام فی نحو قصیری». 

[من قصر](7) ظاهر زیاده الباء والألف ، وقرنبی ، وهی دویبّه من الحشرات مصروفه (8) ألفه ونونه زائدتان (9) أمّا الألف فواضح ، وأمّا النّون فلأنّها لو کانت أصلیّه لأدّی إلی مثال فعلّی ، ولیس فی أمثله الأسماء [فعلّی](10) 

والجلندی : اسم ملک کان بعمان ، وجاء بضمّ اللّام أیضا (11) ویضبط علیهما لیحصل المثالان ، وفیه زیاده النون والألف ، والکلام فی الألف ظاهر ، والنون کالنون فی قرنبی ، ووقع فی 
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1- بعدها فی د : «لمنعطف الوادی ، وقیل للرجل الذی یعقل النظر» ، وانظر السیرافی : 618 والصحاح (عقل).

2- انظر ما تقدم ورقه : 138 أمن الأصل.

3- انظر ما تقدّم ورقه : 138 أمن الأصل.

4- سقط من د : «إلی آخر».

5- کذا قال السیرافی : 635 ، وقال ابن منظور : «والقنعاس : الناقه العظیمه الطویله السّنمه». اللسان (قعس). وانظر : سر الصناعه : 324 ، 445 ، وسفر السعاده : 438

6- انظر اللسان «قعس».

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «والقصیری والقصری : ضرب من الأفاعی» اللسان (قصر).

8- کذا قال السیرافی : 635 ، وانظر سفر السعاده : 427 ، واللسان (قرنب).

9- فی د : «زائده».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- ذکر السخاوی أن اسمه الجلندی بن المستکبر الأزدی ، وحکی فیه ضم اللام وفتحها ، وانظر سفر السعاده : 202 - 203 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 122 ، والممتع : 101 ، واللسان «جلند».




/ المفصّل بالألف واللّام ، وهو اسم علم ، فالأولی أن لا یکون فیه الألف واللّام (1) 

وبلنصی [لطائر علی غیر قیاس](2) نونه وألفه زائدتان (3) لأنّه مثل قرنبی ولأنّه جمع لبلصوص ، اسم لطائر ، وإنّما کرّروه (4) وإن کان مثل قرنبی لأنّ ألف بلنصی للتأنیث ، وألف قرنبی للإلحاق بسفرجل ، و «حباری» نوع من الطّیر (5) وکذلک «خفیدد» [لولد النعامه](6) وهو السریع و «جرنبه» (7) نونه وتاؤه زائدتان (8) أمّا التاء فواضح ، وأمّا النّون فلئلّا یؤدّی إلی مثال لیس فی الأسماء ، مثل قرنبی. 

وبقی من هذا الفصل سمّهی للباطل (9) وصحار وصحاری (10) وعلودّ [بتشدید الدّال : الغلیظ من الإنسان](11) وحبونن : اسم واد (12) 

قوله : «وبینهما الفاء والعین نحو : إعصارّ». 

وهی ریح شدیده أو شدیده فیها نار (13) وأسلوب وهو الطریق یقال للمتکبّر : أنفه فی
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1- ذکره السخاوی بلا ألف ولام ، وذکره الجوهری بالوجهین ، انظر سفر السعاده : 202 ، والصحاح «جلد».

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 675 ، 664 ، وسفر السعاده 166 - 167 ، والصحاح «بلص».

3- فی د : «زائده».

4- فی ط : «ذکره». تحریف.

5- الحباری یقع علی الذکر والأنثی والواحد والجمع سواء ، انظر الصحاح (حبر) والسیرافی : 665.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر ما سلف ورقه : 173 ب من الأصل.

7- فی د : «حزنبه» وجاء بعدها «کثیر الحزب» ، والجرنبه : الکثیر ، ونقل السخاوی أنه اسم أرض ، انظر السیرافی : 648 ، وسفر السعاده : 202 ، ومعجم البلدان (جرنبه).

8- فی د : «زائده».

9- کذا فی السیرافی : 641 ، وسفر السعاده : 306 - 307 ، واللسان (سمه).

10- انظر السیرافی : 658

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وقال السیرافی : «علودّ : غلیظ العنق» ، 653 ، وفی اللسان (علد) : «العلودّ من الرجال والإبل : المسنّ الشدید ، وقیل : الغلیظ» وانظر سفر السعاده : 385

12- کذا فی السیرافی : 655 ، واللسان «حبن» وورد فی سفر السعاده : 216 ومعجم البلدان «حبوتن».

13- قال ابن منظور : «الإعصار : الریح تثیر السحاب وقیل : هی التی فیها نار» اللسان (عصر). وانظر سفر السعاده : 80.




أسلوب (1) قال (2). 

أنوفهم ملفخر فی أسلوب 

.........

وقع فی المفصّل تنوّط (3) ولیس بمستقیم لثلاثه أمور : 

أحدها : أنّه لا یعرف «تنوّط» اسما لشیء. 

والآخر : ما یلزم من سقوط مثال تفعّل. 

والثالث : ما یلزم من التکرار من غیر فائده. 

والصّواب تنوّط (4) وهو مصروف. 

وتبشّر ، وهو طائر (5) یقال له : الصّفاریّه (6) وجاء تبشّر (7) فیضبط علیهما لیحصل المثالان ، والصّواب صرفه ، وتهبّط (8) ظاهر من الاشتقاق ، وهو الهبوط ، وهو اسم أرض (9) ووقع فی 
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1- ذکره العسکری فی جمهره الأمثال : 2 / 99 وابن منظور فی اللسان «سلب» ، وانظر السیرافی : 609 ، وسفر السعاده : 61

2- تتمه الرجز «وشعر الأستاه بالجبوب» ، وقائله الأعشی ، وهو فی دیوانه 265 ، وورد بلا نسبه فی السیرافی : 609 وجمهره الأمثال : 2 / 99 والجبوب : الأرض. اللسان (جبب).

3- هو طائر سمی کذلک لأنّه یدلّی خیوطا من شجره ثمّ یفرّخ فیها علی ما حکاه الأصمعی. انظر الصحاح (نوط) وضبط فی البصریات : 761 تنوّط ، ونصّ ابن یعیش علی أنه علی لفظ ما لم یسمّ فاعله ، انظر شرحه للمفصل : 6 / 125 ، وحیاه الحیوان : 1 / 207 - 208

4- کذا ضبط فی السیرافی : 651 ، وسفر السعاده : 182 ، والقاموس (ناط).

5- کذا فی السیرافی : 651 ، وذکر أن بعضهم یفتح الباء ، وضبطه السخاوی بضم التاء وفتح الباء انظر سفر السعاده : 183.

6- سقط من ط : «یقال له الصّفاریه». ونص الدمیری علی أنه بضم الصاد وتشدید الفاء ، انظر حیاه الحیوان : 2 / 64 ، وسفر السعاده : 171

7- ذکرها السیرافی : 651 ، والسخاوی فی سفر السعاده : 171 ، وصاحب اللسان (بشر).

8- بعدها فی د : «بضمات». قال الفیروزآبادی «والتهبط بکسرات مشدّده الباء : طائر أغبر وبالمثناه تحت فی أوله أرض». القاموس (هبط) ، وانظر السیرافی : 651 ، وسفر السعاده : 182

9- کذا فی السیرافی : 651 ، ولم یذکره یاقوت فی معجم البلدان.




المفصّل مصروفا ، ووقع فی أبنیه السّیرافی بالألف واللّام (1) وبقی فی الأمثله أسروع لدویبّه تکون (2) فی الرّمل (3) وتضمّ همزته فیکون کأسلوب ، ویسروع لغه فیه (4) ویفتح یاؤه فیکون کیربوع (5) وتؤثور : حدیده توسم بها الإبل (6)

قوله : «وبینهما العین واللّام فی خیزلی وخیزری». 

ویقال : خوزری وخوزلی ، ضرب من المشی فیه تبختر (7) والأولی أن یقال : خوزری لأنّها لغه فیه ، و «خیزلی» یغنی عنه ، وإلّا فقد کرّر المثال من غیر فائده ، وأسقط فوعلی. 

و «حنطأو» (8) ونونه وواوه زائدتان (9) أمّا الواو فظاهر ، وأمّا النون فلئلّا یؤدّی إلی ما لیس من الأبنیه باعتبار الأصول. 

بقی علیه «کوألل» للقصیر ، وقال ابن درید : 

کوألک (10) فلا یکون منه ، وآجرّ (11) ظاهر (12) 
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1- حکی السیرافی وابن منظور عن أبی عبیده أنه قال : التّهبّط علی لفظ المصدر ، انظر السیرافی : 651 واللسان (هبط).

2- سقط من د : «تکون».

3- سقط من ط : «لدویبه تکون فی الرمل». انظر السیرافی : 643 ، وسر الصناعه : 238 ، 240

4- هی عند سیبویه والسیرافی إتباع ، انظر الکتاب : 4 / 265 - 266 والسیرافی : 643

5- انظر اللغات فی أسروع فی إصلاح المنطق : 161 ، وسفر السعاده : 523 - 524 واللسان (سرع).

6- کذا جاء فی السیرافی : 651 ، وانظر اللسان (أثر).

7- قال ابن السکیت : «ویقال : هو یمشی الخوزلی والخیزلی والخیزری والخوزری ، وهی مشیه فیها تفکّک» إصلاح المنطق : 143 وانظر الصحاح (خزر) ، والمخصص : 14 / 26 ، والممتع : 112

8- «هو العظیم البطن والقصیر وقیل العظیم». اللسان (حنطأ) ، وکذا فی سفر السعاده : 237 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 125 ، ووقع بهذا التفسیر فی السیرافی : 647 ولکن بلفظ حنظأ وبالظاء وکذا فی طبعه الکتاب : 4 / 269 ، وأهمل ابن منظور ماده «حنظأ» ، وانظر شرح الشافیه للجاربردی : 339

9- فی د : «زائده».

10- الذی قاله ابن درید «کوألل» باللام ، قال : «ورجل کوألل : وهو القصیر ، وقد اکوألّ فهو مکوئلّ» ، الجمهره : 3 / 288 ، ونقل السیرافی عن الدریدی أنه قال : کوالک بالکاف ، السیرافی : 653 وانظر سفر السعاده : 452

11- انظر ما سلف ق : 175 أمن الأصل.

12- سقط من د : «ظاهر».




قال : «وبینهما الفاء والعین واللّام ، نحو : أجفلی». 

بمعنی جفلی للکثره ، یقال : دعا الجفلی إذا عمّ ولم یخصّ (1) و «أترجّ» (2) و «إرزبّ» ، وهو الغلیظ (3) قال : (4) 

إنّ لها لرکبا إرزبّا

کأنّه جبهه ذرّی حبّا

وبقی من هذا الفصل / «یهیّر» ، وهو الباطل (5) و «تحلبه» لغه فی تحلبه ، إذا حلبت قبل أن یضربها الفحل (6)

قوله : «والزّیادتان (7) المجتمعتان قبل الفاء فی نحو : منطلق ومسطیع ومهراق» واضح من حیث الاشتقاق ، و «مسطیع» من قولهم : أسطاع ، بمعنی «أطاع» (8) زادوا السّین علی غیر قیاس ، ثمّ صرّفوه بها (9) فقالوا : مسطیع للفاعل ، ومسطاع للمفعول ، وهی فی تصریفهم للفعل کالعدم ، ألا تراهم یقولون : یسطیع بضمّ الیاء ، لأنّه مضارع «أطاع». 

و «مهراق» من قولهم : أهراق بزیاده الهاء ، لأنّه «أراق» زادوا بعد الهمزه هاء ، کما زادوا سینا بعد الهمزه فی «اسطاع» ، هذا إن قلنا : مهراق بإسکان الهاء ، وأمّا إن قلنا : مهراق بفتح الهاء (10) فهو من (11) قولهم : هراق ، أبدلوا من الهمزه هاء ، ثمّ صرّفوا الفعل بها ، لأنّهم إنّما حذفوها 

ص: 655





1- کذا فسره السیرافی : 614 ، وانظر المنصف : 3 / 110 ، وسفر السعاده : 34 ، واللسان (جفل).

2- اسم للثمر المعروف ، انظر سفر السعاده : 27 ، واللسان (ترج).

3- کذا فی السیرافی : 614 ، وانظر سفر السعاده : 45 واللسان (رزب).

4- فی د : «قوله». وتقدم الرجز ورقه : 7 ب من الأصل.

5- الیهیرّ والیهیرّی بمعنی الباطل ، انظر الکتاب : 4 / 313 ، والسیرافی : 642 ، والمنصف : 1 / 140 - 141.

6- کذا قال السیرافی : 649 ، وانظر سفر السعاده : 181 - 182 ، واللسان (حلب).

7- سقط من المفصل : 241 ، وشرحه لابن یعیش : 6 / 126 : «الزیادتان».

8- ذهب سیبویه إلی أن أصل «أسطاع» «أطاع» ، وتعقّبه المبرد فی ذلک ، انظر الکتاب : 4 / 483 ، وسر الصناعه : 199 ، والممتع : 224 ، وشرح الملوکی : 207 ، وانظر اللغات فی «أسطاع» فی الخصائص : 1 / 260 ، وشرح الشافیه للرضی : 3 / 292 - 293

9- فی د : «بالسین». مکان «بها».

10- فی د : «بالتحریک» مکان «بفتح الهاء».

11- فی ط : «فی».




لکونها همزه من مثل : یریق ، فلمّا صارت [همزه «أراق»](1) هاء صارت مثل «دحرج» ، فکما قالوا : یدحرج ومدحرج ومدحرج (2) قالوا : یهریق ومهریق ومهراق (3) 

و «إنقحل» ، وهو المسنّ ، وإنقحر ، وهو بمعناه (4) الهمزه والنون زائدتان ، وکرّر المثال لأنّه منحصر فیهما. 

وبقی «منطلق» و «مسطاع» و «مهریق» [ومهریق](5) و «مهراق» ، وإنّما ترکه لأنّها ألفاظ تجری علی الفعل قیاسا. 

قوله : «وبین الفاء والعین ، نحو : حواجر». 

[فی جمع حاجر ، وهو المانع](6) وغیالم [لمن غلبت شهوته](7) وجنادب (8) إلی آخره ، ظاهر ، وبقی دمالص (9)

قوله : «وبین (10) العین واللّام فی نحو : کلّاء وخطّاف». 

ص: 656





1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

2- سقط من د : «ومدحرج».

3- انظر الکتاب : 4 / 285 ، والأصول : 3 / 228 - 229 ، 3 / 233 - 234 ، وسر الصناعه : 201 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 384 - 385

4- انظر : الکتاب : 4 / 247 ، والسیرافی : 614 ، وسر الصناعه : 754 ، والخصائص : 1 / 229 ، واللسان (قحل) و (قحر) ، وشرح الشافیه للجاربردی : 316 - 317

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د ، وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 126 ، «الحاجر : ما یمسک الماء من شفه الوادی ویحیط به». اللسان (حجر).

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. والغیلم : الجاریه المغتلمه ، ومن معانیها : السلحفاه ، والمرأه الحسناء ، انظر الصحاح (غلم) والسیرافی : 625 ، وسفر السعاده : 410

8- بعدها فی د : «فی جمع جندب للجراد الأخضر». والجندب : ذکر الجراد ، ولم أجد ما ذکر فی د فی السیرافی : 628 ، ولا فیما وقفت علیه.

9- انظر السیرافی : 652 ، وما سلف : ورقه : 175 أمن الأصل.

10- فی د : «وما بین».




أمّا کلّاء (1) فإنّما تکون فیه زیادتان بین العین والّلام إذا کان من قولهم : کلأ یکلأ ، وأمّا إن کان من (2) «کلّ» لأنّه موضع تکلّ فیه الریح عن العمل فهو من باب ضهیاء. 

وخطّاف (3) وحنّاء (4) واضح ، وکذلک جلواخ [للوادی الوسیع](5) وجریال [للخمر ، وقیل : للمکان الغلیظ](6) وعصواد (7) وهبیّخ [للغلام السّمین](8) ظاهر ، وکدیون [للتراب المدقوق علیها دردیّ الزّیت تجلی بها الدّروع](9) والیاء والواو زائدتان ، وعقنقل [للجبل من الرّمل](10) فعنلل ، فالنّون زائده والقاف کذلک (11) لأنّها تکریر للعین ، وعثوثل مثله [للمسترخی من الکبر](12) وحطائط [للقصیر کأنّه حطّ عن الکبیر الطویل](13) الألف والهمزه زائدتان ، [ووزنه فعائل](14) ولو قیل : 

ص: 657





1- «الکلّاء : الموضع الذی تحبس فیه السّفن وهو المرسی» ، السیرافی : 633 ، وسفر السعاده : 448 ، والکلّاء : سوق بالبصره ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 127 ، ومعجم البلدان (کلاء).

2- سقط من ط : «من».

3- «الخطّاف : الطائر المعروف ... والخطّاف : الرجل اللص» ، اللسان (خطف) ، وانظر سفر السعاده : 251

4- «حنّأ رأسه : خضبه بالحنّاء». اللسان (حنأ).

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. ذکر السیرافی هذا المعنی ومعانی أخری ، انظر السیرافی : 628 ، وسفر السعاده : 206 ، واللسان (جلخ).

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 635 ، والمعرب : 102 ، وسفر السعاده : 201 ، واللسان (جرل).

7- هو «موضع الحرب ، وقال الجرمی : الجلبه والصیاح» السیرافی : 635 ، وانظر : الصحاح (عصد) وسفر السعاده : 375 ، وجاء بعد «عصواد» فی د : «لملک من ملوک حمیر».

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. «فتی هبیّخ إذا کان مخصبا فی بدنه حسنا». اللسان (هبخ) وهو من کلام أهل الیمن ، وفسره أبو حاتم بأنه الوادی ، انظر : السیرافی : 644 ، وسفر السعاده : 495 - 496.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وذکر الجوهری هذا المعنی بنصه فی الصحاح (کدن) ، وفسره السیرافی : 645 بأنه دردی الزیت ، وانظر سفر السعاده : 441

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وهو تفسیر السیرافی : 647 ، وانظر سفر السعاده : 378 - 379

11- سقط من د : «کذلک».

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 655 ، والمنصف : 3 / 30 ، وسفر السعاده : 368

13- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وهی عباره السیرافی : 618 ، وفسّر حطائط بأنه الصغیر کما فی السیرافی : 618 ، والمنصف : 1 / 106 ، والصحاح واللسان (حطط).

14- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وکذا قال السیرافی : 618 ، وابن جنی فی المنصف : 1 / 106




فعالع (1) لم یکن بعیدا ، وإنّما حکموا بزیادتهما نظرا إلی الاشتقاق ، وإن کان بعیدا لأنّه اسم للصغیر ، کأنّه حطّ عن جرم الکبیر ، ودلامص الألف والمیم زائدتان (2) لأنّهم یقولون : درع دلاص (3)

وبقی علیه زرارق جمع زرّق لطائر یصطاد به (4) قال الفرّاء : هو البازی الأبیض (5) وفرناس (6) للأسد ، لأنّه من فرس ، و «عطوّد» للسّفر البعید (7) و «تنّوم» اسم لنبت [له ثمر یأکله أهل البادیه](8) ولا إشکال فی أنّ فیها زیادتین / بین العین والّلام. 

«وبعد الّلام فی نحو : ضهیاء وطرفاء». 

وهما مثالان یستغنی بأحدهما عن الأخر ، وإنّما کرّر المثال للإشکال فی ضهیاء ، لأنّهم یقولون : امرأه ضهیاء بوزن فعلاء لا فعلل (9) فقد تتوهّم الأصاله ، و «قوباء» [لداء معروف یتقشّر ویعالج بالرّیق](10) إلی «عرضنی» ظاهر ، و «عرضنی» نونه وألفه زائدتان ، لأنّه اسم لمشیه فیها معارضه (11) فالاشتقاق یرشد إلیه ، ویقال : عرضنی (12) وعرضنی بمعنی ، و «دفقّی» 

ص: 658





1- فی الأصل ط : «فعاعل». تحریف. وما أثبت عن د.

2- مذهب المازنی أنّ المیم فی دلامص أصلیه ، انظر السیرافی : 563 ، والمنصف : 1 / 151 - 152 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 128 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 307

3- بعدها فی د : «أی : بریق». وفسّره السیرافی : 652 ، بأنه برّاق ، وانظر ما سلف ورقه : 175 أمن الأصل.

4- انظر السیرافی : 622 ، وسفر السعاده : 288

5- کذا نقل السخاوی وابن منظور عن الفراء ، انظر سفر السعاده : 288 ، واللسان (زرق).

6- هو من نعوت الأسد مأخوذ من الفرس ، السیرافی : 635 ، والفرس : دقّ العنق. اللسان (فرس). وانظر سفر السعاده : 417

7- کذا قال السیرافی : 655 ، وانظر المنصف : 3 / 32 ، وسفر السعاده : 376

8- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال ابن منظور : «التّنّوم : شجر له حمل صغار کمثل حبّ الخروع ویتفلّق عن حب یأکله أهل البادیه». اللسان (تنم) وانظر السیرافی : 656

9- سقط من ط : «بوزن فعلاء لا فعلل». انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 128 ، وما سلف ورقه : 175 ب من الأصل.

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر : الکتاب : 3 / 214 ، 421 ، والمقتضب : 2 / 268 ، والسیرافی : 667 والصحاح (قوب) وسفر السعاده : 438

11- «یمشی العرضنه والعرضنی أی فی مشیته بغی من نشاطه». القاموس (عرض) ، وانظر المخصص : 15 / 107 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 130

12- ذکر السخاوی أنّ الجرمی حکی هذه اللغه عن سیبویه ، والذی فی الکتاب : 4 / 261 : العرضنی وعرضّی و 4 / 270 ، 4 / 320 «العرضنه» ، وانظر المخصص : 15 / 107 ، وسفر السعاده : 370




[للسّرعه فی المشی ، قال الراجز (1) 

بین الدّفقّی والنّجاء الأدفق](2)

و «هبریه» [لما تحت الشعر مثل النخاله](3) واضح ، و «سنبته» [لقطعه من الدّهر](4) التاء الأولی والثانیه زائدتان ، أمّا الثانیه فلا إشکال (5) وأمّا الأولی فلأنّهم یقولون : «مضی سنبه من الدّهر» (6) بحذف التاء الأولی ، فدلّ علی أنّ التاء الأولی زائده ، و «قرنوه» [نبت فی البادیه یدبغ به](7) و «عنصوه» (8) الواو والتاء فیهما زائدتان ، وإنّما حکم بزیاده الواو دون النون فیهما لأنّ زیاده الواو أکثر ، فکان جعلها زائده أولی ، و «جبروت» [للعظمه](9) إلی آخره ظاهر. 

وبقی علیه «بلصوص» لطائر (10) و «کردید» (11) [لغلیظ الرقبه](12) و «رعبوب» [للجبان](13) و «عرضیّ» بمعنی «عرضنی» (14) و «حمصیص» (15) و «تئفّه» (16) و «تلنّه» (17) 

ص: 659





1- ورد البیت بلا نسبه فی الصحاح (دفق) وسفر السعاده : 272 ، واللسان والتاج (دفق). «النّجاء : الخلاص من الشیء». اللسان (نجا).

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال ابن منظور فی تفسیر هبریه : «ما تعلق بأسفل الشعر مثل النخاله من وسخ الرأس» اللسان (هبر) وانظر السیرافی : 629 ، والمخصص : 1 / 74 ، وسفر السعاده : 495

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 560 ، 651 ، وسر الصناعه : 158 ، 168 - 169 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 314

5- فی د : «فواضحه».

6- بمثل هذا استدّل السیرافی : 560 ، علی زیاده التاء فی سنبته ، وانظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 131

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 561 ، 655 ، وسفر السعاده : 428 ، واللسان (قرن).

8- بعدها فی د : «لأصل النبات» وفی اللسان (عنص): «والعنصوه : القطعه من الکلأ».

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 651 ، وسفر السعاده : 195

10- انظر ما سلف ورقه : 176 أمن الأصل.

11- جاءت فی الأصل. د. ط : «کردین». تحریف. ولعل ما أثبت هو الصواب.

12- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر إصلاح المنطق : 419 ، والسیرافی : 646 ، واللسان (کرد)

13- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 623 ، واللسان (رعب).

14- انظر المخصص : 15 / 107 ، وما سلف ورقه : 177 أ

15- هو نبت ، السیرافی : 646 ، وهو دون الحمّاض فی الحموضه ، انظر سفر السعاده : 230 واللسان (حمص).

16- تئفّه الشیء : أوله ، وقال بعضهم : معناه النشاط ، انظر السیرافی : 642 ، وسفر السعاده : 175 - 176

17- «التلنّه بضمتین ویفتح أوله : «اللّبث والحاجه» القاموس (التلنه) وانظر إصلاح المنطق : 132




قوله : «والثلاث المتفرّقه فی نحو : إهجیری (1)» إلی آخره ، واضح ، وبقی علیه «أباطیل» (2). 

«وبعد العین والّلام فی نحو : سلالیم (3)» إلی آخره ، واضح ، وبقی علیه مرمریس [للدّاهیه ، من مرس إذا هلک](4)

«وبعد الّلام فی صلّیان» ، [للعنیف](5) و «عنفوان» [لأوّل الشباب](6) ظاهر ، و «عرفّان» لأنّه من المعرفه (7) إذ هو بمعناها (8) فالفاء الثانیه والألف والنون زوائد ، و «کبریاء» و «سیمیاء» [للعلامه](9) واضح لأنّه من الکبر والسّیما (10) و «مرحیّا» (11) 

وبقی علیه «جلبّان» (12) و «حلبلاب» [بالکسر لنبت ، تسمّیه العامّه اللّبلاب](13) 

ص: 660





1- فی المفصل : 242 «هجیری» وفی شرح ابن یعیش : 6 / 131 «اهجیری» «الإهجیری : کثره کلامه بالشیء یردّده» السیرافی : 128 ، «إهجیری وهجیری وإجریّا وذلک کلّه العاده للشیء والتخلّق به» السیرافی : 613 ، وانظر الکتاب : 4 / 41 ، وسفر السعاده : 93 ، واللسان (هجر). وتجاوز ابن الحاجب فصلا من المفصل : 242.

2- کأنه جمع إبطیل وإبطال ، انظر الکتاب : 3 / 616 ، والمخصص : 13 / 76 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 227

3- جمع سلّم ، انظر القاموس (السلم) ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 132

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 646 ، وسفر السعاده : 459 ، واللسان (مرس).

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. لعل هذا المعنی جاء من قولهم لمن یسرع فی یمینه ولا یتوقف : «جذّها جذّ العیر الصّلّیانه» ، انظر : جمهره الأمثال : 1 / 319 ، ومجمع الأمثال : 1 / 159 ، وسفر السعاده : 326 ، والصّلّیان : نبات ، انظر السیرافی : 637 ، واللسان (صلا) ، وشرح الشافیه للجاربردی : 318

6- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وفی السیرافی : 638 «والعنفوان : ابتداء الشباب وأوله». وانظر سفر السعاده : 389

7- ذکر السیرافی : هذا المعنی ومعانی أخری : 639 ، وانظر سفر السعاده : 371

8- فی ط : «بمعناه». تحریف.

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- انظر السیرافی : 639 - 640 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 133

11- مرحیّا : «زجر یقال عند الرمی» ، السیرافی : 642 ، وانظر سفر السعاده : 459 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 133.

12- «الجلبّان : بقله ، والجلبّان : صاحب جلبه». السیرافی : 638.

13- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال السیرافی : «وحلبلاب : نبت وبعضهم یقول : هو الذی تسمیه العامّه اللّبلاب» : 557 ، وانظر سفر السعاده : 229.




و «عمدّان» (1) للطویل و «إجریّا» (2) بمعمی إهجیری للعاده (3) و «بلهنیه» للعیش الهنیّ ، کأنّه من البله (4) وفیه نظر. 

قوله : «وقد اجتمعت ثنتان وانفردت واحده ، نحو : أفعوان». 

حکم بزیاده الهمزه الأولی (5) ههنا ، ولم تجعل کعنفوان ، لأنّه ذکر أفعی (6) وهو منصرف ، فوجب أن تکون الهمزه أصلیّه (7) لأنّها وقعت أوّلا مع ثلاثه أصول ، و «إضحیان» (8) واضح ، لأنّه من الضّحاء لأنّ معناه المضیء (9) و «أرونان» [معناه](10) ، الشّدید (11) ، و «أربعاء» للیوم الرّابع (12) ، لأنّه مشتقّ من الرّبع لأنّه اسم للیوم الرابع من الأحد ، ویقال : أربعاء (13) و «أربعاء» یجوز أن یکون لغه فیه ، لأنّ أربعاء بضمّ الهمزه وضمّ الباء عمود الخیمه فینظر (14) و «قاصعاء» 
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1- کذا فی الکتاب : 4 / 262 (هارون) و 2 / 324 (بولاق) وجمهره اللغه : 2 / 82 ، 3 / 422 ، والسیرافی : 638 ، وجاء بالغین المعجمه فی السیرافی : 639 ، وسفر السعاده : 399 - 400 ، ولعله تصحیف ، وفی الأصول : 3 / 201 عمدان بضم العین المهمله وتشدید المیم مفتوحه ، ولیس بصواب ، فإنّ سیبویه مثّل به علی بناء فعلّان ، انظر الکتاب : 4 / 262. وفی د : «وغمدان قصر بالیمن وقیل» ، انظر السیرافی : 639 ، واللسان والقاموس (غمد).

2- فی د : «وإجیری».

3- انظر ما سلف : ص 660

4- کذا فی الکتاب : 4 / 320 ، وانظر سفر السعاده : 167 ، واللسان (بله) وشرح الشافیه للجاربردی : 314

5- سقط من د : «الأولی».

6- أقحم بعدها فی د : «إجریّاء»

7- کذا فی الأصل. د. ط. والصواب : «زائده».

8- بعدها فی د : «للیوم الغیر مغیم».

9- انظر السیرافی : 615 ، والمخصص : 9 / 78 ، وسفر السعاده : 75 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 318

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

11- انظر السیرافی : 615 ، وسفر السعاده : 43 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 362 ، وذکر ابن الأنباری أنّ «أرونان» من الأضداد. انظر الأضداد : 165

12- فی د : «لیوم مشهور فی الأسبوع» مکان «للیوم الرابع».

13- حکی ذلک الأصمعی ، ونسبه الجوهری إلی بعض بنی أسد ، انظر : إصلاح المنطق : 174 ، والسیرافی : 617 ، والصحاح (ربع) وسفر السعاده : 48 ، والاقتضاب : 274

14- سقط من ط : من قوله : «یجوز أن» إلی «فینظر» ، قال الفیروزآبادی : «وقعد الأربعاء والأربعاویّ بضم الهمزه والباء منهما أی : متربّعا ، والأربعاء أیضا عمود من عمد البناء». القاموس (ربع) ، وانظر الکتاب : 4 / 248 ، وإصلاح المنطق : 174 ، والسیرافی : 617.




[لإحدی جحر الیربوع](1) إلی آخره.

ووقع فی بعض النّسخ «غمدّان» وإن کانت لغه فیه ، إلّا أنّه لا ینبغی ههنا ، لأنّه یکون ثلاثه بعد الّلام ، فیکون من الفصل (2) الذی قبله (3) و «ملکعان» لأنّه من قولهم : یا لکع (4) 

وبقی علیه «خیزران» (5) و «حیسمان» نبت ، وبمعنی / الطویل إذا کان صفه (6) و «عجیساء» لمشیه (7) و «حوثنان» موضع ، وهو بالثّاء والتّاء جمیعا (8) و «فرنداد» لموضع (9) و «معیوراء» للحمیر لأنّه من العیر (10) و «لغّیزی» لبعض جحره الیربوع (11) و «یهیرّی» للباطل (12) و «مکورّی» للکبیر الأنف (13) و «هجّیری» (14) و «مسحلان» للسّبط الشّعر (15) و «صحاریّ» (16) و «دیامیس» جمع 
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1- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر السیرافی : 620 ، وسفر السعاده : 421

2- فی د : «الباب».

3- انظر ما سلف ورقه : 177 أ.

4- قال السیرافی : «وملکعان فمن العبوده والهجنه» ، 639 ، وانظر سفر السعاده : 476

5- «کلّ عود متثنّ فهو خیزران». السیرافی : 637 ، وانظر سفر السعاده : 256

6- قال السیرافی : «وذکر سیبویه فی الأسماء حیسمان ، وهو نبت ، وقد جاء صفه ، قالوا : رجل حیسمان إذا کان طویلا سمینا آدم» : 637 ، وانظر : الکتاب : 4 / 262 ، وسفر السعاده : 244

7- قال السیرافی : العجیساء : مشیه ، ویقال : هی ظلمه اللیل ومعظمه» : 641 ، «والعجیساء : مشیه فیها ثقل». اللسان (عجس).

8- قال یاقوت : «حوتنانان بالفتح ثمّ السکون وادیان فی بلاد قیس کلّ واحد منهما یقال له : «حوتنان». معجم البلدان (حوتنانان) ، وذکر فی السیرافی : 641 ، وسفر السعاده : 240 ، واللسان (حتن) بالتاء ، وذکره الجاربردی بالتاء والثاء فی شرح الشافیه : 368

9- کذا فی السیرافی : 641 ، وقال یاقوت : «هو جبل بناحیه الدهناء». معجم البلدان (فرنداد).

10- انظر السیرافی : 641 ، والمعیوراء : اسم للجمع وجمع العیر أعیار وعیار. اللسان (عیر).

11- کذا فی السیرافی : 642 ، وسفر السعاده : 454

12- انظر ما سلف ورقه : 176 ب.

13- قال السیرافی : 642 : «رجل مکورّی إذا کان عظیم روثه الأنف» وانظر سفر السعاده : 476

14- انظر ما سلف ورقه : 176 ب.

15- انظر القاموس واللسان (سحل).

16- هی لغه بلعنبر ، انظر معانی القرآن للأخفش : 298 ، والسیرافی : 658 ، وسر الصناعه : 86




دیماس (1) ، و «بروکاء» بمعنی براکاء للثّبات فی الحرب (2) ، و «زعارّه» لسوء الخلق (3) ، و «خضّاری» لطائر أخضر (4) ، و «حوصلاء» (5) و «حوصلّه» للحوصله (6) و «خنفقیق» للدّاهیه (7) و «خندقوق» (8) بمعنی طویل مضطرب ، وقیل : بمعنی مجنون (9) 

قوله : «والأربعه فی نحو : اشهیباب واحمیرار». 

هذا ظاهر ، وبقی علیه «ترنموت» لأنّه من الترنّم (10) و «تقدمیّه» لأوّل تقدّم الخیل (11) لأوّل تقدّم الخیل. 
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1- «الدّیماس : السّرب العظیم» السیرافی : 626 ، وانظر السیرافی أیضا : 635

2- کذا فی السیرافی : 628 ، وسفر السعاده : 165 ، واللسان (برک).

3- کذا فی السیرافی : 629 ، وسفر السعاده : 288

4- کذا فی السیرافی : 633 وانظر سفر السعاده : 251 ، والقاموس (خضر)

5- سقط من ط : «وحوصلاء».

6- کذا فی السیرافی : 636 ، وسفر السعاده : 241

7- کذا فی السیرافی : 646 - 647 ، وانظر سفر السعاده : 253 - 254

8- قال ابن منظور : «الخندقوق : الطویل». اللسان (خندق) ولم یذکر غیر هذا المعنی ، وقال ابن جنی : «حندقوق (بالحاء المهمله) : الرجل الطویل» المنصف : 3 / 12 وذکره السخاوی بالحاء المهمله وساق له عده معان منها : الرجل الطویل ، انظر سفر السعاده : 236 ، وجاء أیضا بالحاء المهمله فی الأصول : 3 / 216 والمعرب : 120 والقاموس (ذرق) واللسان (حندق)

9- قال ابن السراج : «حندقوق هو الطویل المضطرب ، شبه المجنون». الأصول : 3 / 216 وکذا نقل عنه ابن بری ، انظر اللسان (حندق) ووقع فی مطبوعه الأصول : «المنجنون» وهو خطأ.

10- قال السیرافی : «ترنموت من ترنّم القوس إذا نزع عنها» : 649 ، وانظر السیرافی أیضا : 651 ، وسفر السعاده : 177

11- کذا فی السیرافی : 649 ، واللسان (قدم). وانظر سفر السعاده : 178





[ومن أصناف الاسم :]الرّباعیّ 

قوله : «فالزّیاده الواحده قبل الفاء لا تکون إلّا فی نحو : مدحرج» (1) 

ینبغی أن یقول : إلّا فی نحو : مدحرج ومدحرج ، وأمّا قنفخر فالنّون فیه زائده لأنّه یقال : قنفخر (2) فلو کانت النّون أصلیّه لأدّی إلی مثال لیس فی الأسماء ، وهو فعللّ ، ولأنّه یقال فی معناه : القفاخریّ : للفائق فی نوعه (3) فأرشد الاشتقاق إلی الزّیاده ، و «کنتأل» للقصیر من الرجال (4) نونه زائده لما ذکر ، و «کنهبل» لنوع من الشجر (5) ونونه زائده لأنّها لو کانت أصلا لأدّی إلی مثال فعلّل ، ولیس فی الأسماء (6) 

وبقی علیه «کنهبل» بفتح الباء (7) وهو ضرب من الشّجر أیضا (8) ونونه زائده لما ثبت من زیادته فی لغته الأخری ، وکذلک قنفخر بفتح القاف نونه زائده لما ثبت ، لئلّا یؤدّی إلی ما لیس من أبنیتهم (9) [ولما ثبت من لغته الأخری قنفخر بکسر القاف بمعناه](10)
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1- تجاوز ابن الحاجب فصلا من المفصل : 242

2- حکی ابن یعیش ضم القاف فیها عن السیرافی ، انظر شرحه للمفصل : 6 / 137 ، وقال ابن منظور : «وزاد سیبویه قنفخر» اللسان (قفخر) وذکر سیبویه الضم والکسر فی القاف انظر الکتاب : 4 / 297 ، 4 / 324 ، ونص الجاربردی علی ضم القاف فی قنفخر ، انظر شرحه للشافیه : 336

3- هو تفسیر الجرمی والسیرافی ، انظر تهذیب اللغه : 7 / 631 ، والمحکم : 5 / 194 ، والصحاح (قفخر) وشرح الملوکی : 183 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 137 ، واللسان (قفخر).

4- انظر الکتاب : 4 / 297 ، والصحاح (کتل) وسفر السعاده : 439 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 335 - 336 ، وسقط من ط : «للقصیر من الرجال».

5- انظر المنصف : 3 / 20 ، وسفر السعاده : 451 ، وسقط من ط : «لنوع من الشجر».

6- فی ط : «نونه زائده وإلا أدی إلی ما لیس من أبنیتهم» ، وانظر تعلیل السیرافی ص : 598

7- سقط من ط : «بفتح الباء».

8- نصّ السخاوی وابن منظور علی فتح الباء وضمها فی کنهبل ، وهو بالفتح شجر أیضا ، انظر سفر السعاده : 451 ، واللسان (کهبل)

9- فی د : «إلی مثال لیس فی الأسماء».

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.




قوله : «وبعد العین فی نحو : عذافر (1)».

إلی حبارج (2) ظاهر ، و «حزنبل» (3) نونه زائده ، وإن لم یعرف له اشتقاق ، ولا یمکن أن یقال : إنّه لا نظیر له فی الأسماء لو کانت أصلیّه لمماثلته لسفرجل ، لأنّه قد کثر زیاده النون ثالثه فیما عرف اشتقاقه ، نحو : حبنطی (4) ولو قیل : إنّها أصلیّه لم یکن بعیدا ، و «قرنفل» (5) نونه زائده ، لما یؤدّی (6) إلی مثال (7) لیس فی الأسماء ، وهو فعلّل ، و «علّکد» (8) إلی آخره ، ظاهر ، وقد وقع فی کتب اللّغه «شمّخز» بالزای (9) والظّاهر أنّه الصّواب. 

وبقی علیه «حفیتل» (10) لشجر ، وبقی علیه «همّرش» ، وهو عند سیبویه من ذلک مضاعف العین ، فتکون زیادته واحده بعد العین (11) وعند الأخفش أصله هنمرش (12) فحروفه کلّها أصول ، مثل 
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1- العذافر : العظیم الشدید من الإبل والعذافر : الأسد. الصحاح (عذفر) وانظر الکتاب : 4 / 322 وسفر السعاده : 369 والممتع : 114 ، 147 وشرح الشافیه للجاربردی : 313

2- هو ذکر الحباری انظر المخصص : 1 / 158 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 7 / 136 ، 7 / 138 واللسان (حبرج).

3- «الحزنبل : الحمقاء ، والحزنبل من الرجال : القصیر الموثّق الخلق». اللسان (حزبل) ، وانظر الأصول : 3 / 220

4- فی ط : «له اشتقاق لا لعدم مماثله ، بل لکثره زیاده النون ثالثه فیما عرف اشتقاقه نحو حبنطی». عباره مضطربه. «الحبنطی : الممتلئ من غضب أو بطنه» السیرافی : 636

5- «القرنفل : شجر هندیّ لیس من نبات أرض العرب». اللسان (قرنفل). وانظر سر الصناعه : 169 ، وسفر السعاده : 428

6- فی د : «لما أنّه یؤدی».

7- فی ط : «ما».

8- «العلکد والعلّکد : الغلیظ الشدید العنق والظهر من الإبل وغیرها» اللسان (علکد). وذکر فی الکتاب : 4 / 298 بلفظ «العلکد» ، وانظر الأصول : 3 / 221 ، والقاموس (علکد).

9- بعدها فی ط : «المعجمه» ، وفی الکتاب : 4 / 298 (هارون) و 2 / 339 (بولاق) وکتاب العین : 4 / 323 والمفصل : 243 ، وسفر السعاده : 322 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 138 «شمخر» بالراء ، «الشّمّخر من الرجال : الجسیم». اللسان (شمخر) وفی دیوان رؤبه : 64 والإبدال لأبی الطیب : 2 / 223 والتاج شمخز بالزای ، و «الشمخز بضم الشین وکسرها وشدّ المیم : الطامح النظر والضخم من الإبل والناس» القاموس (شمخز) وأهمل الجوهری (شمخز)

10- فی السیرافی : 644 : «حفیثل» ، وفی الکتاب : 4 / 267 ، وسفر السعاده : 228 ، والقاموس (حفل) والممتع : 119 : «حفیلل».

11- انظر الکتاب : 4 / 298 ، والهمّرش : العجوز الکبیره. الصحاح (همرش).

12- فی ط : «همرش» ، تحریف. قال بهذا سیبویه قبل الأخفش ، وعدّ ابن جنی همّرش خماسیا ومیمه الأولی نونا ، انظر الکتاب : 4 / 330 ، والخصائص : 2 / 60 ، والممتع : 296 - 298 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 343




جحمرش ، فلا یکون من هذا الفصل ، و «نخورش» واوه زائده ، یقال : جرو نخورش ، أی : کبیر (1) 

«وبعد الّلام الأولی» إلی آخره. 

ظاهر ، وبقی علیه قرناس ، وهو ما شخص من الجبل ، والآله التی یلفّ علیها ما یغزل (2) / و «زمرّد» (3) 

«وبعد الّلام الأخیره». 

ظاهر أیضا ، وبقی علیه هندبی [بکسر الدّال](4) بمعنی هندباء [بفتحها](5) 

قوله : «والزّیادتان المفترقتان فی نحو : حبوکری (6) وخیتعور (7)». 

ظاهر ، و «منجنون» (8) وقع فی هذا الفصل ولیس هو موضعه (9) لأنّه لیس من الرّباعیّ ، ولیس فیه زیادتان مفترقتان ، لأنّک إن قدّرت المیم أصلیّه - وهو الصحیح - فنونه الأولی والواو والنون الأخیره زوائد ، فیکون ثلاثیّا ، ولیس فیه زیادتان مفترقتان (10) وإن قدّرت المیم زائده کان غیر
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1- انظر سفر السعاده : 486 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 364 ، والممتع : 94 ، 297 - 298

2- القرناس بکسر القاف وضمّها : شبیه الأنف یتقدّم فی الجبل وهو أیضا شیء یلفّ علیه الصّوف والقطن ثمّ یغزل ، انظر الصحاح (قرنس) وسفر السعاده : 428 واللسان (قرنس).

3- هو الزّبرجد. انظر اللسان (زبرجد).

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال الفیروزآبادی : «والهندبا بکسر الهاء وفتح الدال وقد تکسر مقصوره وتمدّ : بقله». القاموس (الهندب) وانظر إصلاح المنطق : 183 ، والممتع : 161

6- الحبوکری : الداهیه ، وله معان أخری ، انظر الصحاح (حبکر) وسفر السعاده : 221

7- من معانیها : الداهیه ، وکلّ شیّء لا یدوم ، انظر الصحاح (ختعر) وسفر السعاده : 255

8- هی الدّولاب التی یستقی علیها ، انظر : المنصف : 3 / 24 ، وسفر السعاده : 480 ، واللسان (منجنون)

9- اعترض ابن یعیش أیضا علی الزمخشری فی وضعه هذا البناء فی هذا الفصل ، انظر شرح المفصل لابن یعیش : 6 / 140.

10- ذکر سیبویه فی وزن «منجنون» وجهین أحدهما : أنّه فنعلول والآخر أنه : فعللول ، ونقلهما عنه ابن یعیش ، انظر الکتاب : 4 / 292 ، 4 / 309 وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 141 9 / 152 وشرح الملوکی : 156 - 157 وانظر أیضا شرح الشافیه للرضی : 2 / 354




مستقیم (1) لأنّه یؤدّی إن قدرّت النّون زائده أیضا أو أصلا أیضا إلی مثال لیس فی الأسماء ، وهو مفعلول أو منفعول ، ویکون بعد ذلک ثلاثیّا ، وفیه زیادتان مجتمعتان ، والظّاهر أنّه تصحیف لمنجنیق ، فإنّه من هذا الفصل ، وهو بمعنی منجنون ، وموافق له فی أکثر الحروف ، فغلط به لموافقته له فی الحروف والمعنی (2) 

و «منجنیق» عند سیبویه فنعلیل (3) فالنّون الأولی زائده ، والیاء (4) زائده ، والمیم والجیم والنّون الثانیه والقاف أصول ، فهو رباعیّ فیه زیادتان مفترقتان ، وإنّما حکم بزیاده النون لقولهم : مجانیق ، فحکم بأصاله المیم لئلّا یجمع بین زیادتین فی أوّل اسم لیس بجار علی الفعل ، ولئلّا یؤدّی إلی مثال لیس فی الأسماء ، وفنعلیل کخندریس (5) وبعض النحویّین یزعم أنّ المیم والنّون زائدتان لقول بعض العرب : «جنقناهم» (6) إذا رموهم بالمنجنیق فأدّی الاشتقاق إلی زیادتهما ، وما أدّی إلیه الاشتقاق حکم به ، وإن أدّی إلی مثال لیس (7) فی الأسماء. 

و «کنابیل» اسم موضع (8) ووقع منصرفا ، والأولی أن لا یصرف (9) و «جحنبار» ، النّون 
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1- انظر تعلیل ابن بری کون المیم أصلیه فی اللسان (منجنون).

2- «المنجنیق بفتح المیم وکسرها : القذّاف التی ترمی بها الحجاره ... وهی مؤنثه» اللسان (مجنق) وهی معربه ، انظر المنصف : 3 / 24 ، والمعرب : 305 وسفر السعاده : 477 - 480

3- وعند أکثرهم ، انظر الکتاب : 4 / 293 ، 4 / 309 ، والمقتضب : 1 / 59 ، والمنصف : 1 / 147 وسفر السعاده : 477 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 331 - 333

4- فی د : «والواو». تحریف ، وحکی الفراء «منجنوق» بالواو ، انظر المعرب : 307 ، والقاموس : (المنجنیق).

5- هی الخمره القدیمه ، معربه ، والأکثر علی أنّ النون فی «خندریس» أصلیه. وعلیه سیبویه وابن السراج وابن عصفور والرضی ، وبعضهم یقول : النون زائده. انظر الکتاب : 4 / 303 ، والأصول : 3 / 222 ، 3 / 236 ، والمعرب : 124 - 125 ، والممتع : 163 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 355 ، وشرحها للجاربردی : 46

6- حکاه الفراء وذکر الرضی أنّ کون «منجنیق» علی منفعیل لشبهه «جنقونا» مذهب المتقدمین ، وهو مذهب ابن درید ، انظر جمهره اللغه : 2 / 110 ، والمنصف : 1 / 146 - 147 ، والمخصص : 10 / 100 ، والممتع : 253 - 255 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 350 ، وشرحها للجاربردی : 331

7- فی ط : «مثال ما لیس ....».

8- انظر معجم البلدان (کنابیل).

9- وزنه فعالیل عند سیبویه : 4 / 294 وابن السراج فی الأصول : 3 / 271 ، وابن عصفور فی الممتع : 155 ، وورد فی سفر السعاده : 450 کنأبیل مهموزا وجزم الرضی أنّه بالألف انظر شرح الشافیه له : 2 / 363 ، وشرحها للجاربردی : 342




والألف زائدتان ، وهو الضّخم (1) 

قوله : «وأمّا (2) المجتمعتان» إلی آخره. 

فظاهر ، و «حندمان» بالدّال والذّال المکسوره ، وهو اسم قبیله (3) والأولی أن لا یصرف ، ووقع فی أمثله السیرافی بالألف والّلام ، ولیس بجیّد (4) 

وبقی علیه «عرقصان» لغه فی «عرنقصان» (5) وهی دابّه (6) 

«والثّلاث فی نحو : عبوثران (7) وعرنقصان (8) وجخادباء (9) وبرناساء (10) وعقربّان (11)». 

وأمّا (12) الخماسیّ فخندریس عنده (13) فعللیل ، وهو وزن لم یثبت ، فالأولی أن یکون

ص: 668





1- کذا فی اللسان (جحنبر) وانظر الکتاب : 4 / 295 والأصول : 3 / 218 وسفر السعاده : 197

2- سقط من المفصل : 243 «أما».

3- فی الکتاب : 4 / 296 (هارون) و 2 / 338 (بولاق) والأصول : 3 / 219 بالذال المعجمه ، وقال الزبیدی : «وقد وجد فی کتاب سیبویه بالدال المهمله مضبوطا» التاج (حندم ، حنذم) ، وذکره ابن منظور بالدال والذال فی اللسان (حندم ، حنذم) ، واقتصر الفیروزآبادی علی الذال فی القاموس (الحنذمان) ، وفی المحکم : 4 / 53 ، وسفر السعاده : 236 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 142 ، بغیر المعجمه.

4- مثّل به ابن السراج وابن یعیش محلی بالألف واللام ، انظر الأصول : 3 / 219 وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 142

5- انظر اللغات فیه فی الکتاب : 4 / 289 ، 4 / 293 ، والأصول : 3 / 184 ، 3 / 218 ، وسر الصناعه : 439

6- کذا فی اللسان (عرقص). وفسره السخاوی وغیره بأنه نبات ، انظر سفر السعاده : 372

7- هو نبت طیب الریح ، انظر الصحاح (عبثر) وسفر السعاده : 364

8- فی المفصل : 243 وشرحه لابن یعیش : 6 / 142 ، والکتاب : 4 / 293 وسر الصناعه : 439 ، والخصائص : 3 / 96 وسفر السعاده : 372 : «عریقصان» ، وفسره الجرمی بأنه دابه. انظر سفر السعاده : 372 ، وفی اللسان (عرقص): «والعریقصاء والعرنقصان والعرقصان : نبت».

9- بعدها فی د : «للناقه العظیمه». «الجخادباء : الجخادب ، والجخادب : الضخم الغلیظ من الرّجال والجمال». اللسان (جخدب). وانظر سفر السعاده : 197

10- فی المفصل : 243 «وبرنساء». البرنساء والبرناساء : الخلق وأصله بالنبطیه ابن الإنسان ، انظر إصلاح المنطق : 391 ، وجمهره اللغه : 1 / 255 ، والمعرب : 45 وسفر السعاده : 165 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 341 ، وجاء بعد «برناساء» فی د : «للناس».

11- بعدها فی د : «للذکر من العقارب». وانظر اللسان (عقرب) ، وسفر السعاده : 373

12- فی د : «قوله : وأما» والکلام لابن الحاجب.

13- أی عند الزمخشری.




فنعلیلا ، ولذلک حکم بمنجنیق أن یکون فنعلیلا ، وقال بعض الناس : النون أصلیّه (1) نظرا إلی أنّه لم یثبت / عنده زیاده النّون فی الرّباعیّ ثانیه ، فحکم علی النّون بالأصاله ، وهو الذی اختاره بأنّه خماسیّ وأنّ زیادته واحده ، فوجب أن تکون نونه أصلیّه ، و «خزعبیل» (2) واضح ، و «عضرفوط» (3) واوه زائده ، وإنّما حکم بأنّ «منجنون» لیس مثل عضرفوط لأنّ نونه الأخیره لا بدّ أن تکون زائده ، فوجب أن لا یکون مثل عضرفوط ، فلذلک قیل ثمّه : لئلّا یؤدّی إلی بناء لیس فی الأسماء (4) 

و «یستعور» (5) مثل عضرفوط ، لئلّا یؤدّی إلی مثال لیس فی الأسماء من غیر مرجّح ، إذ «یفعلول» لیس من أبنیتهم (6) وإذا جعلت الیاء أصلیّه کان مثل عضرفوط ، فلم یؤدّ إلّا إلی أمثلتهم ، فکان الأولی. 

و «قرطبوس» (7) ظاهر ، و «قبعثری» منوّن لأنّ ألفه لیست للتأنیث لأنّک تقول : جمل قبعثری أی : شدید (8) ولأنّ ألف التأنیث لا تلحق مثل هذا الوزن ، فوجب صرفه ، ولیست للإلحاق أیضا ، لأنّها لو کانت للإلحاق والخمسه التی قبلها أصول لوجب أن یکون ثمّه ملحق به هو علی ستّه أحرف أصول ، ولیس بموجود فی کلامهم. والله أعلم. 
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1- أکثر النحویین علی أنّ النون فی خندریس أصلیه ، وهو مذهب سیبویه وابن السراج والرضی ، انظر الکتاب : 4 / 303 ، والأصول : 3 / 222 ، 3 / 236 ، وشرح الشافیه للرضی : 2 / 355 ، وذکر الجاربردی أنّ بعضهم یقول بزیاده النون فی شرح الشافیه : 46

2- الخزعبیل : الباطل ، انظر الکتاب : 4 / 303 ، والمخصص : 13 / 77 ، وسفر السعاده : 252 ، واللسان (خزعبل) ، وشرح الشافیه للجاربردی : 45

3- «العضرفوط : دویبه ناعمه بیضاء» اللسان (عضرفط). وانظر الکتاب : 4 / 303 ، والمنصف : 3 / 12 ، والمخصص : 8 / 91.

4- انظر ما سلف : ورقه : 178 أ.

5- من معانیه : الباطل ، وشجر ، وبلد بالحجاز ، انظر المنصف : 3 / 23 - 24 ، وسفر السعاده : 525 ، ومعجم البلدان (الیستعور).

6- وزن «یستعور» فعللول ، انظر الکتاب : 4 / 303 ، والأصول لابن السراج : 3 / 235 ، والمنصف : 1 / 145 ، والخصائص : 3 / 215

7- «القرطبوس : الداهیه بفتح القاف ، والقرطبوس بکسرها : الناقه العظیمه» اللسان (قرطبس). وانظر سفر السعاده : 426

8- هو قول أبی زید ، انظر المنصف : 1 / 51 ، 3 / 12 ، وسر الصناعه : 694 ، وتهذیب اللغه : 3 / 368 ، والمحکم : 2 / 329




«فصل (1) : فالزّیاده الواحده قبل الفاء فی نحو : 

أجدل وإثمد وإصبع وأصبع وأبلم». 

وهو خوص المقل (2) ، وأکلب ، و «تنضب» ، وهو شجر تعمل منه القسیّ (3) ، و «تدرأ» وهو المدافعه فی حرب أو خصومه (4) ، و «تتفل» وهو الثعلب ، والأنثی تتفله ، ویقال : تتفل وتتفل وتتفل (5) ، فأمّا تتفل وتتفل فیغنی عنهما تنضب وتدرأ ، وینبغی أن یضبط علی الوجهین الباقیین لیحصل المثالان ، و «تحلئ» ، وهو ما حلئ من الأدیم ، أی : قشر أو بشر (6) ، و «یرمع» ، وهو حجر رخو (7) یتفتّت إذا فرک (8) ، و «مقتل» و «منبر» و «مجلس» و «منخل» و «مصحف» و «منخر» ، وکسر المیم فیه للإتباع ، قال سیبویه : «منتن» و «مغیره» کسروا المیم فیهما للإتباع (9) ، والأصل الضّمّ ، وکذلک «منخر» ، و «هبلع» ، وهو الشدید البلع ، وغیر الأخفش یجعله من الرّباعیّ کدرهم (10). 

بقی علیه «یعفر» اسم علم ، والضّمّه للإتباع ککسره منخر (11) ، فإن أجیب بأنّه علم منقول عن فعل فلا مدخل له فی أوزان الأسماء ، کتغلب ویشکر فهو مستقیم لو سلم من ضمّ الیاء ، فأمّا بعد ضمّ یائه فهو أشبه بالمرتجل ، فلا وجه لإسقاطه. 
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1- عاد ابن الحاجب لیتکلم علی أبنیه الثلاثی والرباعی والخماسی مره أخری.

2- قال الجوهری : «الأبلم : خوص المقل ، وفیه ثلاث لغات : أبلم وأبلم وإبلم ، والواحده بالهاء» الصحاح (بلم) ، انظر المنصف : 3 / 90 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 116

3- انظر ما سلف ورقه : 174 أ

4- انظر ما سلف ورقه : 174 أ

5- انظر ما سلف ورقه 174 أ، وسفر السعاده : 172

6- کذا فی السیرافی : 649 ، وانظر ما سلف ورقه : 174 ب

7- فی د : «حجر بیض رخو».

8- کذا فی السیرافی : 627 ، وانظر السیرافی أیضا : 642 ، وما سلف ورقه : 174 ب

9- انظر الکتاب : 4 / 273 ، والأصول : 3 / 105 ، 3 / 208 ، 3 / 237 ، والسیرافی : 238 ، 652.

10- انظر ما سلف ورقه : 174 ب

11- انظر ما سلف ورقه : 174 ب




«فصل : وما بین الفاء والعین فی نحو : کاهل وخاتم وشأمل». 

الشّأمل والشّمأل والشّمال من الرّیح (1) و «ضیغم» ، وهو من نعوت الأسد (2) و «قنبر» (3) و «جندب» ، یقال : جندب وجندب وجندب (4) / فأمّا جندب فمعه عنه (5) قنبر ، فینبغی أن یضبط علی الوجهین الآخرین لیحصل المثالان ، و «عنسل» ، وهو السّریع (6) و «عوسج» (7) 

بقی علیه «حیفس» ، وهو القصیر (8) و «دملص» ، وهو البرّاق بمعنی دلامص ، یقال : دلامص ودمالص ودلمص ودملص بمعنی واحد (9) وآجر [بالتخفیف](10) بمعنی آجرّ [بالتثقیل](11) ، وهو أعجمیّ معرّب (12). 
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1- الشّأمل والشّمأل : ریح الشّمال. انظر ما سلف ورقه : 174 ب

2- کذا فی السیرافی : 643 ، وانظر ما سلف ورقه : 174 ب

3- هو طائر یشبه الحمّره ، وانظر ما سلف ورقه : 174 ب

4- انظر اللغات فی جندب فیما سلف ورقه : 175 أ

5- فی ط : «فمغنیه عنه» ، ولعل ابن الحاجب أعاد الضمیر فی قوله «فمعه» إلی الأخفش والضمیر فی «عنه» إلی جندب ، وانظر ما سلف ورقه : 175 أ

6- انظر ما سلف ورقه : 175 أ

7- شجر من شجر الشوک. وانظر ما سلف ورقه : 175 أ

8- انظر ما سلف ورقه : 175 أ

9- انظر سفر السعاده : 273 ، وما سلف ورقه : 175 أ

10- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر سفر السعاده : 33 - 34

11- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر سفر السعاده : 33 - 34

12- انظر ما سلف ورقه : 175 أ




«فصل : وما بین العین والّلام فی نحو : 

شمأل وغزال وحمار وغلام وبعیر وعثیر». 

هو الغبار (1) و «علیب» ، وهو اسم واد (2) والصّواب صرفه ، و «عرند» ، وهو الشّدید ، ویقال : عردّ (3) و «قعود» و «جدول» ، و «خروع» ، وهو ما لان من الشّجر (4) و «سدوس» ، وهو ضرب من الطّیالسه الخضر بالضّمّ (5) والقبیله (6) بالفتح ، والأصمعیّ (7) یعکس ، وقال ابن حبیب (8) سدوس بن أصمع من نبهان (9) بالضّمّ ، و «سلّم» و «قنّب» ، بقی علیه «دلمص» و «حمّص» ، و «تبّع» لغه فی «تبّع» (10). 
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1- أی : عثیر ، وانظر ما سلف ورقه : 175 أ

2- هو واد فی تهامه ، انظر السیرافی : 645 ، وسفر السعاده : 386 ، ومعجم البلدان (علیب).

3- انظر ما سلف ورقه : 175 أ

4- کذا فی السیرافی : 653 ، وانظر ما سلف ورقه : 175 أ

5- سقط من د. ط : «بالضم». انظر السیرافی : 654 ، وسفر السعاده : 299

6- فی د : «والکثیره». تحریف.

7- أی : یقول : القبیله سدوس بالضم ، کذا قال السیرافی : 654 ، وانظر التنبیهات : 319 ووافق ابن السکیت الأصمعی انظر إصلاح المنطق : 333

8- هو محمد بن حبیب.

9- عباره السیرافی : «وقال ابن حبیب کلّ ما فی العرب سدوس بالفتح إلا سدوس بن أصمع بن نبهان» ، 645 - 646 ، وانظر الاشتقاق : 395 ، وسفر السعاده : 299 - 300.

10- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.




«فصل : وما بعد الّلام فی نحو : علقی» 

وهو نبت ، ینوّن ولا ینوّن (1) و «معزی» ، و «بهمی» ، وهو شوک ، والواحد والجمیع سواء ، وألفه للتأنیث (2) وقیل : للإلحاق ، فواحده بهماه (3) وسلمی وذکری وحبلی ودقری ، وهی روضه بالیمامه (4) وقال الجرمیّ : دقری ونملی وصوری میاه قرب (5) المدینه (6) و «شعبی» ، وهو اسم بلد (7) و «رعشن» ، وهو المرتعش (8) و «فرسن» ، وهو مقدّم خفّ البعیر ، من «فرسه» إذا دقّه (9) و «بلغن» وهو البلاغه (10) ، و «قردد» ، وهو الأرض المستویه (11) ، و «شربب» ، وهو شجر واسم موضع (12) و «عندد» ، یقال : ما لی عنه عندد أی : بدّ (13) و «رمدد» ، یقال : رماد رمدد أی : أتی علیه الدّهر وحال عن حاله (14) و «معدّ» ، وهو موضع رجل الفارس من الدّابّه إذا رکب (15) واسم قبیله ، میمه أصلیّه بدلیل قولهم : تمعدد إذا تشبّه بمعدّ بن عدنان فی خشونه العیش ، والمیم لا تزاد فی الفعل ، وتمدرع وتمسکن قلیل شاذّ ، والفصیح تسکّن وتدرّع (16) وأیضا فإنّه یقال : معدّ إذا عدا ، فهو أشبه 
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1- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

2- کذا فی السیرافی : 631 ، وانظر ما سلف ورقه : 175 أ.

3- انظر فی ذلک المقتضب : 3 / 385 ، وسفر السعاده : 169 - 170.

4- کذا قال السیرافی : 631 ، وانظر ما سلف ورقه : 175 أ.

5- فی د : «عند».

6- کذا نقل السیرافی وابن جنی والسخاوی ویاقوت عن الجرمی ، انظر : السیرافی : 631 ، والمنصف : 3 / 59 ، وسفر السعاده : 330 ، 491 ، ومعجم البلدان (صوری) (نملی).

7- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

8- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

9- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

10- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

11- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

12- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

13- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

14- حکی الجوهری مثل هذا فی الصحاح (رمد) وانظر ما سلف ورقه : 175 أ.

15- انظر ما سلف ورقه : 175 أ.

16- تمفعل قلیل فی کلامهم ، ومسکین مشتق من تسکّن وهو أفصح من تمسکن لأنه القیاس ، انظر : الکتاب : 4 / 308 ، والمنصف : 1 / 129 - 130 ، 3 / 20 ، وسفر السعاده : 183 - 184 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 310 - 311.




أن یشتقّ منه معد (1) لأنّه موضع رجل الفارس الذی یبعثها علی العدو من أن یجعل من عدّ یعدّ (2) و «خدبّ» ، وهو الضّخم الشّدید (3) و «جبنّ» بالتشدید ویجوز تخفیفه (4) و «فلزّ» ، وهو خبث الفضّه [والذّهب](5) بقی علیه «ضهیأ» بغیر مدّ بمعنی ضهیاء ممدودا (6) و «زرقم» وهو الأزرق (7) و «دلقم» ، وهی الناقه المسنّه ، والمیم زائده ، من الدّلق (8) وهو سرعه الخروج لأنّ لسانها یندلق لعدم أسنانها (9) و «درّج» / جمع درّجه لغه فی درّاجه (10) و «شجعم» ، وهو الشّجاع ، وهو عند غیر سیبویه فعلم (11) ذکره سیبویه مع سلهب (12) وخلجم (13) 
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1- سقط من ط : «معد».

2- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

3- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

4- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

5- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. قال ابن منظور : «والفلزّ أیضا بالکسر وتشدید الزای : خبث ما أذیب من الذهب والفضّه والحدید ..». اللسان (فلز). وانظر سفر السعاده : 418 ، وما سلف ورقه : 175 ب

6- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

7- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

8- فی ط : «والدلق».

9- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

10- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

11- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

12- هو الطویل ، انظر سفر السعاده : 305 ، واللسان (سلهب).

13- هو الجسیم العظیم. اللسان (خلجم).




«فصل : والزّیادتان المفترقتان بینهما الفاء فی نحو : أدابر» 

لم یفسّره غیر الجرمیّ (1) فقال : الذی یقطع صله رحمه ویدبر عنها ، فعلی هذا یکون مصروفا ، وقال السّیرافی : غیر مستنکر أن یکون اسم موضع (2) فعلی هذا یجوز أن لا (3) یصرف ، و «أجادل» ، وهو أجدل للصّقر ، و «ألنجج» ، وهو العود [یتبخّر به](4) وجاء یلنجج وألنجوج ویلنجوج (5) و «ألندد» للألدّ ، وهو الشّدید الخصومه (6) و «مقاتل» و «مقاتل» و «مساجد» و «تناضب» جمع تنضب ، وهو شجر یعمل منه القسیّ (7) و «یرامع» ، وهو جمع یرمع ، وهو حجر رخو یتفتّت إذا فرک (8)
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1- قوله : «غیر الجرمی» غیر دقیق ، فقد فسره أبو عبیده بأنه لا یقبل قول أحد ، انظر تفسیر الجرمی وأبی عبیده فی السیرافی : 610 - 611 ، وحکی السخاوی وابن منظور التفسیرین غیر منسوبین ، انظر سفر السعاده : 40 ، واللسان (دبر) ، وما سلف ورقه : 175 ب

2- انظر السیرافی : 611

3- سقط من ط : «لا». خطأ.

4- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر اللسان (لجج).

5- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

6- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

7- کذا قال السیرافی : 626 ، وانظر ما سلف ورقه : 173 ب

8- کذا قال السیرافی : 627 ، وانظر ما سلف ورقه : 174 ب




«فصل : وبینهما العین فی نحو : عاقول» 

وهو الموضع الذی إذا کانت فیه معاطف (1) و «ساباط (2) وطومار (3) وخیتام» ، ویقال : خیتام وخاتام للخاتم (4) و «دیماس» ، وهو السّرب (5) بکسر الدّال وفتحها ، وینبغی أن یضبط علیهما لیحصل المثالان ، و «توراب» وهو التّراب (6) و «قیصوم» وهو نبت (7) بقی علیه «قنعاس» ، وهو الشّدید من الإبل (8)

«وبینهما الّلام فی نحو : قصیری وقرنبی». 

وهی دویبّه من الحشرات (9) مصروفه ، و «الجلندی» اسم ملک کان بعمان ، وجاء بضمّ الّلام (10) ، فینبغی أن یضبط علیهما لیحصل المثالان ، ووقع فی المفصّل بلام التعریف ، والصواب إسقاطها (11) و «بلنصی» جمع بلصوص علی غیر قیاس ، وهو طائر (12) و «حباری» وهو طائر (13) و «خفیدد» ، وهو السّریع (14) و «جرنبه» (15). 
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1- کذا فسره السیرافی : 618 ، وانظر ما سلف ورقه : 175 ب

2- انظر ما سلف ورقه : 138 أمن الأصل.

3- انظر ما سلف ورقه : 138 أمن الأصل.

4- انظر هذه اللغات فی السیرافی : 419 ، 619

5- سقط من د : «وهو السّرب». والسّرب : الطریق. انظر السیرافی : 626 ، 635 ، وسفر السعاده : 277 - 278

6- انظر السیرافی : 635 ، وسفر السعاده : 185 - 186

7- انظر السیرافی : 643

8- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

9- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

10- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

11- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

12- انظر ما سلف ورقه : 175 ب

13- سقط من ط : «وحباری وهو طائر» ، وانظر ما سلف ورقه : 176 أ

14- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

15- انظر ما سلف ورقه : 176 أ




وبقی علیه «سمّهی» للباطل (1) و «صحار» و «صحاری» (2) و «علودّ» للشدید (3) و «حبونن» اسم واد (4). 
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1- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

2- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

3- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

4- انظر ما سلف ورقه : 176 أ، وجاء بعد کلمه «واد» فی د : «قال الجرمیّ : کأنّهم زادوا الواو علی حبنن کما زادوها علی حبکر حین قالوا : حبوکر» ، والحبوکر : رمل یضل فیه السالک ، والحبوکر : الداهیه. الصحاح (حبکر).




«فصل : وبینهما الفاء والعین فی نحو : إعصارّ» 

وهی الرّیح الشدیده ، وقیل : وفیها نار (1) ، و «إخریط» (2) ، و «أسلوب» وهو الطّریق ، ویقال للمتکبّر : «أنفه فی أسلوب» (3) ، قال (4) : 

أنوفهم ملفخر فی أسلوب 

وشعر الأستاه بالجبوب 

أی : فی ظاهر الأرض ، و «إدرون» وهو الوسخ ، ویستعمل فی الأصل الرّدیء (5). 

«ومفتاح ومضروب ومندیل ومغرود». 

والمغرود والمعلوق : ضرب من الکمأه (6) ، والمغثور والمغفور : الصّمغ ولیس فی الکلام غیرها (7) ، و «تمثال» (8) و «ترداد» (9) و «یربوع» (10) و «یعضید» ، وهو شجر (11) ، و «تنبیت» ، وهو ما ینبت علی الأرض (12) ، قال رؤبه (13) : 
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1- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

2- هو ضرب من الشجر ، انظر سفر السعاده : 40 ، واللسان (خرط).

3- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

4- تقدّم الرجز ورقه : 176 أ

5- کذا فی السیرافی : 611 وانظر سفر السعاده : 40 وشرح الشافیه للرضی : 1 / 56 ، 1 / 61

6- قوله : «ضرب من الکمأه» تفسیر للمغرود ، انظر إصلاح المنطق : 222 ، والمسائل البصریات : 805 ، والسیرافی : 652 ، وسفر السعاده : 468 ، والمعلوق : واحد من المعالیق وهو المعلاق ، انظر إصلاح المنطق : 222 ، والسیرافی : 652 ، وسفر السعاده : 468

7- المغثور لغه فی المغفور ، انظر إصلاح المنطق : 222 ، والسیرافی : 652 ، وسفر السعاده : 468 ، وشرح الشافیه للرضی : 1 / 187 ، والممتع : 108 ، 248 ، واللسان (عثر)

8- التّمثال : الصوره والجمع التماثیل الصحاح (مثل)

9- انظر الممتع : 109

10- هی دابه ، والأنثی بالهاء. السیرافی : 626 واللسان (ربع).

11- کذا فی السیرافی : 643 ، وانظر سفر السعاده : 526 ، والممتع : 110

12- کذا فی السیرافی : 649 ، وانظر سفر السعاده : 183 ، واللسان (نبت)

13- دیوانه : 25 ، وجمهره اللغه : 1 / 198 ، وورد هذا البیت فی دیوان العجاج : 2 / 183 ، وانظر تخریج الأرجوزه التی جاء فیها ثمه.




صحراء لم ینبت بها تنبیت 

......

وعن ابن (1) درید کسر التاء (2) ، / فینبغی أن یضبط علیهما لیحصل المثالان ، ولو قدّرنا أنّ الکسره للإتباع لأنّه قد ذکر مفعلا ومثّله بمنخر والکسر للإتباع ، و «تذنوب» (3) ، وهی البسره إذا أرطبت من أسفلها ولم تبلغ النّصف (4) ، و «تنوّط» ، وهو طائر یعلق بیضه فی أغصان الشّجر ، فسمّی تنوّطا ، من «نطت الشّیء بالشیء» ، ونوّطته إذا علّقته به (5) ، ووقع فی المفصّل «تنوّط» علی مثال «تبشّر» ، ولیس بمستقیم لثلاثه أوجه : 

منها : أنّه لا تعرف فیه هذا اللغه. 

ومنها : ما یلزم من سقوط مثال تفعّل. 

ومنها : لزوم التکرار من غیر فائده. 

فالصّواب «تنوّط» ، وهو مصروف (6) ، و «تبشّر» ، وهو طائر ، وجاء «تبشّر» ، فینبغی أن یضبط علیهما لیحصل المثالان (7) ، والصواب صرفه ، و «تهبّط» ، وهو اسم أرض ، ووقع فی المفّصّل مصروفا ، ووقع فی أبنیه السیرافی بالألف والّلام (8) ، بقی علیه «أسروع» ، وهی دویّبه تکون فی الرّمل ، وتضمّ همزته فیکون کأسلوب ، ویسروع لغه فی أسروع ، وتفتح یاؤه فیکون کیربوع (9) ، وتؤثور ، وهی حدیده توسم بها الإبل (10). 
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1- سقط من د : «ابن». خطأ.

2- انظر جمهره اللغه : 3 / 374 ، وحکی السیرافی هذه اللغه عن الدریدی وضعفها ، السیرافی : 650

3- فیه لغتان فتح التاء وضمّها ، انظر الکتاب : 4 / 271 ، وسفر السعاده : 180

4- کذا فسره السیرافی : 650

5- کذا فسره السیرافی : 651 ، وانظر ما سلف ورقه : 176 أ

6- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

7- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

8- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

9- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

10- انظر ما سلف ورقه : 176 أ




«فصل : وبینهما العین والّلام فی نحو (1) خیزلی» 

وخوزلی وخیزری وخوزری لضرب من المشی فیه تبختر ، وخیزری معناه معنی خیزلی (2) ووقع فی المفصّل بالیاء ، والصّواب أن یکون الخوزری [بالواو](3) وإلّا فقد کرّر المثال بلا فائده وأسقط فوعلی ، والحنطأو والحنطأوه : العظیم البطن ، وقیل : القصیر (4) النون والواو مزیدتان کزیادتهما فی کنتأو (5) وهذا أحسن ما قیل فیه. 

وبقی علیه کوألل ، وهو القصیر ، وقال ابن درید : کوألک بالکاف (6) 
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1- سقط من المفصل : 241 : «نحو».

2- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

5- فیه لغتان بالتاء والثاء ، وهو العظیم اللحیه ، انظر السیرافی : 647 ، والمنصف : 1 / 165 وسفر السعاده : 451

6- بعدها فی ط : «وآجر أعجمی معرب» ، وانظر ما سلف ورقه : 176 أ




«فصل : وبینهما الفاء والعین فی نحو : أجفلی» 

بمعنی جفلی للکثره ، یقال : دعا الجفلی إذا عمّ ولم یخصّ (1) وأترجّ (2) وإرزبّ ، وهو الغلیظ (3) قال (4) 

إنّ لها مرکّبا إرزبّا

کأنّه جبهه ذرّی حبّا

وبقی علیه «یهیرّ» ، وهو الباطل (5) وتحلبه وتحلبه لما حلبت قبل أن (6) یضربها الفحل [من الإبل](7) وآجرّ ، وهو أعجمیّ معرّب (8) وترعیّه بمعنی الرّاعی (9) ویشدّد یاؤه (10) ، ومندبی ، وهو النّدب الخفیف فی الحاجه (11).
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1- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

2- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

3- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

4- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

5- انظر ما سلف ورقه : 176 أ

6- فی د : «لما حل أن ...». تحریف.

7- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د. وانظر ما سلف ورقه : 176 ب

8- سقط من ط : «وآجر وهو أعجمی معرب» ، وانظر ما سلف ورقه : 176 ب

9- کذا فی السیرافی : 650 ، وانظر سفر السعاده : 179

10- سقط من ط : «یاؤه».

11- «مندبی کهندبی : خفیف فی الحاجه». القاموس (ندب) ، وانظر الأصول : 3 / 200




«فصل : والزّیادتان (1) المجتمعتان قبل الفاء فی نحو : 

منطلق ومسطیع».

وهو اسم فاعل من «اسطاع» بمعنی أطاع ، والسین زائده ملغاه ، فلذلک بقی ضمّ المیم علی حاله (2) ، و «مهراق» اسم مفعول من «أهراق» / بمعنی «أراق» ، زیدت فیه الهاء ، وکان أصله «أراق» ، قلبت الهمزه هاء فقیل : هراق ، ثمّ توهّم أصاله الهاء فزیدت الهمزه (3) معها ، وجاء اسم الفاعل والمفعول علی ذلک (4) ، و «إنقحل» بالقاف : المسنّ ، و «إنقحر» مثله (5) ، وهو تکریر. 
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1- سقط من المفصل : 241 : الزیادتان.

2- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

3- سقط من ط من قوله : «هاء» إلی «الهمزه» خطأ.

4- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

5- انظر ما سلف ورقه : 176 ب




«فصل : وما بعد الفاء (1) فی نحو : حواجر» 

وقع فی کتاب سیبویه التمثیل بحواجز بالزّای ، جمع حاجز (2) وهو مثل الحوض ، ذکرهما فی الأسماء ، فیجوز أن یکون المصنّف جعل موضعها حواجر [بالراء](3) ویجوز أن یکون تصحیفا ، و «غیالم» جمع غیلم وهی السّلحفاه أو المرأه الحسناء (4) والعیلم بالعین المهمله : البئر الغزیره الماء (5) وجنادب : جمع جندب (6) ودواسر : للشدید الماضی (7) وصیّهم وجاء مخفّفا : للقصیر وللّذی یرفع رأسه وللغلیظ (8) وبقی علیه دمالص بمعنی دلامص وهو البرّاق (9)

«وبین العین والّلام فی نحو : کلّاء». 

وهو الموضع الذی یحبس فیه السّفن (10) وخطّاف (11) وحنّاء (12) وجلواخ (13) وهو النّهر العظیم ، وجریال : اسم للخمر (14) وعصواد ، وهو موضع الحرب ، والفصیح کسر عینه ، وقال الجرمیّ : معناه الجلبه والصیّاح (15) وهبیّخ ، وهو العظیم والصبیّ ، والأنثی هبیّخه (16) وکدیون ، 
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1- فی المفصل : 241 «وبین الفاء والعین فی نحو حواجر».

2- کذا فی الکتاب : 4 / 251 ، ووقع فی الکتاب : 3 / 614 «حاجر وحواجر» بالراء وذکره السیرافی بالزای وقال : «والحواجز ذکرها سیبویه فی الأسماء» : 620 ، وانظر ما سلف ورقه : 176 ب

3- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

4- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

5- انظر السیرافی : 626 ، والصحاح (علم) وسفر السعاده : 394

6- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

7- کذا قال السیرافی : 629 ، وانظر سفر السعاده : 275 - 276

8- کذا قال السیرافی : 644 ، وانظر سفر السعاده : 331 ، وذکر سیبویه هذا البناء مخففا : 4 / 267

9- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

10- کذا قال السیرافی : 633 وانظر ما سلف ورقه : 176 ب

11- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

12- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

13- انظر السیرافی : 628 ، وما سلف ورقه : 176 ب

14- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

15- کذا قال السیرافی : 635 ، وانظر ما سلف ورقه : 176 ب

16- انظر ما سلف ورقه : 176 ب




وهو دردیّ الزّیت (1) وبطّیخ ، وقبّیط ، وهو النّاطف (2) ویقال : قبّاط (3) وقیّام وصوّام ، وعقنقل ، وهو الجبل من الرّمل (4) ، وعقنقل الضّبّ : کشیته ، وهی شحمته (5) ، وعثوثل ، وهو العثولّ ، وهو المسترخی (6) ، وعجّول ، وهو العجل ولد البقره (7) ، وسبّوح (8) [وهو الطّاهر فی صفات الباری تعالی](9) ومرّیق ، وهو شبیه بالعصفر (10) وحطائط ، وهو الصغیر ، کأنّه حطّ عن جرم الکبیر (11) ودلامص. 

وبقی علیه زرارق ، جمع زرّق لطائر (12) وفرناس من نعوت الأسد (13) وعطوّد ، وهو السّفر البعید (14) وتنّوم ، وهو نبت یقال : إنّه الشّهدانج (15)
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1- کذا فی السیرافی : 645 ، وانظر ما سلف ورقه : 176 ب.

2- «النطف : القطر». اللسان (نطف).

3- انظر السیرافی : 646 ، وسفر السعاده : 420

4- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

5- کذا قال السیرافی : 647

6- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

7- کذا قال السیرافی : 656 ، وسقط من ط : «ولد البقره».

8- انظر سفر السعاده : 296

9- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

10- انظر السیرافی : 645 ، وسفر السعاده : 460

11- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

12- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

13- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

14- انظر ما سلف ورقه : 176 ب

15- کذا قال السیرافی : 656 ، وانظر ما سلف ورقه : 176 ب




«فصل : وبعد الّلام فی نحو : ضهیاء» 

وهی أرض لا نبات بها ، والمرأه التی لا ینبت لها ثدی وأیضا التی لا تحیض ، وجاء ضهیأ مهموزا مقصورا (1) ، وطرفاء : شجر ، واحده طرفه (2) ، وقوباء (3) وعلباء (4) ورحضاء (5) وسیراء ، وهو ضرب من ثیاب الحریر (6) ، وجنفاء : موضع (7) ، وسعدان ، وهو نبت (8) ، وکروان وکروان (9) ، وسرحان ، وهو الذّئب والأسد أیضا (10) ، لأنّ (11) کروانا مثله ، وعثمان (12) ، وظربان ، وهی دابّه منتنه الرّیح (13) والسّبعان ، / وهو موضع (14) والسّلطان (15) وعرضنی ، وهی مشیه فی (16) معارضه ، وجاء عرضنی ، وینبغی أن یضبط علیهما لیحصل المثالان ، وجاء فیه 
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1- کذا قال السیرافی : 617 ، وانظر ما سلف ورقه : 175 أ، 177 أ

2- قال سیبویه : «وطرفاء للجمیع وطرفاء واحده». الکتاب 3 / 596 ، وانظر السیرافی : 633 ، والصحاح (طرف) ، وسفر السعاده : 348

3- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

4- هی عصب العنق ، انظر الصحاح (علب) وسفر السعاده : 381

5- هو العرق من أثر الحمّی. اللسان (حرض). وانظر سفر السعاده : 283

6- کذا قال السیرافی : 633 ، وانظر سفر السعاده : 310

7- انظر السیرافی : 633 - 634 ، وسفر السعاده : 208 ، وجنفاء بالتحریک والمدّ : بلده من سواحل جزیره صقلیه ، معجم البلدان (جنفاء).

8- نبت له شوک ، انظر السیرافی : 634 والصحاح (سعد) وسفر السعاده : 302

9- سقط من د : «وکروان» ، لعله یشیر إلی ما نقله السخاوی عن بعض أهل اللغه من أنّ الذکر کروان بکسر الکاف وإسکان الراء ، والأنثی کروان بفتح الکاف والراء ، ولکنهم فرقوا بین المذکر والمؤنث بالهاء. انظر سفر السعاده : 444 ، والقاموس (کرو).

10- السرحان : الأسد فی لغه هذیل ، انظر السیرافی : 623 - 624 ، واللسان (سرح).

11- فی ط : «إلا أن». تحریف.

12- «العثمان : فرخ الحیّات». اللسان (عثم)

13- کذا قال السیرافی : 634 ، وانظر سفر السعاده : 358

14- انظر السیرافی : 634 ، وسفر السعاده : 298

15- لغه فی السّلطان ، ولم یذکره غیر سیبویه ، انظر الکتاب : 4 / 260 ، وسفر السعاده : 305 ، والممتع : 124 ، «والسّلطان : قدره الملک». اللسان (سلط).

16- سقط من ط : «فی».




العرضنی (1) [فینبغی أن یضبط](2) ودفقّی ، وهو ضرب من السّیر ، وجاء بکسر العین وفتحها (3) فینبغی أن یضبط علیهما لیحصل المثالان ، وهبریه ، وهو الخزاز فی الرأس (4) وسنبته ، سنبته من الدّهر : حین ، وسنبه مثله (5) وقرنوه ، وهو نبت یدبغ به (6) ، وعنصوه ، وهو النّبت المتفرّق (7) ، وجبروت (8) ، وفسطاط ، الفسطاط والفسطاط : الخیمه (9) وجلباب ، وهو القمیص (10) وحلتیت (11) وصمحمح ، وهو الغلیظ (12) والفرّاء یجعل صمحمحا مثل سفرجل (13) ویبطل علیه (14) بذر حرح ، إذ لیس فی الکلام مثل سفرجل ، وخروج اللّفظ عن أبنیه کلامهم أحد الأدلّه علی زیاده الحرف فیه ، وذرحرح ، وهی دویبّه ذات سمّ إذا أکلت فی طعام (15) واحده الذّراریح. 

وبقی علیه بلصوص ، وهو طیر ، وجمعه بلنصی (16) وکردید (17) وهو جلّه التّمر (18) ، 
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1- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

2- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

3- قال الفیروزآبادی : «ومشی الدّفقّی کرمکّی : أسرع ، والدّفقی وتفتح الفاء : الناقه السریعه». القاموس (دفق) وحکی ابن منظور اللغتین فی دفقی فی اللسان (دفق) وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

4- کذا قال السیرافی : 629 ، وانظر سفر السعاده : 495 ، وما سلف ورقه : 177 أ

5- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

6- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

7- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

8- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

9- انظر السیرافی : 622 ، والمعرب : 249

10- کذا قال السیرافی : 622

11- هو عود یجعل فی الملح ، انظر الصحاح (حلت) وسفر السعاده : 229

12- انظر المنصف : 3 / 30 ، والصحاح (صمح) وسفر السعاده : 324

13- انظر شرح الشافیه للرضی : 1 / 63

14- سقط من ط : «ویبطل علیه». خطأ.

15- کذا قال السیرافی : 621 - 622

16- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

17- وردت فی الأصل. د. ط : «کردین». وما أثبته الصواب ، وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

18- کذا قال السیرافی : 646 ، وانظر ما سلف ورقه : 177 أ




ورعبوب : للناعمه البدن (1) ، وعرضّی بمعنی عرضنی (2) ، وحمصیص ، وهو نبت (3) ، وتئفّه ، وفیه نظر ، یقال : جئتک علی تئفّه ذاک وتفئّه ذاک وإفّانه أی : بالقرب منه ، وقولهم : تفئّه یدلّ علی أنّ التاء أصلیّه ، فیکون من هذا الفصل ، وقولهم : «إفّان ذاک» یدلّ علی أنّ التاء زائده ، فیکون وزنه تفعله (4) فلا یکون من هذا الفصل ، وتلنّه ، وهی الحاجه (5) قال ابن مقبل (6) 

یا حرّ أمست تلنّات الصّبا ذهبت 

فلست منها علی عین ولا أثر
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1- کذا قال السیرافی : 623 ، وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

2- سقط من ط : «بمعنی عرضنی». خطأ ، وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

3- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

4- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

5- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

6- البیت فی دیوانه : 73 ، ومقاییس اللغه : 1 / 351 ، والروایه فیهما : «تلیّات» والتلیّه : البقیه.




«فصل : والثلاث المفترقه فی نحو : 

إهجیری (1) ومخاریق (2) وتماثیل (3) ویرابیع» 

جمع یربوع ، وهی دویبّه (4) وبقی علیه أباطیل (5) 

«فصل : والمجتمعه قبل الفاء فی مستفعل» 

بکسر العین وفتحها ، وینبغی أن یضبط علیهما لیحصل المثالان. 

«فصل : وبعد العین فی نحو : سلالیم (6) وقراویح (7)» 

وبقی علیه مرمریس (8)
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1- فی المفصل : 242 : «هجیری». وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

2- واحده مخراق ، وهو مندیل یلّفّ ویضرب به ، انظر سفر السعاده : 457 واللسان (خرق).

3- انظر ما سلف ورقه : 180 أ

4- انظر ما سلف ورقه : 180 أ

5- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

6- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

7- جمع قرواح ، وهو الفضاء الذی لا ساتر فیه ، السیرافی : 627 ، وانظر سفر السعاده : 428

8- انظر ما سلف ورقه : 177 أ




«فصل : وبعد الّلام فی نحو : صلّیان» 

وهو نبت ، والّلام مشدّده ، والیاء مخفّفه (1) وعنفوان ، وهو ابتداء الشّباب (2) وعرفّان ، وهو المعرفه ، وقیل : الکری (3) کقوله (4) 

کفانی العرفّان الکری وکفیته 

کلاء الفلاه والنّعاس معانقه / 

وتئفّان ، وهو أوّل الشّیء ، وقیل : النشاط (5) وکبریاء ، وهو الکبر ، وسیمیاء ، وهی العلامه ، ویقال : السّیما ، وهو وزن کبریاء (6) فلا معنی لإعادته ، ومرحیّا ، وهو زجر عند الرّمی (7) وبقی علیه جلبّان ، وهی بقله (8) وحلبلاب (9) وهو نبت ، وإجریّا بمعنی إهجیری (10) ، ورغبوتی (11) ، وبلهنیه ، وهو العیش الذی لا کدر فیه (12). 
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1- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

2- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

3- بعدها فی د : «أی المکاری» انظر الصحاح واللسان (کرا).

4- هو الراعی النمیری ، والبیت فی دیوانه : 109 ، والسیرافی : 639 ، وشرح الحماسه للمرزوقی : 309 ، وسفر السعاده : 371 ، وفسر ثعلب «العرفان» فی البیت بأنه الرجل المعترف بالشیء الدالّ علیه. انظر سفر السعاده : 371 ، والتاج (عرف).

5- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

6- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

7- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

8- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

9- فی ط : «حلباب». تحریف. وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

10- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

11- ویقال : رغبوت ، ومعناه : الرغبه. انظر السیرافی : 642 ، وسفر السعاده : 285

12- انظر ما سلف ورقه : 177 أ




«فصل : وقد اجتمعت ثنتان وانفردت واحده فی نحو : أفعوان» 

وهو الذّکر من الأفاعی (1) ، وإضحیان ، وهو المضیء (2) ، وأرونان ، یقال : یوم أرونان أی : شدید (3) ، قال النابغه (4) : 

فظلّ لنسوه النّعمان منّا

علی سفوان یوم أرونان 

وبعض الناس یقول : القافیه مجروره ، وأوّلها (5) : 

ألا أبلغ بنی خلف رسولا

أحقّا أنّ أخطلکم هجانی 

فیحتمل الأمرین : 

أحدهما : أن یکون إقواء. 

والآخر : أن یکون نسب النّعت [إلی نفسه](6) کقوله (7) : 

والدّهر بالإنسان دوّاریّ 

......

وإنّما هو دوّار (8).

و «أربعاء» لیوم الأربعاء المختار عند ثعلب (9) ، قال سیبویه : فیه لغتان : الأربعاء والإربعاء ، 
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1- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

2- بعدها فی د : «ضد الظلمه» ، وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

3- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

4- هو النابغه الجعدی ، والبیت فی دیوانه : 163 ، والکتاب : 4 / 248 ، والنوادر لأبی زید : 205 ، وجمهره اللغه : 3 / 253 ، والسیرافی : 615 ، والمخصص : 9 / 62 ، وسفر السعاده : 43 ، وورد بلا نسبه فی الأضداد لابن الأنباری : 166 ، والمنصف : 2 / 179 ، والقافیه فی الدیوان والمنصف والمخصص «أرونانی» ، وفی سائر مصادر البیت المذکوره «أرونان» بالرفع.

5- دیوان النابغه الجعدی : 164 والبیت هو الرابع عشر فی القصیده.

6- عن السیرافی : 616

7- هو العجاج ، والرجز فی دیوانه : 1 / 480 ، والسیرافی : 616 ، والمنصف : 2 / 179 ، وجاء بلا نسبه فی الخصائص : 3 / 104

8- فی د : «الدوار». ومن قوله : «وأرونان» إلی «دوار» یکاد یکون مأخوذا بنصه عن السیرافی : 615 - 616

9- کذا قال السیرافی : 617




فتح الهمزه والباء وکسرهما ، والأربعاء (1) عند سیبویه جمع ربیع (2) ، وأربعاء وقع فی المفصّل مضموم الهمزه والباء (3) ، وهو غریب ، وینبغی أن یضبط هذا علی الوجهین (4) اللّذین ذکرهما سیبویه لا غیر لیشمل الوزنین. 

وقاصعاء ، القاصعاء والنّافقاء من جحره الیربوع (5) ، وفساطیط (6) وسراحین (7) ، وثلاثاء (8) ، وسلامان ، وهو فی طیّیء ومذحج وقضاعه وقیس عیلان (9) ، وسلمان فی مراد (10) ، رهط عبیده السّلمانی (11) وقراسیه ، وهو الفحل العظیم (12) وقلنسوه (13) وخنفساء (14) وتیّحان ، وهو المتعرّض لما لا یعنیه (15) وعمدّان ، وهو الطویل ، وفی نسخه المبرّد من کتاب سیبویه غمدّان (16) وینبغی أن یضبط علیهما ، وإلّا فقد أسقط فعلّان ، وملکعان (17) ومکرمان من العبودیّه والهجنه ومن
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1- بعدها فی ط : «بالکسر».

2- انظر الکتاب : 3 / 604 ، 4 / 248 ، والسیرافی : 617

3- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

4- فی د : «یضبط علی هذین الوجهین».

5- کذا قال السیرافی : 620 ، وانظر سفر السعاده : 485 ، وما سلف ورقه : 177 أ

6- جمع فسطاط. وانظر ما سلف ورقه : 181 أ

7- جمع سرحان. وانظر ما سلف ورقه : 181 أ

8- انظر الممتع : 135 ، والقاموس (ثلث).

9- کذا قال السیرافی : 629 ، وانظر الاشتقاق : 35 ، 386 ، 477 ، وسلامان : ضرب من الشجر واحدته سلامه. انظر الاشتقاق : 35 ، وسفر السعاده : 305 ، واللسان (سلم).

10- فی السیرافی : 629 : «مرار» ، وما أثبت موافق لما جاء فی القاموس (سلم).

11- هو عبیده بن عمرو بالفتح ویقال ابن قیس السلمانی الکوفی التابعی أخذ القراءه عرضا عن ابن مسعود. توفی سنه 72 ه. انظر غایه النهایه : 1 / 498

12- کذا قال السیرافی : 630 ، وانظر سفر السعاده : 425

13- من ملابس الرؤوس ، انظر سفر السعاده : 432 - 433 ، واللسان (قلس).

14- «الخنفساء بفتح الفاء ممدوده : دویبّه سوداء أصغر من الجعل» ، اللسان (خنفس).

15- انظر الکتاب : 4 / 365 - 366 ، والمنصف : 2 / 16 ، والصحاح (تیح) وسفر السعاده : 186 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 359

16- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

17- فی ط : «ملکعان ومکرمان وملأمان أسماء تقع فی النداء وملکعان» وانظر ما سلف ورقه : 177 أ




الکرامه (1) وملأمان من اللّؤم (2) وبقی علیه خیزران (3) وحیسمان وهو نبت ، ویقال : رجل حیسمان أی طویل سمین آدم (4) ، وعجیساء وهی مشیه (5) ، وحوثنان ، وهو موضع بالثّاء والتّاء (6) ، ومسحلان ، وهو السّبط الجمّه (7) ، و «فرنداد» ، وهو موضع (8) ، و «معیوراء» اسم للحمیر (9) ، و «لغّیزی» بعض جحره الیربوع (10) و «یهیرّی» للباطل (11) و «مکورّی» / للعظیم روثه الأنف (12) و «هجّیری» (13) و «صحاریّ» (14) و «دیامیس» (15) و «بروکاء» بمعنی براکاء ، وهو الثّبات فی الحرب (16) و «زعارّه» وهو سوء الخلق (17) ویقال : حمارّه لشدّه الحرّ (18) وصبارّه لشدّه البرد (19) ، ولیس فی الکلام غیرها (20) ، وخضّاری ، وهو طائر أخضر (21) ، وحوصلاء وحوصله للحوصله (22) ، 

ص: 692





1- کذا قال السیرافی : 639

2- کذا قال السیرافی : 639 ، وانظر سفر السعاده : 476 - 477

3- انظر ما سلف ورقه : 177 أ

4- کذا قال السیرافی : 637 ، وانظر ما سلف ورقه : 177 أ

5- بعدها فی د : «بتبختر» ، وانظر ما سلف ورقه : 177 ب

6- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

7- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

8- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

9- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

10- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

11- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

12- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

13- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

14- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

15- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

16- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

17- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

18- کذا قال السیرافی : 629 ، وانظر سفر السعاده : 230

19- کذا قال السیرافی : 629

20- أی : غیر زعاره وحماره وصباره ، وزاد السیرافی العبالّه وهی الثقل ، انظر السیرافی : 629 ، وسفر السعاده : 364

21- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

22- انظر ما سلف ورقه : 177 ب




وخنفقیق وهی الدّاهیه (1) ، وحندقوق وهو نبت یقال له : الذّرق ، وهو نبطیّ معرّب (2) ، ولا تقل الحندقوقی (3) ، وترنموت وهو ترنّم القوس عند النّزع (4) وتقدّمیّه ، وهی لغه فی التّقدمه وهی أوّل (5) تقدّم الخیل (6)

ص: 693





1- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

2- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

3- ذکر الجوالیقی أربع لغات فی حندقوق وهی : الحندقوق والحندقوق والحندقوقی والحندقوقی. المعرب : 120

4- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

5- سقط من د : «أول». خطأ.

6- انظر ما سلف ورقه : 177 ب




«فصل : والأربعه فی نحو : اشهیباب واحمیرار» 

ومن أصناف الاسم الرّباعیّ 

الرّباعیّ الأصول جعفر وزبرج وهو الذّهب وقیل : الأحمر ، وقیل : السّحاب الرّقیق (1) وبرثن وهو للسّبع والطّائر کالإصبع للإنسان (2) ودرهم وفطحل ، والفطحل : اسم زمان تزعم العرب أنّ الحجاره کانت فیه رطبه (3) قال رؤبه (4) 

فقلت : لو عمّرت عمر الحسل 

أو عمر نوح زمن الفطحل 

«فصل : والزیاده الواحده قبل الفاء لا تکون إلّا فی نحو : 

مدحرج ومدحرج».

«فصل : وهی بعد الفاء فی نحو : 

قنفخر». 

القنفخر والقنفخر والقفاخریّ : الفائق فی نوعه (5) ، وکنتال ، وهو القصیر (6) ، وکنهبل ، وهو نوع من الشجر (7). 

ص: 694





1- انظر هذه المعانی فی القاموس واللسان (زبرج). وانظر السیرافی : 593 ، 599 ، 606

2- قال الأصمعی : البراثن من السباع والطیر هی بمنزله الأصابع من الإنسان. الصحاح (برثن).

3- انظر سفر السعاده : 417 ، واللسان (فطحل).

4- دیوانه : 128 ، الحسل : فرخ الضّبّ حین یخرج من بیضته والجمع حسول. الصحاح (حسل).

5- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

6- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

7- انظر ما سلف ورقه : 177 ب




«فصل : وبعد العین فی نحو : عذافر» 

وهو الغلیظ الجانب (1) ، وسمیذع ، وهو السّیّد (2) ، وفدوکس ، وهو الشّدید ، واسم حیّ من تغلب بن وائل (3) ، وحبارج (4) ، وحزنبل ، وهو القصیر ونبات (5) ، حکم بزیاده النون ، وإن لم یعرف له اشتقاق ، لأنّ النّون قد کثرت زیادتها ثالثه ساکنه فیما عرف بالاشتقاق نحو : حبنطی وشبهه ، فکان حمله علی ما کثر أولی من حمله علی ما قلّ کسفرجل ، وقرنفل (6) وعلّکد ، وهو الغلیظ ، وقال المبرّد : العجوز المسنّه کالعلّکد (7) و «همّقع» وهو نبت (8) و «شمّخر» ، وهو المتعظّم ، وفی کتاب سیبویه شمّخز بالزای (9) وبقی علیه حفیثل وهو شجر (10) وهمّرش ، وهو عند سیبویه رباعیّ مضاعف العین ، ووزنه فعّلل ، وعند الأخفش وزنه فعللل مثل جحمرش ، وأصله عنده هنمرش ، فأدغمت النّون فی المیم (11) ونخورش ، یقال / : جرو نخورش أی : کبیر ، قال السیرافی : هو ملحق بجحمرش بزیاده الواو (12) 

ص: 695





1- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

2- قال الفیروزآبادی : «السمیذع بفتح السین والمیم بعدها مثناه تحتیه ومعجمه مفتوحه ، ولا تضم السین فإنه خطأ : السید الکریم» القاموس (السمیذع)

3- انظر الاشتقاق : 338 ، وسفر السعاده : 414 ، والتاج (فدوکس)

4- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

5- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

6- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

7- کذا حکی ابن یعیش عن المبرد ، انظر شرحه للمفصل : 6 / 138 ، وانظر المحکم : 2 / 297

8- هو تفسیر الجرمی وابن السراج ، انظر الأصول : 3 / 221 ، والمحکم : 2 / 278 ، وتهذیب اللغه : 3 / 273 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 138

9- فی الکتاب : 4 / 298 بالراء ، وانظر ما سلف ورقه : 177 ب

10- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

11- انظر ما سلف ورقه : 177 ب

12- لم أجد هذا البناء فی السیرافی ، وانظر ما سلف ورقه : 177 ب




«فصل : وبعد اللّام الأولی فی نحو : قندیل (1) وزنبور (2) وغرنیق» 

وهو الشدید (3) وفردوس ، وهی الرّوضه (4) وقربوس (5) ووقع فی موضعه فی (6) أمثله (7) سیبویه و «قرقوس» وهو القاع الأملس (8) فیجوز أن یکون غیّره بقربوس ، ویجوز أن یکون تصحیفا من الناقلین (9) ، وکنهور ، وهو السّحاب العظام (10) ، واحدته کنهوره (11) ، وصلصال (12) ، وسرداح (13) ، وهی الأرض الواسعه ، وأیضا الضّخم (14) وشفلّح ، وهو ثمر الکبر (15) والغلیظ الشّفتین (16) وصفرّق [بضمّ الأوّلین](17) وهو نبت (18) ومثّل به سیبویه (19) وفسّره السّیرافیّ عن 

ص: 696





1- انظر سفر السعاده : 437 ، واللسان (قندل).

2- «الزّنبور بالضم : ذباب لسّاع». القاموس (الزنبور).

3- فی د. ط : «السید» ، ذکر السخاوی وابن یعیش هذا المعنی ، انظر سفر السعاده : 403 ، وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 139 ، و «الغرنیق : بضم الغین وفتح النون من طیر الماء طویل العنق» ، الصحاح (غرق). وانظر التاج (غرنق).

4- الفردوس : اسم روضه دون الیمامه ، معجم البلدان (فردوس) وانظر المعرب : 240 ، وسفر السعاده : 415

5- القربوس کحلزون ولا یسکن إلّا فی ضروره الشعر : حنو السّرج» ، القاموس (القربوس) ، وانظر الکتاب : 3 / 416 ، 4 / 291 ، وإصلاح المنطق : 173

6- سقط من ط : «فی». خطأ.

7- فی ط : «مثله». تحریف.

8- انظر الکتاب : 4 / 291 ، وإصلاح المنطق : 173 ، والممتع : 150 ، والقاموس (القرقوس).

9- استشهد سیبویه بالبناءین فی الکتاب : 3 / 416 ، 4 / 291

10- فی ط : «العظیم» ، قاله ابن السراج فی الأصول : 3 / 215

11- انظر المخصص : 9 / 95 ، واللسان (کنهر) وشرح الشافیه للجاربردی : 336

12- «فرس صلصال : حادّ الصوت» اللسان (صلل). وانظر السیرافی : 667

13- واحدته : سرداحه ، وانظر سفر السعاده : 301 ، واللسان (سردح).

14- نقل صاحب اللسان هذا المعنی عن السیرافی. اللسان (سردح)

15- کذا فی اللسان (شفلح). و «الکبر : نبات له شوک». اللسان (کبر).

16- انظر سفر السعاده : 302 واللسان (شفلح)

17- سقط من الأصل. ط. وأثبته عن د.

18- هو تفسیر ثعلب ، انظر الأصول : 3 / 221

19- الکتاب : 4 / 298.




ثعلب ، وقیل : الفالوذ (1) 

وبقی علیه قرناس ، وهو ما شخص من (2) الجبل ، والآله التی یلفّ علیها القطن وغیره لیغزل (3) وزمرّد (4).
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1- قال ابن منظور : «الصّفرّق : نبت مثّل به سیبویه وفسره السیرافی عن ثعلب ، وقیل : هو الفالوذ» اللسان (صفرق). وانظر سفر السعاده : 324 ، والمعرب : 247

2- فی د : «عن». تحریف.

3- انظر ما سلف ورقه : 177 ب ، 178 أ

4- انظر ما سلف ورقه : 178 أ




«فصل : وبعد الّلام الأخیره فی نحو : حبرکی» 

وهو الطویل الظّهر القصیر الرّجل (1) وعن ثعلب العکس (2) وجحجبی (3) وهربذی (4) وهندبی ، یقال : هندبی وهندباء مقصورا وممدودا فیهما ، وهو ههنا بفتح الدّال مقصور لا غیر ، لأنّ المدّ یخرجه عن الفصل ، وکسر الدّال یغنی عنه (5) وهربذی ، وسبطری ، وهی مشیه فیها تبختر (6) وسبهلل ، وهو الفارغ (7) وقرشبّ ، وهو المسنّ (8) وطرطبّ ، وهو العظیم الثّدیین (9)

«والزّیادتان المفترقتان فی نحو : حبوکری». 

وحبوکر للدّاهیه (10) ، وخیتعور ، وهی الدّاهیه أیضا ، وقیل : ما یغرّ ویخدع (11) ، قال الشاعر (12) : 

کلّ أنثی وإن بدا لک منها

آیه الحبّ حبّها خیتعور
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1- انظر الصحاح (حبرک) وسفر السعاده : 217 ، والمحکم : 4 / 36

2- ذکر ابن سیده وابن منظور أنّ السیرافی حکی عن الجرمی العکس ، انظر المحکم : 4 / 36 ، اللسان (حبرک).

3- هو بطن من الأوس ، واشتقاقه من الجحجبه وهو التّردّد فی الشیء ، انظر الاشتقاق : 441 ، والسیرافی : 557 ، وسفر السعاده : 196

4- ذکر سیبویه هربذی مفتوحه الباء وهندبی مکسوره الدال ، وکسرت باء هربذی فی تهذیب اللغه : 6 / 531 ، والمحکم : 4 / 351 ، والصحاح واللسان (هربذ) ، «والهربذی : مشیه فیها اختیال وهی مشیه هرابذه الروم» انظر الأصول : 3 / 219 ، واللسان (هربذ).

5- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

6- کذا فی القاموس (السبطر).

7- «کل فارغ سبهلل». اللسان (سبهل).

8- کذا قال ابن درید فی الجمهره : 3 / 470 وانظر سفر السعاده : 425 والقاموس (القرشب).

9- انظر القاموس واللسان (طرطب).

10- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

11- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

12- نسب البیت إلی حجر آکل المرّار فی جمهره اللغه : 3 / 403 ، والبیان والتبیین : 3 / 328 ، والأغانی (دار الکتب) : 16 / 353 ، وشواهد الشافیه : 393 ، ونسب إلی الحارث الکندی فی العقد الفرید : 3 / 406 ، 6 / 126 ، وورد بلا نسبه فی الصحاح (ختعر) وسفر السعاده : 255 - 256 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 461




ومنجنون وقع فی المفصّل «منجنون» ، ولیس هذا موضعه ، لأنّه لیس من (1) الرّباعیّ (2) ، ولیست فیه زیادتان مفترقتان ، والذی أراه أن یکون موضعه منجنیق لأنّه عند سیبویه فنعلیل (3) ، ففیه زیادتان مفترقتان ، وهو رباعیّ ، وحکم بزیاده النّون لقولهم : مجانیق ، وحکم بأنّ المیم أصلیّه لئلّا یجمع بین زیادتین فی أوّل (4) الاسم ، ولئلّا یؤدّی إلی مثال لیس فی الأسماء ، وفنعلیل کخندریس (5) ، وبعض النحویّین یزعم أنّ المیم والنّون زائدتان ، ویذکر أنّ من العرب من یقول : جنقناهم إذا رموهم بالمنجنیق (6) ، وما أدّی إلیه الاشتقاق الصحیح حکم به ، وإن أدّی إلی مثال / لیس فی الأسماء ، وکنابیل ، وهو اسم أرض علم (7) ، فینبغی أن لا یصرف ، وجحنبار ، وهو الضّخم (8) ، وبقی علیه غرانیق جمع غرنیق (9) ، وهو کثیر ، کقولک : قنادیل (10) وزنابیر (11) وفرادیس (12) وقرابیس (13). 
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1- فی ط : «فی».

2- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

3- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

4- فی د : «الأوّل». تحریف.

5- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

6- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

7- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

8- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

9- هو الشباب الأبیض الجمیل ، وطائر أبیض ، انظر سفر السعاده : 400 - 404 ، واللسان (غرنق). وما سلف ورقه : 178 أ

10- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

11- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

12- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

13- انظر ما سلف ورقه : 178 أ




«فصل : والزیادتان (1) المجتمعتان فی نحو : قندویل» 

القندویل والقندل : العظیم الرأس (2) وقمحدوه (3) وسلحفیه (4) وعنکبوت (5) وعرطلیل ، وهو الطویل أو الغلیظ (6) وطرمّاح (7) وعقرباء (8) وهو معرفه ، ووقع بضمّ عینه ورائه ، ولیس بمستقیم ، وإن صحّ ذلک فینبغی أن یزاد برنساء ، فإنّه علی ذلک ، فقد أسقط فعللاء ، وهندباء ، یقال : هندبی وهندباء ممدودا ومقصورا فیهما ، وهو ههنا بکسر الدّال وفتحها معا ممدود لیحصل المثالان (9) وشعشعان (10) ، وعقربان ، وهو ذکر العقارب ، وقیل : دخّال الأذن ، وعقربّان بتشدید الباء لغه أخری فیه (11). 
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1- سقط من المفصل : 243 «الزیادتان».

2- انظر الکتاب : 4 / 290 - 291 ، والصحاح (قندل) وسفر السعاده : 437

3- هی فأس الرأس المشرفه علی النّقره ، المنصف : 3 / 69 ، وانظر سفر السعاده : 434 ، وشرح الشافیه للجاربردی : 470

4- «واحده السّلاحف من دوابّ الماء» اللسان (سلحف) ، وانظر شرح الشافیه للجاربردی : 348

5- «دویبّه تنسج فی الهواء وعلی رأس البئر نسجا رقیقا مؤنثه». اللسان (عنکب). وانظر : المنصف : 3 / 22 ، وسفر السعاده : 389

6- «العرطیل : الطویل ، وقیل : الغلیظ» ، اللسان (عرطل).

7- هو المرتفع والطویل. اللسان (طرمح).

8- هی أنثی العقرب. انظر اللسان (عقرب).

9- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

10- «الشعشعان : الطویل العنق من کلّ شیء». اللسان (شعع).

11- سقط من ط من «وعقربّان» إلی «فیه» وفی القاموس (عقرب): «والعقربان بالضم ویشدّد : دخّال الأذن». وانظر سفر السعاده : 379 ، وما سلف ورقه : 178 أ




«فصل : والثلاث (1) فی نحو : عبوثران» 

عبوثران وعبیثران نبت (2) وعرنقصان وعریقصان وعرقصان : دابّه (3) وجخادباء وجخادب : ضرب من الجراد (4) و «برناساء» برناساء وبرنساء : الناس ، یقال : «ما أدری أیّ البرناساء هو» (5) وعقربّان (6) 

ص: 701





1- فی د : «والثلاثی» وهو مخالف لنص المفصل : 243

2- انظر اللغات فی عبوثران فی الصحاح (عبثر) وسفر السعاده : 364 ، وانظر ما سلف ورقه : 178 أ

3- انظر ما سلف ورقه : 178 أ

4- انظر سفر السعاده : 197 ، والقاموس (جخدب) وما سلف ورقه : 178 أ

5- انظر جمهره الأمثال : 2 / 283 وما سلف ورقه : 178 أ

6- لغه فی العقربان ، انظر اللسان (عقرب) وشرح المفصل لابن یعیش : 6 / 142




ومن أصناف الاسم (1) الخماسیّ المجرّد 

نحو (2) سفرجل وجحمرش (3) وقذعمل (4) وجردحل (5). 

«وللمزید فیه خمسه أبنیه». 

أمثلتها خندریس (6) ، وخزعبیل ، وهو الباطل من کلام مزاح (7) ، وعضرفوط ، وهو دابّه (8) ، ومنه یستعور ، وهو موضع بالحجاز (9) ، ویقال : ذهبت فی الیستعور أی فی الباطل ، وقوله (10) : 

عصیت الآمریّ بصرم لیلی 

فطاروا فی عضاه الیستعور

یحتمل الأمرین ، وقرطبوس ، وهی الدّاهیه ، أو النّار الشّدیده (11) ، وفبعثری ، وهو الجمل الضّخم الشدید الکثیر الوبر (12) ، والله أعلم. 
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1- سقط من د : «ومن أصناف الاسم».

2- فی ط : «قال صاحب الکتاب : للمجرد منه أبنیه نحو ...».

3- هی العجوز الکبیره ، انظر سفر السعاده : 197 ، واللسان (جحمرش).

4- هو القصیر الضخم من الإبل ، اللسان (قذعمل) وانظر السیرافی : 593

5- الجردحل من الإبل : الضخم ، اللسان (جردحل). وانظر سفر السعاده : 201.

6- انظر ما سلف ورقه : 178 أ- ب

7- انظر ما سلف ورقه : 178 ب

8- انظر ما سلف ورقه : 178 ب

9- انظر ما سلف ورقه : 178 ب

10- هو عروه بن الورد والبیت فی دیوانه : 58 ، والمنصف : 3 / 24 ، ومقاییس اللغه : 3 / 76 ، وسفر السعاده : 525 ، وروایه المقاییس وسفر السعاده : «فی بلاد الیستعور» ، وفی المنصف : «فی الطریق الیستعور».

11- لم أجد من ذکر المعنی الثانی فیما وقفت علیه ، وذکر ابن منظور أنّ القرطبوس بفتح القاف : اسم للداهیه وبکسرها الناقه العظیمه الشدیده ، اللسان (قرطبس) ، والتاج أواخر ماده (قرطس) ، ولعل کلمه «النار» محرفه عن «الناقه» ، وانظر ما سلف ورقه : 178 ب

12- انظر ما سلف ورقه : 178 ب
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