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لا ریب أنّ الحدیث والسنّة هو المصدر الرئیسی الثانی لفهم الدین وتحصیل العلوم الإلهیّة بعد کتاب اللّه العزیز ، وهو بیان للقرآن وتفسیر لکلام اللّه سبحانه ومتمّم للقوانین والحقائق الکامنة فی القرآن المجید ، وله السهم الأوفر فی التوصّل إلی الینبوع الصافی للحقائق والمعارف الدینیّة ، واستنباط الأحکام الشرعیّة ؛ فلابدّ لنا من الاهتمام بدراسة علم الحدیث وما یتعلّق به ، حتّی یمکننا الرجوع إلی السنّة المطهّرة . 

ومن البدیهی أنّ الوقوف علی الأحادیث الشریفة والاستفادة منها تتطلّب التثبّت منها والتحقّق من صدورها ، أو الحصول علی ما یجعلها حجّة علی المکلّفین ؛ حیث لا یمکن لنا الاستدلال بکلّ حدیث روی عن المعصومین علیهم السلام ؛ لوجود الأدلّة النقلیّة والتاریخیّة التی تشیر إلی وجود جملة من الکذّابین والوضّاعین الذین تلاعبوا فی الأحادیث الشریفة حسب ما تملی علیهم أهواؤهم ومصالحهم الشخصیّة . 

ولذلک یجب الوقوف علی أحوال الرواة الذین حملوا إلینا تلک الأحادیث جیلاً بعد جیل ، حتّی یحصل عندنا الاطمینان بصدور الروایة عنهم علیهم السلام . وهذا ما یسمّی ب_ «علم الرجال» الذی یتعیّن علی کلّ فقیه یرید استنباط الأحکام الإلهامُ به علی نحو یمکنه تمحیص الأحادیث والتثبّت منها . ولذا لقی علم الرجال عنایة فائقة من علماء الفریقین ، فصنّفوا فیه کتبا کثیرة واُصولاً قیّمة . 

وممّن وفّقه اللّه تعالی بالتألیف فی هذا المضمار من علماء الشیعة هو العلاّمة المیرزا محمّد الاسترابادی (م 1028ق) فی کتابه المسمّی ب_ «منهج المقال فی تحقیق أحوال الرجال» المعروف ب_ «رجال الکبیر» . وحیث کان هذا الأثر کثیر النفع ، صار فی مدّة قلیلة مشهورا عند علماء الحدیث ، بحیث کتبوا علیه الحواشی والشروح کثیرة ، منها : الحاشیة علیه لمحمّد بن حسن العاملی ، المعروف 
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ب_ «محمّد السبط» (م 1030ق) والحاشیة علیه لنعمة اللّه النصیری الشیرازی (کان حیّا 1051ق) والحاشیة علیه لعنایة اللّه القهپائی (م ق 11) والحاشیة علیه لمیرزا عبداللّه الأفندی (م 1130 ق) والحاشیة علیه للسیّد عبداللّه الجزائری (م 1173 ق) والشرح والحاشیه علیه لمحمّد باقر الوحید البهبهانی (م 1206 ق) والحاشیة علیه لأحمد بن صالح البحرانی (م 1315 ق) . 

وهذا الکتاب الذی بین یدیک أیّها القاری العزیز ، المسمّی ب_ «إکلیل المنهج فی تحقیق المطلب» لمؤلّفه المولی محمّدجعفر بن محمّدطاهر بن عبداللّه الخراسانی الاصفهانی الکرباسی ، هو أحد الحواشی والشروح علی «منهج المقال» الذی لم ینشر حتّی الآن . 

قصد المؤلّف أن یکتب کتابا یبیّن فیه القواعد والمقاصد الرجالیّة مفصّلاً ، ولمّا رأی أنّه اعتنی العلماء فی عصره إلی کتاب «منهج المقال» جَمَع فوائده علی إطار هذا الکتاب تکملةً له وحاشیةً علیه ؛ علی أنّه رأی المصنّف ثلاث حواشی من فحول الرجال علی «منهج المقال» کانت فی معرض التلف ، فأضافها إلی مجموعته الرجالیّة ، وجعل لکلّ منها رمزا : 

1 . الحاشیة لمحمّد بن الحسن الحرّ العاملی ، صاحب وسائل الشیعة ، برمز : «م د ح» ؛ 

2 . الحاشیة للشیخ محمّد بن الحسن بن زین الدین العاملی ، برمز : «م د» ؛ 

3 . الحاشیة للشیخ محمّد بن عبدالفتّاح السراب التنکابنی ، برمز : «م ح د» . 

واستفاد أیضا من مطالب لم یعلم قائله ، فعند نقل هذه المطالب أتبعها بقوله : «کذا اُفید» . وکلّما زاد من فوائده وتحقیقاته ، فعیّنه برمز : «جع» . وقد أضاف رجالاً لم یسمّهم الاسترابادی ، فعیّن ذلک بقوله : «ملحق» . 

ونعرب فی ختام المطاف عن جزیل شکرنا وتقدیرنا إلی المحقّق الفاضل حجّة الاسلام السیّد جعفر الحسینی الاشکوری لتصحیحه وتحقیقه هذا الأثر القیّم ؛ نسأل اللّه تعالی أن یتقبّله منه ویجعله ذُخرا له ولنا یوم لا ینفع مال ولا بنون ، إنّه سمیع الدعاء . 

قسم إحیا التراث 

فی مرکز بحوث دارالحدیث 

محمّدحسین الدرایتی
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مقدمة التحقیق



الحمد للّه رب العالمین و صلّی اللّه علی محمّد و آله الطیبین الطاهرین ، و لعنة اللّه علی أعدائهم أجمعین من الآن إلی قیام یوم الدین .






المؤلّف فی سطور


اشاره



هو المولی محمّد جعفر بن محمّد طاهر بن عبد اللّه الخراسانی الطوسی الاصفهانی الکرمانی الکرباسی الیزدی . 

سمّی بالخراسانی و الطوسی لأنّه ولد فی « خراسان » الکبیر ، و نشأ فیها آنذاک ، و وجه تلقیبه بالأصفهانی لأنّه کان مقیما بأصبهان و ما حولها سنوات کما سنشیر إلیها . 

و أمّا وجه تسمیته بالکرمانی فما نعلم أنّه کان مدّة بکرمان أم لا ، و المظنون أنّه اشتبهت لفظة الکرباسی بالکرمانی فی بعض المصادر ، و المعلوم انّه کان یبیع الکرباس ( نوع من القماش ) فی سوق « نیم آورد » بأصبهان . 

و بقی من مختلف انتساباته « الیزدی » . قال صاحب ریاض الجنّة فی ترجمته : « القاطن بدار العبادة یزد حیّا و میّتا » (1) ، و قد ألّف رسالته المسمّاة ب_ « التباشیر » فی یزد سنة 1151 ، و دفن فیها . 

أقول : و الذی کتب المترجم له فی تألیفاته من هذه الانتسابات : الخراسانی ، و فی التباشیر : الطوسی فقط ، و أمّا الأنتسابات الأُخر فمن زیادات أرباب التراجم و أصحاب الکتب .





مولده و نشأته



ولد الکرباسی فی سنة 1080 کما صرّح بذلک نفسه فی رسالة « التباشیر » ، و أنشد تاریخ ولادته فی 
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1- ریاض الجنة ، ج 2 ، ص 282 .




نهایة « إکلیل المنهج » بهذا البیت : 



به سال الف و ثمانین به طالع مسعودرسید مژده مولود عاقبت محمود (1)



و لم یصرّح بمکان ولادته ، و الذی فی نسخة من کتابه « مسائل أیادی سبأ » نسبة ذلک إلی « خبوشان » (2) و هی مدینة صغیرة قرب نیشابور وهی المشهورة ب «قوچان» الآن . 

و قد صرّح بخطّه فی ولادة ابنه عبد الکریم عند بدایة « إکلیل المنهج » أنّ جدّه عبد اللّه کان یسکن فی قریة من توابع سبزوار فیها سجّادات مشهورة . 

و کتب غلامرضا عبداللّهی فی مقاله (3) ولادته بحوض کرباس فی هرات ، و الظاهر أنّه اعتمد علیه فی « دانشنامه مشاهیر یزد » (4) فصرّح بولادته فی هرات . 

و الظاهر أنّه قول لا یعتمد علیها و لا یقرّها المصادر التاریخیة . 

و علی أیّ حال ، فالمترجم له بعد ما مضی سنین من أیّام طفولیّته سافر إلی المشهد الرضوی علیه آلاف التحیة و الثناء لأخذ العلوم و تحصیل الفنون ، فاستفاد من المحدّث الخبیر « الحرّ العاملی » صاحب وسائل الشیعة . 

و قد ذکر بعضا من ترجمته فی رسالته « تباشیر » إلاّ انّه لم یشر إلی أوان أیّامه و کیفیّة اقامته و زمان هجرته إلی طوس ، و المذکور فیها هجرته من طوس إلی بلدة اصفهان بتاریخ 27 شعبان من سنة 1103 ، و سکن فی مدرسة خربة هناک ، ثم انتقل لبرودة الهواء إلی مسجد و سکن فیها سبع سنوات إلی سنة 1110 التی توفّی فیها العلاّمة المجلسی قدّس سرّه ، و یذکر هو أنّ المسجد کان خربا أیضا . 

و الجدیر بالذکر أنّ هنا مطالب : 

1 . انّه رحل إلی أصبهان فی الثالثة و العشرین من عمره لتکمیل دراساته العالیة ، و ممّا یستفاد من مؤلّفاته التی کتبها فی أوائل ورده بأصبهان انّه درس المقدّمات العلمیة فی المشهد الرضوی ، و لم یصرّح بأساتیده فی المشهد المقدس . 

2 . استفاد المترجم له من مجلس العلاّمة المحدّث المجلسی سبع سنوات ، و الذی یظهر من اجازة المجلسی له أنّه أخذ کثیرا من العلوم الدینیة و الکتب الروائیة منه طاب ثراه ، و ألّف طیلة ذاک الأوان بعض تألیفاته فی المسجد المذکور ، و علی بعض مؤلّفاته إجازة المجلسی لسنة 1107 . 
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1- بحذف حرف « ژ » .

2- فهرس مکتبة المرعشی الفارسیة ، ج 2 ، ص 196 ، برقم 4/602 .

3- تحت عنوان « آشنائی با مشاهیر علم و ادب استان یزد » المطبوع فی جریدة « جمهوری اسلامی 17 آذر 1371 من الهجرة الشمسیة .

4- دانشنامه مشاهیر یزد ، ج 2 ، ص 1202 .




3 . الذی یظهر من کتب التراجم و کتاب المؤلّف « نوادر الأخبار » أنّ من مشایخه الروائیة المحدّث الخبیر الحرّ العاملی قدّس سرّه ، فکتب له إجازة روائیة ، و المظنون قویّا أنّ تاریخ هذه الإجازة قبل سنة 1103 ، أی قبل هجرته إلی أصبهان . و لا یظنّ أن الحرّ أعطاه إجازة فی أسفاره إلی أصبهان حیث إنّ الذی صرّحوا به فی ترجمة الحرّ انّه سافر إلی اصبهان مرّتین : مرّة فی سنة 1085 ، فأخذ إجازة من العلاّمة المجلسی ، و کتب بعد رجعته إلی مشهد الرضوی إجازة للعلاّمة المجلسی ؛ و مرّة فی سنة 1091 فکتب العلاّمة المحقّق آقا حسین الخوانساری له إجازة . 

و قد رحل الحرّ العاملی إلی جوار ربّه فی سنة 1104 ، فلم یبق بعد مهاجرة المترجم له إلی أصبهان إلاّ سنة واحدة ؛ فتفطّن . 

4 . حینما رحل الکرباسی إلی أصبهان کان أیّام حکومة الشاه سلیمان الصفوی ، و بعد موته فی سنة 1105 انتقل الأمر إلی السلطان حسین . و فی تلک الأیّام نری کثیرا من علماء الدین و أعیان المشاهیر قاطنین فی أصبهان ، ولا یبعد تلمّذ المترجم له عند بعضهم و الاستفادة من مجلسهم ، منهم : آقا جمال و آقا رضی الخوانساریان ، الشیخ جعفر القاضی ، میر اسماعیل و محمّد صالح الخاتون آبادیان ، سراب التنکابنی ، أولاد المحقق السبزواری ، و الفاضل الهندی و غیرهم . 

هذا ، و بعد مضیّ الفترة الصعبة فی خربة المسجد ، أعطی إلی المترجم له حجرة فی مدرسة المولی عبد اللّه ، فانتقل إلیها فی یوم الجمعة 17 جمادی الأُولی من سنة 1110 ، و أقام بها إلی سنة 1122 . 

و نری فی تلک الفترة أنّ المیرزا جعفر بن محمّد باقر السبزواری _ ولد صاحب الذخیرة _ کان یدرّس فی مدرسة المولی عبد اللّه ، فلا یبعد أن یکون المترجم له تتلمّذ لدیه أیضا . 

و قد صرّح المترجم له أنّه لمّا خرج من تلک المدرسة فی ربیع الأوّل من سنة 1122 کان فی نهایة القوام و شدّة الإقتدار و قوّة الریاسة ، مرجعا للخواصّ و العوامّ ، فأراد أن یرتزق من عمل نفسه ، فاشتغل فی سوق « نیم آورد » ببیع الکرباس ، مشتغلاً بالتألیف حین التجارة . 

و استمرّ عمله هذا إلی سنة 1125 ، فانقطع من العلائق الدنیویة و عطل العمل و المحل و اعتزل فی یوم الثلاثاء 7 ربیع الثانی من تلک السنة . 

و الذی یظهر من حالاته أنّه کان یسکن أصبهان فی بعض أیّام فتنة الأفغان ( 1130 _ 1142 ) ، ففرّ فی سنة 1134 منها إلی قریة « کوپا » ( کوهپایه ) فی نواحی أصبهان و اختفی فی بعض جبالها ، فألّف کتابه هذا _ إکلیل المنهج _ فی القریة المذکورة مع قلّة الإمکانیة و الکتب المحتاجة إلیها . 

و کان یتردّد بین کوهپایه و أصبهان _ علی الظاهر _ ، و کان یسکن بعض أقارب زوجته بکوهپایه 
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و کان ولادة ابنه عبد الکریم بها فی سنة 1143 . 

و السنوات الّتی بین 1143 إلی 1151 تکون نقطة سوداء فی ترجمة المؤلّف من حیث السکنی و الرحیل ، إلاّ أنّ من المسلّم أنّه فی السنة 1151 کان بیزد و ألّف رسالة التباشیر فیها . 

و ظهر ممّا قلنا فساد ما قاله فی « دانشنامه مشاهیر یزد » (1) من مقارنة و روده إلی یزد فتنة الأفغان و کونه بها إلی أن مات . 

و ممّا وجدنا من أسفاره و رحلاته أنّه کتب علی نسخة « إکلیل المنهج » أنّ بدایة سفره یوم الثلاثاء 19 محرم 1154 و لم یصرّح بمقصده . 

و کان مدّة اقامته الطویلة فی یزد یقیم صلاة الجماعة فی مسجد اشتهر باسمه فی محلّة « شاه أبوالقاسم » .




شیوخه فی الإجازة



أمّا شیوخه فی الروایة المصرّح بأسمائهم فی ترجمته أو المذکور فی المصادر الرجالیة ، هی : 

1 . المولی محمّد بن الحسن الحرّ العاملی : 

صرّح المترجم له فی بدایة کتابه « نوادر الأخبار » أنّه یروی عنه . 

2 . المولی محمّد بن عبد الفتّاح سراب التنکابنی : 

هو من مشایخ المترجم له علی ظنّ مِن صاحب روضات الجنات ، (2) و علی یقین من الشیخ الطهرانی (3) . 

3 . المولی محمّد باقر بن محمّد تقی المجلسی . 

صرّح المترجم له فی أکثر من موضع إلی تلمّذه لدی المجلسی . 

علی أنّا حصلنا علی إجازة المجلسی له فیها تصریح بتلمّذه ، ندرجه هنا لاستفادة الباحثین ، و هی : 

بسم اللّه الرحمن الرحیم 

الحمد للّه و سلام علی عباده الذین اصطفی . 

أمّا بعد : فقد قرأ علیّ و سمع منّی المولی الأولی ، الفاضل الکامل ، العالم العامل ، المتوقّد الذکیّ 
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1- دانشنامه مشاهیر یزد ، ج 2 ، ص 1202 .

2- روضات الجنّات ، ج 3 ، ص 261 .

3- طبقات أعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 .




الألمعی « مولانا محمّد جعفر بن المولی محمّد طاهر » _ رزقه اللّه نیل أعلی مدارج المعالی و المفاخر ، وصانه عن الزلل فی المزالق و المعاثر ، و ختم له بالخیر و السعادة فی الدنیا و الیوم الآخر _ شطرا من العلوم الدینیّة و المعارف الیقینیّة ، و کثیرا من الأخبار المأثورة عن النبی المصطفی و عترته الطاهرة _ صلوات اللّه علیهم _ حذاء نعمهم المتکاثرة ، قراءة تحقیق و سماع تدقیق . 

ثمّ استجازنی تأسّیا بسلفنا الصالحین _ رضوان اللّه علیهم أجمعین _ ، فاستخرت اللّه سبحانه و أجزت له _ کثّر اللّه أمثاله و بلغه آماله _ أن یروی عنّی کلّ ما صحّت لی روایته ، و جازت لی إجازته ممّا صنّف فی الإسلام من مؤلّفات الخاصّ و العامّ فی فنون العلوم و أصنافها من التفسیر و الحدیث و الدعاء و الأُصولین و الفقه و اللغة و الصرف و النحو و المنطق و المعانی و البیان و غیرها ممّا أورده علماؤنا _ قدّس اللّه أرواحهم _ فی إجازاتهم بطرقی المتعدّدة المتّصلة إلی مؤلفیها ، و هی أکثر من أن أُحصیها ، و قد أوردت جلّها فی آخر مجلّدات کتابی الکبیر ، و أذکر له هنا طریقا واحدا و هو : 

ما أخبرنی به عدّة من الأفاضل الکرام ، و جمّ غفیر من المشیخة الاعلام ، منهم : و الدی العلاّمة _ نور اللّه ضرائحهم بحقّ روایتهم _ عن شیخ الإسلام و المسلمین بهاء الملّة و الحقّ و الدین ، محمّد العاملی _ قدّس اللّه لطیفه _ ، عن أبیه النبیه الفقیه عزّ الدین الشیخ حسین بن عبد الصمد الحارثی _ أجزل اللّه تشریفه _ عن الشیخ الأعلم الأفخم السعید الشهید زین الملّة و الدین بن علی بن أحمد الشامی الشهیر بالشهید الثانی _ رفع اللّه درجته _ ، عن شیخه الأکمل الأجل نورالدین علی بن عبد العالی المیسی _ برد اللّه مضجعه _ ، عن الشیخ العالم الثقة شمس الدین محمّد بن المؤذّن الجزینی _ قدّس سرّه _ عن الشیخ النجیب الکامل الزکی ضیاء الدین علی _ رحمه اللّه _ عن والده أفضل العلماء المتبحّرین الشیخ السعید الشهید شمس الدین محمّد بن مکّی _ حشره اللّه مع الشهداء الأوّلین _ عن الشیخ المدقّق الأمجد فخر الدین أبی طالب محمّد _ طاب ثراه _ عن والده العلاّمة آیة اللّه فی العالمین جمال الملّة و الحقّ و الدین الحسن بن یوسف بن المطهّر الحلّی _ أجزل اللّه مثوبته _ عن شیخه المحقّق السعید نجم الملّة و الدین أبی القاسم جعفر بن الحسن بن یحیی بن سعید _ قدّس اللّه نفسه _ عن السیّد الأجلّ النسّابة شمس الدین فخّار بن معد الموسوی _ طهّر اللّه رمسه _ عن الشیخ النبیل أبی الفضل شاذان بن جبرئیل القمّی _ طیّب اللّه تربته _ عن الشیخ الفقیه العماد أبی جعفر محمّد بن أبی القاسم الطبری _ برد اللّه مضجعه _ عن الشیخ الجلیل الرضی ذی المنن أبی علی الحسن _ رحمة اللّه علیه _ عن والده الأفضل الأکمل شیخ الطائفة المحقّة و ملاذها و معاذها فی جمیع الأمصار و الأعصار أبی جعفر محمّد بن الحسن الطوسی _ جزاه اللّه عن الإیمان و أهله أحسن الجزاء _ عن شیخه المحقّق السعید المفید أبی عبد اللّه محمّد بن 
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محمّد بن النعمان _ أنزله اللّه تعالی أعلی غرف الجنان _ عن الشیخ الثقة أبی القاسم جعفر بن محمّد بن قولویه _ رحمة اللّه علیه _ عن الشیخ الأفخم ثقة الإسلام أبی جعفر محمّد بن یعقوب الکلینی _ شکر اللّه مساعیه الجلیلة فی الإسلام . 

« ح » : و بالاسناد المتقدّم ، عن الشیخ المفید أبی عبد اللّه _ رحمه اللّه _ عن الشیخ الصدوق رئیس المحدّثین أبی جعفر محمّد بن علی بن الحسین بن موسی بن بابویه القمیّ ، رضی اللّه عنه و أرضاه . 

فأبحتُ له دام تأئیده أن یروی عنّی کلّ ما علم أنّه داخل فی مقروءاتی أو مسموعاتی أو مجازاتی ، لا سیّما ماحوته إجازات العلاّمة و الشهیدین و الشیخ حسن _ قدّس اللّه أرواحهم _ و ما اشتمل علیه فهرس کتابی الکبیر ، و أن یروی عنّی جمیع مؤلّفات مشایخی سیّما والدی العلاّمة _ طیّب اللّه تربتهم _ من شرحی الفقیه و شرح تهذیب الحدیث و حدیقة المتقین و غیرها . 

و أن یروی کلّ ما أفرغته فی قالب التصنیف ، أو نظمته فی سلک التألیف لا سیّما کتاب بحار الانوار ، و کتاب الفرائد الطریفة فی شرح الصحیفة الشریفة ، و کتاب مرآة العقول ، و کتاب ملاذ الأخیار ، و کتاب شرح الأربعین ، و کتاب عین الحیاة ، و کتاب حلیة المتقین ، و کتاب تحفة الزائر ، و کتاب حیاة القلوب ، و کتاب جلاء العیون ، و کتاب ربیع الأسابیع ، و کتاب مقباس المصابیح ، و کتاب مشکوة الأنوار ، و کتاب عمل السنّة ، و رسائل العقائد ، و الشک و السهو ، و الأوزان ، و الاختیارات و غیرها من رسائلی و مسائلی و تراجم الأدعیة و الأخبار . 

و أخذت علیه ما أخذ علیّ من ملازمة التقوی و رعایة غایة الاحتیاط فی النقل و الفتوی ، فإنّ المفتی علی شفیر جهنّم ، و سلوک سبیل الإحتیاط الذی لا یصل سالکه و لا یظلم مسالکه فی مسعی الأُمور . 

و ألتمس منه اخطاری بباله فی حیاتی وبعد وفاتی سیّما فی مآن اجابة الدعوات ، و إن أراد الاطّلاع علی سائر طرقی و أسانیدی فلیرجع إلی آخر مجلّدات کتابی الکبیر و قد أوردت بعضها فی مفتتح شرح الأربعین و بعض اجازات خلّص الاخوان . 

و کتب بیمینه الوازرة الداثرة أفقر العباد إلی عفو ربّه الغنی « محمّد باقر بن محمّد تقی » _ عفی اللّه عن جرائمها _ فی محروسة أصبهان _ صینت عن طوارق الحدثان _ فی شهر ذی القعدة الحرام ، من سنة سبع و مائة و ألف من الهجرة المقدّسة ، و الحمد للّه أوّلاً و آخرا ، و الصلاة علی سیّد المرسلین محمّد و عترته الغرّ المیامین .
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تلامذته و المجازون منه



لم نطّلع علی تلامیذه و المجازین منه إلاّ علی نذر یسیر لا تزید علی ستّة ، و هو أنّ الخوانساری صاحب الروضات عدّ المولی إسماعیل الخواجوئی ( المتوفی سنة 1173 ) من تلامیذه فی فنّی الدرایة و الرجال (1) . 

و صرّح الشیخ آقا بزرگ الطهرانی بأنّ محمّد بن علی بن عبد النبی المقابی من مُجازیه ، فإنّ المقابی فی الإجازة التی کتبها لولده الشیخ علی عدّ المولی رفیع الجیلانی و المترجم من أساتذه الروائیة (2) . 

و نقل عن الأردبیلی فی جامع الرواة انّه عدّ المترجم له من أساتذه ، صرّح بذلک فی حاشیة کتابه و قال فی مدحه : « الاستاد الاستناد دام أیّام افاداته إلی یوم التناد الشیخ الجلیل و الماهر النبیل کوثر الدرایة و جعفر الروایة » ، و لکن لم أجد ما نقل عنه فی جامع الرواة المطبوع . 

و قد یفهم ممّا کتبه المولی المترجم له لبعض أولاده أو غیره ممّن صرّح بتألیف الکتاب لهم ، أنّهم کانوا فی عداد تلامیذه ، فممّا صنّفه و قدّمه إلی الغیر کتاب « گوهر مراد » کتبه لابنه عبد الرزّاق ؛ « مسائل رضاع » کتبه لابنه عبد الکریم ؛ رسالة « المواعظ و الأخلاق » کتبه للأمیر شکر اللّه الکرمانی و « آداب المتعلّمین » کتبه لمیرزا محمّد .




قالوا فیه



قد أطری علی المترجم له کثیر من أرباب التراجم و الرجال ، نشیر إلی بعضها فی المقام : 

فقد أثنی علیه العلاّمة المجلسی _ کما أشرنا فیما سبق _ فی إجازته له : 

وسمع منّی المولی الأولی الفاضل الکامل العالم العامل المتوقّد الذکی الألمعی ... 

وقال المولی عبد النبی القزوینی فی « تتمیم أمل الآمل » : 

کان فاضلاً نبیه الشأن ، و عالما رفیع المکان ، سموّ فضله و علوّ علمه ممّا أیّده البدیهة و البرهان ، و التتبّع و التفحّص لکتبه یصیره کالعیان ، جمع بین العلوم العقلیّة و النقلیّة ، فمهر فیهما و اکتسبهما فحذق فیهما، و مع ذلک کان منزّها مقدّسا خلیقا ورعا متعبّدا زاهدا ، لا یشتبهه فی شیء من ذلک منه (3) . 

و أثنی علیه الأردبیلی فی حاشیة کتابه « جامع الرواة » علی ما نقل عنه ، فقال : 
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1- روضات الجنات ، ج 3 ، ص 261 .

2- انظر : الذریعة ، ج 1 ، ص 242 ، الرقم 1282 ، طبقات أعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 .

3- تتمیم أمل الآمل ، ص 95 .




الاستاد الإستناد دام أیّام إفاداته إلی یوم التناد ، الشیخ الجلیل و الماهر النبیل ، کوثر الدرایة و جعفر الروایة (1) . 

و قال الخوانساری فی « روضات الجنات » : 

الذی کتبه الفاضل الکامل المتتبّع الماهر مولانا ... (2) 

و أعاد الصفائی الخوانساری فی « کشف الأستار » ما أورده صاحب الروضات فی مدحه (3) . 

و قال العلاّمة الطهرانی فی « طبقات أعلام الشیعة » : 

عارف متصوّف جلیل ماهر ... (4) 

و عبّر عنه المحدّث القمّی فی « فوائد الرضویة » : 

عالم فاضل کامل صاحب کتاب ... (5) 

و قال المیرزا محمّد حسن الزنوزی فی « ریاض الجنّة » : 

کان عالما فاضلاً کاملاً عابدا ورعا مقدسا تقیّا نقیّا فقیها محدّثا حکیما عارفا مرتضا مرتاضا صاحب الکرامات (6) . 

و قال والدی العلاّمة المحقّق _ دام بقاه _ فی « تلامذة العلاّمة المجلسی » : 

العالم الجلیل الماهر المحقّق ... (7) 

و فی بدایة نسخة مخطوطة من تألیفات المترجم له : « مدارک المدارک » کتب عنه ، و الکاتب مجهول إلاّ أنّه من العلماء : 

تألیف الفتی الصفی الوفی الفاضل البهی ، ذی المناقب ، سمیّ الإمام السادس ، خلف المرحوم الحاج محمّد طاهر ... 

و جاء فی کتاب « النجوم السرد » هذه التعبیرات بالفارسیة : 

از علما و اوتاد و ابدال و سالک إلی اللّه و صاحب کشف و کرامات بوده (8) .




مؤلفاته



کان المترجم له یشتغل بالتألیف و التصنیف إلی جنب التعلیم و التعلّم ، و نحن نذکر هاهنا کتبه التی 
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1- تلامذة العلاّمة المجلسی ، ص 88 ، و العبارة غیر موجودة فی جامع الرواة المطبوع .

2- روضات الجنات ، ج 3 ، ص 260 .

3- کشف الأستار ، ج 4 ، ص 17 _ 18 .

4- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 .

5- فوائد الرضویة ، ص 449 .

6- ریاض الجنة ، ج 2 ، ص 282 _ 283 .

7- تلامذة العلاّمة المجلسی ، ص 88 .

8- النجوم السرد بذکر علماء یزد ( المخطوط ) ، ص 53 .




وصلت إلینا علی ترتیب حروف المعجم مع الاشارة إلی مخطوطاته الموجودة فی مختلف المکتبات و تعریف مختصر للرسائل و الکتب .

1 . آداب المتعلمین :

رسالة فارسیة فی کیفیة تحصیل العلم و الکتب التی تجدر للطالب قراءتها فی کلّ فنّ ، ألّفه باسم میرزا محمّد فی منهجین : 

منهج اول : در بیان آنچه محصلین را دانستنی است . 

منهج دوم : در تقدیم بعضی بر بعضی . 

أوّله : « الحمد للّه رب العالمین ... معروض اخ گرامی و موفق به توفیقات سبحانی میرزا محمّد می دارد داعی احقر ابن محمّد طاهر محمّد جعفر » . 

* نسخة منها فی مکتبة مرکز إحیاء التراث الاسلامی بقم تحت رقم (13/4051) ضمن مجموعة.

2 . أصحاب أمیر المؤمنین علیه السلام (1) :

فی بیان أصحاب مولی الموحدین علیه السلام ، و المظنون أنّه قسم من تلخیص « سیر السلف » للطلحی الأصبهانی المندرج فی نهایة « إکلیل المنهج » و لا یکون تألیفا مستقلاًّ .

3 . أصحاب النبی صلّی اللّه علیه و آله (2) :

قد أشار بعض المصادر إلی هذا التألیف و لم نحصل علی نسخة منه ، و الظاهر أنّه جزء ممّا لخّص صاحب الإکلیل من « سیر السلف » و ضمّه إلی « إکلیل المنهج » و قال فی أوّله : 

ثمّ اعلم أنّ کثیر ما ذکره المصنّف من أصحاب الرسول صلی الله علیه و آله بعلامة « ل » ، و من أصحاب أمیر المؤمنین علیه السلام بعلامة « ی » مذکورة علی وجه الإهمال ، فأحببت أن أذکر جملة من أحوالهم و أحوال من فی طبقتهما و من یتبعهما أیضا ، کلّ ذلک من کتاب « سیر السلف » تألیف الإمام إسماعیل بن محمّد بن الفضل الطلحی التیمی الاصفهانی الثقة ، و قد مدح لجمیع من ذکر فی کتابه مدحا جلیلاً فی مواضع ، فجمیع ما ذکرناه فهو من هذا الکتاب اختصارا لا الترجمة ، فإنّها قد قرّرها الإمام أحمد بن محمود الیزدی ، و أنا لا أخرج من ترتیب اختاره لأنّه راعی فی ذلک تقدیم الاولی بالتقدیم علی من دونه 
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1- طبقات أعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 ؛ تلامذة العلامة المجلسی ، ص 88 ؛ معجم المؤلفین ، ج 9 ، ص 155 ؛ مصفی المقال ، ص 106 ؛ الذریعة ، ج 2 ، ص 120 ؛ اعیان الشیعة ، ج 9 ، ص 203 .

2- طبقات أعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 ؛ تلامذة العلامة المجلسی ، ص 88 ؛ معجم المؤلفین ، ج 9 ، ص 155 ؛ مصفی المقال ، ص 106 ؛ الذریعة ، ج 2 ، ص 120 .




بحسب الرتبة و الفضل و الجلالة ، و ذکر أوّ لاً العشرة المبشّرة ، ثمّ ذکر الصحابة بعد ذکر العشرة علی حروف المعجم .

4 . إکلیل المنهج فی تحقیق المطلب (1) :

تعلیقات و حواش علی « منهج المقال » للمیرزا محمّد الأسترآبادی ، جمع فیه تحقیقاته الرجالیة و زاد علیها حواشی ثلاثة من فحول الرجال : الشیخ محمّد بن الحسن الحرّ العاملی ؛ الشیخ محمّد بن الحسن بن زین الدین العاملی ؛ و الشیخ محمّد بن عبد الفتّاح سراب التنکابنی ، وجعل لکلّ واحد رمزا . 

ألّفه فی سنة 1134 عند فتنة الأفغان و هربه إلی کوپا ( کوهپایه ) فی حوالی أصبهان و لیس عنده إلاّ نزر یسیر من الکتب المدّونة فی هذا الفنّ ، فجاور الجبال و ألّف الرجال . 

* والنسخة الوحیدة من هذه التحفة الفریدة کان فیما سبق من متملّکات صاحب الروضات ، ثمّ انتقلت إلی المرحوم المحقّق السیّد جلال الدین المحدث الأرموی ، إلی أن انتقل أخیرا إلی مرکز إحیاء التراث الإسلامی بقم ، و تحتفظ فیها تحت رقم ( 2/3830 ) . 

و سنردّ إلیها و نبحث عنها تفصیلاً .

5 . التباشیر ( الطباشیر ) (2) :

رسالة علی مذاق العرفاء و الصوفیة ، کتب المؤلّف بعض الریاضات النفسانیة علی طریق الرمز و الایماء ، و أشار إلی بعض حالاته ، ألّفه فی یزد سنة 1151 . 

أولها : « الحمد للّه الذی جعلنی من أُمّة محمّد صلی اللّه علیه و آله ... اما بعد شب جمعه نوزدهم شهر جمادی الثانی سنه هزار و یکصد و پنجاه و یک که قمر در جوزا و شمس در میزان بود » . 

وهی الرسالة الوحیدة التی صارت مطمح اعتراض العلماء و ردّهم علی المؤلّف ، و سنعترض إلی بعض المنتقدات فی قسم « آراؤه الخاصّة » الآتیة . 

*نسخة منها فی مکتبة المسجد الأعظم بقم تحت رقم ( 2509 ) ، وأُخری فی مکتبة المجلس 
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1- طبقات أعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 ؛ فوائد الرضویة ، ص 449 ؛ تلامذة العلامة المجلسی ، ص 88 ؛ معجم المؤلفین ، ج 3 ، ص 140 ، و ج 9 ، ص 155 ؛ مصفی المقال ، ص 106 ؛ أعیان الشیعة ، ج 4 ، ص 114 ؛ ایضاح المکنون ، ج 1 ، ص 116 ؛ هدیة العارفین ، ج 1 ، ص 344 ؛ الذریعة ، ج 2 ، ص 281 و ج 10 ، ص 104 _ 105 ؛ روضات الجنات ، ج 3 ، ص 260 ؛ اعیان الشیعة ، ج 9 ، ص 203 ؛ کشف الاستار ، ج 4 ، ص 17 .

2- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 ؛ فوائد الرضویة ، ص 449 ؛ تتمیم أمل الآمل ، ص 96 ؛ تلامذة العلامة المجلسی ، ص 89 ؛ معجم المؤلفین ، ج 3 ، ص 140 ، و ج 9 ، ص 155 ؛ مصفی المقال ، ص 105 ؛ أعیان الشیعة ، ج 4 ، ص 114 ؛ هدیة العارفین ، ج 1 ، ص 344 ؛ الذریعة ، ج 15 ، ص 145 ، و ج 3 ، ص 309 ؛ روضات الجنات ، ج 3 ، ص 260 ؛ اعیان الشیعة ، ج 9 ، ص 203 ؛ کشف الأستار ، ج 4 ، ص 18 .




النیابی برقم ( 512 ) ، و أخری فی مکتبة السید المرعشی برقم ( 5/3390 ) .

6 . حاشیة تهذیب الأحکام (1) :

بوّب ما کتبه أستاده العلاّمة المجلسی علی « تهذیب الأحکام » و رتّبها و أضاف علیها حواشی بعض أصحاب الفنّ ، و جمع فی نهایة کلّ باب ما قاله الأصحاب و لم یعلم قائله ، و علی کثیر من مطالب أُستاده توضیحات للمحشّی نفسه بعنوان « قلت » . 

أوّله : « نحمده حمدا کما هو أهله ، و نصلّی علی رسوله و آله کما هو أمره ، فیا أهل طوس فمازلتم صفوة الکؤس هذه درر بهیّة و زهر سنیّة روت من بحار الأنوار » . 

* نسخة منها فی مکتبة المجلس النیابی برقم ( 795 ) إلی کتاب الحجّ ، کتبت فی القرن الثانی عشر .

7 . حاشیة کفایة المقتصد ( المعتقد ) (2) :

حاشیة علی کفایة المقتصد للمحقّق السبزواری فی الفقه ، و ما حصّلنا علی نسخة منها إلی الآن .

8 . حرمة الغناء :

رسالة وجیزة فی حرمة الغناء ، فدرس أقوال العلماء و مدی اعتبار الروایات مع اتّفاق الکلمة علی حرمة الغناء فی الجملة ، کتبه المؤلّف باللغة العربیة . 

أوّلها : « الحمد للّه رب العالمین ... بعد فیقول العبد الجانی ... لقد اتّفقت کلمة الأصحاب علی حرمة استعمال الغناء فی الجملة » . 

* نسخة منها فی مکتبة مرکز إحیاء التراث الإسلامی تحت رقم ( 26/4050 ) ، کتبه محمّد بن محمّد کاظم فی أصبهان سنة 1121 .

9 . حقیقت منی و مذی و وذی و ودی :

رسالة مختصرة فارسیة فی بیان حقیقة المنی و المذی و الوذی و الودی و تعریف کلّ منها و الأحکام المترتّبة علی کلّ واحدة منها ، ألّفه فی سنة 1118 . 

أوّله : « الحمد للّه ربّ العالمین ... بعد چنین گوید بنده قاصر که این فائده ای است در بیان معرفت حقیقت منی و مذی و وذی و ودی و احکام هر یک » . 

* نسخة منها تحتفظ فی مرکز إحیاء التراث الإسلامی برقم (22/4050) کتبت فی عصر المؤلّف.
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1- فهرس مکتبة المجلس النیابی ، ج 23 ، ص 94 .

2- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 142 ؛ تتمیم أمل الآمل ، ص 96 ؛ الذریعة ، ج 6 ، ص 189 ، الرقم 1033 .




10 . خمسه ضروریه (1) :

بنی المؤلّف علی تألیف خمس رسائل فقهیه باللغة الفارسیة ، کان یعتقد احتیاج کل انسان إلیها : الإرث ، الرضاع ، الطلاق ، القضاء و النکاح . و الموجود من هذه الرسائل بحث الإرث و الرضاع فقط ، و لعلّه لم یوفّق لتألیف کلّها . 

أوّلها : « نحمدک اللّهم علی أن ربیتنا بلبان الایمان ... و نصلّی علی نبیک و ارث الأنبیاء » . 

* نسخة منها فی مکتبة الوزیری فی یزد تحت رقم ( 1325 ) کتبها عبد اللّه بن فرخ التویسرکانی سنة 1124 فی یزد آباد من قری اصفهان و قابله فی نفس السنة علی نسخة المؤلّف .

11 . رضاعیه ( مسائل رضاع ) (2) :

فارسیّة فی أحکام الرضاع و مختلف مسائلها ، مشتملة علی مقدّمة و ثلاثة فصول ، ألّفه لابنه عبدالکریم و سمّی الرسالة فی أولها ب_ ( مسائل الرضاع ) . 

أوّلها : « الحمد للّه رب العالمین ... بعد این رساله ای است مسمّی به مسائل الرضاع که به جهت فرزند ارجمند عبد الکریم أیّده اللّه بروح منه تحریر یافته » . 

* نسخة منها بخط المؤلّف فی مرکز إحیاء التراث الإسلامی برقم ( 1/3830 ) ، وَهَبها المؤلّف إلی ابنه المذکور کما فی بدایة النسخة .

و الجدیر بالذکر فی المقام أمران :

الأوّل : ولادة عبد الکریم _ ابن المترجم له _ فی سنة 1143 کما سیأتی الإشارة إلیه فی « أولاده » ، و الظاهر أنّ الرسالة ألّفت فی یزد ، لأنّ المؤلّف کان مقیما بها فی سنة 1151 قطعا کما ذکرنا ، و قد مضی من عمر ابنه فی تلک السنة اثنتی عشرة سنة فقط . 

الثانی : کتب المؤلّف فی موضوع الرضاع ثلاث رسائل : 

الف _ الرسالة المذکورة أعلاه . 

ب _ الرسالة التی فی ضمن « خمسه ضروریه » و هی تختلف عن تلک الرسالة . 

ج _ رسالة مختصرة فی الرضاع المحرّم ، نسخة بخطّ المؤلّف فی مرکز إحیاء التراث الإسلامی برقم ( 3830 ) تشتمل علی ثلاثة أوراق کتبت بین « مسائل الرضاع » و « إکلیل المنهج » .
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1- فهرس مکتبة الوزیری ، ج 3 ، ص 928 _ 929 .

2- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 ؛ فوائد الرضویة ، ص 449 ؛ تتمیم أمل الآمل ، ص 96 ؛ معجم المؤلفین ، ج 9 ، ص 155 ، الذریعة ، ج 11 ، ص 190 ، الرقم 1163 ؛ روضات الجنات ، ج 3 ، ص 260 ؛ اعیان الشیعة ، ج 9 ، ص 20 ؛ کشف الاستار ، ج 4 ، ص 18 .




12 . شرح الکتب الأربعة (1) :

عدّة من تألیفاته القزوینی و الشیخ الطهرانی ، و لم نجد نسخة منه .

13 . الصحف الإدریسیة (2) :

منشئات عربیة فی المناجات مع الربّ تعالی شأنه ، تبع فیها « الصحف الإدریسیة » لابن متویه المندرج کلّها فی کتاب الدعاء من بحار الأنوار ، و قد جاء المؤلّف بعض هذه المنشئات فی رسالته المسمّاة ب_ « التباشیر » . 

* نسخة منها فی مکتبة الرضویة برقم ( 14691 ) کتبت سنة 1247 .

14 . فوائد الأخبار للأصدقاء و الأخیار (3) :

جمع الأحادیث الفقهیة علی ترتیب کتب الفقه مراعیا فی أوّلها اسم الراوی الأوّل عن المعصوم ، أو الکلمة الأُولی من الحدیث إذا کان مرسلاً ، و شرحها استدلالاً علی ضوء کتابی « الوافی » و « البحار » ، فیذکر اسم الراوی و قطعة من أوّل الحدیث ثم یشرحها ، ثمّ کتاب الطهارة فی العشرة الثانیة من رجب سنة 1120 ، و کتاب الصلاة فی یوم الأربعاء 19 ذی القعدة 1123 فی سوق نیم آورد باصبهان . 

أوّلها : « أسألک اللّهم خلوص النیّة فی کلّ حول و قوّة و أعوذ بک من سوء السریرة من کلّ خلقة ردیة » . 

* نسخة منها فی مکتبة السیّد المرعشی برقم ( 1601 ) و هی مصحّحة علی نسخة المؤلّف و مضاف علیها ، و تمّ مقابلتها لیلة 29 صفر سنة 1125 ، و هی مشتملة علی کتاب الطهارة . 

* و نسخة منها فی المکتبة المرکزیة بجامعة تهران برقم ( 6787 ) المکتوبة فی أواخر رمضان 1134 ، و هی مشتملة علی کتاب الصلاة .

15 . قاعدة الجمع بین الأخبار المختلفة :

رسالة مبسوطة عربیة فی قاعدة الجمع بین الأخبار المختلفة ، و زاد علی الموضوعات المندرجة أربع مسائل لتنویر البحث ، و هی : 

المسألة الأُولی : فی التراجیح المنصوصة . 
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1- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 142 ؛ تتمیم أمل الآمل ، ص 96 .

2- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 ؛ تتمیم أمل الآمل ، ص 96 ؛ تلامذة العلامة المجلسی ، ص 89 ؛ الذریعة ، ج 15 ، ص 13 ؛ کشف الأستار ، ج 4 ، ص 18 .

3- تراجم الرجال ، ج 3 ، ص 160 _ 161 ؛ معجم المؤلفین ، ج 3 ، ص 140 ؛ أعیان الشیعة ، ج 4 ، ص 114 ؛ التراث العربی ، ج 4 ، ص 203 ، فهرس المکتبة المرکزیة بجامعة تهران ، ج 16 ، ص 360 .




المسألة الثانیة : فی تفسیر ظواهر القرآن . 

المسألة الثالثة : فی العلم المعتبر عند الشارع . 

المسألة الرابعة : فی الأوامر و النواهی المطلقة . 

ألّفه فی 27 ربیع الثانی من سنة 1121 . 

أوّلها : « الحمد للّه رب العالمین ... بعد ، فیقول العبد الجانی ... ینبغی للناظر فی أخبار أهل البیت علیهم السلام أن یعرف قاعدة الجمع بین الأخبار المختلفة » . 

* نسخة منها موجودة فی مکتبة مرکز إحیاء التراث الإسلامی تحت رقم ( 27/4050 ) ، و قد کتبت فی عصر المؤلّف .

16 . گوهر مراد (1) :

فی المواعظ و الأخلاق بالفارسیة ، ألّفها نصیحة لولده عبد الرزّاق فی سنة 1123 . 

أوّلها : « الحمد للّه ربّ العالمین ... و بعد ای فرزند سعادتمند عبد الرزاق بدانکه خلق در پذیرفتن » . 

* نسخة منها فی مکتبة المجلس النیابی برقم ( 4/2793 ) کتبها محمّد جعفر بن محمّد قلی فی سنة 1128 ، و أُخری بمکتبة الأدب فی جامعة طهران تحت رقم ( 6/205 ) ، کتبت فی القرن الثالث عشر الهجری .

17 . مدارک المدارک ( ادراک المدارک ) (2) :

شرح علی کتاب الطهارة من مدارک الأحکام للسیّد محمّد العاملی ، و قد فرغ منه سنة 1107 فی اصبهان . 

أولها : « نحمدک اللهمّ و بک نعتصم ... فیشهد العبد ... شهادة أن لا إله إلاّ اللّه ... فائدة ربما أذکر بعد ما فرغت عمّا یتعلّق بشرح » . 

* نسخة منها فی مکتبة المجلس النیابی برقم 271 ، باستکتاب المؤلّف ، و فی أوّلها فوائد من المؤلّف ، و فی آخرها إجازة العلاّمة المجلسی له فی ثلاث صفحات .

18 . مسائل أیادی سبا (3) :



ص :20





1- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 ، الذریعة ، ج 18 ، ص 250 ، الرقم 257 ، فهرست کتابخانه ادبیات دانشگاه تهران ، ج 3 ، ص 23 ؛ فهرست کتابخانه مجلس شورای اسلامی ، ج 10 ، ص 50 ؛ فهرست نسخه های خطی فارسی ، منزوی ، ج 2 ، ص 1671 .

2- فهرس مکتبة المجلس النیابی ، ج 24 ، ص 191 _ 192 .

3- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 142 ، تلامذة العلاّمة المجلسی ، ص 88 ؛ الذریعة ، ج 20 ، ص 337 ، فهرس مکتبة السید المرعشی ، ج 2 ، ص 196 ؛ فهرس المکتبة الرضویة ، ج 20 ، ص 447 .




286 سؤالاً فقهیا مختصر ، قدّمه إلی العلاّمة المجلسی عدّة من العلماء ، و هم : الحاجّ محمّد شریف البیرجندی ، و المولی مجد الدین التستری ( الشوشتری ) ، و المولی میرزا محمّد بن فیّاض الاصفهانی ، و المولی محمود المیبدی ، و الحاجّ مولی حسین التفریشی ، و قد أجاب المجلسی عنها علی طریق فتوائی . 

ألّفها المترجم له بطلب من بعض أهالی مشهد و سبزوار فی إثنی عشر بابا علی طریق السؤال و الجواب ، بادئا بأحکام الطهارة و خاتما بأحکام الإرث ، و المتفرّقة من المسائل . 

و هذه عناوین الأبواب : 

باب اوّل : در بیان کیفیت وضو و غسل و تیمم . 

باب دوم : در بیان آنچه متعلق است به تطهیر و طهارت . 

باب سوم : در بیان احکام نماز واجب و مستحب . 

باب چهارم : در روزه ماه مبارک رمضان و احکام آن . 

باب پنجم : در خمس و زکات و بیان استطاعت حج . 

باب ششم : در امر به معروف و نهی از منکر و صله ارحام و مواضع وجوب این دو . 

باب هفتم : در معاملات و آنچه مناسب این باب است . 

باب هشتم : در نذر و هبه و کفاره . 

باب نهم : در نکاح و رضاع و عدّه و آنچه مناسب این باب است . 

باب دهم : در برخی وجوه محرمه و بیان اسباب ملاهی . 

باب یازدهم : در برخی مسائل میراث . 

باب دوازدهم : در بعضی مسائل متفرقه . 

أوّلها : « الحمد للّه مجیب السائلین ... و بعد گزارش بر ورق نگارش می نماید معتکف زاویه خمول و بی نشانی » . 

* نسخة منها فی مکتبة السیّد المرعشی برقم ( 4/602 ) کتبها محمّد علی بن محمّد بن تقی بن محمّد مهدی الهرندی الأصفهانی فی سنة 1214 . 

* و نسخة منها فی مکتبة الرضویة برقم ( 13566 ) کتبها محمّد محسن بن محمّد باقر الأصفهانی الخراسانی فی یوم الجمعة 17 جمادی الثانیة 1127 .
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آراؤه الخاصة



رسالة وجیزة فارسیة فی المعاد و دراسة الأقوال المختلفة فیه . کتبه باسم معزّ الدین فی أصبهان . 

أوّلها :« الحمد للّه الذی أنشأ کلّ شیء و إلیه عاد ... بعد مشهود ضمیر خبیر و مکشوف رأی مستنیر متفکران مبدأ و معاد و هوشمندان عالم کون و فساد می دارد » . 

* نسخه منها مکتوبة فی عصر المؤلّف تحتفظ فی مرکز إحیاء التراث الاسلامی برقم (20/4050).

20 . المواعظ و الأخلاق (1) :

فی آداب السلوک مع الرفقة فی السفر ، کتبها للعالم الجلیل الأمیر شکر اللّه الکرمانی حین إرادته السفر إلی العتبات العالیات . 

أولها : « الحمد للّه ربّ العالمین ... و بعد ، فیا أخی و فّقک اللّه تعالی لما یحبّ و یرضی ، أوصیک و نفسی الجانیة بتقوی اللّه و العمل به » . 

* نسخة منها فی مکتبة المرعشی برقم ( 3/9440 ) کتبها محمّد باقر بن محمّد مهدی الهرندی القهپائی فی شهر رمضان 1162 .

21 . نوادر الأخبار (2) :

أورد فیه الأخبار النادرة ثمّ شرحها ، و قد فرغ منه لیلة السبت 29 ذی القعدة 1122 . 

و لم نحصل علی نسخة من هذا الکتاب .

آراؤه الخاصة

قد اعترض بعض العلماء علی المؤلّف بآراء کان المؤلّف یعتقد بها _ علی زعمهم _ و لعلّ أوّل من انتقد به المولی عبد النبی القزوینی صاحب تتمیم أمل الآمل المعاصر للمؤلّف ، و قد کان ساکنا بیزد ، و کان مطّلعا علی آرائه و معتقداته أکثر من غیره ، و قد أخذ الآخرون منه ، فهجموا علی المؤلّف فی تلک الآراء الخاصّة به ، و عقائده تلخّص فی مسألتین :

1 . مسلک الأخباریین :

قال القزوینی فی تتمیم أمل الآمل : و کان رأیه رأی الأخباریین (3) . 
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1- طبقات أعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 142 ؛ الذریعة ، ج 23 ، ص 229 ؛ فهرس المکتبة المرعشی ، ج 24 ، ص 203 _ 204 .

2- طبقات اعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 142 ؛ تتمیم أمل الآمل ، ص 96 ؛ تلامذة العلامة المجلسی ، ص 89 ؛ معجم المؤلفین ، ج 3 ، ص 140 ؛ أعیان الشیعة ، ج 4 ، ص 114 ؛ الذریعة ، ج 24 ، ص 343 ، الرقم 1840 .

3- تتمیم أمل الآمل ، ص 96 .




و الذی قال المترجم له عن الأخباریین و تعریفهم ما أورده فی ترجمة أحمد بن محمّد بن خالد عند توضیح قول الماتن ، صاحب منهج المقال : ( علی طریقة أهل الأخبار ) فقال : 

تعریف أهل الأخبار بمن لایبالی عمّن أخذ اصطلاح من « غض » ، و مراده أهل القصص کالمدّاحین ، و ما ورد فی کلامهم : أنّ فلافا من أهل الأخبار أو أخباری ، ما أرادوا ذلک ، بل معناه أنّه یحفظ الأخبار و الوقائع . 

و فی ترجمة و هب بن مُنَبِّه : أخباری علاّمة قاض صدوق صاحب کتب . 

و فی ترجمة عبد العزیز بن یحیی : (کان شیخ البصرة و أخباریها) : و الاصطلاح الموجود فی زماننا : فلان أُصولی ، فلان أخباری لعلّه مأخوذ من المعنی الذی زعمه « غض » ، و من نعرفهم فی زماننا بالأخباری حاشاهم أن یکون حالهم علی مازعموا ، بل أنّهم صرّحوا بعدم جواز العمل بالظنّ و یقولون : لا یجوز التدیّن إلاّ بالعلم الشرعی ، و مرادهم ما ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان آدم أبو الحسین . 

و قال فی أواخر ترجمة الحسین بن یزید النخعی فی معنی الغلوّ و الغالی : 

و وجه ما ذکر من أنّه یوجب الاتّهام غیر ظاهر ، بل غیر صحیح ، و الظاهر من قوله : « لا یجوز العمل بروایة النوفلی » أنّ القائل بجواز العمل بروایة المجهول من أصحابنا ، و لیس من أصحابنا من یقول بذلک ، و إسناد هذا القول إلی الأخباریین افتراء علیهم کما أشرنا إلیه عند ذکر أحمد بن إبراهیم بن أحمد . 

و قال فی ترجمة عبد اللّه بن الحارث : 

و الظاهر منه أنّ من أصحابنا من یقول بجواز العمل بروایة المجهول و لیس کذلک ، و إسناد ذلک إلی الأخباریین من أصحابنا افتراء علیهم ، و مضی فی عنوان أحمد بن إبراهیم بن أحمد بأنّهم لا یعملون إلاّ بالأخبار المحفوفة بقرائن الصحّة ، و القرائن فی ذلک تکون من جهات شتّی مبیّنة فی مظانّها ، و حینئذ اشتمال السند علی بعض ممّن لا یجوز العمل بروایته علی زعمهم لا یضرّ فی ذلک ، و هم یتحاشون عن العمل بغیر الصحیح ، أی الثابت وروده عن الأئمّة علیهم السلام ، و مضی علی عنوان سالم بن مکرم ما یناسب المقام .

2 . مشرب العرفاء :

قال القزوینی عنه فی هذا المجال : إلاّ أنّه فی آخر عمره ظهر منه العجیب و برز منه الغریب ، رأیت منه مجموعا قد کتب فیه أربعین صحیفة أولوحا و نظم فیه کلمات و سفر فیه عجیبات و قال : إنّ المجیء بالقرآن المعجز لیس مما یختم به سیّدنا خاتم النبیّین صلی الله علیه و آله ، بل یمکن أن یأتی به أدنی أحد من رعایاه و خدّامه ... 
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و رسالته الموسومة بالتباشیر معروفة فیها أُمور ظاهرها کفرٌ ، و لا یمکننا أن نطلع علی بواطنها ، و لا اعلم أنّه کیف ظهر منه تلک الفلتات و برز منه تلک الفرطات ، و ظاهر الشرع لازم الاتّباع یمنعنا من أن نؤمن به ، و لذلک لم نزر قبره و لم ندع له بدعاء ... ، کان ذکره « اللّه اللّه » یقوله صباحا و مساءا ، لیلاً و نهارا ، لا یفتر منه ساعة ، قیل : و ادمانه فیه و ولوعه فیه أخرج مقلتیه من عینیه و أخذهما بیدیه شاکرا راضیا ، و أُموره العجیبة کثیرة ، إن أردنا أن نذکرها لم تحوه کراریس ، غیر أنّ قصد الاختصار یمنعنا عن ذلک . 

و الذی أوجب هجمة البعض علی المترجم له ما قاله فی رسالته فی آداب السیر و السلوک المسمّی ب «التباشیر» و جاء برموز و ایماءات ، و تعرض فی طیّ مقاله إلی بیان مقاصده ، و نحن نذکر صریح بعض عباراته حتّی یکون القارئ علی بصیرة کاملة فی حکمه و قضائه علی المؤلّف ، و هی : 

اما بعد: شب جمعه 19شهر جمادی الثانی 1159.. در این شب معرفت میزان اللّه بوجه بنده را حاصل شد ، و در بیان میزان اللّه آنچه بعبارت درآید هکذا : میزان اللّه نوری باشد که مقوم همه انوار باشد ، و به عبارت دیگر معیاری باشد که معطی نور باشد ، و به عبارت دیگر نفس سبّوح باشد ، و به عبارت دیگر یک یک از اصوات متألفه متفقه الهیه باشد به شرط تألیف ... و شرط تألیف را مثال و صورت آن باشد که صاحب قالب متصف باشد به جمیع اوامر ، و مجتنب باشد از جمیع مناهی شرعی ، یا گوئیم متصف باشد به جمیع حسنات و خالی از جمیع سیئات باشد ... ، پس مجرد اجتناب از زیاده از قدر ضرورت همین در اکل و شرب کافی نباشد ، بلکه اجتناب از گفتن و شنیدن و بوئیدن و دیدن و جمیع آنچه از قالب یافته شده می باشد از زیادتی بر قدر ضرورت خلوّ از آنها معتبر باشد ، و اگر از بعضی زیادتیها خالی نباشد لا جرم در وقت طهارت و پاکیزه شدن نفس آن زیادتیها پیدا شوند و چون باران باریدن گیرند در دل ، و بی اختیار خاطر شرّ به بارش آید ... و بدانکه اکل و شرب اگر چه امر در ایشان سهل نماید ، لیکن چون تعلق ایشان به قالب است و قالب بالضرورة محتاج الیه نفس است ، رعایت میزان اللّه در اکل و شرب بیشتر باشد و بیشتر معتبر باشد نظر به صفات قلب ، و شرور حاصله از اکل و شرب را مدخلیت عظیم باشد و در مسلمانی نفس بسیار قوی باشد ... ، پس شکسته ساختن قالب به جوع و عطش از ضروریات باشد و انسان را از آن چاره ای نباشد ، به هر قدر که نفس به سبب جوع در پایین آید و افتاده شود،روح اوج گیرد و بلند شود و صاحب بینش گردد... و بالجمله باید کسی چیزی را از خیر کم نشمرد و ترک کند ، و چیزی را از شر کم نشمرد و به فعل آورد ، که بعضی از کمها در وقتی و زمانی چنان خلق شده نسبت با بعضی از اشخاص که جلیل و کثیر باشد ، پس فرمود به کردن باید کرده شود ، و فرموده به نا کردن باید کرده نشود ، و نظر نباید به آن کردن که آیا نظر شارع به وجوب آنست یا اولویت آن ... 
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فمثال میزان اللّه علی جهة الخصوص من الأکل و الشرب ما یکتفی به بإلهام اللّه تعالی ، و تری الکفاف به بقدر الضرورة من الحبوب کخبز الشعیر و الحنطة ، و إن خطر علیک مع ذلک خوف الموت و إلقاء النفس إلی التهلکة فهو من حیل نفسک و الشیطان فی مقام الحقّ البهی ... و حیث آل الأمر إلی ما ذکرنا من مثال میزان اللّه علی جهة الخصوص ، احتجنا إلی تقدیر مثال میزان اللّه فی الأکل و الشرب ، و هو المقصود من وضع الکتاب التباشیر ... لکن فی ذلک مشقة عظیمة ، و من کان هذا شأنه فقد أقام مقام من یری الموت الأحمر فی کلّ لحظة من لحظات زمانه ... فمثال میزان اللّه لا یدخل فیه الراحة و حقیقة میزان اللّه دخول الراحة فیه یضعف شوق لقاء اللّه ، و یخرجک هذا الراحة عن الصراط المستقیم ، و الزوال عن الصراط المستقیم الذی لا یعلم حدّ استقامته و استوائه إلا اللّه مقتضاه البعد شیئا إلی نهایة البعد ... و من المعلوم أنّ الخروج من المیزان الوحدانی الذی هو میزان اللّه یستلزم الدخول إلی میزان آخر ... و مقابل میزان اللّه تعالی من تلک الموازین الکثیرة میزان الشیطان ، و میزان الشیطان تحت جمیع الموازین . 

ثمّ ذکر الصحائف العشرة من الصحف الإدریسیة إلی أن قال : 

و بالجملة لا طریق للعلم منّی فی خالص الصحف الإدریسیة إلاّ بعد حضور الکتاب ، و الکتاب لیس بمحضری،وکان غرضی مجرّد القراءه والمناجات بها مع ربّی الذی جعل الاخوّة بین إدریس علیه السلام و بینی ، و لا یخفی أنّ نظم صحف الإدریسیة تفترق نظم القرآن و نسقه ، لکمال إنصاف رسول اللّه الحبّ للّه و البغض للّه ... و فی تضاعیف الصحف الإدریسیة لا یتراءی ذکر العلم و أنّه تعالی محیط بکلّ شیء علما و أمثال ذلک ممّا یناسب فیه ذکر العلم ، بل الغالب ذکر العدل ... و محمّد صلی الله علیه و آلهقاسم الجنّة و النار ، و لا یتمّ ذلک إلاّ بأن یکون مظهرا للحبّ إلی اللّه و البغض فی اللّه ، فرسول اللّه صلی الله علیه و آلهصاحب المرتبة العظیمة ، و إدریس علیه السلام صاحب الرتبة الصغیرة ... و قد استبان ممّا ذکرنا أنّ العزلة من أیّ جهة کانت هی مثال میزان اللّه تعالی ... و قد استبان أیضا أنّ الملک لما لم یکن إلاّ ملک اللّه ، فیکون جلّ جلاله مراد الرجال ، و لا مراد لهم سواه فی هذه النشأة الأُولی و عالم الصورة و المثال ... و قد استبان أیضا أنّ محمّدا صلی الله علیه و آله من عظم مقامه یختصّ کتابه بکتاب واحد لاکتاب فوقه مشتملاً علی جمیع الکتب والصحف، و جمیع الکتب و الصحف یکون من برکة محمّد صلی الله علیه و آله ، و فی قرآنه یکون تبیان کلّ شیء ، و بالجملة القرآن مختصّ بمحمّد صلی الله علیه و آله و لا یکون لغیره مثل هذا القرآن ، نعم یکون لهم دون القرآن مختصّا بالأحکام أو البشارة أو الموعظة و یکون صحفا فیها ما یناسب حالهم و أهل ذلک الزمان و غیرهم ... و یظهر من بعض الروایات حرمة الأکل بطریقة ما یأکل العجم ... و ربّما اتّفق بعض الصحف علی نظم القرآن ، و ذلک لتحقّق السبقیة لهم ببرکة محمّد صلی الله علیه و آلهلکونهم من أُمّته ... و الصحیفة علی نظم القرآن لا یخرج عن کونه 
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صحیفة و لا یدخل فی معنی القرآنیة ، فإنّ القرآن ما جاء به محمّد صلی الله علیه و آلهمشتملاً علی سور و آیات مخصوصة ، فیه تبیان کلّ شیء ، و لم یبق تبیان لشیء إلاّ و هو فی القرآن ، و أعجبنی أن أذکر هنا عدّة صحیفه ممّا و هبه اللّه جلّ جلاله بعبده و نفث الملک علی قلبی فی أواخر کتاب التباشیر ... تمام شد سخن در لیله نود و نه و در لیله تالی لیله سابق که لیلة السبت باشد و ما آنرا لیلة التباشیر نام نهادیم ... به بنده تباشیری نموده شد بر وجهی که تبرید دل حزین بآن شد ، و دیدنی این لیله چیزهائی باشد که به هیچ وجه بنوشتن در نیاید ... و این مذکورات کسی را واضح تواند بود که خود غیبی باشد ، پس آنچه نوشته شده دیدنی باشد نه شنیدنی و خواندنی ... پس در لیله نود و نه نعمت الان و فی کل اوان و الی الأبد به صورت نود و نه بخشیده شد، و در لیله تباشیر مژده خلاصی و تمام شدن محنت بر وجهی که خدا خواسته رسید ، و از جمله واردات همین لیله که خود را با محمّد بن محمّد طوسی دیدم علی وجه المعانقه و ادریس علیه السلام ما هر دو را معانقه کرده بود ، جعفر طوسی و محمّد طوسی هر یک با ادریس ذو التمرین بودیم و ادریس علیه السلام فوق ما بود و محمّد طوسی فوق جعفر طوسی می نمود و لیکن هر سه بر وجهی بودیم با یکدیگر بر هم بسته و اولی ما را ظاهر نمی شد ، پس درست باشد اگر گوئیم میان ما سه فرقی در مرتبه نبود و فرقی نگذاریم در میان خود ، رسیدیم به مقام وعده و ذکر نمودن بعضی از صحف ممّا نفث روح القدسی بقلبی : صحیفة و هی الأُولی : لا یتمشّی لأحد أن یعرفک و لو کنت خلقته فی عالم الغیب ، نعم تولج اللیل فی النهار و تولج النهار فی اللیل فنتحرّک فی نهارک و نستقرّ فی لیلک . 

ثمّ ختمها بأربع عشرة صحیفة من منشئاته . 

و أمّا نسبة المؤلّف إلی الصوفیة فغیر لائق به ، فإنّه نفسه ذمّ هذه الطائفة فی ترجمة أحمد بن هلال عند قول صاحب المنهج : ( احذروا الصوفی المتصنّع ) ، و نقل أحادیث فی مذمّتهم ، لو شئت فراجع ، و العلم عند اللّه تعالی . 

و قد نسب إلی المؤلّف _ طاب ثراه _ کرامات و بعض الکشف و الشهود ، لا نرید هنا تفصیلها و البحث عنها ، و من أراد ذلک فلیراجع إلی : النجوم السرد ( المخطوط ) ، 53 _ 54 ؛ جامع جعفری ، ص 293 _ 294 ؛ ریاض الجنة ، ج 2 ، ص 282 _ 286 .




وفاته و مدفنه



قد اختلف فی تاریخ وفاة المترجم له و یمکن حصرها فی ثلاثة : 

1 . سنة 1150 : 



ص :26






قد حکّت علی قبره الشریف کلمات نذکرها کما هی : 

صاحب المقامات السنیة ، و کاسب الحالات العلیة ، الجدّ الأعظم و النحریر المعظم ، أویس عصره و کمیل دهره ، المولی الکامل المکمل و المقتدی الفاضل المفضل العابد ، فخر الأُمّة مولانا محمّد جعفر الملقّب بکرباسی الذی و صل إلی الرضوان بالتأسّی ، أسکنه اللّه الجنان و آمنه من المخاوف و الأحزان ، و کان ارتحاله قدس سره من الدار الفانیة إلی عالم البقاء فی خمسین بعد المائة و الألف من هجرة سیّد الأنبیاء علیه و آله آلاف التحیة و الثناء (1) . 

و ممّا ذکرنا علم أنّ هذا القول باطل . 

2 . بعد سنة 1151 : 

بما أنّ المؤلّف قدس سره کتب رسالته التباشیر فی سنة 1151 ذکر کثیر من علماء الفنّ أنّه مات بعد هذه السنة بعد أن لم یطّلعوا علی سنة وفاته دقیقا . 

و هذا صحیح إجمالاً إلاّ أنّه یختلف مع سنة وفاته بکثیر ؛ و قد صرّح نفسه فی بدایة الإکلیل أنّه عزم السفر فی سنة 1154 ، فمن المسلّم أنّه توفی بعد سنة 1154 . 

3 . سنة 1175 : 

قد تنبّأ المؤلّف إلی سنة وفاته 1175 فی رسالة التباشیر فقال : 

نه مرضم مرض موت باشد چنانکه از مضامین کتاب تباشیر ظاهر است و هر لحظه چشم انتظار در راه ، و انتهای مرض به 75 هجری . 

و یقال : إنّه مات فی تلک السنة . 

و انتقل بعد وفاته إلی المقبرة القدیمة فی یزد المسماة ب_ « جُوی هُرْهُرْ » ، و بعد سنوات من دفنه بنی علیها المبرور حسین علی الهراتی _ من متمولی یزد _ عمارة ، صارت الآن بعد احداث الشوارع إلی جنب الشارع « مهدی » ، و یلتجأ إلیها کثیر من الناس .




أشعاره



للمترجم له أشعار فارسیة رأیت بعضها علی مصنّفاته التی کانت بخطّه ، فممّا کتب علی نسخة من کتابه « مدارک المدارک » هذه الأشعار : 

لمحرّره فی ترجمة الوضوء الأول و الثانی و الثالث لغسل الوجه ، و الرابع لغسل الیدین ، و الخامس 
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1- یادگارهای یزد ، ج 2 ، ص 907 .




لمسح الرأس و الرجلین : 



غرقیم در گنه نظری کن به سوی ماخود گفته ای چو عهد شکستی بیا بیا

رفتیم از درت چه ندیدیم رو ز کسما را امید آنکه نیاری به روی ما

کس نا امید باز نگردد ز کوی ماباز آمدیم رفته ز رو آبروی ما

دست تهی و نامه عصیان ما شده سیاهاز خاک برآمدیم و سراپای ما خطاست

از آب رحمتت بنما شستشوی ماعفو است کار دوست گر این است خوی ما



و قد ورد فی آخر کتابه « إکلیل المنهج » هذه الأبیات : 



طفل مکتب رفت از مکتب و گفتنیست استاد مرا در دهر جفت

بار الها هر که شد در مدرسهروید اول در دلش این وسوسه

هر که را از مدرسه بیرون کنیبشکنی شاخش و پس بیرون کنی



و کذا ورد فیه : 



چه عمّان عفوش تلاطم کندسفینه سفینه گنه گم کند

ز بحری کند عفو ار قطره ایجهانی ببخشد به یک ذره ای

به مویی جهانی کند رستگارزهی لطف احسان آموزگار




أولاده



حصلنا علی بعض أولاد المترجم من خلال النسخ الخطّیة التی علیها خطّ المؤلّف ، و قد وهب النسخة إلی أحد أولاده ، أو صنّف کتابه باسم أحدهم ، و قد حصلنا علی أربعة أولاد وهم :

1 . عبد الرزّاق :

قد ألّف کتابه « گوهر مراد » لأجله کما أشار إلیه شیخ مشایخنا العلاّمة المحقّق الطهرانی فی « الذریعة » (1)

2 . عبد الکریم :

کتب المترجم له رسالته الرضاعیة له ، و صرّح بتاریخ ولادته فی بدایة « إکلیل المنهج » فقال : 

تاریخ ولدی عبد الکریم جعله اللّه من أحبّائه لقبه رفیع الدین عند طلوع الشمس یوم السبت طالعه الدلو و القمر فی القوس و الشمس فی الدلو ، فی قریة کوپا بعد ما انتقل أُمّه حاملاً به من أصفهان سنة مائة 
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1- الذریعة ، ج 18 ، ص 250 .




و ثلاث و اربعین بعد ألف سنة 1143 ، و والد جدّه لأبیه عبد اللّه کان من توابع سبزوار قریة یعملون فیها قالی ، و قالی سبزوار مشهور ، و والد أمّه أبو الفضائل بن نصیر بن میر خواجه علی بن الأمیر سکندر الچنگیزی ، نقله الأمیر سکندر الچنگیزی ملک ایران إلی أصفهان من خراسان و أسکنه فی قریة کوپا ضیفا له ، کتبه محمّد جعفر بن محمّد طاهر الخراسانی . 

و قد وهب المؤلّف النسخة مع الرضاعیة إلی ابنه هذا .




منهج الإکلیل



وهب المترجم له نسخة من تألیفه « مدارک المدارک » إلی ابنه هذا کما صرّح فی بدایة النسخة .

4 . ابراهیم :

نقل المترجم له نسخة المدارک المذکورة _ بعد هبتها إلی محمّد حسین _ إلی ابنه الآخر إبراهیم کما صرّح بذلک فی أوّل النسخة .

منهج الإکلیل

قصد المؤلّف _ قدّس سرّه _ أن یکتب کتابا یبیّن فیه القواعد و المقاصد الرجالیة مفصّلاً ، ولمّا رأی أنه اعتنی العلماء فی عصره إلی کتاب « منهج المقال » للأسترآبادی ، فجمع فوائده علی إطار کتاب المنهج تکلمةً له و حاشیةً علیه . 

علی أنّه رأی المصنّف _ قدّس سرّه _ ثلاث حواشی علی منهج المقال کانت فی معرض التلف ، فأضافها إلی مجموعته الرجالیة ، وجعل لکلّ منها رمزا : 

1 . حاشیة محمّد بن الحسن الحرّ العاملی صاحب وسائل الشیعة ، برمز « م د ح ». 

2 . حاشیة الشیخ محمّد بن الحسن بن زین الدین العاملی ، برمز « م د » . 

3 . حاشیة الشیخ محمّد بن عبد الفتّاح السراب التنکابنی ، برمز « م ح د » . 

واستفاد أیضا من مطالب لم یعلم قائله ، فعند نقل هذه المطالب أتبعها بقوله « کذا اُفید » ، وکلّما زاد من فوائده و تحقیقاته فعیَّنه برمز « جع » . 

و قد أضاف رجالاً لم یُسَمِّهم الأسترآبادی ، فعیّن ذلک بقوله « ملحق » قبل اسم الرجل . وأکثر استفادته فی ذلک من « نقد الرجال » للتفرشی ، فقد اعتنی صاحب الاکلیل _ قدّس سرّه _ و أطری الثناء علی مؤلّف نقد الرجال فی أکثر من موضع ، وعدّه کشرح علی منهج المقال . 

و لمّا رأی أنّ صاحب المنهج لم یذکر أصحاب النبی و الوصی علیهما و آلهما السلام کما یلیق ، فزاد 
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فی آخر الکتاب خلاصة من کتاب « سیر السلف » لإسماعیل بن محمّد الطلحی التیمی الاصفهانی علی ترتیب أصل الکتاب ، و زاد فی آخر الکتاب المعروفین بالکنی من الأتباع و تبع الأتباع ، و لم یذکر فی ترجمة الرجال إلاّ ما هو الضروری .




أهمیة کتاب إکلیل المنهج



نشیر فیما یلی إلی نکات نراها أوجبت أن یکون کتاب إکلیل المنهج إکلیلاً نیّرا بین الکتب الرجالیة و مصدرا جامعا هامّا ، و هی : 

1 . توضیح المصطلحات الرجالیة نظیر : طبقة ، ثقة ، عدل ، أصل ، و ... ، و المذاهب و الفرق کالناووسیة والکیسانیة . 

2 . تبیین المشترکات الرجالیة وتمییزهم کقاسم بن محمّد الجوهری المشترک بین عدة رجال و غیره بکثیر . 

3 . بیان المبانی الرجالیة من أصحاب الکتب الرجالیة القدیمة إلی عصر المؤلّف لاسیّما متقدّمی الأصحاب . 

4 . تحقیقات مختصّة بالمؤلّف لم یسبقه أحد من الرجالیین . 

5 . ردود المؤلّف علی أصحاب الحواشی و صاحب المنهج و توضیح عبائرهم . 

6 . تصریح المؤلّف إلی روایات تفید فی ترجمة بعض الرجال ، أغفل عنها علماء الفنّ . 

7 . الإشارة إلی مباحث شتّی کالمباحث التاریخیة ، نظیر بیعة العقبة و بیعة الشجرة . 

8 . الاستقصاء التامّ بالنسبة إلی بعض الرواة فیمن روی عنهم و رووا عنه .




طریق العمل و منهج التحقیق



1 . استنساخ الکتاب من المخطوطة و تنضیده ثم مقابلته و تصحیحه . 

2 . إخراج المصادر التی استفاد منها المؤلّف فی طیّ کتابه ، و تخریج المآخذ من الکتب الأصلیة إذا لم یذکر المصنّف مأخذه . 

3 . قوَّمنا النصّ طبق ما فی المصادر المطبوعة المعوّل علیها حیث إنّ کتابة ید المصنّف _ قدّس سرّه _ کانت بلا نقطة حینا ، و ذا أغلاط أدبیة أو سهویة فی حین آخر . 

4 . فی أسماء الرجال المختلفة قراءتها حَرَّکناها حتّی یعلم الوجه الصحیح و تسهل قراءتها ، و أمّا 
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فی الأسماء ذات الوجهین أو الوجوه الصحیحة ، فانتخبنا أشهر التلفّظ و أوردناه فی المتن و أدرجنا غیره فی الهامش . 

5 . طریق المؤلّف أن یأتی بمقدار من عبارة المنهج بعنوان « قوله _ قوله » حتّی یعلم أن الهامش مرتبط إلی أیّة عبارة ، و فی بعض الأحیان عبارة المصنّف مبهمة ذات اختصار مُخِلّ ، فأضفنا جزءً من عبارة المنهج ما بین المعقوفتین [ ] ، و هکذا عملنا فی أسماء الرجال المترجمین . 

6 . کلّما زید علی متن المؤلّف أدرجناه ما بین المقوفتین ، حیث إنه نقل المؤلّف کلمات الأصحاب و لم ینقل بعض عبائرهم _ لنقص نسخته أو سهو قلمه و ما إلی ذلک _ و أما إذا لم یذکر العبارة تلخیصا و حذف بعض المطالب اختصارا فنحن أدرجنا مکان الحذف نقطتین ( ... ) . 

7 . الرموز المستخدمة فی المتن أدرجناها بقلم أسود و أضخم . 

8 . قرّرنا لکلّ اسم من أسامی الرجال عددا لتعیین تعداد الرجال الذین أسماهم المؤلّف رضوان اللّه علیه، و وضعنا للقسم الثانی _ خلاصة سیر السلف _ أرقاما من جدید حیث إنّه یعدّ کتابا غیر منهج المقال . 

9 . وضعنا فهارس عامة فی آخر الکتاب لیسهل تناول مطالب الکتاب للقارئ الکریم .




کلمة الثناء و التقدیر



و أخیرا ، من اللازم علیّ أن أقدّم شکری المتواصل إلی کلّ من آزرنی فی إنتاج هذا العمل لا سیّما الإخوة الأفاضل : الشیخ محسن فیض پور فی مقابلة الکتاب ، الشیخ نعمة اللّه الجلیلی فی تقویم النصّ ، الشیخ محمّد رضا جدیدی نژاد فی تعریب بعض کلمات الرجالیة ، الشیخ محمّد حسین درایتی مسؤول قسم إحیاء التراث فی مؤسسة دار الحدیث ، و الشیخ مهدی مهریزی مدیر مؤسسة دار الحدیث ، و أرجو من اللّه سبحانه و تعالی صحّتهم و دوام توفیقهم لمرضاته . 

و رجائی أن یحفظ اللّه تعالی شأنه سماحة سیدی الوالد العلاّمة المحقِّق المدقِّق السیّد أحمد الحسینی الإشکوری حیث إنّه أرشدنی بتجاربه القیّمة و آزرنی بنکاته الثمینة المفیدة لإنجاز العمل ، فدعائی المتواصل و ثنائی العاطر إلیه و إلی کلّ من حرّضنی و ساعدنی لإخراج هذا الکتاب إلی عالم النور ، و ما توفیقی إلاّ باللّه و علیه توکّلت . 

قم المشرفّة ، أوّل جمادی الثانیة 1424 

السیّد جعفر الحسینی الاشکوری
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مصادر مقدمة التحقیق

اعیان الشیعة ، ج 4 ، ص 114 ، و ج 9 ، ص 203 ؛ ایضاح المکنون ، ج 1 ، ص 116 ؛ تتمیم أمل الآمل ، ص 95 _ 97 ؛ تذکرة القبور مهدوی ، ص 230 ؛ تراجم الرجال ، ج 3 ، ص 160 _ 161 ؛ تلامذة العلامة المجلسی ، ص 88 _ 89 ؛ جامع جعفری ، ص 293 _ 294 ؛ خاتمة مستدرک الوسائل ، ج 5 ، ص 256 ؛ دانشنامه مشاهیر یزد ، ج 2 ، ص 1202 ؛ الذریعة ، ج 2 ، ص 120 ، الرقم 484 ، و ص 281 ، الرقم 1141 ، و ج 3 ، ص 309 ، الرقم 1143 _ 1145 ، و ج 6 ، ص 189 ، الرقم 1033 ، و ج 10 ، ص 104 _ 105 ، و ج 11 ، ص 190 ، الرقم 1163 ، و ج 12 ، ص 27 ، الرقم 153 ، و ج 15 ، ص 13 ، الرقم 67 ، و ص 145 ، الرقم 965 ، و ج 18 ، ص 250 ، الرقم 257 ، و ج 20 ، ص 337 ، و ج 23 ، ص 229 ، الرقم 8755 ، و ج 24 ، ص 343 ، الرقم 1840 ؛ روزنامه جمهوری اسلامی 17 آذر 1371 ، ص 9 ؛ روضات الجنات ، ج 3 ، ص 260 _ 261 ؛ ریاض الجنة ، ج 2 ، ص 282 _ 286 ؛ زندگینامه علامه مجلسی ، ج 2 ، ص 29 ؛ طبقات الفقهاء ، القرن 12 ، ص 358 _ 359 ؛ طبقات أعلام الشیعة ، القرن 12 ، ص 141 _ 142 ؛ طرائف المقال ، ج 2 ، ص 640 ؛ علامه مجلسی بزرگمرد علم و دین ، ص 183 و 348 ؛ فوائد الرضویة ، ص 449 ؛ فهرست کتابخانه مجلس شورای اسلامی ، ج 23 ، ص 94 _ 95 ، و ج 22 ، ص 223 _ 224 ، و ج 24 ، ص 191 ؛ فهرست کتابخانه مرعشی ، ج 5 ، ص 3 _ 4 ، و ج 24 ، ص 203 _ 204 ؛ فهرست کتابخانه مرکزی دانشگاه تهران ، ج 16 ، ص 360 ؛ فهرست کتابخانه وزیری ، ج 3 ، ص 928 _ 929 ؛ کشف الأستار ، ج 4 ، ص 17 _ 19 ؛ گنجینه خطوط دانشمندان ، ج 1 ، ص 697 ، و ج 2 ، ص 1248 ؛ مرآة الکتب ، ج 4 ، ص 48 _ 49 ؛ مصفی المقال ، ص 105 _ 106 ؛ معجم المؤلفین ، ج 3 ، ص 140 ، و ج 9 ، ص 155 ؛ النجوم المسرّد ( مخطوط ) ، ص 53 _ 54 ؛ هدیة العارفین ، ج 1 ، ص 344 ؛ یادگارهای یزد ، ج 2 ، ص 362 ، و ص 907 .
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بیان الرموز المستعملة فی الکتاب



ج : أصحاب الإمام الجواد علیه السلام 

جخ : رجال الشیخ الطوسی 

جش : رجال النجاشی 

جع : المؤلف محمّد جعفر بن محمّد طاهر الخراسانی 

د : أصحاب الإمام الجواد علیه السلام 

د : رجال ابن داود الحلی 

دی : أصحاب الإمام الهادی علیه السلام 

ر : الإستبصار فیما اختلف من الأخبار 

ری : أصحاب الإمام العسکری علیه السلام 

ست : فهرست الشیخ الطوسی 

سین : أصحاب الإمام الحسین علیه السلام 

صا : الاستبصار فیما اختلف من الأخبار 

صر : الإستبصار فیما اختلف من الأخبار 

صه : خلاصة الأقوال (رجال العلاّمة الحلی) 

ضا : أصحاب الإمام الرضا علیه السلام 

ضح : إیضاح الإشتباه 

ظم : أصحاب الإمام الکاظم علیه السلام 

غض : رجال ابن الغضائری 

فی: الکافی 

ق : أصحاب الإمام الصادق علیه السلام 

قب : تقریب التهذیب 

قر : أصحاب الإمام الباقر علیه السلام 

قی : رجال البرقی 

کذا أفید : لبعض الأصحاب 

کر : أصحاب الإمام العسکری علیه السلام 

کش : اختیار معرفة الرجال (رجال الکشی) 

ل : أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله 

لم : من لم یرو عن الأئمّة علیهم السلام 

م : أصحاب الإمام الکاظم علیه السلام 

م ح د : الشیخ محمّد بن عبد الفتاح سراب التنکابنی 

م د : الشیخ محمّد بن الحسن بن الشهید الثانی العاملی 

م د ح : الشیخ محمّد بن الحسن حرّ العاملی 

ن : أصحاب الإمام الحسن علیه السلام 

ی : أصحاب أمیر المؤمنین علی علیه السلام 

یب : تهذیب الأحکام 

ین : أصحاب علی بن الحسین علیه السلام 

یه : من لا یحضره الفقیه
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إکلیل المنهج فی تحقیق المطلب


اشاره
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بسم اللّه الرحمن الرحیم 

الحمد للّه رب العالمین والصلاة علی محمّد وآله الطاهرین . 

وبعد ؛ فهذه مقدّمة لفنّ الرجال یتّضح بها مقاصده وقواعده ، ترتبط بکلّ کتاب فی هذا الفنّ من المتقدّمین والمتأخّرین ، مطوّلاتها ومختصراتها ممّا یبحث فیه عن أحوال الرجال ، نعم ارتباطها بکتاب منهج المقال فی تحقیق أحوال الرجال أشدّ ، فهی من المعدّات لفنّ الرجال ، استقصیت فیها جمیع ما یحتاج إلیه الطالب فی معرفة هذا الفنّ ، ومن أراد کمال البصیرة فی هذا الفنّ لابدّ له أن یصرف برهة من زمانه فیه ، وفیما ذکرته تسهیل للأمر جدّا . 

وکان کتاب المنهج هذا _ وهو تألیف المولی الأولی الفاضل « محمّد بن علی الأسترآبادی » الثقة العدل قدس سره _ ممّا لم یر مثله فی هذا الفنّ ، وکان فی زماننا مرجعا للأعلام ، وأضافوا إلیه فوائد بحسب ما یوافق آراءهم ، منهم : 

الشیخ الجلیل العلاّمة « الشیخ محمّد بن الحسن الحرّ العاملی » قدّس سرّه وعلامته « م د ح » . 

والشیخ الفاضل « محمّد بن الحسن بن الشهید الثانی » وعلامته « م د » . 

والفاضل المحقّق « محمّد المعروف بسراب » وعلامته « م ح د » . 

فأعجبنی أن أجمع هذه الفوائد حفظا لها ، فشرعت فی جمعها ، وأضفت علیها زیادات منّی وعلامته « جع » ، وفائدةً شریفة علیه ممّا اتّفقت لبعض الأصحاب علامته « کذا اُفید » ، وما اُلحق من الرجال فیما بین العنوانات علامته قبل الاسم لفظة « ملحق » ، مثلاً إذا کان الملحق آدم بن علی ففی محلّه هکذا : ملحق آدم بن علی . 

وسمّیتها ب_ : إکلیل المنهج فی تحقیق المطلب .
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باب فاتحة الکتاب



قوله : ( ولأبوابه ) . 

الضمیر فیه لکتاب رجال الشیخ ؛ فإنّه یقول فیه : باب فی ذکر أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، وباب فی ذکر أصحاب علی علیه السلام ، باب فی ذکر أصحاب الحسن علیه السلام ، هکذا إلی آخر الأئمة علیهم السلام ، وهذا هو السبب فی توسیط علامات أصحاب کلّ إمام بین علامات کتب وغیرها ؛ لأنّ ذلک من تتمّة کتاب رجال الشیخ فلا توسیط بغیرها « کذا اُفید » . 

ویأتی فی القاسم الجوهری فی الإکلیل وضْعُ الکتاب علی هذا الترتیب . والأبواب علی ذلک الترتیب تشمل علی سبع طبقات . 

والطبقة عبارة عن جماعة من الرواة اشترکوا فی السنّ ولقاء المشایخ ، وقد یذکر فی بعض الرجال : أنّه من أصحاب أبیجعفر علیه السلام ومات فی عهد أبیعبداللّه علیه السلام ، وفی بعض الأخبار : أنّ الصادق علیه السلام قال : إنّه من أصحاب أبی مع کونه فی زمانه علیه السلام ، وفی بعضهم : أنّه یروی عن أصحاب فلان ، أو متأخّر الموت ، أو قدیم الموت ، وفی بعضهم : أنّه قد عمّر وعلا به الإسناد ، أو عمّر ولقی فلانا ، وفی بعضهم : أنّه من أحداث أصحاب أبیعبداللّه علیه السلام ، وغیر ذلک ممّا فی معرفة الطبقات دَخْل فیه . 

ویأتی فی المنهج فی علی بن جعفر بن محمّد ما یدلّ علی أنّه قد ینسب الراوی إلی من کان روایته عنه أشهر . 

الطبقة الاُولی : أصحاب علی بن الحسین _ واعتبار الطبقة منه علیه السلام لما یظهر من حدیث دعائم الإسلام فی ترجمة عیسی بن السَّری (1) _ وأصحاب الباقر والصادق علیهماالسلام ، ومنهم أبان بن تغلب لقی علی بن الحسین وأباجعفر وأباعبداللّه علیهم السلاموروی عنهم ، ومات سنة إحدی وأربعین ومائة فی حیاة أبیعبداللّه علیه السلام . 

الطبقة الثانیة : أصحاب الباقر والصادق علیهماالسلام ، ومنهم المتأخّر للموت ، فیشارک مَن فی عصر الکاظم علیه السلام فی الراوی . 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 21 ، ح 9 ، باب دعائم الإسلام .




الطبقة الثالثة : من أدرک عصر الباقر والصادق والکاظم علیهم السلام ، ومنهم من لم یشتهر روایته عن الصادق ولا عن الکاظم علیهماالسلام ولکن عاصرهما ، فاشترکوا مع الأوائل والأواخر فی الراوی ، ومنهم من لم یشتهر عن الرجال مثله ، ومنهم من کثر روایته عن الرجال من مثله . 

الطبقة الرابعة : منهم من کان من أصحاب الصادق والکاظم [ علیهماالسلام ] أیضا روی عنهما وأکثر الروایة عن الطبقة الاُولی والثانیة ومشارکیهم ورووا جمیع اُصولهم ، ومنهم من کان من أصحابهما أیضا إلاّ أنّهم عمّروا بعدهما فاشترکوا مع الأوّلین والآخرین فی الروایة والراوی . 

الطبقة الخامسة : أصحاب الکاظم والرضا علیهماالسلام ، ومنهم من عاصر الکاظم علیه السلام ولم یرو عنه ، وروی جمیع الاُصول والمصنّفات لأصحاب الطبقة الثالثة ومن تأخّر عنهم إلی عصرهم ، ومنهم من عمّر فاشترک مع من تأخّر عنه وعلا إسناده . 

الطبقة السادسة : أصحاب الرضا علیه السلام ، ومنهم من عاصر الجواد والهادی والعسکری علیهم السلاموروی عنهم ، ومنهم من لم یرو وروی المؤلّفات والمرویّات للطبقة الخامسة ، ومنهم من عمّر ، فَعَلا إسناده وشارک الأواخر فی الروایة ، ومنهم أحداث أصحاب الرضا علیه السلام واشترکوا مع الأوائل فی روایة المؤلّفات والمرویّات لأصحاب الطبقة الخامسة المعمّرین منهم . 

الطبقة السابعة : من یُعلَم فی أکثرهم ب_ « لم » (1) کمحمد بن علی بن محبوب ومحمّد بن الحسن الصفّار إلی محمّد بن مسعود العیّاشی ، ومنهم من کان [ من ]أصحاب العسکری علیه السلام ، وکثیر منهم عاصروه ولم یرووا عنه ، وأهل هذه الطبقة یروون جمیع المؤلّفات والمسموعات لدی الطبقة السادسة ، ولعلّ بعضهم یروی عن مثله لعدم تیسّر اللقاء . 

ویلحق بهذه الطبقة الشیخ الکلینی ، وعلی بن الحسین بن بابویه ، ومحمّد بن الحسن بن الولید ... ، وکلّ مشایخ الصدوق ومشایخ جعفر بن محمّد بن قولویه ، ثمّ مشایخ المفید وابن عبدون والحسین بن الغضائری ، ثمّ مشایخ محمّد بن الحسن الطوسی رحمهم اللّه جمیعا « جع » . 

قوله : ( فلأصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله « ل » ) . 

والعلامة لأبوابه فی المنهج کما تری ، وفی نقد الرجال وغیره یثبت « جخ » بعد العلامات ، والعلامات من غیر إثبات « جخ » إشارة إلی الأئمة علیهم السلام ، فی المنهج : أبان « ق » ، وفی غیره : أبان « ق ، 
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1- أی : من لم یرو عن الأئمة علیهم السلام .




جخ » ، فی المنهج : یروی عن الکاظم علیه السلام فی « ق » ، وفی غیره : یروی عن « ظم » فی « ق ، جخ » ، وفی نقد الرجال : للکاظم « م ، جخ » ، وللجواد « د ، جخ » ، وللعسکری « کر ، جخ » ، وقد یقال فی جمیع الأبواب : قال الشیخ فی الرجال والعلاّمة « جخ » ، ویقال : لم یذکر الشیخ الرجل فی « جخ » وذکره فی « ست » ، فکتاب الرجال اسم للأبواب وعلامته « جخ » . 

ثمّ لا یخفی أنّ وضع الأبواب وإیراد الأصحاب کلاًّ فی بابه ، وکذا ضبط مراتب الرجال فی روایة بعضهم عن بعض من القرائن الرجالیّة علی التعیین عند الاشتراک ، إلاّ أنّه فی الکافی : 

عن أبیبصیر قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : الحدیث أسمعه منک أرویه عن أبیک ، أو أسمعه عن أبیک أرویه عنک ؟ قال : « سواء إلاّ أنّک ترویه عن أبی أحبّ إلیّ » . وقال أبوعبداللّه علیه السلاملجمیل : « ما سمعت منّی فاروه عن أبی » (1) . 

وفی موضع آخر : 

عن حمّاد بن عثمان وغیره قالوا : سمعنا أباعبداللّه علیه السلام یقول : « حدیثی حدیث أبی ، وحدیث أبی حدیث جدّی ، وحدیث جدّی حدیث الحسین ، وحدیث الحسین حدیث الحسن ، وحدیث الحسن حدیث أمیرالمؤمنین ، وحدیث أمیرالمؤمنین حدیث رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، وحدیث رسول اللّه قول اللّه عزّ وجلّ » (2) . 

ویأتی فی ترجمة أبان بن تغلب : « فما روی لک فاروه عنّی » (3) ، وأیضا : « فما روی [ لک ]عنّی فارو عنّی » (4) . 

وفی الکافی : 

عن محمّد بن علی رفعه قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام : « إیّاکم والکذب المفترع » قیل له : وما الکذب المفترع ؟ قال : « أن یحدّثک الرجل بالحدیث فتترکه وترویه عن الذی حدّثک عنه » (5) . 

ومنه یظهر أنّ روایة بعض عن غیر مَن یروی عنه کان أمرا شائعا بینهم . 

وبالجملة الدلائل الرجالیّة والقرائن المعتبرة فیها لیست ممّا یطمئنّ القلب بها ، وکان أمرهم مبنیّا علی التسامح وتقلید کتب المتقدّمین من غیر تحقیق وتأمّل شافٍ ، وناهیک فی ذلک ما تری فی عثمان العمری ومحمّد بن عثمان وحفص العمری ومحمّد بن حفص وجعفر العمری ، علی ما بیّن فی ذیل کتاب الإکلیل بعلامة « منه » بالفارسیّة ، فتلک أمارات رعایتها من المستحسنات کما یأتی فی الإکلیل فی 



ص :42





1- الکافی ، ج 1 ، ص 51 ، ح 4 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 53 ، ح 14 .

3- وسائل الشیعة ، ج 19 ، ص 317 ؛ رجال النجاشی ، ص 13 ؛ إیضاح الاشتباه ، ص 197 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ج 2 ، ص 623 ؛ وحکاه عنه فی نقد الرجال ، ج 4 ، ص 372 ؛ جامع الرواة ، ج 2 ، ص 229 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 52 ، ح 12 .




عنوان حجر بن زائدة « جع » . 

قوله : ( ولأصحاب الصادق علیه السلام « ق » ) . 

اعلم : أنّ الموجود فی هذا الکتاب من الرجال فی الأسماء والکنی والألقاب سبعة آلاف إلاّ خمسین ، ولکن فیها تکرار فی الأسماء قلیل ، وفی الکنی والألقاب کثیر ، والموجود فیه من النساء سبع وستّون ، والموجود فیه من أصحاب الصادق علیه السلام ألفان وثمانمائة وزیادة یسیرة ، والباعث علی هذا الضبط أنّ المفید قال فی الإرشاد : 

کان الصادق علیه السلام أنبه إخوته ذکرا وأعظمهم قدرا ... ، إلی أن قال : وإنّ أصحاب الحدیث نقلوا (1) أسماء الرواة عنه من الثقات علی اختلافهم فی الآراء والمقالات وکانوا أربعة آلاف رجل (2) ، انتهی . 

وقد ذکر مثل ذلک ابن شهرآشوب فی مناقبه ووثّقهم (3) ، ونحو ذلک الطبرسی فی إعلام الوری (4) ، إلاّ أنّه مدح الأربعة آلاف مدحا جلیلاً ، واللازم من هاتین العبارتین توثیق جمیع المذکورین من أصحابه علیه السلامإلاّ من نُصَّ علی ضعفه ، بل ربّما یقال بالتعارض فیمن نُصَّ علی ضعفه بین التوثیق والتضعیف ، ولم أجد من تفطّن لذلک ، لکن یحصل الشکّ من حیث إنّ الأربعة آلاف غیر منصوص علی أعیانهم فی عبارة المفید ، فلعلّهم غیر المذکورین فی کتاب الرجال أو بعضهم من المذکورین وبعضهم من غیرهم ، ولا یخفی بُعد احتمال المغایرة علی من تتبّع کتب الرجال ، وقد اختلف الاُصولیون فی جواز توثیق غیر المعیّن ، فتأمّل . 

وقد تقدّم (5) فی ترجمة أحمد بن محمّد بن سعید بن عقدة : أنّه صنّف کتاب الرجال الذین رووا عن الصادق علیه السلام ، وأنّه جمع فیه أربعة آلاف رجل ونقل عن کلّ واحد منهم حدیثا واحدا (6) ، واللّه أعلم . 

وصرّح ابن شهرآشوب فی المناقب : أنّ الجماعة الموثّقین هم الذین ذکرهم ابن عقدة (7) . وجمیع الکتب المذکورة فی هذا الکتاب ستّة آلاف وستمائة وزیادة یسیرة ، واللّه أعلم « م د ح » . 

ویأتی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن سنان عند قولنا : قوله : ( فالشیخ المفید ... ) ما یناسب المقام ، والذی أذهب إلیه فی التوثیق ما یأتی فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین عند قوله : ( فهو علی الوجوه ثقة ) « جع » . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی الإرشاد : قد جمعوا .

2- الإرشاد للمفید ، ج 2 ، ص 179 .

3- المناقب لابن شهرآشوب ، ج 4 ، ص 247 .

4- إعلام الوری ، ج 1 ، ص 535 .

5- کذا فی الأصل ، والصحیح : وقد یأتی .

6- کما فی خلاصة الأقوال ، ص 322 .

7- المناقب لابن شهرآشوب ، ج 4 ، ص 248 و249 .




قوله : ( ولأصحاب الرضا علیه السلام « ضا » ) . 

فی العیون علی ما یستفاد من حدیث غیاث بن اُسید : 

ولد الرضا علیه السلام بالمدینة سنة ستّ (1)وخمسین ومائة بعد وفاة أبیعبداللّه علیه السلام بخمس سنین ، وتوفّی سنة ثلاث ومائتین وقد تمّ عمره تسعا وأربعین سنة وستّة أشهر منها مع أبیه موسی علیه السلام[ تسعا وعشرین سنة وشهرین وبعد أبیه أیّام إمامته عشرین سنة وأربعة أشهر ، وقام علیه السلامبالأمر وله تسع وعشرون سنة وشهران] ، وکان فی أیّام إمامته علیه السلامبقیّة ملک الرشید ، ثمّ ملک بعد الرشید محمّد المعروف بالأمین وهو ابن زبیدة ثلاث سنین [ وخمسة وعشرین یوما ] ، ثمّ خُلع الأمین واُجلس عمّه إبراهیم [ بن ] شکلة أربعة عشر یوما ، ثمّ اُخرج محمّد بن زبیدة [ من الحبس ] وبویع له ثمانیة (2) وجلس [ فی الملک ]سنة وستّة أشهر وثلاثة وعشرین یوما ، ثمّ ملک المأمون (3) « جع » . 

قوله : ( ولمن لم یرو عنهم علیهم السلام « لم » ) . 

والظاهر أنّ هذا أیضا مرتبة یمکن استعلام حال الرواة منها عند الاشتباه ، فمن صادف وجوده فی هذه المرتبة فهو قد صادف زمانه قریبا من أوّل زمان الغیبة ، إلاّ أنّه یظهر من تتبّع کلامهم أن لیس الأمر علی ذلک ، والذی یظهر من موارد البحث عن أصحابهم علیهم السلام أنّ الأمر فی ذلک ملتبس . ویأتی فی الإکلیل فی عنوان القاسم بن محمّد الجوهری ما یناسب ذلک . 

ویظهر کثیرا أنّ ذکر الرجل فی باب واحد من الأئمة لا یلزم الروایة عنه ، وقد یتّفق روایته عمّن تقدّم عنه أو تأخّر عنه ، وقد یکون ممّن لم یرو عن واحد من الأئمة ففی غیر « لم » أیضا لا دلالة علی ضبط المرتبة ، والأمر فی الکلّ ملتبس « جع » . 

قوله : ( لفهرست علی بن عبداللّه ) . 

فی المنهج عند ترجمة سلاّر بن عبدالعزیز کتب فی الحاشیة هکذا : ذکر توثیقه الشیخ الجلیل الثقة أبوالحسن علی بن عبیداللّه بن الحسن بن الحسین بن بابویه فی فهرسته « جع » .
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1- کذا فی الأصل ، وفی عیون أخبار الرضا علیه السلام : ثلاث ، وهو الصحیح .

2- کذا فی الأصل ، وفی عیون أخبار الرضا علیه السلام : ثانیة .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 28 .







أبواب الهمزة



قوله : ( باب آدم ) . 

تقدیم آدم فی جمیع الأبواب لأنّ بعد الهمزة منه ألفا لا لغیره کما [ یظنّ ، وقد ]توهّم [ فیه ]بعض الأفاضل « م د ح » . 

ولعلّ بعض الأفاضل أضاف علی الوجه المذکور أنّه أبوالبشر ، وسمّی أبوالبشر آدم لأنّ بعد الهمزة منه ألفا « جع » .

[ 1 ] آدم أبوالحسین [ النَخّاس الکوفی ]

قوله : ( ویأتی عن « جش » [ ابن المتوکّل أبوالحسین موثّقا ] ) . 

قاعدة المصنّفین من أهل الرجال ذکر الرجال باعتبار اختلاف النسب والکنی والألقاب وغیرها کلّ فی محلّه ، ثمّ البحث عن حاله ، ویتبعه البحث عن الاتّحاد والتغایر ؛ ولذلک یقال : حکم أصحاب الرجال بصحّة الروایة من باب الاجتهاد ؛ لأنّه مبنیّ علی تمییز المشترکات ، وإن کان حکمهم بالتوثیق من باب الشهادة . 

والشیخ الطوسی فی « ست » وفی أبوابه سیّما فی « ق » قد یذکر الرجل الواحد بأدنی تفاوت من غیر التفات ، کما فی عبداللّه بن إبراهیم بن أبیعمیر الغفاری (1) ، وبذلک یطول الکلام ویتکثّر العنوان ویعدّ الموثّق مهملاً ، وعکسه ، وإلیه أشار المصنّف فی ترجمة حسّان بن مهران حیث قال فی « ق » : حسّان بن مهران الجمّال الکوفی ، ثمّ حسّان بن مهران الغنوی الکوفی ، وهذا وإن کان ظاهره التعدّد إلاّ أنّ عادة الشیخ رحمه الله فی الکتاب نقل جمیع ما ذکره الأصحاب وإن احتمل الاتّحاد ، وظاهر النجاشی تحقیق الحال وذکر ما هو المآل ، انتهی . 

ویأتی فی الإکلیل فی عنوان أبان بن أرقم : الفائدة فیما هو عادة الشیخ ، وطریقة المصنّف بالنسبة إلی الشیخ أن یذکر الرجل بحسب ما یکرّر من الشیخ ذکره بأدنی تفاوت فی محلّه مع إشارة خفیفة إلی الاتحاد وعدمه ، مثلاً قال : إبراهیم أبوإسحاق الحارثی فی « ق » ، ویأتی عن « ق » ابن إسحاق ، ثمّ قال 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 292 ، الرقم 435 ، و436 ، وص 546 ، الرقم 902 .




فی موضع آخر : إبراهیم بن إسحاق الحارثی « ق » أبوإسحاق الحارثی فی « ق » . ومقتضی ذلک أن یکتفی المصنّف فیما نحن فیه بقوله : آدم أبوالحسین النخّاس الکوفی « ق » ، ویأتی ابن الحسین النخّاس ؛ فإنّ التحقیق علی هذا النمط المذکور فی آدم المستلزم للتطویل علی هذا الوجه _ وإن کان راجحا من وجه _ إلاّ أنّ الفقیه الباحث عن الأحکام من جهة الروایات ، لا یتیسّر له ملاحظة جمیع ذلک ویورث له الکلالة ، فإنّ غرضه استعلام الأحکام من جهة الروایات ، وقد یتّفق له فی البین الحاجة إلی مراجعة کتاب الرجال لاستعلام حال بعض الرجال کمراجعته إلی کتاب اللغة ، وجمیع همّته مصروفة إلی الرجوع إلی شغله ممّا هو فیه ، وتطویل الکلام علی هذا الوجه یوجب له کلالة تامّة ، ولأجل ذلک عدل المصنّف فیما یأتی عن هذه الطریقة واختصر بما هو أسهل . 

ونعم ما فعل السیّد المحقّق المصطفی فی نقد الرجال وکتابه علی أحسن نظم وأُسلوب ، وقد استبان ممّا ذکرنا أنّ قول المصنّف فی آخر ترجمة آدم بن المتوکّل : ( فالذی یظهر من کلام الشیخ ... ) ، لیس علی ما ینبغی ، إذ لیس غرض الشیخ فی أمثال ذلک الإشعار بشیء . 

وفی نقد الرجال : 

آدم بن المتوکّل أبوالحسین ... _ إلی أن قال : _ ففی قول « د » راویا عن النجاشی : ( إنّه کوفی مهمل ) (1) نظر (2) ، ویظهر من الفهرست أنّ آدم بیّاع اللؤلؤ غیر آدم بن المتوکّل ؛ لأنّه ذکرهما (3) ، انتهی . 

وهو حسن ، ولم یذکر آدم بیّاع اللؤلؤ الکوفی ، وهو أحسن « جع » . 

قوله : ( فهو علی الوجوه ثقة ) . 

یعنی : إن کان آدم أبوالحسین ابنَ المتوکّل _ ولیس هو بیّاعَ اللؤلؤ ، أو هو بیّاع اللؤلؤ _ ففی « جش » : ابن المتوکّل ثقة (4) ، وإن کان آدم ابنَ الحسین النخّاس فهو أیضا ثقة . 

أقول : ولا یخفی أنّ ثبوت وصف التوثیق بهذا العنوان ممّا لا یطمئنّ القلب به ، والذی أذهب إلیه أنّه لا یجوز التدیّن بالظنّ ، ولذلک وقع الذمّ علی متابعة الآباء والکبراء ووقع الأمر بالتبیّن والنهی عن اتّباع الظنّ ، فلا جرم یکون من الاعتقاد ما یخرج عنه الظنّ مطلوبا من الشارع من جهة التدیّن وهو العلم ، ویقال بالفارسیّة : «دانستن ودانش» . ولا یذهب معنی العلم عن البُلْه والمجانین فضلاً عن غیرهم ؛ فإنّه 
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1- الرجال لابن داود ، ص 29 .

2- وجه النظر أنّ النجاشی قال فی ترجمته ( ص 104 ، الرقم 260 ) : ثقة روی عن أبیعبداللّه علیه السلام ، ذکره أصحاب الرجال .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 38 ، الرقم 7 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 41 ، الرقم 56 و57 .

4- رجال النجاشی ، ص 104 ، الرقم 260 .




إذا استعلم من مجنون من أمرٍ [ و ] هو یقول : أعلم ، أو لا أعلم ، فمعنی العلم بیّن لا سترة فیه . 

هذا هو الذی سمّیناه بالعلم العادی الشرعی . والثقة مثلاً من یعلم صدق قوله المقترن بشرائط اُخر ، فالثقة من یرکن القلب بقوله کرکونک فی الاُمور العادیّة ، ألا تری أنّک تسکن فی بیتک وتنام فیه وتجتمع مع أحبّائک وتجالسهم ، وذلک کلّه لرکونک بعدم انهدام البیت ، مع احتمال الانهدام ببعض الأسباب احتمالاً لا یقدح فی رکونک هذا أصلاً ، وهذا میزان الرکون ، فلتطلب عند قول الثقة مثل هذه الحالة من جهة قوله لئلاّ یشتبه الأمر علیک . 

إذا عرفت هذا فنقول : إذا أخبرک الثقة بزعمک بأنّ فلانا ثقة ، استعمل المیزان وراجع إلی نفسک ، فإن حصلت فیک _ بسبب قوله هذا _ حالة لم تکن قبله ، وعرض فیک رکون مثل الرکون فیما ذکرنا ، فما أخطأت فی زعمک فی کون المزکّی ثقة عندک ، وصحّ لک أن تعتقد بفلان ثقته وإلاّ فلا ، وکلام الأکثر فی هذا المقام غیر منقّح « جع » .

[ 2 ] آدم بن إسحاق [ بن آدم ... الأشعری ]

عمّه زکریّا بن آدم ، زمیله (1) الرضا علیه السلام من مدینة إلی مکة للحج ، وفی « یب » : روی إبراهیم بن هاشم عنه ، وهو عن عبداللّه بن محمّد الجعفی (2) « جع » . 

قوله : ( و« جش » : له کتاب ) . 

أی : وزاد « جش » ، قاعدة العلاّمة فی « صه » أن ینقل لفظ النجاشی فی جمیع الأبواب ویزید علیه ما یقبل للزیادة کما یأتی فی المنهج فی ترجمة عبداللّه بن میمون ، وقاعدة المصنّف أن یذکر « صه » ، ثمّ إن کان من « جش » شیء لم یذکره « صه » قال : وزاد « جش » ، وإن کان عبارة « صه » زائدا (3) علی « جش » یقول : وفی « جش » إلی أن قال : وعادة « جش » ترک الترجمة ، فإن کان فی « صه » ترجمة فالمصنّف قد یقول : وزاد « جش » بترک الترجمة ، وقد لا یقول لظهوره أنّه من عادته کما فی ثابت بن شریح . 

ومقتضی القاعدة فی آدم بن إسحاق أن یقول المصنّف بعد قوله « صه » : وزاد « جش » ... ، وفی « ست » : له کتاب ، لکنّ المصنّف بعد قریب العهد لم یجر الکلام علی قواعده « جع » . 
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1- کذا فی الأصل ، والصحیح : زمیل .

2- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 116 ، ح 461 .

3- کذا فی الأصل ، والصحیح : زائدة .




قوله : ( وأحمد بن محمّد بن خالد ) . 

تقدّم طریق الشیخ إلی أحمد من « ست » آنفا ، وقاعدة « جش » فیما یختلف فیه طریقه إلی الکتاب أن یذکر طریقا واحدا کما أشار إلیه فی ترجمة ثابت بن شریح (1)وعبیداللّه بن علی (2) « جع » . 

قوله : ( وفی « د » أنّه لم یرو [ عنهم علیهم السلام ] ) . 

فی « یب » : روی إبراهیم بن هاشم عنه ، وهو عن عبداللّه بن محمّد الجعفری (3) ، وإبراهیم بن هاشم یروی عن إسماعیل بن مرّار (4) وإبراهیم « ضا » وإسماعیل « لم » ، « جع » .

[ 3 ] آدم بَیّاع اللُؤلُؤ [ الکوفی ]

فی الکافی : حمید بن زیاد ، عن الحسن ، عن جعفر بن سماعة ، عن آدم بیّاع اللؤلؤ ، عن عبداللّه بن سنان ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) « جع » .

[ 4 ] آدم بن الحسین النَخّاس

النخّاس قد یکون فی الدوابّ کما یظهر من ترجمة بشر بن طرخان (6) « جع » . 

قوله : ( له أصل ) . 

الظاهر أنّ الأصل هو کتاب من یروی عن الأئمة [ علیهم السلام ] کما یأتی فی المنهج فی ترجمة إبراهیم بن عثمان علی بعض نسخ الکتاب ، ومن ذلک یقال لأربعمائة مصنَّف من أصحاب أبیعبداللّه علیه السلام : أطبقوا علی العمل بروایاتها ، فکتب الاُصول ممّا یعتمد علی روایاتها ، وربّما یظهر من « جش » : أنّ الأصل هو کتاب یرویه جماعة . 

قال الشیخ : إبراهیم بن أبیالبلاد له أصل ، إبراهیم بن عبدالحمید له أصل ، إبراهیم [ بن ]مهزم له أصل ، قال النجاشی فیهم : له کتاب یرویه جماعة ، له کتاب نوادر یرویه عنه جماعة ، له کتاب 
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1- رجال النجاشی ، ص 116 ، الرقم 297 .

2- رجال النجاشی ، ص 230 ، الرقم 612 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 62 ، ح 12 ، وفیه : الجعفی ، وج 10 ، ص 116 ، ح 78 ، وفیه : الجعفی ، وهذا صحیح کما مرّ .

4- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 211 ، ح 22 ، وج 3 ، ص 216 ، ح 40 .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 68 و69 ، ح 6 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 311 ، الرقم 563 .




رواه عنه جماعة . 

وقد یطلق الأصل علی الکتاب المرجع فی الحلال والحرام ، وهو کتاب جامع للأبواب ؛ ولذلک تسمّی الکتب الأربعة اُصولاً ، ویؤیّده ما فی ترجمة بندار بن محمّد : له کتب منها : کتاب الطهارة وکتاب الصلاة وکتاب الصیام وکتاب الزکاة وغیرها علی نسق الاُصول . وکون کتاب الرجل من الاُصول أو کان ممّا یرویه جماعة یدلّ علی حسن حال مصنّفه . 

وفی المنهج فی ترجمة مروک قال أصحابنا القمّیّون : نوادره أصل _ علی بعض نسخ الکتاب (1) _ ، وفی ترجمة أحمد بن الحسن بن سعید : له کتاب النوادر ، ومن أصحابنا من عدّه من الاُصول (2) ، فإذا کان حال الکتاب بحیث دلّ علی توثیق مصنّفه _ من جهة استقامة روایاته _ یعدّ من الاُصول « جع » .

[ 5 ] آدم بن عبداللّه القمّی

فی العیون : 

حدّثنا أبی رضی الله عنه قال : حدّثنا محمّد بن یحیی العطّار وأحمد بن إدریس جمیعا عن أحمد بن محمّد بن یحیی (3) بن عمران الأشعری ، قال : حدّثنی الحسین بن عبیداللّه (4) ، عن آدم بن عبداللّه الأشعری ، عن زکریّا بن آدم ، عن أبیالحسن الرضا علیه السلام (5) . 

زکریّا زمیله (6) الرضا علیه السلام من مدینة إلی مکة للحجّ ، ومقتضی نسبة زکریّا بن آدم _ علی ما یأتی فی المنهج _ روایة الأب عن الولد ، وأنت تری أنّ آدم بن عبداللّه القمّی « ق » ، ولا منافاة « جع » . 

قوله : ( فالظاهر أنّه جدّ آدم [ بن إسحاق المتقدّم ] ) . 

وأب لزکریّا بن آدم « جع » .

[ 6 ] ملحق : آدم بن علی

فی أوائل کتاب الحج : موسی بن القاسم ، عن محمّد بن سهل ، عن آدم بن علی ، عن أبیالحسن علیه السلام (7)
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1- وفی بعض نسخ المنهج : قال أصحابنا القمّیّون : له نوادر .

2- کذا فی الأصل والمنهج ، ولکن فی الفهرست للطوسی ، ص 64 ، الرقم 80 : أحمد بن الحسین بن سعید بن عثمان القرشی .

3- فی العیون : محمّد بن أحمد بن یحیی .

4- فی العیون : عبداللّه .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 232 ، ح 7 .

6- کذا فی الأصل ، والصحیح : زمیل .

7- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 4 ، ح 5 ، وص 8 ، ح 20 ، وص 411 ، ح 77 ؛ الاستبصار ، ج 2 ، ص 144 ، ح 1 ، وص 320 ، ح 5 .« جع » .




[ 7 ] آدم بن المتوکّل

قوله : ( وفی « د ، ق » ... ) . 

فی نقد الرجال : ففی قول « د » راویا عن النجاشی «إنّه کوفی مهمل» (1) ، نظر (2) . 

وکأنّ المصنّف احتاط وذکر عبارته فی ذلک ، وقوله : ( فی نسخة لا تخلو من صحّة ) ناظر إلی قول « د » فی حکمه بأنّه مهمل « جع » . 

قوله : ( وهو یؤیّد الإهمال ) . 

إذ « صه » موضوع لذکر الممدوحین والمذمومین . قال بعض أصحابنا : مراد ابن داود بنسبة الإهمال إلی الشیخ والنجاشی الذکر من غیر توثیق ولا تضعیف « جع » . 

قوله : ( عن أبیمحمّد یعنی عُبَیْس [ عنه ] ) . 

یأتی فی المنهج فی ترجمة عباس بن هشام : کنیته أبوالفضل . وفی الإکلیل فی عنوان عباس بن هشام کلام فارجع إلیه « جع » . 

قوله : ( فالذی یظهر من کلام الشیخ ) . 

قد علم ممّا ذکرنا فی عنوان آدم أبوالحسین عادة الشیخ فی أمثال ذلک ، ولیس مراده الإشعار بشیء کما هو قاعدة النجاشی « جع » .

[ 8 ] آدم بن محمّد [ القَلانِسی ]

قوله : ( روی عنه الکشّی [ فی الرجال ] (3) ) . 

فی المنهج فی ترجمة سلمان الفارسی : روی الکشّی عن آدم بن محمّد القلانسی البلخی . ویأتی فی ترجمة محمّد بن أحمد بن نعیم روایته عن محمّد بن شاذان 





1- الرجال لابن داود ، ص 29 ، الرقم 3 ؛ رجال النجاشی ، ص 104 ، الرقم 260 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 38 ، الرقم 7 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 18 ، الرقم 43 ، وص 192 ، الرقم 338 .




قوله : ( إنّ المفوّضة قالوا ... ) . 

وهو موافق لما یأتی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن عیسی بن عبید « جع » .(1)الفهرست للمنتجب الدین ، ص 34 ، الرقم 6 .(2)من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 34 ، ح 5023 .(3)عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 24 ، ح 45 .(4)نقد الرجال ، ج 2 ، ص 311 ، هامش الرقم 2 ، وکذا فی الفهرست للطوسی ، ص 215 و216 ، الرقم 316 نقلاً عن ابن بابویه .(5)رجال النجاشی ، ص 85 و86 ، الرقم 207 .





1- ی بن عبید « جع » . [ 9 ] آدم بن یونس [ بن أبیالمهاجر النَّسَفِی ] هذا الکلام من فهرست الشیخ منتجب الدین بن بابویه قدس سره 

2- ، ولم ینقل المصنّف جمیع ما فی ذلک الفهرست ؛ لأنّه مخصوص بالرجال المعاصرین للشیخ الطوسی والمتأخّرین عنه ، ووجودهم فی الأسانید عزیز ، وجمیعهم ممدوحون وثقات من علماء الأصحاب « م د ح » . وهذا المقام یقتضی بیان أمرین : الأوّل : أنّ توثیق الرجال قد یکون بالتصریح واللفظ الصریح ، وقد یکون بالاستفادة والمفهوم من الفحوی ، مثال ذلک تصریح الصدوق فی أوّل الفقیه بأنّ أخباره حجّة ، فجمیع ما ذکره فی أسانیده موثّق بهذا المعنی ، ومثله الشیخ الکلینی فی صدر الکتاب ، ومثله الشیخ الطوسی . وفی الفقیه فی باب الحدود ذکر حدیثا فیه وهب بن وهب ، ثمّ قال : قال مصنّف هذا الکتاب : جاء هذا الحدیث هکذا فی روایة وهب بن وهب وهو ضعیف 

3- . قال فی العیون : قال مصنّف هذا الکتاب : کان شیخنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید رضی الله عنه سیِّئ الرأی فی محمّد بن عبداللّه المسمعی راوی هذا الحدیث ، وأنا أخرجت هذا الخبر فی هذا الکتاب لأنّه کان فی کتاب الرحمة وقد قرأته [علیه] فلم ینکره ورواه لی 

4- . وکالصریح فی التوثیق ما یأتی فی ترجمة سعد بن عبداللّه : وأعلمت علی الأحادیث التی رواها محمّد بن موسی الهمدانی ، وقد رویت عنه کلّ ما فی کتب المنتخبات ممّا عرفت طریقه عن الرجال الثقات 

5- . وقال النجاشی فی ترجمة أحمد بن محمّد بن عبیداللّه : رأیت هذا الشیخ وکان صدیقا لی ولوالدی وسمعت منه شیئا کثیرا ، ورأیت شیوخنا یضعّفونه فلم أرو عنه وتجنّبته 




توقّفت علی الروایة (1) إلاّ بواسطة بینی وبینه (2) . 

وبالجملة ؛ لیس مصنّف من أصحابنا إلاّ وأنّه صرّح فی صدر کتابه أو آخر کتابه باعتبار روایات کتابه ، والنجاشی منع ذکر ما ذکرنا عنه ؛ قال فی ترجمة ابن الجندی : أحمد بن محمّد [ بن عمران ... ] أستاذنا رحمه اللّه ألحقنا بالشیوخ فی زمانه (3) . 

قال بعض أصحابنا من أهل الرجال : لیس هذا نصّا فی تعدیله ، فسنّة أهل الرجال أن لا یعتبروا بالتوثیق إلاّ من لفظ صریح ، ولذلک اختصّ المصنّف بالذکر بعض من فی ذلک الفهرست ، وصحّ قول المحشّی : « وجمیعهم ممدوحون وثقات » . 

ثمّ لا یخفی أنّ قول النجاشی : « إلاّ بواسطة بینی وبینه » یقتضی أنّ الثقة لا یروی الروایة لغیره إلاّ إذا کان صحیحا عنده ، وحیث یروی الثقة عن الضعیف لغیره فلعلّه ثبتت صحّتها من جهة اُخری ، ومن ذلک یعلم أنّ الروایة عن الضعفاء لا تصلح قادحةً بحال الرجل إذا کان ثقة کمحمّد بن الحسن بن الولید وابن أبیعمیر وغیرهما ، لإمکان التصحیح من جهة اُخری ، واختیار الطریق من جهة الضعیف _ المعلوم ضعفه عند الراوی _ کان لوجه من الوجوه کقرب الإسناد ونحوه ، وروایة الصدوق ما فی طریقه محمّد بن عبداللّه المسمعی من هذا الباب (4) « جع » . 

قوله : ( ثقة عدل ) . 

المراد بالثقة من یوثق بخبره ویؤمن منه الکذب عادة ، وهو لا یستلزم العدالة قطعا ، ویأتی فی الإکلیل فی عنوان الحسین بن المختار ما یؤیّد ذلک ، وکذا ما فی ترجمة إبراهیم بن عبدالحمید ، فبناءً علی صحّة تقسیم الأخبار علی الأقسام الأربعة یلزم ضعف الأحادیث کلّها عند التحقیق علی ما قال « م د ح » فی بعض فوائده ، وهذه عبارته : 

لأنّ الصحیح عندهم ما رواه العدل الإمامی الضابط فی جمیع الطبقات ، ولم ینصّوا علی عدالة أحد من الرواة إلاّ نادرا ، وإنّما نصّوا علی التوثیق وهو لا یستلزم العدالة قطعا ، بل بینهما عموم من وجه کما صرّح به الشهید الثانی وغیره ، ودعوی بعض المتأخّرین أنّ الثقة بمعنی العدل الضابط ممنوعة وهو مطالب بدلیلها (5) ، انتهی . 

ویؤیّد ذلک ما یقال فی الجمع بین قول الشیخ والنجاشی _ حیث قال النجاشی : ثقة ، وقال الشیخ : 
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1- کذا فی الأصل ، وفی الرجال : عن الروایة عنه .

2- رجال النجاشی ، 396 ، الرقم 1059 .

3- رجال النجاشی ، ص 85 ، الرقم 206 .

4- وقد نسی المؤلف بیان الأمر الثانی ، فتأمّل .

5- وسائل الشیعة ، ج 30 ، ص 260 .




واقفی مثلاً _ من تجویز الجمع بین الوقف والثقة ، وکالصریح فی ذلک ما فی ترجمة عبدالعزیز بن یحیی : ثقة إمامی المذهب « صه » ، ولو کان کونه إمامیا داخلاً فی مفهوم الثقة لما ذکره ثانیا ، وفی « صه » و« جش » فی ترجمة موسی بن محمّد الأشعری : ثقة من أصحابنا . 

ویؤیّده أیضا ما فی ترجمة أحمد بن إبراهیم بن أبیرافع فی « جش » : کان ثقة فی الحدیث صحیح الاعتقاد ، وفی « ست » : ثقة فی الحدیث صحیح العقیدة ، وفی ترجمة أحمد بن أبیبشر : ثقة فی الحدیث واقف المذهب . 

یستبان من أمثال ذلک : أنّ الثقة إن کان إمامیا یقیّدونه بما یدلّ علیه ، کما إذا کان فاسد المذهب یقیّدونه بما یدلّ علیه ، وفی عرف أصحاب تقسیم الأخبار علی الأقسام الأربعة _ کالعلاّمة وشیخه ابن طاوس ومن تأخّر عنهما _ المراد بالثقة العدل الضابط ، لکن حمل لفظ الثقة فی کلام السابقین علی ما یوافق عرف هؤلاء _ وأنّهم أرادوا بذلک ما هو المتعارف بین هؤلاء _ مطالب بدلیله . 

والمستفاد من کلامهم تغایر الاصطلاحین ، ولذلک قال المفید وغیره : إنّ أصحاب الحدیث نقلوا أسماء الرواة عن الصادق علیه السلام من الثقات علی اختلافهم فی الآراء والمقالات وکانوا أربعة آلاف رجل (1) . 

وقال الصدوق : وأعلمت علی الأحادیث التی رواها محمّد بن موسی الهمدانی ، وقد رویت عنه کلّ ما فی کتب المنتخبات ممّا عرفت طریقه عن الرجال الثقات (2) . 

ومن المعلوم الروایة عن فاسد المذهب فیها ؛ وفی إسحاق بن عمّار فی « ظم » : ابن عمّار ثقة ، له کتاب (3) ، وفی « ست » : إسحاق بن عمّار الساباطی له أصل وکان فطحیّا إلاّ أنّه ثقة (4) . وأمثال ذلک فی نقل أحوال الرجال کثیرة . 

ومن المعلوم أنّ الشیخ لم یذهب عنه حال ابن عمّار من کونه فطحیّا . وکتب « م د ح » علی ترجمة سعید بن المسیّب : روی فی الکلینی (5) ر ، انتهی « جع » .

[ 10 ] أبان بن أبیعَیّاش

فی میزان الاعتدال لأهل الخلاف : أنّ أبان بن [ أبی ] عیّاش یکنّی أباإسماعیل البصری (6) « م د ح » . 
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1- الإرشاد للمفید ، ج 2 ، ص 179 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 215 و216 ، الرقم 316 فی ترجمة سعد بن عبداللّه القمی نقلاً عن الصدوق .

3- رجال الطوسی ، ص 343 ، الرقم 3 .

4- الفهرست للطوسی ، ص 39 ، الرقم 52 .

5- کذا فی الأصل ، والصحیح : الکشّی کما فی وسائل الشیعة ، ج 30 ، ص 383 .توثیقه فی أحوال علی بن الحسین ، ولا منافاة بین فساد مذهبه وکونه ثقة ، وهو ظاهر ، انتهی « جع » .

6- میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 10 ، الرقم 15 .




وفی العیون : عن أبان بن خلف ، عن سلیم بن قیس الهلالی ، عن سلمان الفارسی (1) . 

ولعلّ اسم أبیعیّاش : خلف « جع » . 

قوله : ( فلم یرو عن سلیم [ بن قیس أحد من الناس سوی أبان ] ) . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان أبان بن عمر بن أبیعبداللّه ما یناسب المقام ، وروایة إبراهیم بن عمر الیمانی عن سلیم بن قیس « جع » .

[ 11 ] أبان بن أرقم العَنْزِی [ القَیْسِی ]

قوله : ( أسند عنه « ق » ) . 

والذی یظهر لی أنّ الشیخ کان له دفاتر بعدد أسماء الأئمّة ، وعند مطالعة الأخبار ونقلها إلی الأبواب اللائقة بها حیث وصل نظره إلی واحد من رجال الإسناد ممّن لم یکن له اطّلاع بحاله أو تذکّر به _ غیر أنّه کان فی ذلک الإسناد _ أدخله فی باب أسماء الأئمّة فی دفتر إمام کان من أصحابه ، وقد یذکره مع أبیه ، وقد أضاف النسبة إلیه _ إن کان مذکورا بنسبة _ ومن لم یکن مذکورا بنسبة ذکره کذلک ، وذکر فی « ق » : إدریس لم ینسب . وقد یکرّر عنه مثله . 

والمصنّف ذکر فی آخر باب فی ذکر نساء لهنّ روایة : «فصل فیمن لم یسمّ» اقتداءً بالشیخ ونقلاً عنه من « ق » أبوبکر الحضرمی عمّن سمع ... . 

وکثیرا ما راجعنا فی معرفة حال الرجال المذکورة فی أسناد الأخبار فی کتب الأخبار فی أبواب الأئمّة للشیخ ، وجدنا الرجل مذکورا فی بابه بعین العبارة المذکورة فی الإسناد بغیر زیادة ونقصان ، ولذلک قد تری « لم » فی أبواب الأئمّة ، وتری من یروی عن الأئمّة فی « لم » ، فحیث لم یتذکّر الشیخ من حال الرجل غیر أنّه من أصحاب إمام ذکره فی باب ذلک الإمام بلفظ « أسند عنه » . 

والإیراد بهذا الوجه لا یخلو من فائدة اُخری أیضا ، إذ فی ذکر الواحد مختلفا إشعار بأنّه مذکور فی الأخبار بهذه العنوانات المختلفة ، وأیضا فیه سهولة التناول . ویحتمل أن یکون المراد بقوله : « أسند عنه » إشعارا بحسن حاله بمعنی أنّ الرجل هذا من رواة الأخبار ویروی أصحاب الروایة عنه . 

إلاّ أنّی لم أجد لفظة « أسند عنه » إلاّ فی تضاعیف کلام الشیخ الطوسی وهو أیضا فی « ق » ، وأیضا فی المختصرات من الترجمة . وفی المنهج : عبدالعطاء الکوفی أسند عنه « ق » ، عبدالحمید بن زیاد 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 52 ، ح 8 ، وج 2 ، ص 56 ، ح 17 .




الکوفی أسند عنه « ق » ، الربیع بن زید الکندی البصری أسند عنه « ق » ، وهکذا ، ولم نجد « أسند عنه » فی غیر « ق » ولا من غیر الشیخ ، ولینظر فی ذلک . 

والذی خلج بالبال أنّه قد اتّفق لأصحاب الرجال تألیف کتب فی أسماء الرجال الذین رووا عن الصادق علیه السلام منهم : أحمد بن محمّد بن سعید المعروف بابن عقدة ، له کتاب أسماء الرجال الذین رووا عن الصادق علیه السلام أربعة آلاف رجل أخرج فیه لکلّ رجل الحدیث الذی رواه ، یعنی لکلّ رجل حدیث واحد ، ومنهم : أحمد بن علی بن عبّاس المعروف بابن نوح ، له کتاب الزیادات إلی (1) أبی العباس بن سعید فی رجال جعفر بن محمّد علیه السلام ، وغیر ابن عقدة وابن نوح أیضا صنّفوا فی خصوص رجال الصادق علیه السلامکتبا ، ولعلّ الشیخ عند مطالعة أخبار تلک الکتب حیث بلغ نظره إلی من لم یعرفه بکتاب أو لم یتذکّر له کتاب ، ذکر الراوی عنه علیه السلامبقوله : « أسند عنه » « جع » .

[ 12 ] أبان بن تَغْلِب

قوله : ( لمّا أتاه نعیه : أما واللّه [ لقد أوجع قلبی موت أبان ] ) . 

فی الکافی فی مولد أبیجعفر محمّد بن علی : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن سنان ، عن أبان بن تغلب ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) . وفیه تأیید لروایة محمّد بن سنان ، عن الصادق علیه السلاملموت أبان فی حیاته علیه السلام ، وقد ذکر « م د ح » روایته عنه إلاّ أنّه قال : «هو أخو عبداللّه بن سنان» ولم یذکر حجّة لذلک « جع » . 

قوله : ( فجمع بین کتاب أبان [ ومحمّد بن السائب الکلبی ] ) . 

اختلف « ست » و« جش » فی الجامع بین الکتب ، ففی « ست » ما تری (3) ، وکذا « ق » . وفی « جش » أنّه محمّد بن عبدالرحمن [ بن ] فنتی (4) . ولم أره فی کتب الرجال الموجودة سوی أنّه فی طریق محمّد بن سماعة وخیران الخادم (5) « م د » . 

والظاهر أنّ بین الکتب کانت مناسبة تامّة فی النقل والأسلوب والمقاصد ، وکانت حریّة أن تکون هذه کتابا واحدا ، فاتّفق هذا الجمع من غیر واحد ، فبعد اختلاف النسبة وبیانها یحکم بالشعائر . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی رجال النجاشی : علی .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 469 ، ح 2 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 44 _ 47 ، الرقم 61 .

4- رجال النجاشی ، ص 10 _ 13 ، الرقم 7 .

5- کما فی رجال النجاشی ، ص 329 ، الرقم 890 ، وص 155 ، الرقم 409 .




ویؤید التعدّد قوله : ( وأما المشترک الذی لعبدالرحمن ) ، إذ علم فیما تقدّم أنّ المشترک عمله عبدالرحمن ، وفی الطریقین المشار إلیهما أحمد بن محمّد بن عبدالرحمن بن فنتی لا محمّد « جع » . 

قوله : ( حدّثنا أبوبکر محمّد بن یوسف الرازی المقری ء ) . 

الذی یظهر أنّ الممارس لعلم القرآن من جهة اللفظ من القراءات وما یتعلّق بها وهو المراد بالقاری ء ، ومن جهة المعنی من الأحکام الواقعة فیها وما یتعلّق بها وهو المراد بالمفسِّر ، وإذا تصدّی لتعلیم الناس بمعالم الدین وبیان الشریعة لهم وقرأ علیهم القرآن فی الأمر بالمعروف والنهی عن المنکر فهو المقری ء ، والمعلّم ، والنقیب . 

وعن محمّد بن إسحاق : أنّ النبی صلی الله علیه و آله أرسل مصعب بن عمیر إلی المدینة لتعلیمهم القرآن والشریعة ومعالم الإسلام ، ولذلک سمّوه : مقری ء مدینة (1) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وقال أبوعمرو الکشّی [ فی کتاب الرجال : روی أبان عن علی بن الحسین علیه السلام ] ) . 

والغرض له من إیراد ذلک بیان فضله وسِعَة علمه وأنّه کان مخالطا للعامّة ومشاهیرهم ، وکان فضله وصدقه متّفقا علیه بینهم علی نحو وجوده بین أصحابنا . ونقل عن بعض أصحابنا أنّه قال : قال صاحب کتاب میزان الاعتدال فی معرفة الرجال : 

أبان بن تغلب الکوفی شیعی جلد لکنّه صدوق ، فلنا صدقه وعلیه بدعته [ ... ] وکان غالیا فی التشیّع [ ... ] فلقائل أن یقول : کیف ساغ توثیق مبتدع وحدّ الثقة العدالة والإتقان ، فکیف یکون عدلاً من هو صاحب بدعة ؟ وجوابه : أنّ البدعة علی ضربین : فبدعة صغری کغلوّ التشیّع أو کالتشیّع بلا غلوّ ولا تحرف ، فهذا أکثر فی التابعین وتابعیهم مع الدین والورع والصدق ، ولو ردّ حدیث هؤلاء لذهب جملة من الآثار النبویّة ، وهذه مفسدة بیّنة ، ثمّ بدعة کبری کالرفض الکامل والغلوّ فیه والسخط علی أبیبکر وعمر والدعاء إلی ذلک ، وهذا النوع لا یحتج بهم ولا کرامة (2) ، انتهی . 

أقول : لا یخفی أنّ کلمة التوحید کما لها ثمرة بحسب الآخرة ، ثمرة بحسب الدنیا أیضا ، وهی أنّ القائل بها بمجرّد لسانه محفوظ الدم والمال _ وإن علم نفاقه _ ، وکذا الإقرار بالرسالة له ثمرة ، وهو قبول شهادته مع اجتماعه مع المسلمین وعدم افتراقه عنهم عندهم ، وهکذا کان الأمر بینهم أوّلاً وآخرا ، وما سواه أمر غیر معهود عندهم وهو بدعة لذلک ، فمن علم منه التبرّی عن الخلفاء فلا کرامة له ولا حرمة ، وبذلک یذهب عنه کرامة الإسلام وفائدته . 
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1- المبسوط للسرخسی ، ج 2 ، ص 24 ؛ المناقب لابن شهرآشوب ، ج 1 ، ص 157 ؛ صحیح ابن حبّان ، ج 6 ، ص 20 و21 .

2- میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 5 و6 ، الرقم 2 .




ویشبه ذلک ما عندنا الإمامیة أنّ التشیّع والإقرار بالأئمّة [ علیهم السلام ] وعدم ظهور الفسق یکفی فی قبول الشهادة ، ویثبت الحکم بشهادة الرجلین کذلک للحرمة بالولایة وإن لم یحصل بشهادتهما العلم بالواقعة ، بخلاف الإخبار ؛ فإنّه لابدّ أن یکون المخبر ثقة _ بالمعنی الذی ذکرناه فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین _ لحصول العلم بقوله ، فخبر الثقة حجّة وإن کان فاسد المذهب ؛ لحصول العلم ، ونحن حینئذٍ فی الحقیقة نعمل من جهة علمنا ، والإنسان لا یمکنه نفی علمه بخلاف الشهادة . 

ومن ذلک یعلم ما یقال أنّ الإعلام بالتزکیة هل هو إخبار أو شهادة ؟ والحقّ أنّه إخبار ولیس بشهادة حتّی لا یکتفی بالواحد ، لکن لابدّ أن یکون هذا الخبر موجبا للعلم العادی الشرعی حتّی یکون حجّة . وما ذکرنا هو الفرق بین الخبر والشهادة ، ویعتبر حصول العلم فی الخبر دون الشهادة (1) « جع » . 

قوله : ( وروی عن الأعمش ) . 

سیأتی إن شاء اللّه تعالی إسماعیل بن عبداللّه الأعمش من أصحاب الصادق علیه السلامروی عنه ابن أبیعمیر (2) ، فالظاهر أنّه هو ، ویحتمل سلیمان بن مهران لکنّه بعید ، فتدبّر « م د » . 

المراد بالأعمش هنا _ وفی کلّ موضع یکون التعبیر بالأعمش بقول مطلق _ هو سلیمان بن مهران ، وکان مخالطا للعامّة ، من أصحابنا . ویدلّ علیه ما کتب المصنّف علی سلیمان وفی ترجمة یحیی بن وثاب ، والمصنّف فیما یأتی عند قوله : ( وما ذکره عن « کش » ، فلم أجده فیه فی بابه ) جعل الثالث مرسلة لروایة الثانیة من جهة روایة ابن أبیعمیر ، عن علی بن إسماعیل بن عمّار ، عن ابن مسکان ، عن أبان بن تغلب ، وإسماعیل بن عبداللّه الأعمش یروی عنه ابن أبیعمیر ، فکیف یروی أبان عن أعمش هذا ؟ ! « جع » . 

قوله : ( أخبرنا محمّد بن جعفر النحوی ) . 

هذا من مشایخ النجاشی،وکثیرا ما یروی عنه ویعبّر عنه بالنحوی وبالأدیب وبالتمیمی أیضا (3) ، وفی ترجمة جعفر بن أحمد بن یوسف یروی محمّد بن جعفر التمیمی عن محمّد بن جعفر الذهلی (4) « جع » . 

قوله : ( [ أخبرنا ] أبوالحسین التمیمی ) . 
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1- نحن لا نجوّز العمل بالظنّ کما هو مقتضی الدلیل ، بل العمل فی الشهادة لأنّ حرمة المسلم تقوم مقام العلم ونصدقه ، ولا یحلّ تکذیبه ویشترط شرعا الاثنان لیذکر إحداهما الأُخری « منه » .

2- رجال الطوسی ، ص 160 ، الرقم 101 .

3- رجال النجاشی ، ص 394 ، الرقم 1054 .

4- رجال النجاشی ، ص 123 ، الرقم 315 .




یحتمل أن یکون أحمد بن محمّد بن موسی المعروف بابن أبیالصلت التمیمی کما سیجیء عن « لم » ، ویحتمل محمّد بن جعفر « م د » . 

تکرّر روایة « جش » فی الإسناد عن الکتب عن أبیالحسین التمیمی ، عن أحمد بن محمّد بن سعید ، وهو واحد من مشایخه ، وهو غیر ابن الصلت ومحمّد بن جعفر . 

وقول المحشّی : « سیجیء عن لم » ، لم أطّلع علیه ، وتصفّحت الکتاب من أوّله إلی ترجمة أحمد بن محمّد بن موسی لم أجده . وکان فی ترجمة إبراهیم بن محمّد بن أبییحیی فی « ست » : أخبرنا به أحمد بن محمّد بن موسی المعروف بابن الصلت الأهوازی قال : أخبرنا أحمد بن محمّد بن سعید ابن عقدة الحافظ (1) . 

وکان فی ترجمة أحمد بن محمّد بن سعید وفی « ست » : سمعنا من ابن المهتدی ومن أحمد بن محمّد المعروف بابن الصلت رویا عنه وأجاز لنا ابن الصلت عنه (2) . 

وبعد ذلک فی الترجمة : أخبرنا بجمیع روایاته وکتبه أبوالحسن أحمد بن محمّد بن موسی الأهوازی ، وکان معه خط أبیالعباس (3) . 

وفی ترجمة أحمد بن محمّد بن موسی [ المعروف با] بن الصلت الأهوازی أبوالحسن ، روی الشیخ الطوسی عنه ، عن ابن عقدة (4) . 

وبالجملة لم أطّلع علی ما أشار إلیه المحشّی بقوله : « سیجیء » فیما تصفّحت ، والشیخ روی عنه لا النجاشی ، وهو الأهوازی لا التمیمی ، بغیر أبی فی ابن الصلت ، وکنیته أبوالحسن بغیر الیاء ، ولیس فیه ذکر « لم » ولا غیره (5) . ومحمّد بن جعفر ذکره بالنحوی وبالأدیب ولم نطلع له بکنیة . 

نعم فی ترجمة جمیل بن درّاج : أخبرنا محمّد بن جعفر التمیمی (6) ، وکذا فی ترجمة محمّد بن الحسن بن علی [ أبوعبداللّه المحاربی ] (7) « جع » . 

قوله : ( فقال أبوالبِلاد ) . 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 7 _ 9 ، الرقم 1 .

2- رجال الطوسی ، ص 441 و442 ، الرقم 30 ، وهذا الکلام نقله المصنّف من کلام صاحب المنهج .

3- الفهرست للطوسی ، ص 68 _ 70 ، الرقم 86 .

4- هذا الکلام من صاحب المنهج فی ترجمته .

5- ویأتی فی ترجمة أبان بن عثمان أنّ له کتاباً کبیراً ، وروایة هذا الکتاب فی « جش » : أبوالحسین التمیمی ، عن أحمد بن محمّد بن سعید ، عن علی بن الحسن بن فضّال ، وفی « ست » : أحمد بن محمّد بن موسی ، عن أحمد بن محمّد بن سعید ، عن علی بن الحسن بن فضّال « منه » .

6- رجال النجاشی ، ص 127 ، الرقم 328 .

7- رجال النجاشی ، ص 350 ، الرقم 943 .




لعلّه والد إبراهیم بن أبیالبلاد ، ویأتی فی ترجمة أبان بن عثمان روایة إبراهیم بن أبیالبلاد . ولعلّ مراد أبیالبلاد أنّ علامة الشیعة حبّ أبان ، ویلصق به قوله : « تدری مَن الشیعة ... » « جع » . 

قوله : ( مصّ بنظر (1) أمّه ) . 

محلّ هذه اللفظة إذا تکلّم أحد یقول : مرتفع هو دونه ولم یکن أهلاً له ، وذکره ویرید به اتّصاف نفسه بملکة شریفة ، یقال له : دع هذا الکلام ، فإنّ التصدّی بذکره لاطائل تحته ، واشتغل بمصّ فرج من بزعمک له علیک کرامة ، فإنّ الاشتغال بذلک ربّما کان فیه اعتناء وفائدة ولا اعتناء بما تقول وتدّعیه . 

ومن ذلک ما اتّفق فی الحدیبیة حیث جاء عروة بن مسعود الثقفی بالرسالة من قریش إلی رسول اللّه صلی الله علیه و آله وسلم وذکر اجتماع قریش واستعدادهم للمحاربة ، قال له أبوبکر : دع ما تقول وامصص بظرّ اللات (2) . 

والغرض من هذا التطویل بیان أن لیس ذلک شتم قبیح لا ینبغی لأهل المروّة التکلّم به ، بل هو بذکر ما صار مثلاً فی المقام اللائق به أولی . وفی بعض النسخ : ( غضّ بظرّ أمّه ) ، وهو تصحیف النسّاخ « جع » . 

قوله : ( مررت بقوم یعیبون علی [ روایتی عن جعفر علیه السلام ] ) . 

هؤلاء من جهّال العامّة ، کما یظهر من ترجمة مفضّل بن عمر حیث ذکر هناک : قال أبوعمرو الکشّی : قال یحیی بن عبدالحمید الحمانی (3) « جع » . 

قوله : ( لقاء الأحیاء بالأموات ) . 

وقیل : هو إشارة إلی ما هو مشهور أنّ فی بلاد مصر فی یوم من أواخر جمادی الثانیة یقذف أرض عندهم أمواتها فی ذلک الیوم ، وأهل مصر کلّهم ذلک الیوم یخرجون إلی تلک الأرض لرؤیة ذلک ، وهو معنی ملاقاة الأحیاء الأموات ، وهذا أمر مشهور لا مجال لردّه ، واللّه أعلم « کذا اُفید » . 

مقتضی العادة فی أمثال ذلک أن یشدّوا رحالهم من الآفاق لرؤیة ذلک ، وحینئذٍ کان النقل به متواترا . والحقّ أنّ ذلک من قصص أصحاب التواریخ ولا اعتناء به . 
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1- کذا ورد فی الأصل ، ولکن الصحیح : بظر أمّه .

2- المصنّف لابن أبیشیبة ، ج 8 ، ص 513 و514 ؛ المسند لأحمد بن حنبل ، ج 4 ، ص 329 ؛ المعجم الکبیر ، ج 20 ، ص 11 ؛ کنز العمال ، ج 10 ، ص 492 و ...

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 323 _ 325 ، ح 588 .




نعم ؛ نقل عن معانی الأخبار فی آخر الأبواب : 

عن الشعبی قال : قال ابن الکوّا لعلی علیه السلام : یا أمیرالمؤمنین أرأیت قولک : « العجب کل العجب من (1) جمادی ورجب » ، قال : [ علیه السلام ] ویحک یا أعور هو جمع أشتات ونشر أموات وحصد نبات وهنات بعد هنات مهلکات [ مبیرات ، لست أنا ولا أنت هناک ] (2) « جع » . 

قوله : ( [ وما ذکر عن « کش » ] فلم أجده فیه فی بابه ) . 

یأتی فی الحسین بن إشکیب فی الإکلیل أنّ للکشّی کتابا آخر فی الرجال ، ذکر قوله : ( فی بابه ) احتیاط من المصنّف ؛ لأنّ فی « کش » قد یستفاد حال الرجال فی غیر بابه سیّما فی تضاعیف الأسانید ، کما فی ترجمة زرارة فی حدیث أبوالحسن محمّد بن بحر الکرمانی (3) ، وقد ذکره المصنّف فی محلّه عن « کش » « جع » . 

قوله : ( وهو مخلّط [ علی قول « جش » ] ) . 

یأتی الکلام فی التخلیط فی الإکلیل فی عنوان عبدالعزیز « جع » . 

قوله : ( [ ویأتی عن « جش » ] : أنّه من وجوه من روی [ الحدیث ] ) . 

والمصنّف یفهم من نحو ذلک التوثیق ، کما یظهر من ترجمة الحسن بن علی بن زیاد الوشّاء « جع » . 

قوله : ( والظاهر أنّ الثالثة مرسلة ) . 

فیه دلالة علی جواز الحکم بالإرسال فیما ظاهره الاتّصال إذا کان التوسّط بهذا القدر الذی وقع فی سند الروایة الأولی ، ومضی عن محمّد بن أبیعمیر ، عن عبدالرحمن بن الحجّاج قال : کنّا فی مجلس أبان بن تغلب « جع » . 

قوله : ( وفی « یه » یکنّی أباسعید ) . 

مضی هذه الترجمة فی روایة عبدالرحمن بن الحجّاج « جع » .



ص :60





1- کذا فی الأصل ، وفی معانی الأخبار : بین .

2- معانی الأخبار ، ص 406 ، ح 81 ، باب نوادر المعانی .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 147 ، الرقم 235 .
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[ 13 ] أبان بن عبدالملک الخَثْعَمِی

قوله : ( وربّما یحتمل أن یکون [ هذا والثَقَفِی واحدا ] ) . 

لا ینبغی الغفلة من أنّ مجرّد اختلاف النسبة لا یدلّ علی التعدّد مطلقا ، وفی بعض الأسناد : عن موسی بن عمران النخعی ، عن عمّه الحسین بن یزید النوفلی . ویأتی فی الإکلیل فی عنوان الحسین بن یزید ما یناسب ذلک « جع » . 

قوله : ( فی القاموس [ خثعم کجعفر ] ) . 

فی الصحاح : خثعم أبوقبیلة وهو خثعم بن أنمار من الیمن ، وقیل : هم من معد وصاروا بالیمن (1) « کذا اُفید » « جع » .

[ 14 ] أبان بن عثمان الأحمر [ البَجَلِی ، أبوعبداللّه ]

قوله : ( وفی « کش » [ فی بابه ] ) . 

فی نقد الرجال لم یذکر روایة إبراهیم بن أبیالبلاد وقال : قال المحقّق فی المعتبر فی أوصاف المستحقّین من الزکاة : [ إنّ ] فی أبان بن عثمان ضعفا (2) . 

ولعلّ المصنّف لم یذکر ذلک لأنّ ضعفه هو ما روی الکشّی من أنّه کان من الناووسیّة (3) . ویدلّ علی توثیقه وجلالته قوله علیه السلام فی ترجمة أبان بن تغلب لأبان بن عثمان : «إنّ أبان بن تغلب قد روی عنّی روایة کثیرة فما رواه لک فاروه عنی » (4)« جع » (5) . 

قوله : ( أجمعت العصابة علی تصحیح ما یصحّ عن هؤلاء ) . 

هذا وأمثاله من العبارات ممّا یقول به الکشّی وأضرابه ، والأصحاب یعوّلون علیه ، وأنّ ذلک سوء الظن بفضلاء أصحاب الأئمة علیهم السلام من أهل العلم والفقه ، وقد أمروا علیهم السلامبالرجوع إلیهم والقبول منهم ، وکثرت الروایات فیهم بأمور تدلّ علی ثقتهم وجلالتهم بما لا مزید علیه ، وفی بعضهم : أحب أن یکون مثلک من رواتی ورجالی ، وفی بعضهم : أحب أن یکون فیکم مثله ، وفی بعضهم : لیس لهؤلاء فی الفقه 
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1- صحاح اللغة ، ج 5 ، ص 1909 .

2- المعتبر ، ج 2 ، ص 580 ؛ نقد الرجال ، ج 1 ، ص 45 ، الرقم 14 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 352 ، الرقم 660 .

4- وسائل الشیعة ، ج 19 ، ص 317 .

5- وأنّه علیه السلام أحب أن یکون هو من رواته ورجاله کما وقع فی شأن بعض « منه » .




مثله ولم یکن هؤلاء الأجلاّء دون معروف بن خرّبوذ فی الجلالة ، ولا یدری کیف کان إجماعهم ولم صار هذا الإجماع حجّة « جع » . 

قوله : ( من دون اولئک الستّة ) . 

یأتی أولئک فی ترجمة أحمد بن محمّد بن أبینصر البزنطی « جع » . 

قوله : ( فالأقرب عندی قبول روایته ) . 

هذا یلائم القول بأنّ العمل بمقتضی الاصطلاح الجدید یکون فیما لا یدلّ علیه قرائن الصحّة علی صحّة ما یعتبره المتقدّمون من أصحابنا ، وأمّا ما دلّت علیه القرائن فیعوّل علیها ویحکم بالصحّة ، و« صه » فی کثیر من المواضع ناظر إلی ذلک ، ویأتی فی الإکلیل فی عنوان عبدالسلام بن صالح عند قولنا : ( وعن زرعة صحیح ) الکلام بطوله . 

قال بعض الأصحاب : علماء الرجال تکلّموا بصحّة حدیث بعض الرواة الغیر الإمامیة کعلی بن محمّد بن رباح وغیره لما لاح لهم من القرائن المقتضیة للوثوق بهم والاعتماد علیهم ، وإن لم یکونوا فی عداد الجماعة الذین انعقد الإجماع علی تصحیح ما یصحّ عنهم (1) . ویأتی فی ترجیح العلاّمة فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسبه « جع » . 

قوله : ( إنّه من قوم ناووسیّة ) . 

أو کان مختلطا بهم ، کما یأتی فی الإکلیل فی عنوان المرقع . وهل یقول مثل أبان بالناووسیّة مع جلالته وفضله وفقهه علی أنّ المدرک علی ذلک _ علی ما ذکر فی عنوان شهاب بن عبد ربّه _ ما لا دلالة علیه ، ومن المعلوم أنّ فضلاء الأصحاب وخواصّهم لم یذهب عنهم النصّ عموما وعلی الخصوص بالأئمة علیهم السلام . 

وفی کتاب کمال الدین لابن بابویه : 

عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی رضی الله عنه قال : قلت للرضا علیه السلام : یابن رسول اللّه أخبرنی عن زرارة هل کان یعرف حق أبیک علیه السلام ؟ فقال : «نعم» ، فقلت له علیه السلام : فلم بعث ابنه عبیدا لیتعرف الخبر إلی من أوصی الصادق جعفر بن محمّد [ علیهماالسلام ] ؟ فقال : «إنّ زرارة کان یعرف أمر أبی علیه السلامونصّ أبیه علیه 
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1- والقائل هو الشیخ بهاءالدین محمّد بن الحسین العاملی فی مشرق الشمسین ، ص 270 .




وإنّما بعث ابنه ...» (1) . « جع » . 

قوله : ( وقد عرفت ما فیه ) . 

ومن ذکر نقل الولد غرضه أنّه قال فی موضع بالقبول وفی موضع آخر بعدم القبول ، والتوجیه بما ذکره المصنّف حینئذ لا یلائم ذلک ، بل ما ذکره المصنّف تحقیق المقام من خارج . 

وفی نقد الرجال قال : 

وربّما یقال : إنّ الفسق خروج عن طاعة اللّه مع اعتقاده أنّه خروج ، ولا شبهة أنّه مَن یجعل مثل هذه مذهبا إنّما یعدّ من أعظم الطاعات ، وبالجملة الأقوی ما نقلناه من « صه » (2) ، انتهی . 

ولا یخفی أنّ ما ذکره یدلّ علی خلافه جلّ أحادیث أصحابنا ، بل ذلک خلاف المذهب . والکلام فی ذلک وتحقیق الحقّ فیه له محلّ آخر « جع » . 

قوله : ( قال : حدّثنا جدّ أبی [ وعمّ أبی محمّد وعلی ابنا سلیمان ] ) . 

الظاهر : حدّثنا جدّی وعمّ أبی ، فإنّ جدّه محمّد بن سلیمان أبوطاهر ، کما صرّح به فی سیف بن عمیرة . ویفهم من « جش » أنّ أباغالب الزراری یروی عن عمّ أبیه علی بن سلیمان ، وهو جدّه محمّد بن سلیمان ، وکأنّه الصواب ، فتأمّل « م د » . 

قوله : « کما صرّح به فی سیف » إن أراد التصریح بأنّ جدّه محمّد بن سلیمان ، فلیس فیه ذلک ، وفی ترجمة سیف هکذا : «أخبرنی الحسین بن عبیداللّه ، عن أبیغالب الزراری ، عن جدّه وخال أبیه محمّد بن جعفر» (3) . ولم یزد علیه شیء . 

وإن أراد التصریح بقوله جدّی لا جدّ أبی فهو کذلک ، لکن المذکور فی الإسناد أبوغالب أحمد بن محمّد بن سلیمان ، فیکون جدّه سلیمان لا محمّد بن سلیمان وهو قال فی الإسناد محمّد وعلی ابنا سلیمان . وما أسند إلی « جش » لم أجده فی شیء من کلام « جش » . 

نعم فی ترجمة إسماعیل بن مهران : حدّثنا أبوغالب أحمد بن محمّد قال : حدّثنی عمّ أبیعلی بن سلیمان عن جدّ أبی محمّد بن سلیمان (4) . 

یظهر من ذلک أنّ أباغالب قد یروی عن العمّ والجدّ ، وقد یروی عن العمّ والعمّ عن الجدّ ، ولا دخل 



ص :64





1- کمال الدین ، ص 75 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 46 ، الرقم 14 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 21 و22 ، الرقم 3 .

3- رجال النجاشی ، ص 189 ، الرقم 504 .

4- رجال النجاشی ، ص 26 ، الرقم 49 .




لذلک فی تحقیق المقام . 

وفی الکنی : أبوغالب الزراری هو أحمد بن محمّد بن سلیمان ، وفی ترجمة محمّد بن سلیمان : محمّد بن سلیمان بن الحسن [ بن ] الجهم بن بکر (1) بن أعین أبوطاهر الزراری (2) . 

وفی ترجمة أحمد بن محمّد [ بن محمّد ] بن سلیمان بن الحسن بن الجهم بن بکر (3) بن أعین [ بن ]سُنْسُن أبوغالب الزراری (4) . والظاهر منهما عدم سقوط شیء من الآباء ، وأنّ سلیمان أبوه الحسن . وفی ترجمة أحمد بن محمّد بن [ عمرو بن ]أبینصر عن أحمد بن محمّد [ بن سلیمان ] (5) الزراری قال : حدّثنی به خال أبیمحمّد بن جعفر وعمّ أبیعلی بن سلیمان (6) . 

کتب المصنّف فی الحاشیة : ( کذا فی النجاشی ) ، والظاهر أنّ ابن سلیمان عمّه هو لا عمّ أبیه ، انتهی . 

وفی ترجمة إسماعیل بن عبدالخالق : عمّ أبیعلی بن سلیمان (7) ؛ وفی ترجمة محمّد بن سنان : عن أبیغالب أحمد بن محمّد ، عن عمّ أبیه علی بن سلیمان (8) ؛ وفیه أیضا : عن أبیغالب عن جدّه أبیطاهر (9) محمّد بن سلیمان ؛ وفی ترجمة جمیل بن درّاج : حدّثکم أحمد بن محمّد بن زراری (10) عن جدّه . 

ولا یخفی أنّ جدّ الأب یکون جدّا للابن أیضا ، فلا منافاة فی أن یکون فی موضع جدّ أبی ، وجدّی فی موضع آخر ، وعلی کلّ حال لا یخلو الإسناد الذی نحن فیه عن شیء ، وعلی تقدیر جدّه لا جدّ الأب یمکن أن یقال : النسبة فی أحمد بن محمّد بن سلیمان إلی جدّه محمّد بن سلیمان من غیر ذکر أبیه ، وقد یترک ذکر بعض الآباء کما فی أحمد بن محمّد بن أبینصر ، فإنّه أحمد بن محمّد بن عمرو بن أبینصر ، فکان محمّد جدّه وعلی عمّ أبیه . 

وعلی تقدیر : ( جدّ أبی وعمّی ) _ کما ذکره المصنّف _ یمکن أن یقال النسبة هکذا : أحمد بن محمّد بن سلیمان بن محمّد بن سلیمان ، مع ارتکاب تجوّز فی قوله : ( محمّد وعلی ابنا سلیمان ) ، فروی أبوغالب عن جدّ أبیه محمّد المتوسّط بین سلیمان الأوّل والثانی ، وعن عمّه هو علی أخو محمّد الأوّل ، وفی هذه النسبة قد یذکر خال أیضا وهو خال أبیه ، کما فی ترجمة سیف وغیره . 

وفی « یب » تکرّر أبوغالب الزراری عن خاله محمّد بن جعفر (11) ، وفی ترجمة یحیی بن زکریا 
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1- فی رجال النجاشی : بکیر .

2- رجال النجاشی ، ص 347 ، الرقم 937 .

3- فی رجال النجاشی : بکیر .

4- رجال النجاشی ، ص 83 ، الرقم 201 .

5- ما بین المعقوفین لیس فی رجال النجاشی .

6- رجال النجاشی ، ص 75 ، الرقم 180 .

7- رجال النجاشی ، ص 27 ، الرقم 50 .

8- رجال النجاشی ، ص 328 ، الرقم 888 .

9- کذا فی الأصل ، وفی رجال النجاشی : أبیطالب ، وما أثبته فی المتن هو الصحیح .

10- کذا فی الأصل ، وفی رجال النجاشی ، ص 126 ، الرقم 328 : أحمد بن محمّد الزراری .

11- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 165 ، ح 42 .




اللؤلؤی عن أبیغالب أحمدبن محمّد الزراری عن خاله أبیالعباس محمّد بن جعفر الزراری (1) « جع » . 

قوله : ( قال : حدّثنا أحمد بن محمّد بن أبینصر عن أبان بها ) . 

فی نقد الرجال : 

وروی عنه کثیرا الحسن بن علی الوشّاء ، کما یظهر من الکافی فی باب الرجل یموت وعلیه من صیام شهر رمضان من کتاب الصوم وغیره (2) ؛ وروی عنه علی بن الحکم ، کما یظهر من باب تطهیر المیاه من التهذیب (3) ؛ وروی عنه فضالة بن أیّوب ، کما یظهر من باب حکم الجنابة منه (4) نقد الرجال ، ج 1 ، ص 44 و45 ، الرقم 14 . ، انتهی . 

روی علی بن الحکم والحسن بن محمّد بن سماعة عن أبان _ وهو ابن عثمان _ بقرینة علی بن الحکم ، وروی أبان ، عن أبیبصیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام _ وهو یحیی بن القاسم أو لیث _ لعدم روایة الأخیرین عن أبیعبداللّه علیه السلام ، فیظهر منه أنّ أبان الذی یروی عن أحدهما هو ابن عثمان کما یظهر من باب من له شرب مع قوم یستغنی عنه هل یجوز [ له ] بیعه أم لا من « ر » ، وسند الروایة المذکورة هناک هکذا : محمّد بن أحمد بن یحیی ، عن عبداللّه بن محمّد ، عن علی بن الحکم ؛ وحمید بن زیاد ، عن الحسن بن محمّد بن سماعة جمیعا ، عن أبان ، عن أبیبصیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) « م ح د » . 

مبنی ما ذکره علی ما یأتی علی ترجمة یحیی بن القاسم ویأتی ما فیه هناک ، وقد تکرر فی « یب » وغیره روایة أبان بن عثمان عن أبیبصیر ، من ذلک : أوائل کتاب الحج وباب المواقیت (6) وفی عنوان الحکم بن عتیبة (7) ، ویأتی فی عنوان زرارة : عن أبان بن تغلب ، عن أبیبصیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (8) ، فعلی ما ذکره المحشّی : « أبان الذی یروی عن أحدهما » إمّا أبان بن عثمان أو أبان بن تغلب ، والحسن بن محمّد بن سماعة روی عن یحیی ولیث بواسطة أبان ، ولمشارکة الحسن مع علی بن الحکم یحمل روایة علی عن أبان بن تغلب . 

وقد استبان من ذلک أنّ الاستدلال بأمثال ذلک یلائم المباحث العقلیة ، وأما المباحث الرجالیّة فالقرائن الدالّة علی الحکم فیها لا تفید إلاّ ظنّا ضعیفا « جع » . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 165 ، ح 38 ، وح 42 ؛ وسائل الشیعة ، ج 10 ، ص 258 ، ح 24 ؛ رجال النجاشی ، ص 267 و268 فی ترجمة علی بن عبداللّه بن صالح الدهان ؛ جامع الرواة ، ج 2 ، ص 84 ، وج 2 ، ص 328 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 123 ، ح 3 ، وج 7 ، ص 81 ، ح 6 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 233 ، ح 3 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 128 ، ح 38 .

5- الاستبصار ، ج 3 ، ص 107 ، ح 3 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 194 ، ح 65 ، ج 3 ، ص 243 ، ح 39 ، ج 4 ، ص 3 ، ح 3 ، ج 5 ، ص 18 ، ح 3 ، ج 7 ، ص 309 ، ح 40 ، ج 8 ، ص 243 ، ح 110 ، ج 9 ، ص 279 ، ح 21 ، ج 10 ، ص 170 ، ح 11 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 209 ، الرقم 370 .

8- اختیار معرفة الرجال ، ص 133 ، الرقم 210 .




قوله : ( عن أبان بکتبه ) . 

فی « یب » یروی أبان بن عثمان عن أبان بن تغلب (1) ، وفی عنوان أبان بن تغلب عن « یه » : وقال علیه السلاملأبان بن عثمان ... (2) ، وکما أنّ أبان بن عثمان یروی مرارا عن عبدالرحمن بن أبیعبداللّه (3) ، یروی فی « یب » فی کتاب الصید عن عبدالرحمن بن سیابة أیضا (4) « جع » .

[ 15 ] أبان بن عمر [ الأسدی ]

قوله : ( و« جش » لم یرو عنه إلاّ عُبَیْس [ بن هشام الناشری ] ) . 

ومضی فی عنوان أبان بن أبیعیّاش ، فلم یرو عن سلیم بن قیس أحد من الناس سوی أبان . والحقّ أنّ دعوی ذلک (5) مشکل ، وأمثال ذلک فی کلامهم کثیرة ، وقد تکرّر من « جش » حیث یرمی بقادح لم نر فی روایاته ما یدلّ علی ذلک ، ولعلّهم یکتفون بهذا القدر من الدلالة فی الأحکام الرجالیّة علی ما یظهر من تتبّع مباحثهم . 

وفی نقد الرجال : روی عبیس بن هشام عنه کتابه « جش ، ق ، جخ » (6) ففی قول « د » إنّه « لم » (7) نظر (8) ، انتهی . 

وقال المصنّف : ( وفی « د » ... ) ، وقد تقدّم فی فاتحة الکتاب فی الإکلیل قوله : ( ولمن لم یرو عنهم علیهم السلام « لم » ) فتذکّر « جع » .

[ 16 ] أبان بن محمّد [ البَجَلِی وهو المعروف بالسِنْدِی البزّاز ]

فی باب القسمة للأزواج من « یب » : علی بن الحسن ، عن عبدالرحمن بن أبینجران وسندی بن محمّد (9) . وفی باب من الزیادات فی فقه النکاح : علی بن الحسن ، عن السندی بن محمّد البزّاز الکوفی (10) . وفیه أیضا : علی بن الحسن بن فضّال ، عن سندی بن محمّد البزّاز وعبدالرحمن بن أبینجران (11)« جع » . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 397 ، ح 35 .

2- من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 435 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 275 ، ح 5 ، وص 207 ، ح 6 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 11 ، ح 40 .

5- وقد ادّعاه المولی محمّدصالح المازندرانی فی شرحه علی الکافی ج 2 ، ص 307 .

6- رجال النجاشی ، ص 14 ، الرقم 10 ؛ رجال الطوسی ، ص 164 ، الرقم 181 .

7- الرجال لابن داود ، ص 30 ، الرقم 8 .

8- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 46 ، الرقم 16 .

9- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 488 ، ح 167 .

10- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 469 ، ح 87 .

11- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 394 ، ح 3 .




قوله : ( ویأتی عن « دی » [ سندی بن محمّد ] ) . 

وجوده فی « دی » غیر بعید (1) . وفی العیون : یروی ابن أبینجران عن أبیجعفر الثانی علیه السلام (2) ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان أبان بن أرقم ما یناسب المقام « جع » .

[ 17 ] إبراهیم أبورافع

قوله : ( [ وابناه عبیداللّه وعلی ] کاتبا أمیرالمؤمنین علیه السلام ) . 

یدلّ حدیث « یب » _ کما یأتی آنفا _ أنّ علیا کاتبه علی بیت المال (3) « جع » . 

قوله : ( بیعة العقبة ) . 

کانت هذه البیعة کما یأتی فی الإکلیل فی عنوان الحارث بن قیس ، وفی القصیدة المشتملة علی أسمائهم ، وهی التی ذکرها محمّد بن إسحاق هو رافع من غیر أبی ، ولعلّ ترک أبی لضرورة الشعر . وبیعة الرضوان کانت فی غزو[ ة ] الحدیبیة قال اللّه تعالی : « لَقَدْ رَضِیَ اللّهُ عَنِ الْمُؤْمِنِینَ إِذْ یُبَایِعُونَکَ تَحْتَ الشَّجَرَةِ » (4) وفسّر البیعتین ، لأنّ فی العقبة کانت بیعة اُخری أیضا . ویأتی تفصیلها فی الإکلیل فی عنوان جابر بن عبداللّه « جع » . 

قوله : ( وفی حدیث اُمّ کلثوم ) . 

الحدیث فی « یب » قبل کتاب الدیات علی وجه آخر أنّها استعارت من علی بن أبیرافع کان علی بیت مال علی بن أبیطالب علیه السلام وکاتبه ، وکان فی بیت ماله عقد لؤلؤ کان أصابه یوم البصرة ، قال : فأرسلت إلی بنت أمیرالمؤمنین ... الحدیث طویل وفی آخره:فقبضت منها و رددته إلی موضعه (5) «جع».

[ 18 ] إبراهیم بن (6) أبوالسفاتِج

یأتی تمام الکلام فی إسحاق بن عبدالعزیز « جع » . 

قوله : ( یعرف حدیثه تارةً [ وینکر اُخری ] ) . 
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1- رجال الطوسی ، ص 387 ، الرقم 6 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 288 ، ح 12 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 151 ، ح 37 .

4- الفتح (48) : 18 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 151 ، ح 37 .

6- کذا فی الأصل ، وفی المنهج : ابراهیم أبو السفاتج .




أی : یصدّقه العقول والقواعد الشرعیّة ، وینکر اُخری ، أی یأبی عنه العقول ویکذّبه ، کما یظهر من روایة معاویة بن عمّار فی ترجمة محمّد بن مقلاص من کلام الکشّی (1) « جع » .

[ 19 ] إبراهیم بن أبیبکر [ محمّد بن الربیع ]

فی « یب » فی باب الرجوع فی الوصیّة : عن إبراهیم بن أبیبکر بن أبیالسمّال الأزدی (2) . فمحمّد بن ربیع نسب إلی الآباء البعیدة وکذا إسماعیل ، فلا تعدّد فی الکنیة ، وروی عنه علی بن الحسن بن فضّال . 

قوله : ( کما یأتی ) . 

أی إبراهیم بن أبیالسمّال ، والکلام فی نسبته « جع » . 

قوله : ( کما یأتی ) . 

ممّا یأتی فی الأصل هکذا : وفی « جش » : إبراهیم بن أبیبکر محمّد بن الربیع یکنّی بأبیبکر محمّد بن السمّال (3) سمعان . وکتب المصنّف فی الحاشیة : ( هکذا یکنّی أبوبکر محمّد بأبیالسمّال ابن ) ، انتهی . 

وأفید فی المقام : « اعلم أنّ المؤلّف » إلی آخر ما یأتی فی إبراهیم بن أبیالسمّال . 

وفی نقد الرجال : 

إبراهیم بن أبیبکر ثقة هو وأخوه إسماعیل بن أبیالسمّال ، رویا عن الکاظم علیه السلاموکانا من الواقفة ، وذکر الکشّی عنهما فی کتاب الرجال حدیثا شکّا ووقفا عن القول بالوقف ، وله کتاب نوادر ، روی عنه محمّد بن حسّان « جش » (4) . « جع » .

[ 20 ] إبراهیم بن أبیالبِلاد

یأتی له ذکر فی حدیث « یب » فی الإکلیل فی عنوان إسماعیل بن حمید ، وله رؤیا ذکرها الکلینی فی باب الأشنان والسعد یدلّ علی صحّتها الروایة المتّصلة بها (5) « جع » . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 294 و295 ، الرقم 519 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 187 ، ح 5 .

3- کذا فی الأصل ، وفی رجال النجاشی ، ص 21 ، الرقم 30 : أبیبکر بن أبیالسمّال .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 49 ، الرقم 4 ؛ رجال النجاشی ، ص 21 ، الرقم 30 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 471 _ 474 ، الرقم 897 _ 899 .

5- الکافی ، ج 6 ، ص 379 ، ح 5 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 439 ، ح 170 .




قوله : ( وقال ابن بابویه [ ... إنّه یکنّی أباإسماعیل ] ) . 

فی الکافی فی باب النبیذ : 

عن إبراهیم بن أبیالبلاد ، قال : دخلت علی أبیجعفر ابن الرضا علیه السلام فقلت له : إنی اُرید أن ألصق بطنی ببطنک ، فقال : «هاهنا یا أباإسماعیل» وکشف عن بطنه وحسرت عن بطنی والتزقت بطنی ببطنه ، ثمّ أجلسنی ودعا بطبق فیه زبیب ، فأکلت ، ثم أخذ فی الحدیث فشکی إلی معدته ... (1) . 

وفیها دلالة علی أنّه أدرک الجواد ، وکنیته أبوإسماعیل ، وکان وجها عنده « جع » .

[ 21 ] ملحق : إبراهیم بن أبیزیاد السُلَمی الکوفی

« ق » ثقة ، روی عن أبیعبداللّه علیه السلام ذکره أصحاب الرجال « صه » (2) ، « جش » السُلَمی _ بضمّ السین المهملة _ صح (3) ، والعجب من ترک المصنّف لذکره « م د ح » .

[ 22 ] إبراهیم بن أبیزیاد الکَرْخِی

فی « یب » : عن محمّد بن أبیعمیر ، عن إبراهیم بن أبیزیاد الکلابی قال : اشتریت لأبیعبداللّه علیه السلامجاریة ... (4) . 

وأیضا : عن إبراهیم بن أبیزیاد الکرخی قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام ... (5) . 

وفی نقد الرجال : روی عنه الحسن بن محبوب ، وقال الشیخ فی الرجال : إنَّ إبراهیم الکرخی « ق » (6) ، والظاهر أنّهما واحد (7) ، انتهی « جع » .

[ 23 ] إبراهیم بن أبیالسمّال

هو إبراهیم بن أبیبکر وقد سبق . 

وفی نقد الرجال : 

إبراهیم بن أبیبکر بن سمّال له کتاب ، روی عنه الحسن بن علی بن فضّال « ست » (8) ، إبراهیم وإسماعیل ابنا أبیسمّال واقفیان ، رویا عن الکاظم علیه السلام« جخ » (9) . إبراهیم بن أبیسمّال واقفی 
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 416 ، ح 5 .

2- لم یوجد فی خلاصة الأقوال من هذا الاسم أثراً ، بل ذکر فی اسماعیل بن أبی زیاد السلمی ما مضی فی المتن ، فلیتأمل .

3- لم یوجد فیه هذا الاسم .

4- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 80 ، ح 59 وفیه : الکرخی .

5- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 307 ، ح 29 .

6- رجال الطوسی ، ص 167 ، الرقم 238 .

7- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 52 ، الرقم 8 .

8- الفهرست للشیخ الطوسی ، ص 23 ، الرقم 24 .

9- رجال الطوسی ، ص 332 ، الرقم 32 .




لا أعتمد علی روایته ، وقال النجاشی : إنّه ثقة « صه » (1) . وینبغی أن یذکر تتمّة کلام النجاشی کما نقلنا (2) ، انتهی . 

والذی نقل قد قدّمناه فی ترجمة إبراهیم بن أبیبکر . 

ثمّ لا یخفی أنّ العلاّمة فی « صه » قد یذکر حال الرجل من التوثیق وغیره ، ومأخذه علی الأغلب کلام النجاشی أو الشیخ أو غیرهما ، وحیث ذکر التوثیق من غیر إشارة إلی المأخذ فهو قاطع به ، ویکون ذکره ذلک من باب الشهادة علیه ، وحیث یذکر المأخذ أو یتکلّم فیه لوجه من الوجوه ، فإن لم یحکم بشیء فهو متوقّف فیه ، وإن حکم وقال : « عندی أنّه کذا» ونحوه ، فهو قائل بالحکم علی جهة الاجتهاد وهو غیر قاطع به . 

وممّا ذکرنا علم وجه ما یقال عند التوثیق لبعض الرجال : نظرا لحکم العلاّمة وغیره بصحّة الروایة المشتملة علیه بأنّ هذا التوثیق محلّ نظر ؛ لأنّ الحکم بالتوثیق من باب الشهادة بخلاف الحکم بصحّة الروایة ، فإنّه من باب الاجتهاد ؛ لأنّه مبنیّ علی تمییز المشترکات . وربّما کان الحکم بصحّة الروایة مبنیّا علی ما رجّحه فی کتاب الرجال من التوثیق المجتهد فیه من دون قطع فیه بالتوثیق وشهادته علیه بذلک ، وعلی ما ذکر المصنّف فیما تقدّم من تعدّد الکنیة صحّح عبارة « جش » فی الحاشیة بقوله : ( یکنّی أبوبکر محمّد بأبیالسمّال بن ... ) ، انتهی . 

وأفید علی عبارة المصنّف فی الحاشیة هکذا : 

اعلم أنّ المؤلّف رحمه الله لمّا اعتقد أنّ ما وقع فی أصل النجاشی غلط ، أصلحه بما کتبه فی الحاشیة ، وزعم أنّ التحریف وقع من النسّاخ ، وعبارة النجاشی کان فی الأصل موافقا لما کتبه ، ولأجل ذلک قال سابقا فی ترجمة إبراهیم بن أبیبکر : ( وفیه أنّ محمّدا یکنّی ... ) ، وفیه ما فیه . 

ویمکن توجیه کلام النجاشی بأن یقال : إنّ ابن السمّال صفة للربیع ، ویکون جملة « یکنّی » واقعة بین الموصوف والصفة لتوضیح ما علم سابقا من أنّ محمّدا یکنّی بأبیبکر ، ویکون سمعان عطف بیان للسمّال ، انتهی . 

وهذا یوافق عنوان نقد الرجال ، ویأتی هذه النسبة فی داود بن فرقد وذکر هنا إبراهیم بن أبیبکر ، فی « یب » فی باب الطواف : موسی بن القاسم ، عن إبراهیم بن أبیسمّال ، عن معاویة بن عمّار ، وفی آخر الخبر : قال أبوإسحاق : روی هذا الدعاء معاویة بن عمّار عن أبیبصیر (3) . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 198 ، الرقم 3 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 49 _ 50 ، الرقم 4 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 104 ، ح 11 .




قال بعض المشایخ : إنّه کنیة لإبراهیم بن أبیسمّال ، لأنّ الغالب أنّ إبراهیم کنیته أبوإسحاق ، وإن کان غیر مذکور بهذه الکنیة فی الرجال . 

قال مؤلّف نقد الرجال علی هامشه : 

روی الشیخ قدس سره فی التهذیب کثیرا فی کتاب الحجّ عن موسی بن القاسم ، عن إبراهیم بن أبیالسمّال ، عن معاویة بن عمّار ، ووصفه فی بعض الأخبار بالنخعی حیث قال : موسی بن القاسم ، عن إبراهیم النخعی ، عن معاویة بن عمّار (1) ، انتهی (2) . 

هذا بدون ذکر الکنیة ، وفی بعض الأخبار : موسی بن القاسم ، عن النخعی أبیالحسین (3) . والظاهر أنّه أیّوب بن نوح ، ویأتی ذکر إبراهیم النخعی فی بعض أخبارنا ، والظاهر أنّه إبراهیم بن یزید النخعی کما یأتی . 

ثمّ إنّه وقع فی آباء إبراهیم بن أبیسمّال أسد ، فیحتمل أن یکون إبراهیم الأسدی فیما روی موسی بن القاسم ، عن إبراهیم الأسدی ، عن معاویة بن عمّار : إبراهیم بن أبیسمّال . 

فی « یب » فی باب الرجوع فی الوصیّة : عن إبراهیم بن أبیبکر بن أبیالسمّال الأزدی (4) ، وفی « فی » : الأسدی (5) « جع » . 

قوله : ( وهم یرونه یشرب ) . 

لا یخفی أنّ من المقرّر عند بعض الأصحاب أنّ إسماعیل بن جعفر توفّی قبل أبیه ، وأنّ الذی ادّعی الإمامة بعده عبداللّه ، وهو الذی نازع الکاظم علیه السلام « م د » . 

لا وجه لإدخال قوله : « بعض » فی خلال کلامه ، فإنّ غیر واحد من الأخبار یدلّ علی ذلک ، وأصرح ذلک الحدیث الأوّل من المجلد الثانی من العیون ورووا قول الصادق علیه السلام لابنه موسی لمّا مات إسماعیل : «ما بدا للّه فی شیء مثل ما بدا له فی إسماعیل» ؛ وقوله علیه السلام : «یا بنیّ أحدث للّه شکرا فقد أحدث فیک عهدا» (6) . 

والظاهر أنّه علیه السلام أراد بیان اختیارهم إسماعیل فی حیاة أبیعبداللّه ، وکان بینهم القول بإمامة 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 94 ، ح 309 ، وص 299 ، ح 11 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 50 ، هامش الرقم 4 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 138 ، ح 457 ، وص 147 ، ح 483 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 187 ، ح 5 .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 7 ، ح 3 .

6- نور البراهین ، ج 2 ، ص 239 ؛ الکافی ، ج 1 ، ص 326 ، ح 4 ؛ وسائل الشیعة ، ج 19 ، ص 388 ، ح 212 ؛ الإرشاد للمفید ، ج 2 ، ص 315 و316 ؛ الغیبة للطوسی ، ص 203 .




إسماعیل ، کما یظهر من ترجمة المفضّل فی روایة إسماعیل بن عامر : 

قال : دخلت علی أبیعبداللّه علیه السلام فوصفت إلیه الأئمّة حتّی انتهیت إلیه ، فقلت : إسماعیل من بعدک ؟ فقال : «أمّا ذا فلا» ، فقال حمّاد : فقلت لإسماعیل : وما دعاک إلی أن تقول : وإسماعیل من بعدک ؟ قال : أمرنی المفضّل بن عمر (1) . 

فکان الاختلاف واقعا بین أصحاب الصادق فی أبیالحسن علیه السلام فی حیاة الصادق علیه السلاموبعد وفاته ، فکیف یصحّ والشیعة مجتمعون علیه وعلی أبیالحسن ، ومن یقول ببقاء إسماعیل بعد أبیه لا یقولون بموته وهم الإسماعیلیّة . 

ثمّ قوله : « یشرب کذا وکذا » ، أی یقول : کذا وکذا ، فی الکافی فی باب من اضطرّ إلی الخمر لدواء : 

عن ابن الحر ، قال : دخلت علی أبیعبداللّه علیه السلام أیّام قدم العراق فقال لی : «ادخل علی إسماعیل بن جعفر فإنّه شاکّ فانظر ما وجعه» إلی قوله : فوصفت له دواء فیه نبیذ ، فقال إسماعیل : إنّ النبیذ حرام وإنّا أهل بیت لا نستشفی بالحرام (2) « جع » . 

قوله : ( وفی « ست » إبراهیم بن أبیبکر بن سمّال ) . 

قد یقال : وأمّا الاختلاف الذی وقع فی کتب الرجال فی إسقاط لفظ أبی من السمّال وذکرها معه ، فتوجیهه أن یقال : إنّ أباالسمّال کنیة سمعان ، فمن قال : ابن السمّال ، نسبه إلی الجدّ الأدنی ، ومن قال : ابن أبیالسمّال ، نسبه إلی الجدّ الأعلی . 

أقول : والظاهر أنّه قد یترک ذلک للتخفیف ، ومن ذلک ما یقال فی یزید بن خلیفة الحارثی قولهم بالحارث لبنی الحارث بن کعب من شدّ أو التخفیف ، وکذلک یفعلون فی کلّ قبیلة تظهر [ فیها ] لام المعرفة ، وأسند ذلک إلی القاموس (3) . 

ولعلّه الوجه فیما یتراءی فی محمّد بن مسعود أبیالنضر حیث سئل عنه عن جماعة ، ففی « صه » قد یعبّر فی بعضهم : أبوالنضر ، وفی بعض آخر : النضر (4) « جع » . 

قوله : ( وفی « د » إبراهیم [ بن أبیبکر بن الربیع ] ) . 

فی « یب » : عن إبراهیم بن أبیبکر بن أبیالسمّال الأزدی (5) ، وفی « فی » الأسدی (6) « جع » . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 325 و326 ، الرقم 590 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 414 ، ح 5 .

3- القاموس المحیط ، ج 1 ، ص 165 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 145 ، الرقم 37 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 187 ، ح 5 .

6- الکافی ، ج 7 ، ص 7 ، ح 3 .




قوله : ( واقفیّ موثّق ) . 

وقد ذکرنا عبارة نقد الرجال فی الإکلیل فی عنوان إبراهیم بن أبی بکر عن « جش » ، « جع » .

[ 24 ] إبراهیم بن أبیالکَرّام [ الجعفری ]

قوله : ( وفی « جش » [ له کتاب ] ) . 

للمصنّف فیما یأتی طریقة خاصّة فی إیراد عبارة « صه » و« جش » ، ومقتضی ذلک أن یقول بعد « صه » : وفی « جش » بترک الترجمة ، وزاد : ( له کتاب أخبرنا محمّد بن علی) ، والمصنّف بعد قریب العهد لم یجر الکلام علی وجه اختار بعد ذلک رعایةً للاختصار . 

ثمّ إنّ المصنّف لا یذهب عنه عند الحکایة زیادة واو ونقصانها حتّی لو کان فیما حکی عنه لفظ الصادق مثلاً ینبّه علیه ویقول : مثله « ست » و« جش » ، إلاّ أنّ فیهما أبوعبداللّه ، ومقتضی ذلک أن یقول : وفی « جش » بترک الترجمة ورحمه اللّه وزاد له کتاب ... . 

وتأتی فی ترجمة حجّاج بن رفاعة : والمعلوم من طریقة المصنّف _ یعنی العلاّمة فی « صه » _ أن ینقل فی کتابه لفظ النجاشی فی جمیع الأبواب ویزید علیه ما یقبل الزیادة ، ولفظ النجاشی هنا بعینه جمیع ما ذکره المصنّف ، غیر أنّه اقتصر علی توثیقه مرّة واحدة والنسخة بخط السیّد بن طاوس ، انتهی . 

فعلی هذا « صه » کالشرح ل_« جش » ، ولمّا کان فی الأغلب فی عبارة « صه » إجمال أو تعقید أو مخالفة فی الجملة بالنسبة إلی المأخذ یبیّن ذلک ، فما کان استمداده منه من عبارة المأخذ ، ونحن نذکر عند عبارة المصنّف عبارة نقد الرجال کثیرا ؛ لأنّ نسبة عبارة المصنّف إلیه کنسبة « صه » إلی عبارة المأخذ . 

وبالجملة للمصنّف إشارات لطیفة فی ذکر ما ذکره الأصحاب ، ثمّ استدراکه ثانیا فی جمیع ما فیه استدراک ، ویراعی طریقة الأدب معهم فی ذلک قدّس اللّه سرّه الشریف . 

ثمّ الأوفق للمقام أن یذکر بعد عبارة النجاشی : عن إبراهیم به ، ویحتمل أن یکون هذا هو الذی سیجیء بعنوان إبراهیم بن علی بن عبداللّه . هکذا ذکر فی نقد الرجال (1) . 

ومن المعلوم أن لیس غرضه الاعتراض علی النجاشی بشیء « جع » . 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 53 ، الرقم 11 .




قوله : ( لکن فی « قب » (1) [ أنّه محمّد بن علی بن عبداللّه بن جعفر بن أبیطالب ] ) . 

فی الکافی فی آخر باب ما یفصل به دعوی المحق : 

عن عبداللّه بن إبراهیم بن محمّد الجعفری ، وبهذا الإسناد عن عبداللّه بن جعفر بن إبراهیم الجعفری ، وبهذا الإسناد عن عبداللّه بن إبراهیم الجعفری قال : کتب یحیی بن عبداللّه بن الحسن إلی موسی بن جعفر علیه السلام (2) . 

وفی باب الإشارة والنصّ علی الرضا علیه السلام : عبداللّه بن إبراهیم بن علی بن عبداللّه بن جعفر بن أبیطالب (3) 

. 

تأتی النسبة فی سلیمان بن جعفر بن إبراهیم « جع » .

[ 25 ] إبراهیم بن أبیمحمود [ الخراسانی ]

کان الأوفق للمقام تقدیم « جش » ثمّ « ضا » ثمّ وفی « ظم » ، وفی نقد الرجال : « م ، ضا » ثقة « جخ » (4) ، انتهی ، فالتوثیق راجع إلی « ضا » « جع » . 

قوله : ( والأکثر فی هذا الباب [ إرادة المعنی الأوّل ] ) . 

الأکثریة غیر ظاهرة بل هذا أقلّ ، وفی المقام ذکر الخراسانی یمنع عن الحمل بما زعم أنّه أکثر ، بل یطلق المولی بهذا المعنی إذا کان فیه ریبة ، فیبیّن ذلک بأنّه مولی ، أی لیس بعربی صمیم ، وفی حمّاد بن عیسی : مولی ، وقیل : عربی ، سایب مولی « ق » ، سایب مولی حسین بن عبداللّه الکوفی « ق » ، فی « لم » : بکر بن صالح الضبّی الرازی مولی ، فی « صه » : بکر بن الصالح الرازی مولی بنی ضبّة « جع » . 

قوله : ( کان مکفوفا ) . 

فی العیون : یروی إبراهیم بن هاشم عنه ، قال : رأیت الرضا علیه السلام ودّع البیت ، فلمّا أراد أن یخرج من باب المسجد خرّ ساجدا ، ثمّ قام فاستقبل القبلة وقال ... (5) . 

فیومئذٍ لم یکن مکفوفا کما فی روایة أبیجعفر [ علیه السلام ] دلالة علیه « جع » . 
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1- تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 57 ، الرقم 267 و272 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 358 _ 367 ، ح 17 ، 18 ، 19 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 313 ، ح 14 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 53 ، الرقم 13 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 21 ، ح 43 .




قوله : ( فظهر أنّه من رجال الکاظم علیه السلام ... ) . 

طریقة السیّد المصطفی فی نقد الرجال أنّه قد ینبّه بالروایات المذکورة فی کتب الأخبار ، ویذکر حال الراوی فی الروایة عن الأئمة ، کما فی إبراهیم بن أبیزیاد الکرخی (1)قال : « ق » یظهر ذلک من باب آداب الأحداث الموجبة للطهارة من التهذیب (2) ، وفی إبراهیم بن أبیمحمود (3) اختصر بذکر الکاظم والرضا علیهماالسلام« جع » .

[ 26 ] إبراهیم بن أحمد بن محمّد الحسینی

قوله : ( فاضل مقرئ ) . 

قال بعض مشایخنا فی یحیی الطویل : صاحب المقرئ أی : کان قارئا فی الأمر بالمعروف ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان أبان بن تغلب : مقرئ مدینة « جع » .

[ 27 ] إبراهیم الأحمری

یأتی ذکر الأحمری فی ترجمة إبراهیم بن إسحاق الأحمری « جع » .

[ 28 ] إبراهیم بن إسحاق الأحمری

فی نقد الرجال جعل العنوان کما ذکر النجاشی وقال بعد « لم » : فی حدیثه ضعف وفی مذهبه ارتفاع « غض » (4) . 

ثمّ ذکر بعد « صه » : والظاهر أنّهما رجلان ؛ لأنّ الشیخ فی الرجال ذکر أحدهما فی أصحاب الهادی علیه السلام موثّقا ، والآخر فی « لم » ضعیفا (5) « جع » . 

قوله : ( له کتاب الدواجن ) . 

قال فی الأساس : دواجن البیوت ما یؤلف من شاة أو کلب أو طائر « کذا اُفید » . وفی الکافی : انتهی کتاب العتق ، ثمّ ذکر بسم اللّه الرحمن الرحیم باب آلات الدوابّ ، ثمّ ذکر باب اتّخاذ الإبل ، ثمّ باب الغنم ، ثمّ باب سمة المواشی ، ثمّ باب الحمام ، ثمّ باب إرسال الطیر ، ثمّ باب الدیک ، ثمّ باب الورشان ، ثمّ باب 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 52 ، الرقم 8 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 30 ، ح 80 ، وج 6 ، ص 378 ، ح 229 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 53 ، الرقم 13 .

4- الرجال لابن الغضائری ، ص 39 ، الرقم 9 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 54 _ 56 ، الرقم 18 ؛ رجال الطوسی ، ص 383 ، الرقم 6 ، وص 414 ، الرقم 75 .




الفاختة والصلصل ، ثمّ باب الکلاب ، ثمّ باب التحریش بین البهائم ، وفی آخره : تمّ کتاب الدواجن ، ویقال کتاب آلات الدوابّ . 

وفی الکافی أیضا بعد کتاب الزیّ والتجمّل قال : کتاب الدواجن ، باب ارتباط الدابّة ، ثمّ قال : باب نوادر فی الدوابّ ، وفی آخره : تمّ کتاب الدواجن « جع » . 

قوله : ( وقال فی کتاب الرجال ) . 

فی حواشی جدّی قدس سره علی الخلاصة : 

قلت : ذکر الشیخ النهاوندی فی باب من لم یرو عنهم علیهم السلام وقال : إنّه ضعیف ، فعلی هذا الظاهر أنّ الذی ذکره فی أصحاب الهادی علیه السلام لیس هو النهاوندی ، ویحتمل أن یکون هو الذی ذکره البرقی (1) . انتهی . 

وقد یقال : إنّ الشیخ کثیرا ما یذکر فی باب من لم یرو رجالاً من أصحاب الأئمة علیهم السلامکما یعلم من مراجعة الکتاب ، فما ذکره جدّی قدس سره محلّ تأمّل « م د » . 

والظاهر أنّ النهاوندی هو الذی ذکر فی الکافی فی باب کراهة التعرّض لما لا یطیق قبیل کتاب المعیشة : محمّد بن الحسین ، عن إبراهیم بن إسحاق الأحمر ، عن عبداللّه بن حماد الأنصاری (2) . 

وقد تکرّر فی الکافی هذا الإسناد (3) . وفی ترجمة عبداللّه بن حمّاد قال النجاشی : إنّه _ یعنی عبداللّه _ من شیوخ أصحابنا (4) . 

وقال ابن الغضائری : إنّه یکنّی أبامحمّد ، نزل قمّ ، لم یرو عن أحد من الأئمّة [ علیهم السلام ] (5) . 

وفی « جش » : أخبرنا [ بهما ] علی بن شبل بن أسد ، عن ظفر بن حمدون ، عن الأحمری ، عنه (6) . 

وفی الألقاب : الأحمری اسمه إبراهیم بن إسحاق ، روی عنه ظفر بن حمدون (7) ، وفی ظفر بن حمدون : أبومنصور البادرائی روی عن إبراهیم الأحمری (8) ، وفی « لم » : ابن محمّد البادرائی روی عن إبراهیم بن إسحاق الأحمری ، أخبرنا عنه ابن شبل الوکیل (9) . فلیس الأحمری المذکور ما ذکر فی أصحاب الهادی علیه السلام ، لکن یأتی فی الإکلیل فی عنوان الحسین بن موسی الهمدانی ذکر منه . 

وفی الکافی : محمّد بن الحسن وعلی بن محمّد بن بندار ، عن إبراهیم بن إسحاق النهاوندی ، عن 
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1- حواشی الشهید الثانی علی خلاصة الأقوال (مخطوط) .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 63 ، ح 1 .

3- الکافی ، ج 6 ، ص 55 ، ح 2 ، وج 1 ، ص 260 ، ح 1 .

4- رجال النجاشی ، ص 218 ، الرقم 568 .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 78 ، الرقم 17 .

6- رجال النجاشی ، ص 218 ، الرقم 568 .

7- رجال النجاشی ، ص 19 ، الرقم 21 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 16 ، الرقم 9 .

8- خلاصة الأقوال ، ص 91 ، الرقم 3 .

9- رجال الطوسی ، ص 429 ، الرقم 1 .




عبداللّه بن حمّاد (1) . 

وفی نقد الرجال : یحتمل أن یکون إبراهیم هذا _ یعنی إبراهیم العجمی _ هو إبراهیم بن إسحاق النهاوندی (2) « جع » .

[ 29 ] ملحق : إبراهیم الأسدی

لعلّه إبراهیم بن عبدالحمید « م ح د » . 

کتب بعض مشایخنا علی باب نزول المزدلفة فی « یب » فیما روی موسی بن القاسم ، عن إبراهیم الأسدی ، عن معاویة بن عمّار (3) : کأنّه ابن عبدالحمید ، وقد حکم المصنّف بصحّة مثل هذا الطریق الذی روی موسی عن إبراهیم فیه ، إلاّ أنّ عبدالحمید قیل : إنّه واقفی ، انتهی . 

ومضی علی عنوان إبراهیم بن أبیسمّال ما یدلّ علی کون الأسدی ابن أبیسمّال فتذکّر « جع » .

[ 30 ] إبراهیم بن إسماعیل [ بن إبراهیم ... أبیطالب ]

هذا إبراهیم طباطبا ، کما یأتی فی عنوان القاسم الرسی ، وله ابن هو محمّد بن إبراهیم طباطبا . وفی روضة الکلینی : 

عن یاسر الخادم قال : قلت لأبیالحسن الرضا علیه السلام : رأیت فی النوم کان قفصا فیه سبع عشرة قارورة إذ وقع القفص فتکسرت القواریر ، فقال : «إن صدقت رؤیاک یخرج رجل من أهل بیتی یملک سبعة عشر یوما ثمّ یموت» فخرج محمّد بن إبراهیم بالکوفة مع أبیالسرایا ، فمکث سبعة عشر یوما ثمّ مات (4) . 

وفی کتاب عمدة الطالب فی نسب أبیطالب : 

وأمّا إبراهیم طباطبا بن إسماعیل الدیباج ، ولقّب بطباطبا لأنّ أباه أراد أن یقطع له ثوبا _ وهو طفل _ فخیّره بین قمیص وقبا ، فقال : طباطبا یعنی قباقبا . وقیل : بل [ أهل ]السواد لقّبوه بذلک ، فطباطبا بلسان النبطیة سید السادات ، نقل ذلک أبونصر البخاری عن الناصر للحقّ ، وکان إبراهیم طباطبا ذا خطر وتقدّم (5) . 

وقال فی موضع آخر من ذلک الکتاب : 

موسی بن الرسیّ ... [ و ] هم آخر بنیإبراهیم طباطبا ، وهم آخر بنی إسماعیل الدیباج بن الغمر ، وهم آخر بنی إبراهیم الغمر بن الحسن بن الحسن بن علی بن أبیطالب علیه السلام (6) ، انتهی . 
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 500 ، ح 21 وفیه : عن عبدالرحمن بن حمّاد .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 74 ، الرقم 72 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 192 ، ح 14 ، وص 398 ، ح 32 .

4- الکافی ، ج 8 ، ص 257 ، ح 370 .

5- عمدة الطالب ، ص 172 .

6- عمدة الطالب ، ص 181 .




ویأتی عنوان القاسم الرسِّی « جع » .

[ 31 ] إبراهیم بن حنّان [ الأسدی الکوفی ]

لعلّه یرید لعلّ اللائق بإیراده هکذا : إبراهیم بن حیّان ... « قر » (1) ، وفی « ق » : ابن حنّان الواسطی (2) ، ومن اطّلع علی الثانی فی بعض النسخ حیّان _ بالیاء _ أورده علی ما یدلّ علی التعدّد ولم یثبت بالنقطة دون الضبط أنّ النقطة فی الأخیر علی ما کان . 

وفی نقد الرجال : إبراهیم بن حنّان الأسدی الکوفی ، نزل واسط ، « قر ، ق ، جخ » (3) ، انتهی . وهو الصواب « جع » .

[ 32 ] إبراهیم بن رجاء الجَحْدَری

قوله : ( ثمّ فی « لم » فی موضع ) . 

فی نقد الرجال : 

إبراهیم بن رجاء الجحدری ، روی عنه إبراهیم بن هاشم « لم ، جخ » (4) ، ثمّ « جخ » : إبراهیم بن رجاء الجحدری من بنی قیس بن تغلبة (5) ، له کتب ذکرناها فی الفهرست « لم » ، انتهی . والظاهر أنّهما واحد لاتّحاد نسبهما وروایة إبراهیم بن هاشم عنهما (6) ، انتهی . 

والمذکور فی المنهج أیضا فی موضعین من « لم » ، والاختصار علی الوجه الذی ذکره لیس علی ما ینبغی « جع » .

[ 33 ] إبراهیم بن رجاء الشَیْبانی [ ... المعروف بابن أبیهَراسة ]

فی نقد الرجال بعد « جش » و« ست » : 

إبراهیم بن رجاء أبوإسحاق المعروف بابن هراسة الشیبانی الکوفی ، « ق ، جخ » (7) ، ثمّ « جخ » : إبراهیم بن هراسة « لم » (8) ، انتهی . والظاهر أنّهما واحد وأنّ لفظ « أبی » فی کلام النجاشی وقع غلطا ، کما یفهم من قوله : « واُمّه هراسة » (9) ، انتهی . 
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1- رجال الطوسی ، ص 123 ، الرقم 1 .

2- رجال الطوسی ، ص 158 ، الرقم 64 وفیه : إبراهیم بن الحیّان الواسطی .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 58 ، الرقم 32 ؛ رجال الطوسی ، ص 123 ، الرقم 1 ، وص 158 ، الرقم 64 .

4- رجال الطوسی ، ص 413 ، الرقم 57 .

5- فی بعض النسخ : ثعلبة .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 60 ، الرقم 39 ؛ رجال الطوسی ، ص 414 ، الرقم 72 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 11 ، الرقم 5 .

7- رجال الطوسی ، ص 158 ، الرقم 70 .

8- رجال الطوسی ، ص 414 ، الرقم 80 .

9- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 60 و61 ، الرقم 40 ؛ رجال النجاشی ، ص 23 ، الرقم 34 .




وکأنّ المصنّف لم یطّلع فی « لم » بإبراهیم بن هراسة ، ویؤیّده أنّه ذکر فی محلّه إبراهیم بن هراسة ولم یعلمه ب_ « لم » علی ما حضرنی من کتابین ، وفی الألقاب فی نقد الرجال : أبوهراسة « قر ، جخ » (1) ، وسیجیء ابن أبیهراسة ، ومنه یعرف اسمه (2) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وهراسة اُمّه ) . 

ویأتی مثل ذلک فی « صه » فی ترجمة إبراهیم بن سلیمان بن أبیداحة (3) ، لکن وجود أبیهراسة فی غیر هذا الاسم وکون الموجود فی هذا الاسم ابن هراسة فی مواضع من کلام الشیخ ، یؤیّد الاشتباه من النسّاخ فی عبارة « جش » ، ولذلک قال المصنّف : ( ولعلّ هذا أثبت ) « جع » . 

قوله : ( وفی « لم » أحمد بن نصر ) . 

مضی فی ترجمة إبراهیم بن إسحاق الأحمر[ ی ] فی الإسناد : 

وأخبرنا [ بها ] أیضا الحسین بن عبیداللّه ، عن أبیمحمّد هارون بن موسی التلعکبری قال : حدّثنا أبوسلیمان أحمد بن نصر بن سعید الباهلی المعروف بابن[ أبی ]هراسة قال : حدثنا إبراهیم الأحمر (4) « جع » . 

قوله : ( ولعلّ هذا أثبت ) . 

أی : روایة ابن هراسة فی إبراهیم دون ابن أبیهراسة فیه ، فیکون ابن أبیهراسة لأحمد « جع » .

[ 34 ] ملحق : إبراهیم بن سفیان

له کتاب رواه عن الصادق [ علیه السلام ] بسنده إلی محمّد بن سنان « کذا اُفید » .

[ 35 ] إبراهیم بن سلام

قوله : ( لم یقل الشیخ فیه غیر ذلک ) . 

أی : إنّه وکیل . 
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1- رجال الطوسی ، ص 150 ، الرقم 11 .

2- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 239 ، الرقم 6230 ، وص 249 ، الرقم 6267 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 4 ، الرقم 8 .

4- الفهرست ، ص 16 ، الرقم 9 .




قوله : ( والحقّ الأوّل [ یعنی سلام ] ) . 

ولا یبعد أن یکون سلام هو سلاّم بن أبیعَمْرة الخراسانی . 

قوله : ( ومنهم من قال [ إنّه من أصحاب الکاظم علیه السلام ] ) . 

أی : العلاّمة (1) « جع » . 

قوله : ( والحقّ أنّه من أصحاب الرضا علیه السلام ) . 

لم أعلم وجهه ، ولعلّه لعدم المستند فیه . 

قوله فی الحاشیة (2) : ( أقول : کأنّ العلاّمة ... ) . 

ومن یراجع نفسه یعلم أنّ الإنسان قد یضطرّ إلی بعض الأصحاب فی تفویض الأمر علیه ، وهو غیر معتمد علیه لا بدینه ولا بأمانته ، ولوجوه شتّی لا یمکنه عزله ولا تنبیه الغیر بحاله وأنّه غیر معتمد عنده ، وذاک الخائن مشتغل لنفسه ویظهر للناس اختصاصه بصاحبه وثقته وعدالته لدیه ، ویأتی فی خاتمة الکتاب : روی عن آبائک علیهم السلامإنّهم قالوا : خدّامنا وقوّامنا شرار خلق اللّه . وفیه أیضا ذکر صالح بن محمّد وغیره ، وحال قوّام أبیالحسن موسی علیه السلام مشهور . 

نعم الظاهر من أصحاب الرجال حیث یطلقون الوکیل _ من غیر ذکر ما یدلّ علی ضعفه _ یدلّ علی حسن حاله وأنّه یساوق التوثیق ، ویؤیّده ما فی ترجمة خیران الخادم قول أبیعمرو : « هذا یدلّ ... » . 

قوله : ( من أصحاب الکاظم علیه السلام ) . 

فی نقد الرجال : 

قلت : لم یذکره الشیخ فی الفهرست وذکره فی الرجال عند ذکر أصحاب الرضا علیه السلام (3) ، ولم یذکره عند أصحاب الکاظم علیه السلام ، ففی قوله قدس سره راویا عن الشیخ : ( إنّه من أصحاب الکاظم علیه السلام ) نظر . وذکر سلامة بالهاء وفی الکتب بغیرهاء (4) ، انتهی . 

والظاهر منه أنّ سلامة کان فی عبارة « صه » (5) « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 156 ، الرقم 31 .

2- منهج المقال ، ج 1 ، ص 280 ، هامش الرقم 3 .

3- رجال الطوسی ، ص 353 ، الرقم 37 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 62 ، الرقم 46 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 4 ، الرقم 5 .




[ 36 ] إبراهیم بن سلیمان بن عبداللّه [ بن حیّان ... الخزّاز ... الکوفی ]

قوله : ( الخزّاز _ بالخاء [ المعجمة ... ] ) . 

یأتی فی طریق کتاب عبداللّه بن إدریس : إبراهیم بن سلیمان أبیإسحاق البزّاز یروی کتاب عبداللّه بن إدریس ، فیه : حمید بن زیاد عن إبراهیم (1) « جع » . 

قوله : ( وفی « لم » فی موضع [ ابن سلیمان بن حیّان ... ] ) . 

لعلّه أدخل ذلک فی البین لبیان أنّ ابن سلیمان فی الآخر هو الأوّل ، فکأنّه قال : قال الشیخ فی الفهرست بهذا العنوان ، وفی « لم » فی موضع کذا ، وحیث ذکر بعده أیضا ، وظاهره التعدّد إلاّ أنّهما واحد بقرینة ما ذکره فی « ست » ، وکان هذا مفهوما أیضا مع عدم الإدخال ، إلاّ أنّه کان بعیدا عن العنوان « جع » .

[ 37 ] إبراهیم بن شعیب العَقَرْقُوفی

فی الکافی فی باب الوقوف بعرفة وحدّ الموقف : 

أحمد بن محمّد العاصمی ، عن علی بن الحسن السلمی ، عن علی بن أسباط ، عن إبراهیم بن أبیالبلاد إنّ (2) عبداللّه بن جندب قال : کنت فی الموقف ، فلمّا أفضت لقیت إبراهیم بن شعیب ، فسلّمت علیه وکان مصابا بإحدی عینیه ، وإذا عینه الصحیح حمراء کأنّها علقة دم ، فقلت له : قد اُصبت بإحدی عینیک وأنا واللّه مشفق علی الاُخری ، فلو قصرت من البکاء قلیلاً ، فقال : [ لا ]واللّه یا أبامحمّد ما دعوت لنفسی الیوم بدعوة ، فقلت : فلمن دعوت ؟ قال : دعوت لإخوانی لأنی سمعت أباعبداللّه علیه السلامیقول : «من دعا لأخیه بظهر الغیب وکّل اللّه [ عزّ وجلّ ] به ملکا یقول : ولک مثلاه» . فأردت أن أکون إنّما أدعو لإخوانی ویکون الملک یدعو لی ؛ لأنّی فی شکّ من دعائی لنفسی ، ولست فی شکّ من دعاء الملک لی (3) . 

والظاهر أنّه العقرقوفی ، وفی الروایة دلالة علی اجتهاده ، وروایته عن الصادق علیه السلام ، ویأتی قول المصنّف فی إبراهیم بن شعیب الکوفی : ( ولا یبعد کونه الواقفی السابق ) ، « جع » .

[ 38 ] إبراهیم بن شیبة

« دی » . 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 302 ، الرقم 459 .

2- کذا فی الأصل ، وفی الکافی : أو عبداللّه .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 465 و466 ، ح 9 ؛ وکذا فی تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 185 ، ح 21 .




فی الکافی فی باب إتمام الصلاة فی الحرمین : عن أحمد بن محمّد بن أبینصر ، عن إبراهیم بن شیبة ، قال : کتبت إلی أبیجعفر علیه السلام (1) « جع » .

[ 39 ] إبراهیم بن صالح

قوله : ( الذی [ سعی علی أبییحیی الجرجانی ] ... وهو غیر الأنماطی ) . 

یأتی فی أبییحیی الجرجانی ذکره ، وکان الاُولی عدم ذکره « جع » .

[ 40 ] إبراهیم بن صالح الأنْماطی

قوله : ( ثمّ فیه [ إبراهیم بن صالح الأنْماطی ] ) . 

هذا من « جش » یدلّ علی التعدّد (2) ، وإن لم یدلّ هذا ونحوه فی کلام الشیخ علی التعدّد « جع » . 

قوله : ( ثمّ فی « لم » ) . 

ظاهر ذلک أیضا التعدّد ، إلاّ أنّ فی کلام الشیخ یوجد نحوه ممّا یقول فیه بالاتّحاد « جع » . 

قوله : ( ولا یخفی أنّ الراوی عبیداللّه ... ) . 

هذا من سهو القلم « جع » . 

قوله : ( وفی « صه » : [ إبراهیم بن صالح الأنماطی ... ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

ویفهم من کلامهم رضی اللّه عنهم أنّ إبراهیم بن صالح الأنماطی رجلان [ لأنّ ] کلّ واحدٍ منهم ذکروا رجلین مع صفات متغایرة ، سیّما الشیخ ، فإنّه ذکر أحدهما من جملة رواة الباقر علیه السلام ، والآخر من جملة مَن لم یرو عن الأئمة علیهم السلام ، ففی قول العلاّمة قدس سره : « إنّ الظاهر أنّهما واحد » وقوله : « فعندی توقّف فیما یرویه » وذکره فی باب الضعفاء (3) ، نظر ، وفیه تأمّل (4) ، انتهی . 

وکتب فی الحاشیة وجه التأمّل : أنّ الراوی عنهما واحد (5) ، انتهی . 
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 524 ، ح 1 .

2- رجال النجاشی ، ص 24 ، الرقم 37 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 198 ، الرقم 6 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 66 و67 ، الرقم 56 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 68 ، هامش الرقم 2 .




ولا یخفی أنّ الروایة عن إبراهیم بن صالح ، أو إبراهیم بن صالح الأنماطی لم أتذکّر فی کتب الأخبار ، وهذا مع قلّة وجوده فی الإسناد وقول الشیخ : « یعرف بالأنماطی » وروایة عبیداللّه بن أحمد بن نهیک عنه ، دلیل علی الاتّحاد ، والنجاشی قد یذکر الواحد فی موضعین _ ولو علی الندرة _ وتأکید النجاشی بقوله : « لا بأس به » دلیل علی أنّ الرجل کان فیه غمز ، وحیث ثبت عنده حسن حاله ذکره مرّة أخری وقال : « لا بأس به » ، وأمّا الشیخ فحاله _ فی ذکر الرجل فی أصحاب الأئمة ثمّ فی « لم » _ ، یعلم من ترجمة القاسم بن محمّد الجوهری فی الإکلیل « جع » .

[ 41 ] إبراهیم بن عبدالحمید [ الأسدی ]

یأتی له ذکر فی حدیث « یب » علی عنوان إسماعیل بن حمید الأزرق (1) ، وفی العیون : 

حدّثنا أبی رضی الله عنه قال : [ حدّثنی سعد بن عبداللّه قال : ] حدّثنا محمّد بن عیسی ، عن درست ، عن إبراهیم بن عبدالحمید ، عن أبی الحسن علیه السلام قال : دخل رسول اللّه صلی الله علیه و آله[ علی ]عائشة وقد وضعت قمقمتها فی الشمس ... الحدیث ... ، أبوالحسن علیه السلامصاحب هذا الحدیث یجوز أن یکون الرضا علیه السلام ، ویجوز أن یکون موسی [ بن جعفر ] علیه السلام ، لأنّ إبراهیم بن عبدالحمید قد لقیهما جمیعا ، وهذا الحدیث من المراسیل (2) ، انتهی . 

أقول : المستفاد ممّا ذکر أنّ إبراهیم بن عبدالحمید واحد ، وقد روی عن الرضا علیه السلامأیضا ، وأنّ سعد بن عبداللّه یروی روایاته ، وأنّ الاهتمام علی ذکر الطرق فی الکتب الرجالیّة لیس فیه کثیر فائدة ، ولم یذکر فیها روایة درست عنه ، ودرست یروی عن أبیعبداللّه علیه السلام ، فلا حجّة فیما ذکره « جع » . 

قوله : ( فظهر ممّا تقدّم أنّ ما فی « د » ) . 

قال فی نقد الرجال بعد عبارة « د » : 

وهذا لیس بمستقیم علی تقدیر تعدّده أیضا ، لأنّ الشیخ رحمه الله ذکر أنّ الواقفی من رجال الصادق علیه السلامکما نقلناه ، وذکر فی باب رجال الکاظم علیه السلام کلیهما ، والذی یخطر ببالی أنّ إبراهیم بن عبدالحمید واحد وهو ثقة واقفی ، لأنّی لم أجد فی کتب الرجال ما یدلّ علی تعدّده ، إلاّ ذکر الشیخ إیّاه فی باب رجال الکاظم علیه السلام مرّتین ، وهذا أیضا لا یدلّ علی تعدّده ، لأنّ مثل هذا فی کلامه قدس سره کثیر مع عدم التعدّد یقینا کما یظهر من أدنی تتبّع (3) ، انتهی « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 439 ، ح 170 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 88 ، ح 18 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 73 ، الرقم 69 .




[ 42 ] إبراهیم بن عبیداللّه [ بن العَلاء المدنی ]

قوله : ( وأظنّه اسما موضوعا [ علی غیر واحد ] ) . 

یأتی فی عنوان عبداللّه بن محمّد البلوی اسم لیس تحته أحد « جع » .

[ 43 ] إبراهیم بن عثمان [ ... الخرّاز (1) الکوفی ]

والأوفق أن یجعل المذکور هنا تحت إبراهیم بن عیسی ، وفی الکافی : علی بن الحکم ، عن أبیأیّوب إبراهیم بن عثمان الخزّاز ، عن محمّد بن مسلم قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام (2) . 

وفی « یب » : عن الحسن بن محبوب ، عن أبیأیّوب إبراهیم بن عثمان ، عن أبیعبیدة الحذّاء قال : سمعت أباجعفر علیه السلام (3) . 

فی « یب » فی کتاب الصیام : عن یونس بن عبدالرحمن ، عن [ أبی ] أیّوب بن إبراهیم بن عثمان الخزّاز ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) . 

وفی « یب » فی باب العمل فی لیلة الجمعة : عن أبیأیّوب إبراهیم بن عیسی ، عن سلیمان بن خالد ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) . 

وفی « یب » فی باب ضرورة الحجّ : عن ابن أبیعمیر ، عن أبیأیّوب إبراهیم بن عیسی قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام (6) « جع » . 

قوله : ( وفی « ق » إبراهیم بن زیاد ) . 

روی عن الباقر علیه السلام أیضا کما یظهر من باب قتل السیّد عبده ، والوالد ولده من « یب » (7) « م ح د » . 

وفی الباب المشار إلیه عن أبیأیّوب ، عن أبیجعفر علیه السلام (8) ؛ وفی « فی » : عن حمران (9) ؛ وفی موضع : عن أبیأیّوب الخزّاز قال : سألت أباجعفر علیه السلام (10) ؛ وفی موضع : عن أبیأیّوب ، عن حمران ، عن أحدهما علیهماالسلام (11) « جع » . 
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1- وفی بعض النسخ : الخزّاز .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 523 ، ح 5 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 123 ، ح 12 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 160 ، ح 23 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 16 ، ح 56 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 29 ، ح 18 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 236 ، ح 10 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 236 ، ح 10 .

9- الکافی ، ج 7 ، ص 303 ، ح 3 .

10- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 236 ، ح 10 .

11- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 236 ، ح 13 .




قوله : ( ومن هنا فی « د » (1) ) . 

فی نقد الرجال : 

والعجب أنّ ابن داود ذکر فی ترجمة إبراهیم بن زیاد أنّه قیل : ابن عیسی ، وقیل : ابن عثمان ، ثمّ ذکره مرّة اُخری بعنوان إبراهیم بن عثمان ، وذکر أوّلاً أنّه « ق » « م » ، وذکر ثانیا أنّه « لم » (2) ، انتهی « جع » .

[ 44 ] إبراهیم بن عقبة

فی الکافی : عن علی بن عبداللّه بن مروان ، عن إبراهیم بن عقبة ، قال : کتبت إلی أبیالحسن الثالث علیه السلام (3) « جع » . 

قوله : ( وفی النهایة (4) : الخمرة ... ) . 

لا أدری وجه ذکره هنا « جع » .

[ 45 ] إبراهیم بن علی بن عبداللّه [ ... الجعفری ]

ولعلّه إبراهیم بن عبداللّه الجعفری ، یأتی ذکره فی الإکلیل فی عنوان إسحاق بن جعفر بن محمّد « جع » .

[ 46 ] إبراهیم بن عمر الیمانی

قوله : ( والظاهر رجوع الضمیر [ إلی حمّاد أو الحسین ] ) . 

قال فی الحاشیة : إن أراد عن حمّاد ، فبعید لروایة ابن نهیک عنه بواسطة ابن أبیعمیر فی « جش » (5) ، وإن أراد عن إبراهیم فأبعد ، انتهی . 

وفی نقد الرجال : له أصل روی عنه ابن نهیک والقاسم بن إسماعیل « ست » (6) . 

أقول : یأتی مثله فی ترجمة حجر بن زائدة « جع » . 
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1- قوله : ( ومن هنا ... ) فی الکتاب کُتب فی الحاشیة وعلیه علامة نسخة فی بعض النسخ « منه » .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 78 ، الرقم 80 ؛ الرجال لابن داود ، ص 32 ، الرقم 27 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 583 ، ح 3 .

4- النهایة فی غریب الحدیث والأثر ، ج 2 ، ص 77 .

5- رجال النجاشی ، ص 20 ، الرقم 26 .

6- الفهرست للطوسی ، ص 21 و22 ، الرقم 20 ؛ نقد الرجال ، ج 1 ، ص 76 ، الرقم 79 .




قوله : ( روی عن أبیجعفر وأبیعبداللّه علیهماالسلام ) . 

فی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن حمّاد بن عیسی ، عن إبراهیم بن عمر الیمانی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) ؛ وبهذا الإسناد عن جابر عن أبیجعفر علیه السلام (2) ؛ وفی باب اجتناب المحارم : عن إبراهیم بن عمر الیمانی ، عن أبیجعفر علیه السلام (3) ، تعیّن السند الأوّل « جع » . 

قوله : ( والمراد بأبیالعبّاس هذا أحمد [ بن عُقْدة ] ) . 

الظاهر أنّه أحمد بن محمّد بن سعید المعروف بابن عقدة ، أو أحمد بن علی بن عبّاس لکونهما صاحبی کتاب الرجال الذین رووا عن الصادق علیه السلام ، وکلاهما فی غایة الجلالة . وکون الأوّل زیدیّا لا یضرّ علی الاعتماد بتوثیقه ؛ لما ذکره الشیخ والنجاشی فی شأنه من الثقة والجلالة ، وتأیید انضمام الغیر إلیه ، وتأییدهما بکونهما صاحب اُصول ، کما ذکره الشیخ فی الرجال . وتضعیف ابن الغضائری (4) لا یعارض « م ح د » . 

والظاهر من المحشّی اعتبار الصحّة فی سند التوثیق ، کما یأتی علی عنوان میسر بن عبدالعزیز . وروی أبوبصیر قال : ذکر أبوعبداللّه علیه السلام کثیر النوا وسالم بن أبیحفصة وأباالجارود ، وقال : «کذّابون مکذّبون کفّار علیهم لعنة اللّه » (5) . 

وابن عقدة زیدیّ جارودیّ علی ذلک مات ، وقد یعتمد علی ما هو الخیار عنده ولیس بخیار عندنا ، کما فی عنوان الحکم بن عبدالرحمن بن أبینعیم ، روی ابن عقدة عن الفضل بن یوسف ، قال الحکم بن عبدالرحمن : خیار ثقة ثقة . 

وفی « یب » فی صفة الوضوء : فأمّا ما رواه ابن عقدة عن فضل بن یوسف ، عن محمّد بن عکاشة ، عن جعفر بن عمارة [ الحارثی ] قال : سألت جعفر بن محمّد ... الحدیث (6) . 

فالوجه فیه أیضا ما قدّمناه من التقیّة لأنّ رجاله رجال العامّة والزیدیّة ، وفی عنوان حمید بن حمّاد : روی ابن عقدة عن محمّد بن عبداللّه بن أبیحکیم ، عن ابن ینهو : أنّه ثقة ، وعلیها بخط الشهید الثانی رحمه الله : وابن الینهو من علماء العامّة ، ویأتی فی ترجمة محمّد بن عبدالرحمن بن أبیلیلی حکم روایة ابن عقدة فی « صه » . 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 170 ، ح 5 .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 176 ، ح 2 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 80 ، ح 2 .

4- الرجال لابن الغضائری ، ص 36 ، الرقم 2 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 230 ، الرقم 416 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 59 ، ح 15 .




ثمّ قوله : ( بکونه صاحب اُصول کما ذکره الشیخ ) لعلّه أراد بذلک أنّه صاحب أسماء الرجال الذین رووا عن الصادق علیه السلام أربعة آلاف رجل أخرج فیه لکلّ رجل الحدیث الذی رواه ، بناءً علی أنّ الأربعة ألف رجل منهم صاحب اصول ، فهو جامع جمیع اصولهم . 

ولیس الأمر کذلک ، بل هو ذکر لکلّ واحد حدیثا واحدا وهذا شائع بینهم ، ومن ذلک فی کتب الصدوق کتاب فیه ذکر من لقیه من أصحاب الحدیث ، وعن کلّ واحد منهم حدیث . 

وصرّح « م د ح » أنّه _ یعنی ابن عقدة _ صنّف کتاب الرجال الذین رووا عن الصادق علیه السلاموأنّه جمع فیه أربعة آلاف رجل ، ونقل عن کلّ واحد منهم حدیثا واحدا . 

وعلی کلّ حال ، هذا التأیید لا دخل له فی المقام ، فإنّ الرجل فاسد الرأی أوّلاً وآخرا لا اعتناء بقوله ، وقبول روایات صاحب الاُصول _ إذا کان فاسد الرأی _ لیس من هذا الوجه ، بل لأنّ جمع الاُصول عن أئمّتهم اتّفق منهم فی حال الاستقامة وبعد شهرة الکتب ، وأخذ الأصحاب إیّاها بالقبول لا یضرّ تغییره . 

وقوله : « بالوقف ونحوه » ما نحن فیه لیس من هذا القبیل ، ولیس الکلام فیما رواه بل فی قوله : « وشهادته » « جع » . 

قوله : ( أو ابن نوح ) . 

یفهم من « جش » فی عدّة مواضع أنّه ابن نوح « م د ح » . 

ومن مواضع [ منه ] أیضا أنّه ابن عقدة ، ومن ذلک فی ترجمة إسحاق بن عمّار (1) . 

واعلم أنّ کثیرا ورد فی تضاعیف الکلام : هکذا ذکر ذلک أبوالعبّاس فی الرجال ، أو فی رجال أبیعبداللّه علیه السلام ، وفی « ست » : وله کتب کثیرة : کتاب التاریخ ... إلی أن قال : کتاب من روی عن أبیجعفر محمّد بن علی علیهماالسلام ، کتاب من روی عن زید بن علی ومسنده ، کتاب الرجال وهو کتاب من روی عن جعفر بن محمّد علیه السلام (2) ، فقول « جش » : « کثیرا ذکر ذلک أبوالعبّاس فی کتاب الرجال أو الرجال » هو هذا الکتاب . 

وفی عنوان الحسین بن عثمان : ذکره أبوالعباس فی رجال أبیعبداللّه علیه السلام (3) ، وفی عنوان حکم بن مسکین : روی عن أبیعبداللّه علیه السلام ذکره أبوالعباس (4) ، وفی عنوان الحسین بن محمّد بن الفضل : ثقة روی 
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1- رجال النجاشی ، ص 71 ، الرقم 169 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 68 _ 70 ، الرقم 86 .

3- رجال النجاشی ، ص 54 ، الرقم 122 .

4- رجال النجاشی ، ص 136 ، الرقم 350 .




أبوه عن أبیعبداللّه علیه السلاموأبیالحسن علیه السلامذکره أبوالعبّاس (1) . 

والظاهر أنّ کلّ ما فی « صه » و« جش » فی أوّل الترجمة : روی عن أبیعبداللّه علیه السلاموأبیالحسن علیه السلاموغیرهما من الأئمّة ، من کلام أبیالعباس ابن عقدة ، وأسند إلیه القول فی بعض المواضع حیث کان خفاء هناک فی النسبة أو محلّ خلاف . 

وفی عنوان أسباط : روی عن أبیعبداللّه وأبیالحسن علیهماالسلام ذکره أبوالعباس . وغیره فی الرجال « جش » (2) ، وفی عنوان الحسین بن ثویر « جش » : روی عن أبیجعفر وأبیعبداللّه علیهماالسلام[ ثقة ] ذکره أبوالعبّاس فی الرجال وغیره (3) . 

وأکثر ما ورد أحمد بن علی بن نوح فی کلام « جش » وغیره یذکر مع النسبة ، من ذلک فی ترجمة محمّد بن إسماعیل بن بشیر : ذکر ذلک أبوالعباس بن نوح ، وفی ترجمة الحسین بن أبیعبداللّه : نقلته من خطّ أبیالعبّاس أحمد بن علی بن نوح . 

وقد تکرّر فی صدر السند : أخبرنا أبوالعباس بن نوح ، وأخبرنا أبوالعبّاس أحمد بن علی ، مع أنّه لا اشتباه فی المقام لأنّه یروی عن ابن نوح ، وقد یعبّر بابن نوح کما فی عنوان محمّد بن عذافر : قال ابن نوح (4) ، وفی عنوان محمّد بن عبیداللّه بن مهران : قاله ابن نوح ، وفی عنوان الحسین بن علی : روی عنه ابن نوح ، وفی موضع آخر : سمعت أباالعبّاس علی بن أحمد بن نوح یمدحه . 

وبالجملة النجاشی قلّما یذکر ابن نوح بالکنیة فإن ذکر فیذکر مع النسبة ، وإلاّ فیکتفی بابن نوح ونحوه ، ولم أجد فی کلام « جش » أبوالعبّاس بقول مطلق _ وکان المراد ابن نوح _ إلاّ فی موضع حیث طرّق الکتاب فی محمّد بن الأصبغ (5) . 

ثمّ إنّ المصنّف لم یذکر أباالعبّاس بن عقدة فی الکنی ، ولعلّه لکونه معروفا بأبیالعبّاس بقول مطلق ، ولم یکن معروفا مع قید کما فی غیره . 

کتب بعض مشایخنا ملحقا علی باب الکنی : أبوالعبّاس النخعی هو عبداللّه بن أحمد بن نهیک ، وقد یعبّر عنه بأبیالعبّاس من دون تقیید بالنخعی ، کما فی ترجمة هشام بن سالم هکذا : وأخبرنا جماعة عن أبیالمفضّل عن أبیالعبّاس عبیداللّه بن أحمد بن نهیک . 

وقد أطلنا الکلام هناک لتکرّر وجود أبیالعبّاس بقول مطلق فی تضاعیف کلامهم « جع » . 
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1- رجال النجاشی ، ص 56 ، الرقم 131 .

2- رجال النجاشی ، ص 106 ، الرقم 268 .

3- رجال النجاشی ، ص 55 ، الرقم 125 .

4- رجال النجاشی ، ص 359 و360 ، الرقم 966 .

5- رجال النجاشی ، ص 343 ، الرقم 926 .




قوله : ( ومع ذلک [ لا دلیل علی ما یوجبه ] ) . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( بل الظاهر [ أنّه حکم منه بالتوثیق ] ) . 

بل الواقع ، ویؤیّده إضافة لفظ الغیر المبهم إلیه ، ومن ذلک ما یقول فی بعضهم : ذکر ذلک أهل الرجال « جع » . 

قوله : ( وقد کثر منه القدح [ فی جماعة لا یناسب ذلک حالهم هذا ] ) . 

وقد بالغ فی القدح فیمن فیه قدح ، وقد ینسب إلی الکذب والوضع بأدنی شیء ، ولعلّ منه ما فی الحسن بن عبّاس الحریش وعبداللّه بن محمّد البلوی مع أنّه غیر ثبت کما یظهر من محمّد بن مصادف « جع » .

[ 47 ] إبراهیم بن عیسی

نقل الشیخ فی « یب » بعد مضیّ صفحة تقریبا من باب الرهون : حدّثنا عن إبراهیم بن عثمان (1) . ثمّ نقل فی آخر ذلک الباب ذلک الحدیث بالسند الأوّل عن إبراهیم بن زیاد (2) ، ولا یبعد أن یکون زیاد جدّ إبراهیم ، فینسب أوّلاً إلی أبیه ، وثانیا إلی جدّه « م ح د » . 

فی « یب » المصحّحة المعتمدة عندی هکذا : عنه ، عن ابن فضّال ، عن إبراهیم بن عثمان ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ، وفی آخر الباب : عنه ، عن الحسن بن علی بن فضّال ، عن إبراهیم بن عثمان بن زیاد ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) « جع » .

[ 48 ] إبراهیم الکَرْخی

فی « یب » فی باب المزارعة : الحسن بن محبوب ، عن إبراهیم الکرخی قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام (4) ، ومثله فی باب المواقیت فی الحجّ (5) ، ومثله فی باب اختیار الأزواج (6) . وفی الکافی : 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 170 ، ح 11 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 179 ، ح 44 ، وفیه : عن إبراهیم بن عثمان بن زیاد .

3- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 170 ، ح 11 ، وص 179 ، ح 44 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 193 ، ح 21 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 52 ، ح 5 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 399 ، ح 10 .




عن ابن أبیعمیر ، عن إبراهیم الکرخی قال : اشتریت لأبیعبداللّه علیه السلام جاریة (1) ؛ وفی ترجمة محمّد بن أحمد بن عبداللّه بن مهران : إبراهیم بن زیاد الکرخی عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) . 

وفی نقد الرجال : ذکرناه بعنوان إبراهیم [ بن ] أبیزیاد الکرخی (3) « جع » .

[ 49 ] إبراهیم بن محمّد بن أبییحیی

قوله : ( وکان خصّیصا [ والعامّة لهذه العلّة تضعّفه ] ) . 

لعلّ المراد به ، أی له اختصاصا وحبّا بهما وبحفظ روایاتهما ، إلاّ أن یکون مختصّا بحدیثنا من غیر روایة أحادیثهم ، إذ لابدّ أن یکون مختلطا بالعامّة راویا عنهم حتّی یضعّفونه لذلک ، کما یظهر من أضرابه ممّن یرمی بالتشیّع « جع » . 

قوله : ( ولم أجد فی « جخ » [ إلاّ فی « ق » ] ) . 

وذِکْر هذا فی هذا المقام لا یفید شیئا ، إذ علم أنّ إبراهیم بن محمّد _ علی کلّ حال _ روایته عن الصادق علیه السلام ، والأوفق ذکره فی موضعه والحوالة إلی هنا « جع » .

[ 50 ] إبراهیم بن محمّد بن فارس [ النیسابوری ]

اعلم أنّ جدّی قدس سره فی فوائد الخلاصة کتب ما هذا صورته : فی « کش » ثقة فی نفسه ، وأظنّ أنّ الوهم من لفظ « نفسه » من ابن طاوس (4) ، فإنّه قال : إبراهیم بن محمّد بن فارس ثقة فی نفسه ، ولکن بعض من یروی عنه ، الطریق أبوعمرو الکشّی عن النضر (5) ، انتهی . 

ولا یذهب علیک أنّه قوله : « عن النضر » ، غلط علی ما رأینا من « الکش » ، بل هو أبوالنضر ، وکذلک فی الاختیار للشیخ من کتاب الکشّی المقروءة علی ابن طاوس (6) ، فالاعتماد فی التوثیق لا یخلو من إشکال ، فتدبّر « م د » . 

یرید أنّ مأخذ التوثیق قول ابن طاوس ، وابن طاوس أضاف قوله : « ثقة » ، وفهم ذلک من فحوی قول الکشّی « لا بأس به فی نفسه » ؛ إذ المفهوم من آخر کلامه أنّ مأخذ ما ذکره من قول الکشّی . وفیه : أنّ 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 286 ، ح 1 .

2- رجال النجاشی ، ص 346 ، الرقم 935 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 79 ، الرقم 84 ، وج 1 ، ص 52 ، الرقم 8 .

4- التحریر الطاووسی ، ص 22 ، الرقم 11 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 530 ، الرقم 1014 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 530 ، الرقم 1014 .




للکشّی کتابین ، ولعلّه صرّح هنا بالتوثیق وقال : « فهو فی نفسه ثقة لا بأس به » ، أو کان اختلف النسخ فی ذلک ، فوقع قول السیّد والجدّ علی ما یوافق بعض النسخ ، ولعلّ فی الکتاب الآخر : النضر ، والمراد بالنضر أبوالنضر . ولم یکن هذا المقام مقام تحقیق کلام ابن طاوس ، ویأتی الکلام فی تحقیقه فی کلام العلاّمة فی ترجمة علی بن عبداللّه بن مروان « جع » .

[ 51 ] إبراهیم بن محمّد الهَمْدانی

قوله : ( ضا [ ج ، دی ] ) . 

فی کتاب کمال الدین لابن بابویه فی حدیث هکذا : حدّثنا أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی رضی الله عنه ، عن علی بن إبراهیم بن هاشم ، عن محمّد بن عیسی بن عبید ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی رضی الله عنهقال : قلت للرضا علیه السلام (1) . 

وفی العیون هکذا : حدّثنا أبومحمّد جعفر بن نعیم الشاذانی رضی الله عنه ، قال : أخبرنا أحمد بن إدریس ، قال : حدّثنا إبراهیم بن هاشم ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی ، قال : سمعت الرضا علیه السلام (2) « جع » . 

قوله : ( وفی « صه » : إبراهیم بن محمّد الهَمْدانی وکیل ) (3) . 

فی نقد الرجال : وکیل روی عنه إبراهیم بن هاشم « جش » عند ذکر محمّد بن علی بن إبراهیم [ ... ] وذکر الکشّی (4) أیضا روایة تدلّ علی وکالته للجواد علیه السلاموجلالة قدره وعظم شأنه (5) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( العلیل صریحا ) . 

قال فی الحاشیة : العلیل علی بن جعفر الیمانی کأنّه کان علیلاً « کذا اُفید » . 

یأتی ذکر علی بن جعفر فی خاتمة الکتاب فی الفائدة الرابعة أیضا ، ولعلّ العلیل علی بن جعفر المذکور فی ترجمة فارس بن حاتم ، وعلی بن جعفر المذکور لعلّه علی بن جعفر من أصحاب أبیجعفر المذکور فی محلّه ، ویحتمل الاتّحاد فی الکلّ « جع » . 
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1- کمال الدین ، ص 75 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 260 ، ح 7 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 6 ، الرقم 23 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 611 ، الرقم 1136 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 85 و86 ، الرقم 106 .




قوله : ( طریقه محمّد بن مسعود ) . 

فی فوائد الخلاصة ما صورته : 

ومنهم أحمد بن إسحاق وجماعة ، وقد ورد (1) التوقیع فی مدحهم ، وروی أحمد بن إدریس ، عن [ محمّد بن ] أحمد ، عن محمّد بن عیسی ، عن أبیمحمّد الرازی قال : کنت أنا وأحمد بن أبیعبداللّه بالعسکر ، فورد علینا من قبل الرجل ، فقال : أحمد بن إسحاق الأشعری وإبراهیم بن محمّد الهمدانی وأحمد بن حمزة بن الیسع ثقات (2) ، انتهی . 

ولا یبعد أن یکون الخبر مأخوذا من الشیخ ، وطریقه فی الفهرست إلی أحمد بن إدریس صحیح ، إلاّ أنّ الجزم بکونه من الشیخ غیر حاصل ، فتأمّل « م د » . 

الطریق مأخوذ من الشیخ ، کما یأتی فی آخر الکتاب فی الخاتمة فی الفائدة السابعة « جع » . 

قوله : ( وفی هذا الطریق من هو مطعون ... ) . 

حال إبراهیم وأضرابه غنیّة عن مراجعة الأسناد ، کما یظهر من آخر الکتاب فی الخاتمة فی باب أحمد بن إسحاق من قول السیّد المحقّق ابن طاوس ، ویأتی ذکر إبراهیم بن محمّد الهمدانی فی ترجمة فارس « جع » . 

قوله : ( ثمّ قال فی إبراهیم [ بن محمّد الهَمْدانی ] ) . 

اعلم أنّ النجاشی قال فی ترجمة محمّد بن علی بن إبراهیم هذا : إبراهیم بن محمّد الهمدانی وکیل الناحیة ، وروی إبراهیم بن هاشم ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی ، عن الرضا علیه السلام (3) . فالعجب من شیخنا أنّه لم یتعرّض لذلک . 

ثمّ ما قاله النجاشی من روایة إبراهیم بن هاشم ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی ، عن الرضا علیه السلامربّما یکون هو الوجه فی نظره فی ترجمة إبراهیم بن هاشم بعد نقله عن الکشّی کما سیأتی ، وقد ذکرت هذا مع احتمالین آخرین للنظر فی حاشیة الفقیه « م د » . 

ولعلّ النظر من الکشّی لا النجاشی . ولم یکن هذا المقام محلّ هذا التحقیق ولا دخل له فی هذا المقام ، والمصنّف لم یتعرّض لما ذکره لعدم کثیر فائدة لتعرّضه « جع » .
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : وقد خرج .

2- خلاصة الأقوال ، ص 434 ؛ وقریب منه ما ورد فی اختیار معرفة الرجال ، ص 557 و558 ، الرقم 1053 .

3- رجال النجاشی ، ص 344 ، الرقم 928 .




[ 52 ] إبراهیم بن مِهْزَم [ الأسَدی ]

قوله : ( إلاّ أنّه قال : مَهزم بفتح الزای ) . 

العجب من العلاّمة أنّه قال فی « صه » : مَهزم بفتح المیم (1) ، وفی الإیضاح بکسر المیم ، وزاد بعدها هاء ثمّ زای مفتوحة یعرف بابن أبیبردة ، بالباء المضمومة المنقطة تحتها نقطة (2) « م د » . 

لعلّ المحشّی اشتبه الزای بالمیم ، وفیما یحضرنی من المنهج فی نسختین بفتح الزای من غیر ذکر المیم « جع » .

[ 53 ] إبراهیم بن مَهْزِیار

قوله : ( وحفص بن عمرو کان وکیل أبیمحمّد علیه السلام ) . 

لعلّ الکشّی (3) یرید أنّ العمری هنا یحمل علی حفص بن عمرو لا علی ابنه ؛ لأنّه وکیل الناحیة ، ولأنّه ابن العمری وحفص هو وکیل أبیمحمّد وهو العمری ، وهو المناسب لابراهیم بن مهزیار فإنّه « ج و دی » ، وکذلک لا یحمل العمری علی عثمان بن سعید العمری المعروف وهو وکیل الناحیة . 

هذا کلّه _ إن ثبت _ أنّ إبراهیم لیس من الأبواب والسفراء للصاحب ، أو عثمان العمری لا یحتمل أن یکون هو الآخذ والوکیل لغیر الصاحب ، وعلی ما فی ربیع الشیعة فإبراهیم من الأبواب والسفراء للصاحب وهو ثقة لذلک . والمراد بالعمری عثمان العمری المعروف . 

ویأتی فی الإکلیل فی عنوان عثمان بن سعید کلام عن نقد الرجال . ثمّ إنّ فی محمّد بن إبراهیم بن مهزیار یأتی حدیث موت أبیه ، وفی الکافی فی مولد الصاحب (4) فلا تغفل . ویأتی فی الفائدة الخامسة ما یدلّ علی إطلاق العمری لمحمّد بن عثمان العمری « جع » . 

قوله : ( وفی ربیع الشیعة [ عدّ إبراهیم من السفراء للصاحب ] ) . 

ینافیه ظاهرا روایة محمّد بن عبدالجبّار عنه کما ذکره « جش » (5) ، وکونه من أصحاب « دی » کما نقل عن « جخ » (6) ، والروایة التی نقلها « کش » (7) ضعیفة إن سلّم دلالتها علی مدح . وکلام العلاّمة لیس صریحا فی التوثیق ، وحمل الصاحب فی کلام ابن طاوس علی غیر حجّة بن الحسن علیهماالسلامبعید ، فالحکم 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 6 ، الرقم 19 وفیه : إبراهیم بن مهزم بفتح الزای .

2- إیضاح الاشتباه ، ص 87 ، الرقم 20 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 531 و532 ، الرقم 1015 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 518 ، ح 5 .

5- رجال النجاشی ، ص 16 ، الرقم 17 .

6- رجال الطوسی ، ص 383 ، الرقم 10 ، وص 374 ، الرقم 19 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 531 ، الرقم 1015 .




بثقته _ بل کونه ممدوحا _ لا یخلو من إشکال ما ، مع رجحان فیهما « م ح د » . 

مضی فی عنوان آدم بن إسحاق روایة محمّد بن عبدالجبّار عنه ، وفی « د » : إنّه لم یرو عنهم علیهم السلام ، وإبراهیم بن هاشم « ضا » یروی عن إسماعیل بن مرّار وصالح بن السندی وهما « لم » . 

والعلاّمة یبقی علی ما هو ظاهر قاعدته فی « صه » ، إلاّ إذا دلّ دلیل علی خلافه ، وقال بعض مشایخنا قولهم : « فلان أسند عنه » مدح ، فکیف بأمثال ذلک بل هذا کرامات منه ، ویأتی کلام السیّد ابن طاوس فی خاتمة الکتاب فی الفائدة السابعة ، وفی ترجمة محمّد بن إبراهیم بن مهزیار روایة فی آخرها ما یدلّ علیه . 

وفی « یب » : عنه ، عن إبراهیم بن مهزیار قال : کتبت إلیه علیه السلام (1) 6 ، ح 40 .« جع » .

[ 54 ] إبراهیم بن میمون الکوفی

فی باب ثواب الحجّ ما یدلّ علی أنّه علیه السلام صدّقه فیما أخبر (2) . وفی الکافی : عن ابن مسکان قال : بعثت بمسألة إلی أبیعبداللّه علیه السلام مع إبراهیم بن میمون قلت : سله عن الرجل (3) ... الحدیث . 

فیه دلالة علی کونه ثقة عند ابن مسکان « جع » .

[ 55 ] ملحق : إبراهیم النَخَعِی

هو إبراهیم بن أبیبکر عند مصنّف نقد الرجال کما یظهر من حاشیته هناک (4) « م ح د » . 

مضی حاشیته فی الإکلیل عند إبراهیم بن أبیسمّال ، وفی ترجمة عبیدة السلمانی : وروی عنه إبراهیم النخعی . 

ومضی (5) فی المنهج : إبراهیم بن یزید النخعی « جع » .

[ 56 ] إبراهیم بن نُعَیم العَبْدی

قوله : ( ومحمّد بن الفضیل ) . 

فی نقد الرجال : 

یحتمل أن یکون محمّد بن الفضیل هذا هو محمّد بن القاسم بن الفضیل الثقة ، لأنّ الشیخ الصدوق 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 226 ، ح 40 .« جع » .

2- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 22 و23 ، ح 12 .

3- الکافی ، ج 3 ، ص 406 ، ح 10 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 50 ، هامش الرقم 4 .

5- کذا فی الأصل ، والصحیح : ویأتی .




محمّد بن علی بن بابویه روی کثیرا فی الفقیه عن محمّد بن الفضیل عن أبیالصباح الکنانی (1) ، ثمّ قال فی مشیخته : وما کان فیه عن محمّد بن القاسم بن الفضیل البصری صاحب الرضا علیه السلام فقد رویته عن فلان عن فلان ؛ إلی آخره (2) . ولم یذکر فی المشیخة طریقه إلی محمّد بن الفضیل أصلاً . اللهم إلاّ أن یقال : إنّ الشیخ الصدوق لم یذکر فی المشیخة طریقه إلی محمّد بن الفضیل کما لم یذکر طریقه إلی أبیالصباح الکنانی وغیره ، مع أنّ روایته [ فی ] الفقیه عنه کثیرة ، واللّه أعلم (3) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( ولا یخفی أنّ الصواب روایة محمّد بن إسماعیل بن بزیع ) . 

بواسطة لا ینافی روایته بلا واسطة ، وقد اتّفق فی روایة الکتاب بلا واسطة وبواسطة اثنین ، کما فی عنوان حجر بن زائدة ، وإبراهیم بن عمر الیمانی « جع » . 

قوله : ( [ ولم یذکره الشیخ فی « ج » ] وهو ینبّه ) . 

لیس فیه تنبیه ، وکونه الجواد [ علیه السلام ] غیر بعید « جع » . 

قوله : ( کان أصحاب أبی واللّه خیرا منکم ) . 

فی ترجمة عیسی بن السَّری فی حدیث دعائم الإسلام (4) ما یدلّ علی شدّة اهتمامهم بالدین ، واتّباع الحقّ ، ومتابعة الإمام ، والمشقّة فی ترویج الدین والمذهب ، ونشر الأحکام بین الشیعة والمسلمین « جع » .

[ 57 ] إبراهیم بن هاشم العبّاسی

فی نقد الرجال : 

إبراهیم بن هاشم العبّاسی « ضا ، جخ » (5) ، ولم أجده فی کتب الرجال والأخبار ، ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور فی النجاشی وابن داود بعنوان هاشم بن إبراهیم العبّاسی الذی من أصحاب الرضا علیه السلام (6) ، انتهی « جع » .
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1- من لا یحضره الفقیه ، ج 2 ، ص 25 ، ح 326 ، وص 209 ، ح 955 ، وج 3 ، ص 97 ، ح 224 ، وص 143 ، ح 631 و ... .

2- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 91 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 93 و94 ، الرقم 127 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 21 ، ح 9 .

5- رجال الطوسی ، ص 352 ، الرقم 27 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 94 ، الرقم 129 ؛ رجال النجاشی ، ص 435 ، الرقم 1168 ؛ الرجال لابن داود ، ص 199 ، الرقم 1667 .




[ 58 ] إبراهیم بن هاشم القمّی

قوله : ( تلمیذ یونس بن عبدالرحمن ) . 

لا یخفی أنّ إبراهیم بن هاشم یروی عن إسماعیل بن مرّار الذی هو یروی عن یونس وهو من أصحابه . وفی الکافی فی باب تفسیر ما یحلّ من النکاح وما یحرم ، _ وکلّ هذا الباب من کلام یونس وفتواه من غیر إسناد إلی واحد من الأئمة _ : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن إسماعیل بن مرّار وغیره ، قال : کلّ زنا سفاح ، إلی آخر الباب (1) . والظاهر أنّ إبراهیم کما یروی عنه فتوی یونس ، یعمل به أیضا ، فبهذا الاعتبار یجوز أن یقال : إبراهیم تلمیذه ، وذلک لا یستلزم الروایة والتعلّم عنه بلا واسطة ، والطاطری أستاد الحسن بن محمّد بن سماعة . 

وفی « جش » : لا یروی عنه شیئا ، بل تعلّم عنه المذهب (2) ، فإطلاق الاُستاد والتلمیذ فی أمثال ذلک بوجه من الاعتبار غیر بعید ؛ ولذلک یقال فی ترجمة صالح بن سعید أبیسعید : عن إبراهیم بن هاشم وغیره من أصحاب یونس (3) . ویظهر احتمال تلاقیهما بعض الأحیان عمّا فی الکافی : 

علی بن إبراهیم ، عن أبیه قال : رأیت عبداللّه بن جندب بالموقف فلم أر موقفا کان أحسن من موقفه ، مازال مادّا یدیه إلی السماء ودموعه تسیل علی خدّیه حتّی تبلغ الأرض ، فلمّا انصرف الناس قلت له : یا أبامحمّد ما رأیت موقفا قطّ أحسن من موقفک ، قال : واللّه ما دعوت [ اللّه ]إلاّ لإخوانی ، وذلک أنّ أباالحسن موسی بن جعفر علیه السلام أخبرنی أنّه من دعا لأخیه بظهر الغیب نودی من العرش : ولک مائة ألف ضعف مثله ، فکرهت أن أدع مائة ألف ضعف مضمونة لواحدٍ لا أدری یستجاب أم لا (4) . 

وفی ترجمة عبداللّه بن جندب : عن یونس بن عبدالرحمن قال : رأیت أنا عبداللّه بن جندب رحمه اللهوقد أفاض من عرفة ، وکان عبداللّه أحد المجتهدین ، قال یونس : فقلت له ... (5) بمعنی ما ذکرنا عن الکافی . 

ویأتی فی الإکلیل فی عنوان حمدان النهدی ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( ولا علی تعدیله [ بالتنصیص ] ) . 

وثّقه ولده علی فی تفسیره فتدبّر ، وکذا العلاّمة فی کتبه الاستدلالیة حیث یصحّح طرقا هو فیها « م د ح » . 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 570 ، ح 1 .

2- رجال النجاشی ، ص 255 ، الرقم 667 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 245 و246 ، الرقم 363 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 508 ، ح 6 ، وج 4 ، ص 465 ، ح 7 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 586 ، الرقم 1097 .




قوله : ( إنّه أدرک أباجعفر [ الثانی ] ) . 

ذکر الشیخ فی باب الزیادات : وروی إبراهیم بن هاشم قال : کنت عند أبیجعفر الثانی علیه السلامإذ دخل علیه ، (1) إلی آخر ما یأتی فی خاتمة الکتاب فی الفائدة الرابعة ، إلاّ أنّ فیها : فروی علی بن إبراهیم بن هاشم عن أبیه قال : کنت عند أبیجعفر الثانی ، إلی آخره « جع » . 

قوله : ( [ هذا قول الکشّی ] وفیه نظر ) . 

لعلّ وجه النظر عدم روایة إبراهیم بن هاشم عن الرضا علیه السلام إلاّ بواسطة،فعلی هذا یشترط فی أصحاب الأئمة الروایة عنهم علیهم السلام ولا یجری مجرّد مصادفة الزمان . ویحتمل أن یکون النظر فی کونه تلمیذا لیونس ، فإنّ فی عنوان یونس هکذا : أخبرنا بذلک ابن أبیجیّد ، عن محمّد بن الحسن ، عن سعد بن عبداللّه والحمیری وعلی بن إبراهیم ومحمّد بن الحسن الصفّار کلّهم ، عن إبراهیم بن هاشم ، عن إسماعیل بن مرّار وصالح بن السندی عن یونس،ورواها محمّد بن علی بن الحسین ، عن حمزه بن محمّد العلوی ومحمّد بن علی ماجیلویه ، عن علی بن إبراهیم ، [ عن أبیه ] عن إسماعیل وصالح عن یونس (2) . 

ویأتی فی عنوان إسماعیل بن مرّار : روی عن یونس بن عبدالرحمن ، روی عنه إبراهیم بن هاشم « لم » (3) وکذا فی صالح (4) . وحیث جعل إسماعیل وصالح فی « لم » یدلّ علی أنّ المعتبر فی کون الرجل من أصحابهم الروایة ؛ لأنّ إبراهیم بن هاشم یروی عنهما وهو ممّن أدرک أباجعفر الثانی علیه السلام . 

وبالجملة علی اختلاف الاصطلاح یصحّ أن یقال فی إبراهیم بن هاشم « ضا » ، وإسماعیل وصالح « لم » ، وفی نسختین عندی هکذا : ( هذا قول الکشّی وفیه نظر ) ، والظاهر أنّه کان قیدا علی قوله : « وفیه نظر » أدخله النسّاخ فی الکتاب . 

وفی نقد الرجال لیس قوله هذا قول الکشّی فی عبارة النجاشی ، وذکر عبارة « جش » إلی قوله : «له کتب» (5) ، وکان الأولی أن یذکر المصنّف بعد قول « جش » : عن أبیه إبراهیم بها قوله ، انتهی « جع » .

[ 59 ] إبراهیم بن یحیی

[ قوله : ] ( ثقة [ وهو ابن أبیالبِلاد ] ) . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 140 ، ح 19 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 511 ، الرقم 813 .

3- رجال الطوسی ، ص 412 ، الرقم 53 .

4- رجال الطوسی ، 428 ، الرقم 1 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 95 ، الرقم 130 .




فی نقد الرجال : إبراهیم بن یحیی ، ذکرناه بعنوان إبراهیم بن أبیالبلاد (1) . إبراهیم بن یحیی ، له أصل ، روی عنه إبراهیم بن سلیمان « ست » (2) . 

والظاهر من المصنّف حیث قال : « ثقة » أنّه جزم بالاتّحاد « جع » .

[ 60 ] إبراهیم بن یزید

قوله : ( وفی « جش » و« صه » [ ابن یزید المکفوف ضعیف ] ) . 

والأوفق أن یذکر إبراهیم بن یزید المکفوف علی حدّة من « صه » (3) و« جش » (4) ، ثمّ ذکر احتمال الاتّحاد ، وإن کان الأظهر التعدّد « جع » .

[ 61 ] أبی بن عمارة [ الأنصاری ]

قال الشیخ محییالدین النواوی فی کتاب علوم الحدیث : عِمارة لیس فیهم بکسر العین إلاّ أبی بن عمارة ، ومنهم من ضمّه ، ومن عداه جمهورهم بالضم ، وفیهم جماعة بالفتح وتشدید المیم « کذا اُفید » .

[ 62 ] اُبَیّ بن کعب

[ قوله ] : ( شهد العقبة ) . 

العقبة الاُولی کانت فی سنة إحدی عشرة من النبوّة ، والعقبة الثانیة فی ثلاث عشرة من النبوّة ، بایعوا عند العقبة « کذا اُفید » . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان جابر بن عبداللّه « جع » .

[ 63 ] أَجْلَح بن عبداللّه

فی العیون : 

محمّد بن خالد البرقی قال : حدّثنی سیّدی أبوجعفر محمّد بن علی ، عن أبیه علی بن موسی الرضا ، عن أبیه موسی بن جعفر علیهم السلام ، قال : حدّثنی الأجلح الکندی ، عن ابن بریدة ، عن أبیه : أنّ النبی صلی الله علیه و آلهقال : «علیّ إمام کلّ مؤمن من بعدی» (5) . 

فیه دلالة علی أنّه شیعی وکان فی زمن موسی علیه السلام « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 96 ، الرقم 133 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 96 ، الرقم 134 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 23 ، الرقم 23 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 198 ، الرقم 7 .

4- رجال النجاشی ، ص 24 ، الرقم 40 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 253 ، ح 26 .




[ 64 ] أحکم بن بشّار

قوله : ( وفی « صه » : [ ابن بشّار غالٍ لا شیء ] ) . 

فی نقد الرجال : ذکر العلاّمة وابن داود فی باب الحاء أیضا أنّ حکم بن بشّار غالٍ لا شیء (1) ، والظاهر أنّهما واحد ؛ لأنّی لم أظفر فی کتب الرجال علی حکم بن بشّار (2) ، انتهی . 

وکان الاُولی أن ینبّه المصنّف علی ذلک هنا وفیما یأتی « جع » .

[ 65 ] أحمد بن إبراهیم أبوحامد [ المراغی ]

قوله : ( ولیس له ثالث [ فی الأرض ] ) . 

یأتی فی الخاتمة قبیل الفائدة الثامنة ذکر العطّار ، والظاهر أنّ الأصل هو الأبواب الأربعة المذکورة فی الغیبة الصغری وسائر الوکلاء دونهم کما یظهر من کلام المصنّف هناک . ویأتی ذکر الأصل فی أواخر ترجمة الفضل بن شاذان ، ومعنی الأصل الاتّصال وعدم الواسطة ، کما فی ترجمة علی بن سلیمان بن الحسن . والظاهر أنّ أباحامد هذا کان معروفا عندالعطّار بما وصفه من المحامد ونحوه ، وقرّره علیه السلامبقوله : « وفهمت ما هو علیه » ودعا له بأحسن دعاء وأعلاه ، ومع ذلک لا یرتاب فی عدالته « جع » . 

قوله : ( وکتب رجل [ من أجلّة إخواننا ] ) . 

الظاهر أنّه من کلام علی بن محمّد بن قتیبة « جع » .

[ 66 ] أحمد بن إبراهیم بن أحمد [ بن المُعَلّی بن أسد العَمِّی ]

قوله : ( [ وأکثر الروایة ] عن العامّة والأخباریّین ) . 

یأتی ذکر الأخباریّین فی الإکلیل فی عنوان أحمد بن محمّد بن خالد « جع » . 

قوله : ( وکأنّ ابن محمّد فی « صه » سهو ) . 

قال فی نقد الرجال : وبالجملة إنّی لم أجد فی کتب الرجال حتّی فی الإیضاح (3) أنّ القوم رضی اللّه عنهم ذکروه بعنوان أحمد بن محمّد بن إبراهیم بن أحمد [ بن أسد ] إلاّ فی الخلاصة (4) ، انتهی (5) « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 218 ، الرقم 2 ؛ الرجال لابن داود ، ص 242 ، الرقم 164 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 99 ، الرقم 1 .

3- إیضاح الاشتباه ، ص 108 ، الرقم 78 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 16 ، الرقم 20 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 102 ، الرقم 5 .




[ 67 ] أحمد بن إبراهیم بن إسماعیل

قوله : ( ثابت قطنة وصنعته ) . 

ثابت قطنة مضافا لأنّه اُصیبت عینه یوم سمرقند وکان یحشوها قطنة (1) ، والضمیر فی صنعته عائد إلی الکتاب المقدّر ، وکأنّه جواب عن سؤال مقدّر وهو : أنّه لا معنی بجعل کتاب شعر شخص آخر فقال : « صنعته » أی : له تصنیفه وجعله صنوفا أی : جعل کلّ من الغزل والمدح والهجاء والمراثی ممّا یلیق به « کذا اُفید » .

[ 68 ] أحمد بن إبراهیم المعروف بعَلاّن [ الکُلَیْنِی ]

قوله : ( کَلین کأمیر ) . 

الذی سمعت من جماعة من أهل الری : أنّ کَلین کأمیر قریة بالری ، وکُلَین مصغّرا قریة اُخری ، ونسب الشیخ یعقوب الکلینی بها ، وهو والد محمّد بن یعقوب ، وأهل القری القریبة یزورونه ویدفنون موتاهم عنده ، والظاهر أنّ صاحب القاموس لم یطّلع علی ذلک (2) « م د ح » .

[ 69 ] أحمد بن إبراهیم بن المُعَلّی

قوله : ( [ قد سبق ] عن « جخ » و« ست » و« جش » ) . 

هذا تنبیه علی ما فی « صه » (3) ، وقد عرفت أنّ ما فی « صه » سهوٌ ؛ علی أنّه لا فائدة فی هذا التنبیه هنا « جع » .

[ 70 ] أحمد بن أبیبِشْر [ السرّاج ]

الظاهر من عباراتهم أنّ الثقة إن کان إمامیّا یقولون : ثقة فی الحدیث صحیح العقیدة ، کما فی أحمد بن إبراهیم بن أبیرافع (4) ؛ وإن لم یکن إمامیّا ینسب إلی مذهبه کما هنا : ثقة فی الحدیث واقف المذهب . 

ومضی فی الإکلیل فی عنوان آدم بن یونس عند قولنا : قوله : ( ثقة عدل ) ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( ولم أجده فی « ظم » ) . 

هذا بیان للواقع « جع » .
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1- القاموس المحیط ، ج 4 ، ص 260 .

2- القاموس المحیط ، ج 4 ، ص 263 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 16 ، الرقم 20 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 17 ، الرقم 24 .




[ 71 ] أحمد بن أبیزاهر [ ... الأشعری القمّی ]

قوله : ( کان وجها بقمَّ ) . 

هذا یساوق التوثیق کما یظهر من ترجمة الحسن بن علی بن الوشّاء . وفی نقد الرجال : وذکره « د » فی البابین (1) « جع » .

[ 72 ] أحمد بن إدریس [ أبوعلی الأشعری القمّی ]

قوله : ( صحیح الروایة ) . 

یعنی : لیس فیها تخلیط أو غلوّ ونحوهما ، وفی عنوان محمّد بن اُورمة : وکُتبه کلّها صحاح إلاّ کتابا ینسب إلیه من ترجمة تفسیر الباطن ، فإنّه مختلط (2) « جع » . 

قوله : ( القمّی المعلّم ) . 

هذا کما فی « لم » : أحمد بن إسماعیل بن سمکة القمّی ، أدیب ، اُستاد ابن العمید (3) « جع » .

[ 73 ] أحمد بن إسحاق الرازی

فی الکافی : سهل بن زیاد ، عن أحمد بن إسحاق الرازی قال : کتب رجل إلی أبیالحسن الثالث علیه السلام (4) « جع » . 

قوله : ( ولم أجد فی « کش » [ ذلک ] ) . 

قد نبّه « م د ح » : أنّ له کتابا آخر فی ذلک . 

وفی نقد الرجال : وفی ربیع الشیعة أنّه کان من وکلاء القائم علیه السلام (5) الرقم 11 .« جع » .

[ 74 ] أحمد بن إسحاق بن عبداللّه [ ... الأشعری أبوعلی القمّی ]

فی الکافی : 

محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن إسحاق قال : دخلت علی أبیمحمّد علیه السلام فسألته أن یکتب لأنظر إلی خطّه فأعرفه إذا ورد ، فقال : «نعم» ، ثمّ قال : «یا أحمد ، إنّ الخط سیختلف علیک من بین القلم الغلیظ 



ص :102





1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 103 ، الرقم 7 ؛ الرجال لابن داود ، ص 35 ، الرقم 25 ، وص 227 ، الرقم 16 .

2- رجال النجاشی ، ص 329 ، الرقم 891 .

3- رجال الطوسی ، ص 417 ، الرقم 103 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 271 ، ح 3 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 105 ، الرقم 11 .« جع » .




إلی القلم الدقیق فلا تشکّن» ، ثمّ دعا بالدواة فکتب وجعل یستمد إلی مجری الدواة ، فقلت فی نفسی وهو یکتب : استوهبه القلم الذی کتب به ، فلمّا فرغ من الکتابة أقبل یحدّثنی وهو یمسح القلم بمندیل الدواة ساعة ، ثمّ قال : «هاک یا أحمد فناولنیه» الحدیث (1) . 

أقول : فیه دلالة علی جواز الاعتماد علی الخطّ بأمثال ذلک ، وفیه إشکال علی الاعتماد علی المکاتبات لمکان التدلیس والکتابة علی الشباهة . 

اللّهم إلاّ أن یکون حجّة علی من أرسل الکتاب وطلب الجواب حسب لا غیره ، ولیس ما یدلّ علی جواز العمل بظنّ الغیر إلاّ الإجماع فی خصوص عمل المقلّد علی ظنّ المجتهد . 

ثمّ لا یخفی أنّ الوکلاء یومئذٍ کانوا علی اختلاف فی أمرهم وشأنهم ، وکان منهم من له اختصاص ویسمّی بالأصل ، ومنهم من لم یکن بهذه المثابة _ کما یأتی فی آخر الفائدة السابعة من الخاتمة _ فکانت الحاجة إلی الواسطة فی الإیصال والجواب ، کما یظهر من حدیث کتاب کمال الدین علی عنوان علی بن الحسین بن موسی بن بابویه ، وکان من جملتهم المذمومین ، کما یظهر من عنوان محمّد بن علی بن بلال من حکایة أبیغالب الزراری ، علی ما فی بعض النسخ . 

ویأتی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن سنان عند قولنا : قوله : ( فالشیخ المفید رحمه الله ) ما یناسب المقام ، وکان إلی وقت ظهور ذمّ المذمومین للشیعة مضی زمان یعتدّ به ، ولم یعلم تاریخ ورود المکاتبات کما لا یخفی . وقد أطلنا الکلام فی ذلک لورود المکاتبات فی حقّ بعض الرواة من جهة تزکیتهم وجرحهم « جع » . 

قوله : ( وافد القمیّین ) . 

کأنّ المراد بالوافد هو الذی یفد علی السلطان لإصلاح أمر قومه وشأنهم وکفایة مهمّاتهم عنده ، ومثل هذا الشخص رئیسهم وشریفهم « کذا اُفید » . 

قوله : ( ولم یذکر رؤیته ) . 

فی الکافی فی باب فی تسمیة من رآه علیه السلام : 

محمّد بن عبداللّه ومحمّد بن یحیی جمیعا ، عن عبداللّه بن جعفر الحمیری قال : اجتمعت أنا والشیخ أبوعمرو رضی الله عنه عند أحمد بن إسحاق ، فغمّزنی أحمد بن إسحاق أن أسأله عن الخلف ، فقلت له : یا أباعمرو إنّی أرید أن أسألک عن شیء ... إلی أن قال : قال : سل حاجتک ، فقلت له : أنت رأیت الخلف من بعد أبیمحمّد علیه السلام ؟ فقال : إی واللّه ورقبته مثل ذا ، وأومی بیده (2) « جع » . 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 513 ، ح 27 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 329 و330 ، ح 1 .




قوله : ( وفی « دی » لم أجده ) . 

ویأتی فی خاتمة الکتاب فی الفائدة الخامسة حدیث أحمد بن إسحاق بن سعد القمی قال : دخلت علی أبیالحسن علی بن محمّد علیهماالسلام . وفیها أیضا عن أبیعلی أحمد بن إسحاق بن سعید « جع » . 

قوله : ( وإنّه کان أخبره بقرب وفاته ) . 

الذی فی کمال الدین وتمام النعمة فی حدیث طویل رواه سعد بن عبداللّه القمّی رحمه اللهیدلّ علی کمال جلالة شأن أحمد بن إسحاق ، إذ فیه : أنّه بعد وفاته بحلوان جاءه کافور الخادم _ خادم مولانا أبیمحمّد علیه السلام _ وغسله وکفّنه ، وکأنّه کان عالما بذلک فی حال حیاته ؛ لأنّه فی حالة النزع قال لأصحابه : تفرّقوا عنّی هذه اللیلة واترکونی وحدی (1) . 

ذکر سعد بن عبداللّه فی هذا الحدیث أنّه لمّا حان أن ینکشف اللیل عن الصبح أصابتنی فکرة ، ففتحت عینی ، فإذا أنا بکافور الخادم ، خادم مولانا أبیمحمّد علیه السلام وهو یقول : أحسن اللّه بالخیر عزاءکم وجبر بالمحبوب رزیّتکم ، قد فرغنا من غسل صاحبکم وتکفینه ، فقوموا لدفنه فإنّه من أکرمکم محلاًّ عند سیّدکم ، ثمّ غاب عن أعیننا ، فاجتمعنا علی رأسه بالبکاء والعویل حتّی قضینا حقّه وفرغنا من أمره رحمه الله (2) ، انتهی . 

ویمکن أنّه کان الإمام حاضرا فی غسله وتکفینه ، وکفی بهذا جلالةً وشرفا ؛ حشرنا اللّه معه ومع سائر المقتفین للأئمة الطاهرین « کذا اُفید » . 

قوله : ( وفی ربیع الشیعة [ أنّه من الوکلاء ] ) . 

یأتی فی خاتمة الکتاب فی الفائدة السابعة « جع » .

[ 75 ] أحمد بن إسماعیل بن سمکة

قوله : ( ما وصل إلینا فی معناه ) . 

یعنی : فی أحواله وصفاته ، ومثله ما یقال : تقدّم فلان بهذا الاعتبار ، یعنی : بهذا العنوان « جع » . 

قوله : ( فالأقوی قبول روایته ) . 
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1- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 454 _ 456 ، ح 22 .

2- کمال الدین ، ص 456 ، ح 22 .




یرید أنّه مع اشتهاره وانتشاره بالثقة لم یرو فیه جرح عن أحد من أصحابنا ، ولو کان فی روایاته ما دلّ علی رأی فاسد أو تخلیط ونحو ذلک بحسب متنها أو اضطراب ونحوه بحسب إسنادها أو الروایة عن ضعیف وغیر ذلک ممّا یدلّ علی ضعف الراوی ، لم یذهب عنهم ورموه به ، ولذلک قال : ( لسلامتها عن المعارض ) ، ومقتضی العادة أنّه إذا کان الرجل بهذه المثابة کان ثقة فی حدیثه وقال : ( لم ینصّ ) لوجود شاهد الحال أنّه ثقة . 

ومثله ما قال فی إبراهیم بن هاشم : وهو تلمیذ یونس بن عبدالرحمن ولم أقف لأحد من أصحابنا علی قول فی القدح فیه ولا علی تعدیله بالتنصیص ، والروایات عنه کثیرة ، والأرجح قبول قوله (1) . 

قال المصنّف فی ابن الغضائری : لم أجد تصریحا من الأصحاب فیه بتوثیق ولا ضدّه ، والمعنی فی الکلّ واحد . ومن هذا الباب قولهم : أنّ فلانا من الرواة المشهورة ، أو أنّه کثیر الروایة ، أو له کتب مشتهرة ، أو هو مرجوع إلیه ، أو روی عنه الثقات ، أو روی کتب فضل أو یونس مثلاً من طریقه ، أو هو من غلمان العیّاشی ، أو هو صاحب فلان ، أو تأدّب علیه ، أو غیر ذلک ممّا یدلّ علی اختلاطه مع اُولی البصائر ، فإنّ العادة تقتضی فی کلّ ذلک ظهور القادح إن کان ، وحیث لم یظهر _ مع مخالطتهم _ فهو دلیل ثقته « جع » . 

قوله : ( فعجیب لا یناسب أصله فی الباب ) . 

یأتی الکلام فیه فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق « جع » . 

قوله : ( من غلمان أحمد بن أبیعبداللّه [ البَرْقِی ] ) . 

غلمان وأصحاب وأحداث بمعنی واحد ، والخصوصیة فی الغلمان أکثر لتأدّبه . وفی عنوان محمّد بن عمر بن عبدالعزیز الکشّی فی « جش » : وصحب العیّاشی وأخذ عنه وتخرّج علیه وفی داره التی کانت مرتعا للشیعة وأهل العلم (2) . وفی « لم » : وغلمان العیّاشی (3) ، وفی عنوان هشام بن الحکم قال : ذکر الرضا علیه السلامالعبّاسی فقال : هو من غلمان أبیالحارث _ یعنی یونس بن عبدالرحمن _ وأبوالحارث من غلمان هشام ، وهشام من غلمان أبیشاکر ، وأبوشاکر زندیق (4) « جع » . 

قوله : ( ولا یخفی أنّه صریح [ فی أنّه هو سمکة ] ) . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 49 ، الرقم 9 .

2- رجال النجاشی ، ص 372 ، الرقم 1018 .

3- رجال الطوسی ، ص 440 ، الرقم 38 ، وفیه : من غلمان .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 278 ، الرقم 497 .




نعم دلّ علی أنّه سمکة ، وذلک لا ینافی أن یکون أحد آبائه أیضا سمکة کما یأتی فی الإکلیل فی عنوان ابن الغضائری « جع » . 

قوله : ( [ وکیف کان ] الرجل واحد ) . 

ولا یجری فیه احتمال التغایر ، لکون سمکة لقبه فی « جش » (1) عض الوجوه « جع » .

[ 76 ] أحمد بن إسماعیل الفقیه

الذی فی رجال ابن داود فی ترجمة أحمد بن إسماعیل : « لم ، جخ » مهمل (2) . 

وقوله : ( من تصنیف ... ) لیس منها ، لکن عبارة کتاب الشیخ هکذا : « أحمد بن إسماعیل الفقیه صاحب کتاب الإمامة من تصنیف علی بن محمّد ... » (3) ، فالمؤلّف رحمه اللهلمّا نقل أوّل الکلام من الخلاصة (4) أضاف إلیها باقی کلام الشیخ بعد الفاصلة ، فصار سببا للتعقید « کذا اُفید » . 

وعلی ما أفاد المحشّی قدس سره و« د » مبتدأ وزاد « لم » خبره ، والأمر کما ذکر من التعقید . 

وفی نقد الرجال : أحمد بن إسماعیل الفقیه صاحب کتاب الإمامة « لم ، جخ » (5) « جع » .

[ 77 ] أحمد بن بحر الحلال

قوله : ( کذا ذکره [ بعض الأصحاب ] ) . 

لعلّ المراد أنّ بعض الأصحاب أسنده إلی ابن شهرآشوب (6) ، ویأتی مثله فی أحمد بن الحسین بن حفص « جع » .

[ 78 ] أحمد بن بشیر البَرْقِی

فی نقد الرجال : 

ینبّه النجاشی علی ضعفه عند ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی الأشعری (7) ، وقال الشیخ فی الرجال (8) : 
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1- رجال النجاشی ، ص 97 ، الرقم 242 .کما فی ابن الغضائری علی بعض الوجوه « جع » .

2- الرجال لابن داود ، ص 36 ، الرقم 60 ؛ رجال الطوسی ، ص 412 ، الرقم 50 .

3- رجال الطوسی ، ص 412 ، الرقم 50 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 19 ، الرقم 36 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 107 ، الرقم 14 ؛ رجال الطوسی ، ص 412 ، الرقم 50 .

6- معالم العلماء ، ص 21 ، الرقم 93 .

7- رجال النجاشی ، ص 348 ، الرقم 939 .

8- رجال الطوسی ، ص 447 ، الرقم 54 و55 .




أحمد بن الحسین بن سعید وأحمد بن بشیر البرقی ، روی عنهما أحمد بن محمّد بن یحیی ، وهما ضعیفان ، ذکر ذلک ابن بابویه « لم » (1) ، انتهی . 

ثمّ ذکر ذلک فی عنوان أحمد بن الحسین بن سعید (2) ، ولعلّ فی مشیخة المصنّف تصحیفاً ، وفی بعض القیودات هکذا : فی بعض النسخ أحمد بن محمّد کما فی « صه » ، انتهی ، ولا حجّة فی کلام « د » « جع » . 

قوله : ( وفی « د » أحمد بن بشیر الرَقِّی ) . 

فیکون فی « د » مخالفة لما سبق من وجهین : أحدهما باعتبار الرقّی والبرقی ، والآخر باعتبار محمّد بن أحمد بن یحیی ، وفی بعض نسخ « د » : البرقی مکان الرقّی ، فیکون المخالفة من جهة واحدة « کذا اُفید » .

[ 79 ] أحمد بن جعفر بن سفیان [ البَزُوفَری ]

قوله : ( ابن عمّ أبیعبداللّه ) . 

المراد بأبیعبداللّه هو الحسین بن علی بن سفیان ، فعلی وجعفر أخوان لأب واحد « کذا اُفید » . 

فلینظر فی قوله : ( ولا یبعد أن یکون [ هذا هو أحمد بن محمّد بن جعفر الصولی ] ) « جع » .

[ 80 ] أحمد بن حاتم [ بن ماهْوَیه ]

قوله : ( وکلّ کثیر القدم [ فی أمرنا ] ) . 

لفظة « وکلّ » لیست فی بعض النسخ ، لکن فی الرجال الوسیط موجودة وهو المناسب بعود ضمیر الجمع علیه ، فإنّ ما یضاف إلیه کلّ _ وإن کان منفردا _ یجوز عود ضمیر الجمع إلیه رعایةً لجانب المعنی « کذا اُفید » . 

قوله : ( فالاُولی التوقّف فی المدح أیضا ) . 

من یقول بأنّه یدلّ علی المدح السیّد المصطفی فی نقد الرجال (3) . وکون أخیه فارس غیر قادح فیه ، ومن المعلوم أنّ فارس انحرف أخیرا « جع » . 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 108 ، الرقم 19 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 117 ، الرقم 41 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 110 ، الرقم 25 .




قوله : ( علی أنّ فیه تزکیة ما لنفسه ) . 

یأتی فی عنوان زکریّا بن سابق « جع » .

[ 81 ] أحمد بن الحارث الزاهد

قوله : ( « د » لا غیر ) . 

فی نقد الرجال : « ضا » عامیّ « د » ، قد نقله عن الرجال ، ولم أجد فیه وفی غیره أصلاً (1) ، انتهی « جع » .

[ 82 ] أحمد بن الحسن بن إسماعیل [ بن شعیب ... التمّار ]

قوله : ( [ قال أبوعمرو الکشّی ] کان واقفا ) . 

والظاهر أنّه رجع عن الوقف . وفی العیون فی باب نصّ أبیالحسن موسی بن جعفر علی ابنه : 

حدّثنا أبی قال : حدّثنی الحسن بن عبداللّه بن محمّد بن عیسی ، عن أبیه ، عن الحسن بن موسی الخشّاب ، عن محمّد [ بن ] الأصبغ ، عن أحمد بن الحسن المیثمی _ وکان واقفیّا _ قال : حدّثنی محمّد بن إسماعیل بن الفضل الهاشمی قال : دخلت علی أبیالحسن موسی بن جعفر علیه السلام فقد اشتکی شکایة شدیدة ، فقلت : إن کان ما أسأل اللّه أن لا یریناه [ فإلی ]من ؟ قال : إلی علی ابنی وکتابه کتابی وهو وصیّی وخلیفتی من بعدی (2) « جع » . 

قوله : ( بکتابه عن الرجال ) . 

أی : بکتابه الذی یرویه عن الرجال المتفرّقین وعن أبان بن عثمان ، فیکون کلّ أحادیث الکتاب مستندة إلی أبان وإن کان غیره مشارکا له . ویحتمل أن یکون قوله : ( وعن أبان ) من عطف الخاصّ علی العامّ ، ویکون تخصیصه بالذکر إمّا لشهرته ، أو کون الاعتماد علیه أکثر ، أو کان أکثر روایات ذلک عنه ، واللّه أعلم « کذا اُفید » . 

قوله : ( وعندی فیه توقّف ) . 

أقول : ربّما یتعجّب عن العلاّمة أنّه یتوقّف فی أحمد بن الحسن المیثمی « جع » . 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 111 ، الرقم 28 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 31 ، ح 1 .




قول النجاشی : « أنّه ثقة صحیح الحدیث معتمد علیه » ، وقد قبل بعض الواقفة ممّن لیس فی هذه الرتبة مثل حمید بن زیاد إذا خلا حدیثه عن المعارض ، کما سیأتی ؛ علی أنّ الحقّ عدم تحقّق الوقف ؛ لأنّ الحسن بن موسی الخشّاب غیر ثقة ، بل غایة ما یقال فیه : أنّه ممدوح ، إن کان ما قیل فیه یفید المدح . 

وأظنّ قول « جش » : « وعلی کلّ حال » لیس جزما بالوقف ، بل یحتمل أن یکون المراد علی تقدیر الوقف ، فتوقّف العلاّمة لا وجه له ، سیّما والشیخ فی الفهرست لم یذکر الوقف ، وإن ذکره فی « ظم » (1) . 

ولا یخفی أنّ « کش » إنّما نقل عن الحسن بن موسی الخشّاب من قول « جش » فتأمّل « م د » . 

قول « صه » : فیه توقّف (2) ، یعنی فی الحکم بکونه واقفا والحکم بفساد مذهبه لمّا ذکره « م د » بعینه ، ولذلک لم یقل فی قبول روایته کما هو عادته « جع » .

[ 83 ] أحمد بن الحسن الإسفراینی

قوله : ( وفی « د » : وعندی أنّه أحمد [ بن أصفهبد الذی قبله ] ) . 

فی نقد الرجال : 

وقال ابن داود : وعندی أنّه أحمد بن أصفهبد الذی قبله (3) ، والظاهر أنّه غیره ؛ لأنّ النجاشی والشیخ فی الفهرست والرجال ذکرا رجلین ، مع أنّ صفات کلّ منهما مغایرة لصفات الآخر (4) « جع » .

[ 84 ] أحمد بن الحسن بن علی [ بن فضّال ]

قوله : ( فالظاهر أنّ هذا هو الباعث [ لإخراج أحمد من بین أولئک ] ) . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان عبداللّه بن عطاء بن أبیریاح ما یناسب ذلک « جع » .

[ 85 ] أحمد بن الحسین بن حَفْص [ الخَثْعَمِی ]

فی نقد الرجال أسنده إلی ابن شهرآشوب (5) من غیر ذکر کذا نقله « جع » .
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1- الفهرست للطوسی ، ص 54 ، الرقم 66 ؛ رجال الطوسی ، ص 332 ، الرقم 29 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 201 و202 ، الرقم 4 .

3- الرجال لابن داود ، ص 36 ، الرقم 63 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 112 ، الرقم 32 ؛ رجال النجاشی ، ص 97 ، الرقم 241 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 67 ، الرقم 84 ؛ رجال الطوسی ، ص 416 ، الرقم 102 .

5- معالم العلماء ، ص 25 ، الرقم 122 ؛ نقد الرجال ، ج 1 ، ص 116 ، الرقم 40 .




[ 86 ] أحمد بن الحسین بن سعید

قوله : ( وحدیثه یُعرف ویُنکر ) . 

اعلم : أنّ روایات أصحابنا إن کانت موافقة لعقائدهم خالیة عمّا یوجب الغمز بزعمهم ، یوصفون بأنّه صحیح الروایة کما فی أحمد بن إدریس ، وصحیح الحدیث سلیم ونحوه کما فی أحمد بن الحسین بن إسماعیل ، وإن کان فی روایاته ما یوجب غمزا علی زعم الباحث ، کأحادیث باب فی شأن «إِنّا أَنْزَلْناهُ فِی لَیْلَةِ القَدْر» وتفسیرها من الکافی ، فیقولون ما قالوا فی الحسن بن عبّاس الحریش ، وکأحادیث باب فیه نکت ونتف من التنزیل فی الولایة من الکافی ، یقولون ما قالوا فی علی بن حسّان ، وکأحادیث تدلّ علی المعجزات والکرامات والأعاجیب کجلّ الأحادیث المذکورة فی کتاب الحجّة من الکافی ، فیقولون ما قالوا فیهم من أنّه غالٍ ، وأنّه مرتفع القول ، وأنّه منفرد بالغرائب ، وأنّه یقول بالتفویض ، وأکثر أحادیث اُصول الکافی من هذا الباب ، وتضعیف جعفر بن محمّد بن مالک أیضا من هذا الباب . وکأحادیث سلیم بن قیس المنتشرة فی الکافی ، ولمّا انفرد بروایاته أبان یقولون بوضع الکتاب وأنّ فی أحادیثه علامات الوضع ، وهذا کلّه یوجب الوهن ممّا ذکروه وعدم الاعتماد بما قالوه « جع » .

[ 87 ] ملحق : أحمد بن الحسین بن عبیداللّه بن إبراهیم الغَضائری ، أبوالحسین

مصنّف کتاب الرجال المقصور علی ذکر الضعفاء ، والظاهر أنّ ابن الغضائری الذی نقل العلاّمة قدس سرهعنه فی « صه » کثیرا هو هذا ، کما صرّح باسمه فی ذکر إسماعیل بن مهران (1) وأبیشدّاخ (2) ، وسیجیء بعض أحواله عند ذکر أبیه ، ولم أجد فی کتب الرجال فی شأنه شیئا من جرح ولا تعدیل . قاله فی نقد الرجال (3) . 

ومضی عند ذکر إبراهیم بن عمر الیمانی ذکر منه ، ویأتی فیما یصدر بابن : ابن الغضائری وما کتب « م د » هنا . 

اعلم : أنّ عادة المصنّف ذکر من ذکره أصحاب الرجال من غیر تغییر علی ما هو فی کتب الرجال ، وأصحاب الرجال یذکرون الرجال علی معنی اشتهروا به ، ولذلک لم یذکر ابن الغضائری فی باب أحمد وذکره فی باب من صدِّر بابن ، وأنت تری أنّ ابن داود وغیره قد یذکرون العنوان مع تغییر علی ما هو فی کتب الرجال لقطعهم بالاتّحاد ، والمصنّف _ مع قطعه بالاتّحاد _ یذکر العنوان من غیر تغییر کلّ فی موضعه لئلاّ یذهب عنه شیء ممّا ذکروه أصحاب الرجال ، ولئلاّ یدخل فیه شیء ممّا لم یذکره أصحاب الرجال ، 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 8 ، الرقم 6 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 191 ، الرقم 37 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 119 ، الرقم 44 .




ومن هذا رد « د » حیث ذکر أبوالعباس بن نوح فی الکشّی وابن نوح فیما صدِّر بابن مع أنّه جازم بالاتّحاد ، وکذا فی ترجمة عبداللّه بن إبراهیم بن أبیعمر (1) . 

ثمّ لا یخفی أنّ التعبیر بابن الغضائری _ وکون الرجل معروفا به _ هو من العلاّمة فی الخلاصة ، وأمّا غیره فیعبّرون عنه بأحمد بن الحسین کما یأتی فی الإکلیل فی عنوان ابن الغضائری ، فحیث ذکر الرجل هذا فالاُولی أن یذکر کما ذکر فی نقد الرجال فی باب أحمد،والحوالة إلیه فی باب من صدِّر بابن « جع ».

[ 88 ] أحمد بن الحسین بن عمر [ بن یزید الصَّیْقَل ]

قوله : ( قرأته أنا وأحمد [ بن الحسین علی أبیه ] ) . 

فیه : أنّ النجاشی وابن الغضائری قرءا علی والد ابن الغضائری ، والشیخ الطوسی أیضا سمع عن والد ابن الغضائری وأجاز للشیخ والنجاشی ، فالثلاثة فی مرتبة . 

وفیه : أنّ أحمد بن الحسین روی عن أبیه فحیث ورد : « قال ابن الغضائری : حدّثنا أبی » کما فی عنوان أحمد بن علی أبیالعباس (2) ، یعلم أنّ ابن الغضائری أحمد لا الحسین ، أو لم یذکر للحسین روایة عن أبیه ، ولم یعلم لأبیه قول « جع » .

[ 89 ] أحمد بن حَمّاد

قوله : ( روی الکشّی أنّ الماضی کتب إلیه ) . 

کتب المصنّف : بل إلی أبیه (3) ، انتهی . 

وفی نقد الرجال : 

ویظهر من کلام العلاّمة قدس سره فی الخلاصة أنّه کتب الإمام علیه السلام هذا المکتوب إلی أحمد بن حمّاد المروزی حیث قال : أحمد بن حمّاد المروزی روی الکشّی أنّ الماضی علیه السلامکتب إلیه یقول له : قد مضی أبوک رضی الله عنهوعنک ... إلی آخره (4) ، والعجب أنّه قدس سره ذکر هذه عند ترجمة محمّد بن أحمد بن حمّاد أیضا (5) کما ذکر الکشّی ، ولم یتنبّه بأنّ هذا المکتوب لم یکتب الإمام علیه السلامإلی أحمد بن حمّاد (6) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وکان قد اخربیت وهو أزف للرحیل وکان قد زالت ) . 

وفی هذا إشارة إلی أنّ الوقت قد قرب ، فینبغی التأهب للرحیل « کذا اُفید » . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال : أبیعمرو .

2- الرجال لابن الغضائری ، ص 43 ، الرقم 18 .

3- وفی بعض نسخ المنهج : ابنه .

4- خلاصة الأقوال ، ص 204 ، الرقم 17 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 152 ، الرقم 72 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 120 و121 ، الرقم 47 .




قوله : ( والذی یظهر أنّ أحمد [ بن حمّاد مروزی ] ) . 

یأتی فی ترجمة سلمان الفارسی عن « کش » عن أبیالعبّاس أحمد بن حمّاد المروزی عن الصادق علیه السلام (1) ، فتدبّر « جع » .

[ 90 ] أحمد بن حمزة بن بزیع

( قوله فی الحاشیة : فی « د ، لم ، کش » ) . 

قال فی نقد الرجال : 

وذکره ابن داود ونقل عن الکشّی فی شأنه هذه الروایة (2) ، ثمّ ذکر بعده أحمد بن عمیرة بن بزیع حیث قال : أحمد بن عمیرة بن بزیع « لم ، کش » ، قال ابن حمدویه عن أشیاخه : إنّه فی عداد الوزراء هو وأخوه إسماعیل (3) ، انتهی . ویخطر ببالی أنّه اشتبه علیه ؛ لأنّی لم أجد فی کتب الرجال والأخبار _ خصوصا فی الکشّی _ من هذا الاسم أثرا ، ویظهر من الکشّی وغیره أنّ إسماعیل بن بزیع عمّ لأحمد بن حمزة بن بزیع لا أخوه نقد الرجال ، ج 1 ، ص 121 و122 ، الرقم 49 . ، انتهی . 

قوله : ( هذا لا یقتضی مدحا [ فضلاً عن العدالة ] ) . 

نقله عن الأشیاخ ، وذکر الأشیاخ لهما ذلک إمّا لبیان المدح أو الذمّ ، والذمّ منتف لمکان إسماعیل ، فبقی أنّ المراد المدح وأنّهما ذابّان عن الشیعة وأنّ أحمد أیضا داخل فیما ذکره الرضا علیه السلاملمحمّد ، کما یأتی فی ترجمته وفی ترجمة علی بن یقطین . وقال أبوالحسن علیه السلام : «إنّ للّه مع کلّ طاغیة وزیرا من أولیائه یدفع به عنهم» (4) « جع » . 

قوله : ( فلا وجه [ فی هذا القسم ] ) . 

لإدراجه فی هذا القسم یأتی الکلام فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق « جع » .

[ 91 ] أحمد بن زیاد بن جعفر [ الهَمَذانی ]

فی کتاب کمال الدین للصدوق روی حدیثا فیه أحمد بن زیاد المذکور ، ثمّ قال الصدوق رحمه الله : قال 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 15 ، الرقم 34 .

2- الرجال لابن داود ، ص 37 ، الرقم 72 .

3- الرجال لابن داود ، ص 41 ، الرقم 108 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 435 ، الرقم 820 .




مصنّف هذا الکتاب : لم أسمع هذا الحدیث إلاّ من أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی [ بهمدان ]عند منصرفی من حجّ بیت اللّه الحرام ، وکان رجلاً ثقةً دیّنا فاضلاً (1) . 

ولا یبعد أن یکون استفادة العلاّمة توثیقه من هذا الکتاب ، فتدبّر « م د » . 

وفی هذا الکتاب یروی أحمد هذا عن علی بن إبراهیم بن هاشم (2) 90 و 317 .« جع » .

[ 92 ] أحمد بن سابق

قوله : ( غیر معلوم الصحّة ) . 

فی نقد الرجال : 

فی طریقها نصر بن الصبّاح وهو غالٍ ، وکذلک إسحاق بن محمّد البصری وغیره ، ففی قول العلاّمة قدس سره : « روی الکشّی بطریق غیر معلوم الصحّة أنّ الرضا علیه السلام لعنه » (3) شیء (4) ، انتهی « جع » .

[ 93 ] أحمد بن العبّاس النجاشی الأسدی (5)

ذکر اسمه بحسب ما کان معروفا فی زمانه ، وما ذکر فی ترجمة علی بن الحسین بن موسی : «وتولّی غسله أبوالحسین أحمد بن العبّاس النجاشی» (6) یدلّ اشتهاره بأحمد بن العبّاس النجاشی وأنّ کنیته أبوالحسین . ویأتی فی الإکلیل فی أحمد بن علی بن أحمد ما یناسب ذلک « جع » .

[ 94 ] أحمد بن عبداللّه بن أحمد بن جُلِّین [ الدُوْری أبوبکر الوَرّاق ]

قوله : ( من أصحابنا ) . 

عادتهم أنّ الرجل إذا کان فیه ریبة بحسب الظاهر من جهة اختلاطهم مع أهل مذهب فاسد أو ادعاء أهل مذهب فاسد إیّاه (7) أن یتّضحوا حاله بقولهم : إنّه من أصحابنا ، أو خاصّ ، أو لا بأس به ، أو صحیح المذهب ، أو إخواننا ، ونحو ذلک « جع » . 

قوله : ( وما یتحقّق بأمرنا [ مع اختلاطه بالعامّة ] ) . 
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1- کمال الدین ، ص 369 .

2- کمال الدین ، ص 290 و 317 .« جع » .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 552 ، الرقم 1043 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 204 ، الرقم 16 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 125 و126 ، الرقم 62 .

5- فی المنهج : النجاشی الصیرفی المعروف بابن الطیالسی .

6- خلاصة الأقوال ، ص 179 ، الرقم 22 .

7- فی الأصل غیر معجمة .




أقول : قد یتعجّب من النجاشی فی قوله : « إنّه کان من أصحابنا ثقة » ، ثمّ قوله : « وما یتحقّق بأمرنا » (1) ، فإنّ ظاهر الأمر التنافی ، والشیخ فی الفهرست کالعلاّمة فی الخلاصة اقتصر علی التوثیق وأنّه من أصحابنا (2) ، ویمکن أن یوجّه کلام النجاشی بأنّه مع الاختلاط لم یتحقّق للعامّة أنّه شیعی المذهب ، بل ذکروه عندهم علی أنّه من أهل السنّة ، فتأمّل « م د » . 

قوله : « وما یتحقّق بأمرنا » أی : کان مستورا عند العامّة مع اختلاطه معهم لشدّة التقیّة منهم ، ولذلک قال : « من أصحابنا » لئلاّ یشتبه علی أصحابنا حاله کما فی الحسین بن علوان . 

ثمّ لا یخفی ما فی التعبیر فی کلام المصنّف ، فإنّ صدر الکلام من « صه » کان موافقا لکلام « جش » و« ست » إلی قوله : « ثمّ فی صه » ، ثمّ استدرک قوله : « وفی جش » ، ثمّ قوله : « وفی ست » ، ویأتی فی المنهج فی ترجمة عبداللّه بن میمون طریقة ذکر « صه » عبارة « جش » « جع » .

[ 95 ] أحمد بن عبداللّه بن أحمد الرَفّاء

قوله : ( کذا فی « د » ) . 

والأوفق أن یذکر المصنّف بعد « لم » : وفی « جش » ... ، وفی « د » عن « جش » علی نحو « لم » . 

أقول : قد یشتهر فی زماننا عبداللّه بعبد ، ولعلّ الرجل کان مشهورا بعبد فی زمانه فذکره « جش » کذلک « جع » .

[ 96 ] أحمد بن عبداللّه الکَرْخِی

فی الکافی فی باب صوم المتمتع : عن أحمد بن عبداللّه الکرخی قال : قلت للرضا علیه السلام (3) « جع » .

[ 97 ] أحمد بن عبداللّه بن مِهْران [ المعروف بابن خانبة ]

قوله : ( وقد تبیّن أنّه [ ابن عبداللّه الکَرْخی السابق ] ) . 

فی نقد الرجال : 

وذکره « د » مرّة راویا عن « جش » « ست » موثّقا کما نقلناه (4) ، ومرّة راویا عن « کش » مهملاً (5) ، والظاهر أنّهما واحد کما یظهر من کلام الکشّی ، وکذا یظهر من « جش » عند ترجمة محمّد بن أحمد بن 
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1- رجال النجاشی ، ص 85 ، الرقم 205 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 77 ، الرقم 97 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 17 ، الرقم 25 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 510 ، ح 16 .

4- الرجال لابن داود ، ص 39 ، الرقم 89 .

5- الرجال لابن داود ، ص 39 ، الرقم 90 .




عبداللّه [ حیث قال : محمّد بن أحمد بن عبداللّه ]بن مهران بن خانبة الکرخی (1) 

... ، وکأنّ من ثمّ ذکره العلاّمة قدس سره فی « صه » واحدا وذکر فی شأنه ما ذکره النجاشی والکشّی (2) نقد الرجال ، ج 1 ، ص 131 و132 ، الرقم 82 . ، انتهی « جع » .

[ 98 ] أحمد بن عُبْدُوس [ الخَلَنْجِی ]

فی الإیضاح : عبدوس بضمّ العین المهملة وإسکان الباء المنقطة تحتها نقطة وضمّ الدال المهملة والسین المهملة [ بعد الواو ] ، الخلنجی بالخاء المعجمة المفتوحة واللام المفتوحة والنون الساکنة والجیم (3) . 

والعجب من العلاّمة لم یذکره فی الخلاصة مع ذکره فی الإیضاح « م د » . 

وجهه عدم التعرّض له کما تری لمدح ولا ذمّ ، وکون « صه » مقصورة علی القسمین کما علم ، فتدبّر « م د ح » .

[ 99 ] أحمد بن عبیداللّه بن یحیی [ بن خاقان ]

قوله : ( وساق الحدیث ) . 

تمامه بطوله فی الکافی فی مولد أبیمحمّد الحسن بن علی علیه السلام (4) 

قوله : ( قال المفید [ فی إرشاده ] ) . 

فی الکافی : الحسین بن محمّد الأشعری ومحمّد بن یحیی وغیرهما ، إلی آخر ما ذکره المفید ، وأضاف إلیه تمام ما فی هذا المجلس بطوله فی مولد أبیمحمّد الحسن بن علی علیه السلام ، فارجع إلیه فإنّ فیه فوائد « جع » .

[ 100 ] أحمد بن علی بن إبراهیم

فی العیون : أحمد بن علی بن إبراهیم بن هاشم رضی الله عنه قال : حدّثنا أبی ، عن جدّی إبراهیم بن هاشم ، عن علی بن محمّد (5) ، عن الحسین بن خالد ، قال : قال الرضا علیه السلام (6) ... « جع » .
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1- رجال النجاشی ، ص 346 ، الرقم 935 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 15 ، الرقم 13 .

3- إیضاح الاشتباه ، ص 99 ، الرقم 56 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 503 ، ح 1 .« جع » .

5- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : معبد .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 9 ، ح 12 .




[ 101 ] أحمد بن علی بن أحمد [ بن العبّاس بن ... النجاشی ]

قوله : ( ثمّ بعد اسم آخر أحمد بن العبّاس النجاشی ) . 

لعلّه کان معروفا بهذا العنوان فی زمانه ، کرّر العنوان الأوّل لبیان نسبه علی ما هو علیه ، والثانی بحسب ما هو معروف به ، ولذلک ذکر کتبه هناک « جع » . 

قوله : ( ویحتمل أن یکون ما ذکر ثانیا [ فی « جش » إلحاقا من التلامذة ] ) . 

والحقّ ما ذکره فی نقد الرجال هو هکذا : 

أحمد بن علی بن أحمد بن العبّاس بن محمّد بن عبداللّه بن إبراهیم بن محمّد بن عبداللّه بن النجاشی الذی ولی الأهواز وکتب إلی أبیعبداللّه علیه السلام یسائله ، وکتب إلیه رسالة عبداللّه بن النجاشی المعروفة ، ولم یُر لأبیعبداللّه علیه السلام مصنّف غیره ، ابن عثیم بن أبیالسمّال ... أحمد بن العبّاس النجاشی الأسدی ، مصنّف هذا الکتاب ، له کتب ، هکذا عبّر أحمد بن علی النجاشی عن نفسه فی کتاب رجاله المعروف الذی ننقل نحن عنه کثیرا . وتوهّم بعض الفضلاء (1) أنّ أحمد بن العبّاس النجاشی غیر أحمد بن علی بن أحمد بن العبّاس النجاشی المصنّف لکتاب الرجال ، بل هو جدّه ولیس له کتاب الرجال ، وهذا لیس کلام المصنّف بل هو ملحق ، وکأنّ فی النسخة التی کانت عنده من النجاشی : أحمد بن العبّاس النجاشی کان بالحمرة فوقع ما وقع . وقال « د » فی شأنه : « کش » معظّم (2) ، وفیه نظر لأنّ الکشّی متقدّم علیه کثیرا فکیف قال هذا فی شأن النجاشی المتأخّر عنه کثیرا (3) ، انتهی . 

ومقتضی ما ذکر أنّه ذکر النجاشی صاحب الکتاب اسمه ونسبه وکتبه فی محلّه ، فالأوفق لمن یراعی تفریق الترجمة بحسب الأحوال أن یذکر اسمه بحسب ما اشتهر به فی موضع ، وبحسب آبائه ومن اشتهر به الآباء فی موضع ، وبحسب آبائه البعیدة ومن ینتهی إلیه القبیلة فی موضع . ویأتی أحمد بن عثیم فی الإکلیل فتذکّر . 

ثمّ قوله : « ثمّ بعد اسم آخر » إن أراد به ابن عثیم بن أبیالسمّال ، فکان علی المصنّف أن یصرّح به ، ولا وجه لإبهامه « جع » .

[ 102 ] أحمد بن علی العلوی

فی الکافی : عن محمّد بن إبراهیم الجعفری ، عن أحمد بن علی بن محمّد بن عبداللّه بن عمر بن 
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1- وهو المیرزا محمّد الإسترآبادی کما یظهر من کتابه منهج المقال .

2- الرجال لابن داود ، ص 40 ، الرقم 96 ، وفیه : « جش » .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 137 و138 ، الرقم 94 .




علی بن أبیطالب ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) « جع » .

[ 103 ] أحمد بن علی القمّی

قوله : ( المعروف بشقران ) . 

فی ترجمة جابر بن عبداللّه بن عمرو یروی عنه الکشّی حیث قال : أحمد بن علی القمّی شقران السلولی قال : حدّثنی إدریس ، عن الحسین بن سعید (2) « جع » . 

إدریس هذا إدریس بن ... القمّی « جع » .

[ 104 ] أحمد بن علی بن مهدی [ بن صدقة ... الرَقِّی الأنصاری ]

فی العیون : أبوعلی أحمد بن علی بن مهدی الرقّی قال : حدّثنا [ أبی قال ] علی بن موسی الرضا علیه السلام (3) . ولا یبعد قد وعدّ (4) کما فی أحمد بن عمر بن أبیشعبة « جع » .

[ 105 ] أحمد بن عمر الحَلاّل

قوله : ( فعندی توقف [ فی قبول روایته ] ) . 

بعد وصف الرجل بأنّه ثقة کیف یتوقّف فی روایاته من جهة کون أصله ردیّا ، ووصف کتاب الرجل بالجودة والرداءة لا یکون قدحا فیه وفی روایاته ، وفی العنوانات فی بعضها : له کتاب حسن مستوفی ، وفی بعضها : له کتب حسنة ، وفی بعضها : جیّد التصنیف حسنة ، وفی مقابل ذلک : له کتب وفیه الأسانید من دون المتون ، والمتون من دون الأسانید ، وفی ترجمة الکشّی : له کتاب الرجال کثیر العلم إلاّ أنّ فیه أغلاطا کثیرة . 

وعلی تقدیر صحّة التوقّف ، فالتوقّف فی روایته عن خصوص هذا الأصل فیما فیه بخصوصه نوع اختلال کاضطراب فی السند أو اختلال فی المتن ، والظاهر أنّ رداءة الکتاب _ بعد کون المصنّف ثقة _ لیست إلاّ من جهة نظمه وترتیبه والتوفیق فی الأخبار المتعارضة فیه ، فإنّ الأصل یکون من هذا القبیل کما مضی فی الإکلیل فی عنوان آدم بن الحسین . 

ولعمری من لمح طریق المحامل فی کتاب التهذیب للشیخ رحمه الله یحکم برداءته ، وحاشاه فإنّه کتاب لم یر مثله « جع » . 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 446 ، ح 21 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 43 ، الرقم 92 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 236 ، ح 21 .

4- کذا فی الأصل .




قوله : ( وفیه تأمّل ) . 

قال فی نقد الرجال : 

وفیه نظر ، لأنّ النجاشی ذکر أنّ أحمد بن عمر الحلاّل یبیع الحلّ _ یعنی الشیرج _ « ضا » کما قال العلاّمة فی « صه » (1) ، [ وفی الإیضاح ] : إنّ الحلاّل _ بالمهملة _ کان یبیع الحلّ _ یعنی الشیرج _ ، (2) وذکر الشیخ قدس سرهإیّاه مرّة فی باب أصحاب الرضا علیه السلام ، ومرّة فی باب من « لم » (3) لا یدلّ علی تعدّده ، لأنّ مثل هذا فی کلامه کثیر (4) ، انتهی « جع » .

[ 106 ] أحمد بن عثیم [ بن أبیالسمّال ]

الظاهر أنّ أحمد بن عثیم هذا هو صاحب کتاب الرجال النجاشی المعروف نسب إلی جدّه الأعلی کما أنّ أحمد بن علی بن أحمد بن العبّاس وأحمد بن العبّاس المتقدّمین إشارة إلیه ، أیضا یدلّ علیه عبارة العلاّمة فی الإیضاح حیث قال : 

أحمد بن علی بن أحمد بن عبّاس بن محمّد بن عبداللّه _ بفتح العین _ ابن إبراهیم بن محمّد بن عبداللّه ابن النجاشی _ بالنون المفتوحة والجیم والشین _ الذی ولی الأهواز وکتب إلی الصادق علیه السلامیسائله وکتب إلیه رسالة عبداللّه ابن النجاشی المعروفة ، ولم یر للصادق علیه السلاممصنّف غیره . ابن عثیم _ بضمّ العین وفتح الثاء المنقطة فوقها ثلاث نقط وإسکان الیاء المنقطة تحتها نقطتین _ ابن أبیالسمّال _ بالسین المهملة المکسورة [ والمیم ] المشدّدة واللام أخیرا _ وقیل الکاف [ بن ]سمعان _ بکسر السین _ ابن هبیرة بن مُساحق _ بضم المیم والسین المهملة والحاء المهملة والقاف _ ابن بجیر _ بضم الباء المنقطة تحتها نقطة وفتح الجیم وإسکان الیاء المنقطة تحتها نقطتین والراء أخیرا _ [ بن عمیر _ مصغراً _ ]ابن أسامة بن نصر بن قعین _ بالقاف المضمومة والعین المهملة المفتوحة والیاء الساکنة والنون أخیرا _ ابن ثعلبة _ بالثاء المنقطة فوقها ثلاث نقط _ ابن دودان _ بالدال المهملة قبل الواو وبعدها _ وهو صاحب کتاب الرجال رحمه الله (5) ، انتهی . 

والذی یؤیّد ما ذکرنا أنّه لم یذکر أحد من علماء الرجال أحمد بن عثیم علی حدة سوی النجاشی ، ومنشأ اشتباه المؤلّف عبارة النجاشی ، فعلیک بالتأمّل التام « کذا اُفید » . 

أقول : لا یحضرنی کتاب النجاشی ، ولعلّ المحشّی هذا أیضا لم یکن عنده کتاب النجاشی ، وعلی 
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1- رجال النجاشی ، ص 99 ، الرقم 248 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 14 ، الرقم 4 .

2- إیضاح الاشتباه ، ص 111 ، الرقم 86 .

3- رجال الطوسی ، ص 352 ، الرقم 19 ، وص 412 ، الرقم 51 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 143 و144 ، الرقم 107 .

5- إیضاح الاشتباه ، ص 112 ، الرقم 91 .




ما تقدّم عبارة نقد الرجال فی الإکلیل فی عنوان أحمد بن علی بن أحمد ، فلا اشتباه فی عبارة النجاشی ، والتقطیع إلی مواضع ثلاثة من عمل المصنّف کما هو عادته فی أمثال ذلک ، ولا أدری کیف اشتبه الأمر علی المصنّف إن اشتبه الأمر علیه . 

وفی ترجمة عبداللّه النجاشی : وفی « جش » : عبداللّه بن النجاشی ابن عثیم بن سمعان أبوبجیر الأسدی النصری ، یروی عن أبیعبداللّه رسالة منه إلیه ، وقد ولی الأهواز من قبل المنصور (1) « جع » .

[ 107 ] ملحق : أحمد بن الفضل الکُناسِی

یظهر فی ترجمة عروة القتّات أنّه صدوق ذوبصیرة (2) « جع » .

[ 108 ] أحمد بن محمّد بن أبینصر

فی المصباح : عن أحمد بن محمّد بن أبینصر ، عن الحسین بن محمّد بن أبینصر ، قال : سألت أباالحسن الرضا علیه السلام (3) . 

وفی الکافی : 

محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن [ أحمد بن محمّد ] ابن أبینصر ، قال : سألت أباجعفر علیه السلامفی السنة التی حجّ فیها وذلک فی سنة اثنتی عشرة ومأتین (4) ؛ الحدیث « جع » . 

قوله : ( قال کنت عند الرضا علیه السلام ) . 

حکایة البزنطی عن نفسه مذکورة فی العیون أیضا مع عبارة صعصعة ، وکذا فی عنوان صعصعة مع الاختلاف البیّن فی الجمیع « جع » . 

قوله : ( فبعث إلیّ مصحفا ) . 

فی الکافی قال : دفع إلیّ أبوالحسن مصحفا وقال : لا تنظر فیه ، ففتحته وقرأت فیه « لم یکن الذین کفروا » (5) ، الحدیث . 
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1- رجال النجاشی ، ص 213 ، الرقم 555 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 371 ، الرقم 692 .

3- فی المصباح ، ص 807 ورد هکذا : عن الحسن بن محمّد بن أبی نصر وقال غیره : عن أحمد بن محمّد بن أبی نصر قال : سألت أبا الحسن الرضا علیه السلام .

4- الکافی ، ج 4 ، ص 292 ، ح 11 .

5- البینة (98) : 1 ؛ الکافی ، ج 2 ، ص 631 ، ح 16 .




وفی العیون : عن أحمد بن محمّد بن أبینصر البزنطی قال : کنت شاکّا فی أبیالحسن الرضا علیه السلامفکتبت إلیه کتابا أسأله فیه الإذن علیه (1) ؛ الحدیث . 

ومع قطع النظر عن شکّه أنّ ذهاب النصّ عنه لا یلیق بکونه من فضلاء أصحاب الأئمّة ، وفی الحدیث الأوّل من کتاب العیون کلامه لا یخلو عن اعتراض مع مولای ومولی الثقلین أبیجعفر صلوات اللّه علیه . 

وفی الکافی فی حدیث قال : 

سألت أباالحسن الرضا علیه السلام عن مسألة فأبی وأمسک ، ثمّ قال : لو أعطیناکم کما تریدون کان شرّا لکم وأخذ برقبة صاحب هذا الأمر ، قال أبوجعفر : ولایة اللّه أسرّها إلی جبرئیل ، وأسرّها جبرئیل إلی محمّد ، وأسرّها محمّد إلی علی ، وأسرّها علی إلی من شاء اللّه ، ثمّ أنتم تذیعون ذلک مَن الذی أمسک حرفا سمعه ؟ قال أبوجعفر علیه السلام فی حکمة آل داود : ینبغی للمرء (2) أن یکون مالکا لنفسه مقبلاً علی شأنه عارفا بأهل زمانه ، فاتّقوا اللّه ولا تذیعوا حدیثنا (3) ؛ الحدیث . 

وما أشرنا إلیه آنفا من ذکر حکایة نفسه علی اختلاف بیّن یدلّ علی عدم ضبطه ، والبحث فی البزنطی _ وإن کان ممّا لا ینبغی _ لکن ذکرت ذلک لیعلم أنّ إسناد الضعف إلی بعض أصحابنا بأدنی شیء لا ینفکّ الإنسان عنه لیس علی ما ینبغی « جع » . 

قوله : ( تسمیة الفقهاء ) . 

تقدّم فی ترجمة أبان بن عثمان « جع » .

[ 109 ] ملحق : أحمد بن محمّد بن الحسن بن الولید

فی نقد الرجال هکذا : 

روی الشیخ قدس سره فی « یب » وغیره عن الشیخ المفید رحمه الله عنه کثیرا (4) ، ولم أجده فی کتب الرجال . وقال الشهید الثانی فی درایته : إنّه من الثقات (5) ، ولا أعرف مأخذه ، فإن نظر إلی حکم العلاّمة قدس سرهمثلاً بصحّة الروایة المشتملة علیه ومثله ، فهو لا یدلّ علی توثیقه ؛ وذلک لأنّ الحکم بالتوثیق من باب الشهادة ، بخلاف الحکم بصحّة الروایة فإنّه من باب الاجتهاد ؛ ولأنّه مبنیّ علی تمییز المشترکات ، وربّما کان 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 229 ، ح 18 .

2- فی المصدر : للمسلم .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 224 ، ح 10 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 6 ، ح 3 ، وص 10 ، ح 18 ، وص 16 ، ح 34 ، وص 19 ، ح 44 ؛ الاستبصار ج 1 ، ص 347 ، ح 1 ، وص 351 ، ح 1 وغیرها .

5- الرعایة فی علم الدرایة ، ص 370 .




الحکم بصحّة الروایة مبنیّا علی ما رجّحه فی کتاب الرجال من التوثیق المجتهد فیه من دون قطع فیه بالتوثیق وشهادته علیه بذلک ، وربّما یخدش أنّه إنّما یذکر فی الإسناد بمجرّد اتّصال السند ، ولکونه من مشایخ الإجازة بالنسبة إلی الکتب المشهورة علی ما یرشد علیه بعض کلمات التهذیب مع قطع النظر عن شواهد الحال ، فلا یضرّ جهالته (1) ، انتهی . 

قوله : « ولا أعرف مأخذه » ، أقول : قد یکون المأخذ ما شاع من حاله وما یوجد فی کتبه ونحوه ، ونحن نعلم أنّ الجوهری صاحب الصحاح والفیروزآبادی صاحب القاموس ثقتان ، مع أنّا لم نجد توثیقهما فی دفتر ، ومثله أبوحامد الغزالی لا نشکّ فی أنّه ثقة صدوق ، ومن أصحابنا مولانا أحمد الأردبیلی قدس سره ورع ثقة صدوق لا نشکّ فیه ، ولعلّ طلب المأخذ لما اتّفق من الشهید الثانی الحکم بالتوثیق فیما لا یصلح مأخذه للمأخذیة ولو ندرةً ، مثل عمر بن حنظلة وبنی الفضل بن یعقوب وغیرهم ، لکن أحمد بن محمّد بن الحسن لیس من هذا القبیل کما لا یخفی . 

ثمّ قوله : « لأنّ الحکم بالتوثیق ...» کلام متین ، والکلام فیه یبتنی علی تحقیق ما هو مطلوب الشارع من المکلّفین فی التدیّن ، وقد تقدّم فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین . 

والمراد بقوله : « وربّما یخدش » أی : فی جعل مأخذ التوثیق الحکم بصحّة الروایة ، إذ لعلّ العلاّمة حکم بالصحّة من جهة أنّ المذکور فی صدر سند الروایة کأحمد بن الحسن بن الولید ونحوه فی حکم العدم ، فلا دلالة فیه علی کون أحمد ونحوه ثقة . 

وفیه : أنّ ذلک یخالف عادتهم ، فإنّ اصطلاحهم علی أنّ الروایة صحیحة إذا کانت الرواة المذکورة لها کلّ واحد واحد بشرائط الصحّة ، ولذلک تری أنّ الشیخ الکلینی قد یروی بإسناده إلی ابن أبیعمیر _ وفی طریقه سهل بن زیاد _ یحکم أصحاب الاصطلاح بضعف الروایة ، وقد یروی عن ابن أبیعمیر _ ومعلوم أنّه مأخوذ من کتابه _ یحکمون بصحّة الروایة ، علی أنّ وجود صاحب الکتاب فی تضاعیف الإسناد لا یدلّ علی أنّ الروایة من کتابه ؛ لجواز أن یکون الروایة مذاکرة من غیر الروایة عن الکتاب ، فکیف یجوّز أصحاب الاصطلاح أنّ مشایخ الإجازة وجودهم کعدمهم ؟ ! واعتذارهم فی ترک طریقة المتقدّمین کما یأتی فی الإکلیل فی عنوان عبد السلام بن صالح عند قولنا : قوله : ( عن زرعة صحیح ) یستدعی ملاحظة حال جمیع الرجال فی الإسناد . 

ثمّ إنّ الشیخ الصدوق یروی من طریق إبراهیم بن محمّد الهمدانی وقال : 

وما کان فیه عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی فقد رویته عن أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی رضی الله عنه ، عن 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 153 ، الرقم 306 .




علی بن إبراهیم [ بن هاشم ] ، عن أبیه ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی (1) . 

وبهذا الإسناد یروی فی کتاب إکمال الدین أیضا ، وقال فی موضع : 

قال مصنّف هذا الکتاب : لم أسمع هذا الحدیث إلاّ من أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی [ بهمدان ]عند منصرفی من حجّ بیت اللّه الحرام (2) . 

وفیه دلالة علی أنّ الروایة قد تکون من جهة المشایخ ، وقال فی العیون : 

قال مصنّف هذا الکتاب : کان شیخنا محمّد بن الحسن بن [ أحمد بن ] الولید رضی الله عنهسیّئ الرأی فی محمّد بن عبداللّه المسمعی راوی هذا الحدیث ، وإنّما خرجت هذا الخبر فی هذا الکتاب لأنّه کان فی کتاب الرحمة ، وقد قرأته [ علیه ] فلم ینکره ورواه لی (3) ، انتهی . 

وکتاب الرحمة لسعد بن عبداللّه من الکتب المشهورة المعتمدة ، والصدوق حیث صرّح فی أوّل کتاب الفقیه بأنّ جمیع ما فیه مستخرج من الکتب المشهورة المعتمدة ، عدّ فی جملة الکتب کتاب الرحمة ، وأنت تری أنّ اعتماده فی العیون علی روایة محمّد بن عبداللّه المسمعی فی کتاب الرحمة لروایته إیّاها علی محمّد بن الحسن بن الولید وهو من مشایخ الإجازة ، لا لوجودها فی الکتاب المشهور المعتمد ، ولذلک قال الصدوق فی الفقیه فی باب صوم التطوّع : 

وأمّا خبر صلاة یوم غدیر خم والثواب المذکور فیه لمن صامه ، فإنّ شیخنا محمّد بن الحسن رضی الله عنهکان لا یصحّحه ویقول : إنّه من طریق محمّد بن موسی الهمدانی وکان [ کذّابا ]غیر ثقة ، وکلّ ما لم یصحّحه ذلک الشیخ رحمه الله ولم یحکم بصحّته من الأخبار فهو عندنا متروک غیر صحیح (4) . 

وقد استبان بما ذکرنا أنّ اعتماد الصدوق علی روایة الکتاب المعتمد المشهور یکون مع الروایة علی المشایخ ، فلابدّ من النظر بحال المشایخ أیضا ، ولیس غرض الصدوق من ذکر المشایخ فی صدر الإسناد فیما کان السند هکذا : 

حدّثنا أبی ومحمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید رضی الله عنه قالا : حدّثنا سعد بن عبداللّه [ فی کتاب الرحمة ] قال : حدّثنی محمّد بن عبداللّه المسمعی ، قال : حدّثنی أحمد بن الحسن المیثمی أنّه سأل الرضا علیه السلام (5) . 

مجرّد التبرّک والتیمّن ورعایة الاتّصال کما لا یخفی « جع » .

[ 110 ] أحمد بن محمّد بن خالد [ ... البَرْقی ]

قوله : ( [ فإنّه کان لا یبالی عمّن أخذ ] علی طریقة أهل الأخبار ) . 



ص :122





1- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 79 و80 .

2- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 369 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 24 ، ح 45 .

4- من لا یحضره الفقیه ، ج 2 ، ص 55 ، ح 18 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 22 ، ح 45 .




تعریف أهل الأخبار بمن لا یبالی عمّن أخذ اصطلاح من « غض » ، ومراده أهل القصص کالمدّاحین ، وما ورد فی کلامهم : أنّ فلانا من أهل الأخبار أو أخباری ، ما أرادوا ذلک بل معناه أنّه یحفظ الأخبار والوقائع ، وفی ترجمة وهب بن مُنَبِّه : أخباری علاّمة قاض صدوق صاحب کتب (1) ، وفی ترجمة عبدالعزیز بن یحیی : کان شیخ البصرة وأخباریها (2) . 

والاصطلاح الموجود فی زماننا : فلان اُصولی ، فلان أخباری لعلّه مأخوذ من المعنی الذی زعمه « غض » ، ومن نعرفهم فی زماننا بالأخباری حاشاهم أن یکون حالهم علی ما زعموا ، بل أنّهم صرّحوا بعدم جواز العمل بالظنّ ویقولون : لا یجوز التدیّن إلاّ بالعلم الشرعی ، ومرادهم ما ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین « جع » .

[ 111 ] أحمد بن محمّد بن سعید

[ بن عبدالرحمن ... الهَمْدانی الکوفی المعروف بابن عُقْدَة ] قوله : ( وذکر اُصولهم ) . 

أی : الاُصول المشهورة فی زمانه کما فی ترجمة هارون بن موسی : « روی جمیع الاُصول والمصنّفات » ، کیف لا ولو ذکر جمیعها لما صار زیدیّا « جع » . 

قوله : ( وکان حفظة ) . 

وحدث فی کلام بعض أصحابنا أنّ الحافظ من أحاط علمه مائة ألف حدیث ولم یذکر له حجّة ، وقال أبوالطیب بن هرثمة : 

کنّا بحضرة ابن عقدة المحدّث ونکتب عنه وفی المجلس رجل هاشمی إلی جانبه ، فجری حدیث حفّاظ الحدیث فقال أبوالعبّاس : أنا اُجیب بثلاثمائة ألف حدیث من حدیث هذا ، وضرب بیده علی الهاشمی (3) ، انتهی . 

أقول : أراد بحدیث هذا حدیث الإمامی الاثنی عشریة . 

وقال فی نقد الرجال : 

ذکره العلاّمة قدس سره فی « صه » من غیر توثیق (4) ، ولعلّ الأُولی أن یوثّقه ، بل أن یذکره فی الباب الأوّل کما 
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1- تهذیب الکمال ، ج 31 ، ص 161 ، هامش الرقم 1 ، نقلاً عن الذهبی فی الکاشف .

2- رجال النجاشی ، ص 240 ، الرقم 640 .

3- وقریب منه ما ورد فی تاریخ بغداد ، ج 5 ، ص 220 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 15 ، ص 346 ؛ الأنساب للسمعانی ، ج 4 ، ص 215 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 203 ، الرقم 13 .




ذکر فیه من هو أدنی منه کثیرا مثل : محمّد بن عبدالرحمن بن أبیلیلی القاضی (1) ومحمّد بن عبدالرحمن السهمی (2) ومحمّد بن عبدالعزیز الزهری (3) وغیرهم ، مع أنّ المدح الذی نقل فی شأن محمّد بن عبدالرحمن القاضی ومحمّد بن عبدالرحمن السهمی نقل عن ابن عقدة ، وما نقل فی شأن محمّد بن عبدالعزیز الزهری یدلّ علی ذمّه ، وکذا فعل ابن داود أیضا (4) نقد الرجال ، ج 1 ، ص 159 و160 ، الرقم 144 . ، انتهی « جع » .

[ 112 ] أحمد بن محمّد بن سلمة [ الرُصافی البغدادی ]

قوله : ( وفی « جش » [ ابن محمّد بن مَسْلَمَة الرُمّانی البغدادی ] ) . 

کان الأوفق أن یقول : أحمد بن سلمة سیجیء بعنوان أحمد بن محمّد بن مسلمة « جع » .

[ 113 ] أحمد بن محمّد بن سلیمان [ ... أبوغالب الزراری ]

قوله : ( کان شیخ أصحابنا ) . 

هذه العبارة فی « صه » یقوم مقام قوله : ثقة ، لصریح توثیق الشیخ إیّاه فی « لم » (5) ، وکذا قول النجاشی : « شیخ العصابة فی زمنه ووجههم » (6) لتوثیقه إیّاه فی جعفر بن محمّد بن مالک ، ولم یذهب ذلک عن « صه » أیضا (7) ، وکذا قول الشیخ فی « ست » (8) لتوثیقه فی « لم » . 

وبالجملة قد علمنا أنّ أمثال هذه العبارات توثیق صریح عن الشیخ والنجاشی والعلاّمة ، وفی ترجمة الحسن بن علی بن زیاد الوشّاء ما یدلّ [ علی ] أنّ ذلک توثیق « جع » .

[ 114 ] أحمد بن محمّد بن عبیداللّه [ ... الجوهری ]

قوله : ( قال النجاشی : رأیت هذا الشیخ (9) ) . 

قد یستدلّ به علی توثیق النجاشی لمشایخه ، أو نفی الضعف عنهم کما لا یخفی ، ومنهم ابن الجندی أحمد بن محمّد بن عمر بن موسی ، ولعلّ فی « صه » هناک إشارة إلی هذا ، وسیأتی عن « جش » مثل هذا الکلام فی إسحاق بن الحسن بن بکران ، وفیه تأیید لما ذکر ، فتدبّر « م د ح » . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 165 ، الرقم 185 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 165 ، الرقم 186 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 165 ، الرقم 187 .

4- الرجال لابن داود ، ص 229 ، الرقم 39 .

5- رجال الطوسی ، ص 409 ، الرقم 30 .

6- رجال النجاشی ، ص 84 ، الرقم 201 .

7- خلاصة الأقوال ، ص 17 ، الرقم 22 .

8- الفهرست للطوسی ، ص 74 و75 ، الرقم 94 .

9- رجال النجاشی ، ص 85 ، الرقم 207 .




قوله : ( ورأیت شیوخنا یضعّفونه ) . 

لعلّه بسبب الاختلال الحاصل فی آخر عمره ، إذ بعید أن یسمع منه شیئا کثیرا ولم یطلع علی ضعفه ، وأنت تری أنّ الرجل قد یرمی بقادح والنجاشی یقول : لم نطلع فی روایاته بما یدلّ علیه ، ثمّ لا یتوقّف فیه بما یرمی به « جع » .

[ 115 ] أحمد بن محمّد بن عمّار

قوله : ( فالظاهر أنّه سهو [ نشأ من اشتباه أو غلط فی النسخة ] ) . 

فالظاهر أنّه سهو وغلط هنا بلا ریب ، وممّا یؤید الاشتباه أنّ العلاّمة ذکر أحمد بن علی ولم یذکر أنّ ابن حاتم روی عنه ، وبالجملة فالحال غیر خفیّة وابن حاتم الهروی غیر موجود فی الرجال علی ما رأیت « م د » . 

والذی رأیت فی روایات العیون فی موضع روایة أبیحاتم عن أبیالصلت الهروی (1) « جع » . 

قوله : ( فإنّ الشیخ رحمه الله [ ذکر بعد أحمد بن محمّد _ کما نقلنا _ أحمد بن علی الفائدی القزوینی ثقة روی عنه ابن حاتم القزوینی ] ) . 

ذکر مکانه ظفر الناسخ من قوله : ( فی أحمد المتقدّم روی عنه ابن داود ) إلی قوله : ( فی أحمد الفائدی روی عنه ابن حاتم القزوینی ) ، فلو حکمنا بما قاله المصنّف لزم أن یحکم بتصحیف ابن إلی أبی وبتصحیف القزوینی إلی الهروی « کذا اُفید » . 

قال فی نقد الرجال : 

ولم أجد فی کتب الرجال والأخبار روایة ابن حاتم عنه ، بل ذکر النجاشی والشیخ فی کتابیه أنّ علی بن حاتم القزوینی روی عن أحمد بن علی الفائدی (2) الذی ذکره العلاّمة بعده بلا فصل (3) [ کما ذکره الشیخ فی الرجال بلا فصل ] (4) وکان هذا سبب الاشتباه (5) ، انتهی « جع » .

[ 116 ] أحمد بن محمّد بن عمر بن موسی [ بن الجرّاح ... ابن الجُنْدی ]

قوله : ( وفی « جش » : اُستاذنا ) . 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 205 ، ح 5 .

2- رجال النجاشی ، ص 95 ، الرقم 237 ؛ رجال الطوسی ، ص 416 ، الرقم 99 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 16 ، الرقم 19 .

4- رجال الطوسی ، ص 416 ، الرقم 99 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 166 ، الرقم 154 .




قد تقدّم عن « جش » فی أحمد بن محمّد بن عبیداللّه : أنّ النجاشی یجتنب الروایة عن الضعفاء ، فتدبّر « م د ح » . 

والمستفاد من قوله : « ألحقنا بالشیوخ فی زمانه » أنّه کان شیخ العصابة فی زمانه ووجههم ، وقد تقدّم فی الإکلیل فی عنوان أحمد بن محمّد بن سلیمان أنّه توثیق « جع » .

[ 117 ] أحمد بن محمّد بن عیسی [ بن عبداللّه ... الأشعری ]

فی الکافی فی باب قطع تلبیة المتمتّع : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن أبی الحسن الرضا علیه السلام (1) . 

ومن الأصحاب من قال ببُعد روایة أحمد بن محمّد بن عیسی عن الرضا علیه السلام« جع » . 

قوله : ( قال الکشّی عن نصر بن صَبّاح ) . 

قال فی نقد الرجال : 

وما نقله النجاشی عن الکشّی عن نصر بن الصبّاح أنّ أحمد بن محمّد بن عیسی لا یروی عن ابن محبوب من أجل أنّ أصحابنا یتّهمون ابن محبوب فی روایته عن أبیحمزة الثمالی (2) ... ، محمول علی السهو ، ولعلّ ما ذکره الکشّی هو علی بن أبیحمزة البطائنی الضعیف کما لا یخفی . ورأینا فی کتب الأخبار روایة أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن ابن المغیرة کما فی بحث صلاة الجمعة من التهذیب (3) وغیره (4) ، انتهی (5) « جع » .

[ 118 ] أحمد بن محمّد بن نوح [ ... السِّیْرافی ]

قوله : ( ولم یؤخذ منها [ شیء ] ) . 

یأتی علی عنوان مصعب بن یزید ما یدلّ علی الأخذ منها « جع » .

[ 119 ] أحمد بن محمّد بن یحیی العطّار [ القمّی ]

قوله : ( وربّما استفید [ من تصحیح بعض طرق الشیخ فی الکتابین ] ) . 
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 399 ، ح 4 .

2- رجال النجاشی ، ص 82 ، الرقم 198 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 9 ، ح 28 .

4- الاستبصار ، ج 4 ، ص 273 ، ح 7 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 169 ، الرقم 158 .




قال فی نقد الرجال : 

وحُکم العلاّمة قدس سره مثلاً بصحّة الروایة المشتملة علیه (1) لا یدلّ علی توثیقه لما ذکرنا عند ترجمة أحمد بن محمّد بن الحسن بن الولید (2) ، انتهی . 

ومضی فی الإکلیل ملحق أحمد بن محمّد بن الحسن بن الولید مع ترجمته والکلام فیه « جع » .

[ 120 ] أحمد بن منصور [ بن نصر الخُزاعی ]

قوله : ( وفی تعلیقات الشهید الثانی ) . 

وهو فی ترجمة عروة القتّات « جع » .

[ 121 ] أحمد بن مِهْران

قوله : ( روی عنه الکلینی ) . 

وهو یروی عن عبدالعظیم الحسنی فی باب التسلیم (3) ذکره مترحّما ، وفی الکافی فی باب فیه نکت ونتف من التنزیل فی ثمانیة مواضع متوالیة ذکره مترحّما عن عبدالعظیم (4) « جع » .

[ 122 ] أحمد بن مِیْثم [ بن أبینُعَیْم الفضل بن عمرو ]

قوله : ( بل ضمیر لقبه [ یرجع إلی عمرو القریب ] ) . 

لا یخفی علیک أنّ هذا التوجیه لا یجری فی عبارة الإیضاح (5) ، وأنّها صریحة فی أنّ أبانعیم ملقّب بدُکَیْن ، ولو کان دکین لقب کلّ من الأب والابن لأمکن الجمع بین سائر العبارات « کذا اُفید » . 

فی ترجمة الحسن بن علی بن أبیحمزة ، عن حمید ، عن أحمد بن میثم بن أبینعیم الفضل بن دکین ، قال فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وقوله : « لقبه دکین » أی : لقب عمرو ؛ لأنّ الفضل بن دکین رجل معروف کما یظهر من « جخ » حیث قال : أحمد بن میثم بن أبینعیم الفضل بن دکین « لم » (6) . وقال فی « ست » : أحمد بن میثم بن أبینعیم الفضل بن عمرو _ لقبه دکین _ ابن حمّاد [ ... ]مولی آل طلحة بن عبیداللّه أبیالحسین ، کان من ثقات أصحابنا الکوفیّین وفقهائهم وله مصنّفات [ ... ] . روی عنه حمید بن زیاد (7) . وذکر « د » فی موضع 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 204 ، ح 68 ؛ مختلف الشیعة ، ج 1 ، ص 442 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 172 ، الرقم 168 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 391 ، ح 8 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 423 و424 ، ح 56 _ 64 .

5- إیضاح الاشتباه ، ص 105 ، الرقم 70 .

6- رجال الطوسی ، ص 408 ، الرقم 21 .

7- الفهرست للطوسی ، ص 62 ، الرقم 77 .




الفضل : المفضّل (1) ، وکأنّه اشتبه علیه (2) ، انتهی « جع » .

[ 123 ] أحمد بن النضر بالنون [ والضاد المعجمة ]

فی الکافی : أبوعلی الأشعری ، عن محمّد بن سالم ، عن أحمد بن النضر الخزاعی ، عن جدّه الربیع بن سعد ، قال : قال أبوجعفر علیه السلام (3) « جع » .

[ 124 ] أحمد بن هِلال

قوله : ( [ وکان غالیا ] متّهما فی دینه ) . 

وفی کتاب إکمال الدین لابن بابویه : حدثنا شیخنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید رضی الله عنهقال : سمعت سعد بن عبداللّه یقول : ما رأینا ولا سمعنا بمتشیّع رجع عن التشیّع إلی النصب إلاّ أحمد بن هلال (4) « جع » . 

قوله : ( من کتاب المشیخة ) . 

وهو کتاب یذکر فیه أسماء المصنّفین ویذکر أحوالهم وکتبهم والطرق إلی الکتب ، وحقیق أن یعدّ کتاب النجاشی کتاب المشیخة کما یظهر من کلامه مرارا منها : فی ترجمة محمّد بن عبدالملک بن محمّد بن التبّان : وقد ضمنّا أن نذکر کلّ مصنّف ینتمی إلی هذه الطائفة (5) « جع » . 

قوله : ( والدهقان ) . 

أی : الذی هو عروة بن یحیی النحّاس « جع » . 

قوله : ( احذروا الصوفی المتصنّع ) . 

هذا المذهب کان موجودا فی أزمنة أئمّتنا علیهم السلام ، إلاّ أنّ شیوعه بین المنتحلین إلینا کان فی « ری ودی » وما قاربه ، وکان هذا المذهب الردی مأخوذا من طریقة العامّة والعوامّ منهم ، ومنّا کانوا یمیلون إلی المتّصفین بحلیة التصوّف ویحبّون أهلها ، ومعلوم من مذهب الإمامیّة بطلان هذه الطریقة وأنّ أئمّتنا 
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1- الرجال لابن داود ، ص 46 ، الرقم 141 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 175 و176 ، الرقم 181 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 105 ، ح 8 وفیه : النضر الخزاز .

4- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 76 .

5- رجال النجاشی ، ص 403 ، الرقم 1069 .




یتبرّأون منهم ، ولیعرف هذا القوم بعداوتهم أهل العلم والعلماء . 

وفی کتاب المعیشة من الکافی قال:باب دخول الصوفیّة علی أبیعبداللّه علیه السلام (1) ،ومن ذلک یعلم اتّصاف قوم بهذا الوصف وکانوا یعرفون به من جهة أوصافهم وأقوالهم ، وفی روضة الکافی فی الربع الثانی : 

علی بن إبراهیم ، عن محمّد بن عیسی بن عبید ، عن یونس ، قال : قال أبوعبداللّه علیه السلاملعبّاد بن کثیر البصری الصوفی : ویحک یا عبّاد غرّک أن عفّ بطنک وفرجک إنّ اللّه عزّ وجل یقول فی کتابه : « یَا أَیُّهَا الَّذِینَ آمَنُوا اتَّقُوا اللّهَ وَقُولُوا قَوْلاً سَدِیداً * یُصْلِحْ لَکُمْ أَعْمَالَکُمْ » (2) اعلم أنّه لا یتقبّل اللّه عزّ وجلّ منک شیئا حتّی تقول قولاً عدلاً (3) . 

ووجه روایة یونس عنه علیه السلام یأتی فی ترجمة یونس بن عبدالرحمن فی الإکلیل ، ولعلّ من هذا الباب روایة البزنطی عن الصادق علیه السلام . 

وفی کثیر من أخبارنا ورد ذمّهم ، ومن ذلک ما ذکره بعض الثقات من أصحابنا وهو هکذا : 

وفی الصحیح عن البزنطی قال : قال رجل للصادق علیه السلام : قد ظهر فی هذا الزمان قوم یقال لهم الصوفیّة ، فما تقول فیهم ؟ فقال علیه السلام : إنّهم أعداؤنا ، فمن مال إلیهم فهو منهم ویحشر معهم ، وسیکون أقوام یدّعون حبّنا ویمیلون إلیهم ویتشبّهون بهم ویلقّبون أنفسهم بلقبهم ویقولون أقوالهم ، ألا فمن مال إلیهم فلیس منّا وأنا منه براء ، ومن أنکرهم وردّ علیهم کان کمن جاهد الکفّار بین یدی رسول اللّه صلی الله علیه و آله (4) . 

وروی مسندا إلی العسکری علیه السلام أنّه خاطب أباهاشم الجعفری فقال : 

یا أباهاشم سیأتی زمان علی الناس وجوههم ضاحکة مستبشرة وقلوبهم مظلمة منکدرة ، السنّة فیهم بدعة والبدعة فیهم سنّة ، المؤمن بینهم محقّر والفاسق بینهم موقّر ، أمراؤهم جاهلون جائرون وعلماؤهم فی أبواب الظلمة سائرون ، أغنیاؤهم یسرقون زاد الفقراء وأصاغرهم یتقدّمون علی الکبراء ، کلّ جاهل عندهم خبیر وکلّ محیل عندهم فقیر ، لا یمیّزون بین المخلص والمرتاب ولا یعرفون الضأن من الذئاب ، علماؤهم شرار خلق اللّه علی وجه الأرض لأنّهم یمیلون إلی الفلسفة والتصوّف ، وأیم اللّه أنّهم من أهل العدول والتحرّف یبالغون فی حبّ مخالفینا ویضلّون شیعتنا وموالینا ، فإن نالوا منصبا لم یشبعوا عن الرشاء ، وإن خذلوا عبدوا اللّه علی الریاء ، ألا إنّهم قطّاع طریق المؤمنین والدعاة إلی نحلة الملحدین ، فمَن أدرکهم فلیحذرهم ولیصن دینه وإیمانه . ثمّ قال : یا أباهاشم هذا ما حدّثنی أبی عن آبائه عن جعفر بن محمّد علیهم السلاموهو من أسرارنا فاکتمه إلاّ عن أهله (5) . 

وفی کتاب قرب الإسناد روی مسندا عن الصادق علیه السلام فی حال أبیهاشم الکوفی : إنّه کان فاسد العقیدة جدّا ، وهو الذی ابتدع مذهبا یقال له التصوّف وجعله مفرّا لعقیدته الخبیثة وأکثر الملاحدة خاتمة مستدرک الوسائل ، ج 2 ، ص 92 و93 . . 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 65 .

2- الأحزاب (33) : 70 _ 71 .

3- الکافی ، ج 8 ، ص 107 ، ح 81 .

4- مستدرک الوسائل ، ج 12 ، ص 323 ، ح 15 .

5- مستدرک الوسائل ، ج 11 ، ص 380 ، ح 25 .




ومسندا فی ذلک الکتاب عن محمّد بن الحسین بن أبیالخطّاب قال : 

کنت مع الهادی علی بن محمّد علیهماالسلام فی مسجد النبی صلی الله علیه و آله ، فأتاه جماعة من أصحابه منهم أبوهاشم الجعفری وکان رجلاً بلیغا وکانت له منزلة عظیمة عنده علیه السلام ، ثمّ دخل المسجد جماعة من الصوفیّة وجلسوا فی جانبه مستدیرا وأخذوا بالتهلیل ، فقال علیه السلام : لا تلتفتوا إلی هؤلاء الخدّاعین فإنّهم خلفاء الشیاطین ومخرّبوا قواعد الدین ، یزهدون لإراحة الأجسام ویتهجّدون لتصیّد الأنعام ، یجوعون عمرا حتّی یذبحوا للإیکاف حمرا ، لا یهلّلون إلاّ لغرور الناس ولا یقلّلون الغذا إلاّ لملی العساس واختلاس قلب الدفناس ، یکلّمون الناس بإملائهم فی الحبّ ویطرحونهم بادلیلائهم فی الحبّ ، أورادهم الرقص والتصدیة وأذکارهم الترنّم والتغنیة ، ولا یتبعهم إلاّ السفهاء ولا یعتقدهم إلاّ الحمقی ، فمن ذهب إلی زیارة أحد منهم _ حیّا أو میّتا _ فکأنّما ذهب إلی زیارة الشیطان وعبادة الأوثان ، ومن أعان أحدا منهم وکأنّما [ أعان ] یزید ومعاویة وأباسفیان . فقال رجل من أصحابه : وإن کان معترفا بحقوقکم ؟ فنظر إلیه شبه المُغضَب وقال : دع ذا عنک ، من اعترف بحقوقنا لم یذهب فی عقوقنا ، أما تدری أنّهم أحسن طوائف الصوفیّة والصوفیّة کلّهم من مخالفینا وطریقتهم مغایرة لطریقتنا ، وإن هم إلاّ نصاری ومجوس هذه الاُمّة ، أولئک الذین یجتهدون فی إطفاء نور اللّه ، واللّه متمّ نوره ولوکره الکافرون . 

وروی مسندا عن الرضا علیه السلام أنّه : «لا یقول بالتصوّف أحد إلاّ لخدعة أو ضلالة أو حماقة» . 

وأمّا من سمّی نفسه صوفیّا للتقیّة ، فلا إثم علیه ، وعلامته أن یکتفی بالتسمیة فلا یقول شیء من عقائدهم الباطلة . 

وفی وصیّة النبی صلی الله علیه و آله لأبیذرّ رضی الله عنه : 

یا أباذرّ یکون فی آخر الزمان قوم یلبسون الصوف فی صیفهم وشتائهم ، یرون [ أنّ لهم ]الفضل بذلک علی غیرهم ، أولئک یلعنهم ملائکة السماوات والأرض (1) . 

وفی مواعظ عیسی علیه السلام : فاحتفظوا من العلماء الکذبة الذین علیهم ثیاب الصوف (2) 

. 

وقد أطلنا الکلام بذلک لیعلم مذهب الصوفیّة وحالهم ، وعلم أنّهم فی جملة المذمومین من الرجال إن اتّفق وجودهم فی الأسانید « جع » . 

قوله : ( وکان رواة أصحابنا [ بالعراق لقوه وکتبوا منه ] ) . 

یدلّ هذا علی أنّه کان مرجعا لرواة الأصحاب فیما یرویه ، وأنّهم کانوا یقبلون قوله ویعتمدون علیه ، ولذلک بالغوا فی المراجعة فیما خرج إلیهم وأنکروا ما ورد فی مذمّته . ثمّ بقی الکلام فی طلب المراجعة 
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1- وسائل الشیعة ، ج 5 ، ص 35 ، ح 5 ؛ أمالی الطوسی ، ص 539 ؛ مکارم الأخلاق ، ص 471 .

2- تحف العقول ، ص 504 ؛ بحار الأنوار ، ج 14 ، ص 307 .




وقبول أبیالعلاء أیضا ذلک ، وظاهر ذلک أنّهم کانوا شاکّین فی أنّ الخارج منه علیه السلام ، بل أبیالعلاء أیضا کان شاکّا ، ولا بُعد فیه ، وقد تقدّم عند ذکر أحمد بن إسحاق بن عبداللّه حدیث الکافی الدالّ علی أنّ المکاتبات لا تخلو عن اشتباه ، ویأتی فی عنوان الفضل بن شاذان فی آخره علی أنّه قد ذکر أنّ هذه الرقعة وجمیع ما کتب إلی إبراهیم بن عبدة کان مخرجها من العمری وناحیته . ویظهر وجود وکلاء مذمومین یومئذٍ کانوا یدّعون الوکالة . 

ویؤیّده ما فی عنوان محمّد بن علی بن بلال من حکایة أبیغالب الزراری ، ومع ذلک کلّه لا یثبت بذلک ضعفه وعدم قبول روایته مع قبول رواة أصحابنا بالعراق ذلک واعتمادهم علیه فی روایاته ، ومن طریقة أصحابنا _ رضی اللّه عنهم _ أنّهم یتسامحون فی أمثال ذلک بعد ما زعموا ضعف أحد من أصحابنا بخلاف من زعموا ثقته ، فإنّهم یشکّکون فی أمثال ذلک من وصف الناقل والمنقول بما لا یلیق بحالهما « جع » .

[ 125 ] أحمد بن یوسف بن أحمد [ العریضی العلوی الحسینی ]

قال فی نقد الرجال : مذکور فی طریق العلاّمة قدس سره إلی الشیخ رحمه الله وغیره ، وقد حکم بصحّته فی آخر الخلاصة ، روی عنه یوسف بن المطهّر الحلّی رحمه الله (1) ، انتهی « جع » .

[ 126 ] إدریس بن زید

قوله : ( ربّما یشعر بالمدح ) . 

الظاهر من کونه صاحب الرضا علیه السلام أی : أدرکه وروی عنه کما فی أدیم بن الحرّ صاحب أبیعبداللّه علیه السلام . نعم روایة أحمد بن محمّد بن أبینصر فی « فی » (2) فی باب بیع المراعی عنه ، تدلّ علی حسن حاله « جع » .

[ 127 ] إدریس بن عبداللّه بن سعد [ الأشعری ]

قوله : ( یروی عن الرضا علیه السلام ) . 

بعد ما بقی ورقة من باب ما یجوز الصلاة فیه من اللباس والمکان من « یب » : روی إدریس بن عبداللّه القمّی عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) ، وفی باب أنّه إذا حلق حل له لبس الثیاب من « ر » : روی إدریس القمّی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) ، وفی باب إخراج روح المؤمن والکافر من الکافی أیضا روی عنه (5) ، وفی 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 180 ، الرقم 193 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 282 ، الفائدة العاشرة .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 276 ، ح 2 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 231 ، ح 118 .

4- الاستبصار ، ج 2 ، ص 289 ، ح 3 .

5- الکافی ، ج 3 ، ص 135 ، ح 1 .




باب المرأة تصلّی بحیال الرجل منه أیضا (1) وغیرها من المواضع ، وروایته عن الرضا علیه السلامغیر ثابتة ، فینبغی إرجاع ضمیر « وکان وجها » إلی زکریّا « م ح د » . 

ما ذکره المحشّی غیر بعید إلاّ أنّ ما ذکره یخرج تأییدا علی تقدیر أن یکون إدریس فیها والد أبیجریر ، ویأتی من « ق » إدریس بن عبداللّه القمّی ، ولعلّه کان فی المقام التباس کما أنّ مقتضی قوله : ( وأبوجریر القمی ... ) ذلک . 

ویحتمل أن یکون المراد أنّ نسبة القمّی بأبیجریر مخصوصة به ، دون أبیجریر زکریّا بن عبدالصمد ، ویأتی فی عنوان زکریّا بن عبدالصمد ما یناسب المقام « جع » .

[ 128 ] إدریس القمّی یکنّی [ أباالقاسم ]

فی ترجمة جابر بن عبداللّه بن عمر یروی الکشّی هکذا : أحمد بن علی القمّی السلولی ، قال : حدّثنی إدریس بن أیّوب القمّی ، عن الحسین بن سعید (2) ، وبعده : أحمد بن علی القمّی شقران السلولی ، قال : حدّثنی إدریس ، عن الحسین بن سعید (3) « جع » .

[ 129 ] إدریس

[ قوله : ] ( لم ینسب ) . 

أی: بهذه الترجمة مذکور فی « ق » ، والوجه ما ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان أبان بن أرقم « جع » .

[ 130 ] ملحق : الأرقط

یأتی ذکر منه فی عنوان الحسین بن زید ، قال المصنّف فی الحاشیة هناک : الأرقط خاله علیه السلام ، ویأتی فی الملحق هارون بن حکیم بن الأرقط خال أبیعبداللّه علیه السلام ، روی عنه علیه السلام ، عنه خلف بن حمّاد ، ویأتی ذکر الأرقط فی الملحق إسماعیل بن الأرقط ، وفی عنوان زیاد بن عیسی : عن بشیر ، عن الأرقط ، عن أبیعبداللّه علیه السلام« جع » .

[ 131 ] اُسامة بن زید

قوله : ( فإنّی [ قد ] عذرته فی الیمین [ التی کانت علیه ] ) . 

بعث رسول اللّه صلی الله علیه و آله اُسامة فی سیرته إلی الیهود لیدعوهم إلی الإسلام ، فقتل فی طریقه مرداس بن 
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1- الکافی ، ج 3 ، ص 298 ، ح 5 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 43 ، الرقم 90 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 43 ، الرقم 92 .




نهیک الفدکی وهو یقول : لا إله إلاّ اللّه وأنّ محمّدا رسول اللّه ، نظنّ أنّ مرداسا هذا ما یشهد ذلک إلاّ للخلاص من القتل ، فأعرض علیه رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، فحلف اُسامة أن لا یقتل بعد ذلک أحدا یشهد الشهادتین ، ولذلک تخلّف عن علی علیه السلام فی حروبه (1) ، فهذا هو المراد من قوله : ( الیمین التی کانت علیه ) ، وقد قبل علیه السلام عذره ولم یؤاخذه علی ذلک « کذا اُفید » . 

قوله : ( علی أنّ الروایة [ لم تصحّ ] ) . 

أی : الروایة عن الذهبی وابن حجر « جع » .

[ 132 ] إسحاق بن إبراهیم الحُضَیْنی

قوله : ( والأقرب قبول قوله [ صه ] ) . 

لا یخفی أنّ فی عبارة « صه » مخالفة لکلام « کش » فإنّه قال : إنّ إسحاق بن سعید هو الذی أوصل علی بن مهزیار وإسحاق بن إبراهیم وعلی بن الریّان إلی الرضا علیه السلام حتّی جرت الخدمة علی أیدیهم ومنه سمعوا الحدیث (2) ، وفی « صه » کما تری أسقط علی بن الریّان (3) ، فضمیر الجمع لا مرجع إلیه إلاّ بتقدیر العود إلی الاثنین . ثمّ إنّ قبول قوله غیر ظاهر الوجه مما نقله « کش » « م د » . 

وفی نقد الرجال قال بعد عبارة « صه » : 

وذکر عند ترجمة الحسن بن سعید : أنّ الحسن بن سعید الذی أوصل علی بن مهزیار وإسحاق بن إبراهیم إلی الرضا علیه السلام ، وکأنّ ما وقع فی هذا المقام سهوٌ ؛ لأنّه لا یوافق الکشّی والرجال (4) ، انتهی « جع » .

[ 133 ] ملحق : إسحاق بن إبراهیم بن هاشم

فی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن أخیه إسحاق بن إبراهیم ، عن محمّد بن إسماعیل بن بزیع (5) « جع » .
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1- بحار الأنوار ، ج 65 ، ص 234 ؛ فتح الباری ، ج 8 ، ص 194 ؛ کنز العمال ، ج 1 ، ص 310 ، ح 1462 ؛ تفسیر علی بن إبراهیم ، ج 1 ، ص 148 ؛ تفسیر الصافی ، ج 1 ، ص 485 و ...

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 551 و552 ، الرقم 1041 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 11 ، الرقم 2 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 189 و190 ، الرقم 3 ؛ رجال الطوسی ، ص 354 ، الرقم 4 .

5- الکافی ، ج 3 ، ص 28 ، ح 6 ، وص ، 416 ، ح 14 .




[ 134 ] إسحاق بن جعفر بن محمّد [ ... المدنی ]

والمستفاد من العیون أنّه کان فی زمن الرضا علیه السلام ومات فی زمانه علیه السلام : 

محمّد بن داود قال : کنت أنا وأخی عند الرضا [ علیه السلام ] ، فأتاه من أخبره أنّه قد ربط ذقن محمّد بن جعفر ، فمضی أبوالحسن علیه السلام ومضینا معه وإذا لحیاه قد ربطا وإذا إسحاق بن جعفر وولده وجماعة آل أبیطالب یبکون ... ، إلی أن قال : فبرأ محمّد ومات إسحاق (1) « جع » . 

قوله : ( وروی عنه الناس [ الحدیث والآثار ] ) . 

فی العیون فی أوّل باب نسخة وصیة موسی بن جعفر علیهماالسلام : 

حدّثنا الحسن (2) بن أحمد بن إدریس رضی الله عنه ، قال : [ حدّثنا أبی قال : ]حدّثنا محمّد بن أبیالصهبان ، عن عبداللّه بن محمّد الحجّال أنّ إبراهیم بن عبداللّه الجعفری ، حدّثه عن عدّة من أهل بیته أنّ أباإبراهیم (3) موسی بن جعفر علیه السلام أشهد علی وصیّته إسحاق بن جعفر بن محمّد وإبراهیم بن محمّد الجعفری وجعفر بن صالح ومعاویة [ بن ]الجعفریین ویحیی بن الحسین بن زید وسعد بن عمران الأنصاری ومحمّد بن الحارث الأنصاری ویزید وسلیط (4) الأنصاری ومحمّد بن جعفر الأنصاری (5) ، بعد أن أشهدهم أنّه یشهد أن لا إله إلاّ اللّه ؛ الحدیث (6) . 

وإنّما ذکرنا ذلک بطوله للحوالة فی رجال الأسماء فی محلّه « جع » .

[ 135 ] إسحاق بن الحسن [ بن بَکران ]

قوله : ( ضعیف فی مذهبه ) . 

الظاهر أنّ هذا بعنوان الحکایة بقرینة قوله : ( فلم أسمع منه شیئا ) ، ولا یخفی أنّ وقته کان زمان قوّة القمیین وریاستهم ، ولعلّ القول بضعف مذهبه منهم ، ومنهم من عدّ نفی السهو عن النبی صلی الله علیه و آلهغلوّا ، وله کتاب فیه « جع » .

[ 136 ] إسحاق بن عمّار [ الکوفی الصَّیْرَفی ]

قوله : ( وفی « ست » [ إسحاق بن عمّار الساباطی له أصل ] ) . 

لیس للشیخ إلی إسحاق بن عمّار فی المشیخة طریق ، فیکون أحادیثه مرسلة ، فإن قلت : قد ذکر 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 223 ، ح 6 .

2- فی المصدر : الحسین .

3- فی المصدر : أنّ إبراهیم .

4- فی المصدر : یزید بن سلیط .

5- فی المصدر : الأسلمی .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 42 ، ح 1 .




الشیخ فی الفهرست أنّ لإسحاق أصلاً معتمدا علیه أخبرنا به ... إلی آخر السند وهذا الطریق صحیح . قلت : إنّما یظهر فائدة الصحّة لو علم أنّ الخبر من أصله واحتمال کونه من مرویّاته حاصل فلا یفید غیره « م د » . 

کأنّه أراد بالمشیخة کتابا غیر الفهرست ، والمشیخة هی فهرست أسماء المصنّفین ، والغرض من الفهرست بیان طریق الروایة عن الشیخ المذکور فیه ، فروایاته عنه تکون عن الأصل المذکور فیه « جع » .

[ 137 ] إسحاق بن الفضل بن یعقوب

اعلم أنّ جدّی قدس سره فی شرح بدایة الدرایة قال : محمّد وإسماعیل وإسحاق ویعقوب بنو الفضل بن یعقوب [ بن ] سعید بن نوفل بن الحارث بن عبدالمطلب کلّهم ثقات من أصحاب الصادق علیه السلام ، وأظنّ أنّ التوثیق استفادة من عبارة النجاشی فی ترجمة الحسن بن محمّد لأنّه قال : الحسن بن محمّد بن الفضل بن یعقوب بن سعید بن نوفل بن الحارث ابن عبدالمطلب أبومحمّد ، شیخ من الهاشمیّین ثقة روی أبوه عن أبیعبداللّه وأبیالحسن [ علیهماالسلام ] ذکره أبوالعبّاس وعمومته کذلک إسحاق ویعقوب وإسماعیل وکان ثقة (1) ، ولا یخفی أنّ الإشارة فیها احتمال الروایة عن أبیعبداللّه وأبیالحسن علیهماالسلام ، إلاّ أنّ الظاهر ما فهمه جدّی قدس سره « م د » . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان الحسن بن محمّد بن الفضل تمام الکلام « جع » .

[ 138 ] إسحاق بن المبارک

فی الاستبصار فی باب أقلّ ما یعطی الفقیر منها : فأمّا ما رواه الحسین بن سعید ، عن صفوان ، عن إسحاق بن المبارک ، قال : سألت أباإبراهیم علیه السلام ؛ (2) الحدیث « کذا اُفید » .

[ 139 ] إسحاق بن محمّد بن أحمد

قوله : ( وهو معدن التخلیط ) . 

التخلیط فی کلّ موضع یحمل علی معنی ، وفی ترجمة حذیفة الیمان : وسئل عن ابن معاویة وحذیفة فقال : لم یکن حذیفة مثل ابن مسعود ، لأنّ حذیفة کان زکیّا (3)وابن مسعود خلّط ووالی القوم ومال معهم 
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1- رجال النجاشی ، ص 51 ، الرقم 112 .

2- الاستبصار ، ج 2 ، ص 52 ، ح 2 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : رکنا .




وقال بهم (1) . 

وفی ترجمة محمّد بن عبداللّه . . بن عبید [ اللّه ] : وکان فی أوّل عمره ثبتا ثمّ خلّط ، وفی جملة کتبه کتاب من روی عن زید بن علی بن الحسین ، کتاب فضائل زید ، کتاب الشافی فی علوم الزیدیة ، کتاب أخبار أبیحنیفة (2) « جع » . 

قوله : ( ویحتمل أن یکون ما ذکر [ من تکنیته بأبییعقوب ] ) . 

ویؤیّده أنّ فی نقد الرجال ذکر[ ه ] فی إسحاق بن محمّد البصری ، لکن قال فی آخر الترجمة : ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور قبیل هذا (3) « جع » .

[ 140 ] أسلم القوّاس المکّی

قوله : ( ولا یخفی أنّ مقتضی ذلک ) . 

قال فی نقد الرجال : 

وذکر العلاّمة قدس سره فی « صه » هذه الروایة عن الکشّی ، وذکر فی موضع سلام بن سعید سلاّر بن سعید (4) ، والظاهر أنّ هذا سلام لا سلاّر کما یظهر من الکشّی فی هذا المقام وغیره (5) ، وسلام بن سعید فی رجال الباقر علیه السلامموجود (6) ، ولیس فیهم سلاّر بن سعید ، بل لیس فی کتب الرجال أصلاً ، وذکر فی موضع ثلاثة أرباعهم شکّاکا والربع الآخر أحمق : ثلثهم شکّاکا والربع الآخر أحمق (7) ، قال الشیخ فی الرجال : أسلم المکّی القوّاس « قر ، ق » (8) ، انتهی « جع » .

[ 141 ] إسماعیل بن أبیزیاد [ السَکُونی الشَعِیری ]

نقل عن المحقّق فی الرسالة العزیة : أنّه ثقة وأنّ الأصحاب أجمعوا علی العمل بروایته « م د » . 

وفی الفقیه فی أوّل باب میراث المجوس : ولا أفتی بما ینفرد السکونی بروایته (9) . 

وقال ابن إدریس فی السرائر فی فصل میراث المجوس : 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 38 ، الرقم 78 ، وفیه : وسئل عن ابن مسعود .

2- رجال النجاشی ، ص 396 ، الرقم 1059 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 198 ، الرقم 30 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 207 ، الرقم 7 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 56 ، الرقم 106 .

6- رجال الطوسی ، ص 137 ، الرقم 20 .

7- کما فی بعض نسخ الخلاصة .

8- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 205 و206 ، الرقم 4 .

9- من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 249 ، ح 1 .




وله کتاب یعدّ فی الاُصول ، وهو عندی بخطی کتبته من خط ابن أشناس البزّاز ، وقد قرئ علی شیخنا أبیجعفر وعلیه بخطّه إجازة وسماعا لولده أبیعلی ، ولجماعة رجال غیره (1) « کذا اُفید » . 

ویأتی فی الإکلیل فی عنوان سالم بن مکرم ذکره « جع » .

[ 142 ] ملحق : إسماعیل بن الأرقط

فی « یب » قبیل باب الصلاة علی الأموات : 

عن إسماعیل بن الأرقط _ وأمّه أمّ سلمة أخت أبیعبداللّه علیه السلام _ قال : مرضت فی شهر رمضان ... إلی أن قال : فجزعت اُمّی علیّ فقال لها أبوعبداللّه علیه السلام : خالی اصعدی ؛ الحدیث (2) . 

ومضی فی الملحق أرقط « جع » .

[ 143 ] إسماعیل بن جعفر بن محمّد [ ... الهاشمی المدنی ]

قوله : ( أفعلتها [ یا فاسق ] ) . 

لا یخفی أنّه ظاهر فی التقیّة ، وقرینة الحال فیه واضحة جدّا ، علی أنّه یحتمل أن یکون المراد بالفاسق قاتل بسّام ، ویکون هو المخاطب بسائر الکلام ، فتدبّر « م د ح » .

[ 144 ] إسماعیل بن حمید [ الأزرق ]

فی « یب » : 

موسی بن القاسم ، عن إبراهیم بن أبیالبلاد قال : قلت لإبراهیم بن عبدالحمید _ وقد هیّأنا نحوا من ثلاثین مسألة نبعث بها إلی أبیالحسن موسی علیه السلام _ : أدخل لی هذه المسألة ولا تسمّنی له سله عن العمرة المفردة علی صاحبها طواف النساء ، قال : فجاءه الجواب فی المسائل کلّها غیرها ، فقلت له : أعدها فی مسائل أخر ، فجاءه الجواب فیها کلّها غیر مسألتی ، فقلت لإبراهیم بن عبدالحمید : إنّ [ ها ]هنا لشیئا أفرد المسألة باسمی فقد عرفت مقامی لحوائجک ، فکتب بها إلیه ، فجاء الجواب : نعم هو واجب ولابدّ منه ، فلقی إبراهیم بن عبدالحمید إسماعیل بن حمید الأزرق ومعه المسألة والجواب فقال : لقد فتق علیکم إبراهیم بن أبیالبلاد فتقا فهذه مسألته والجواب عنها ، فدخل علیه إسماعیل بن حمید فسأله عنها فقال : نعم [ هو ] واجب ، فلقی إسماعیل بن حمید بشر بن إسماعیل بن عمّار الصیرفی فأخبره فدخل فسأله عنها فقال : نعم هو واجب (3)
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1- السرائر ، ج 3 ، ص 289 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 313 ، ح 16 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 439 ، ح 170 .« جع » .




[ 145 ] إسماعیل بن زید الطَحّان

وهو غیر ابن زید مولی عبداللّه بن یحیی الکاهلی ، فإنّه یروی عن أبیعبداللّه علیه السلامفی الکافی فی باب فضل مسجد الأعظم (1) « جع » .

[ 146 ] إسماعیل بن عَبّاد القَصْرِی

فی ترجمة الحسن بن علی بن فضّال قال أبوعمرو : قال الفضل بن شاذان ، کنت فی قطیعة الربیع فی مسجد الربیع أقرأ علی مقرئ یقال له إسماعیل بن عبّاد (2) ... « جع » .

[ 147 ] إسماعیل بن عبدالخالق [ بن عبد ربّه بن أبیمَیْمُونة ]

قوله : ( کلّهم ثقات ) . 

یحتمل اندراجه مع عمومته وأبیه فی قولهم : ( کلّهم ثقات ) ، وقوله : ( وأمّا إسماعیل فإنّه روی عن الصادق والکاظم علیهماالسلام ) بمنزلة الاستثناء من قوله : ( وروی عن أبیجعفر وأبیعبداللّه علیهماالسلام ) ، ویحتمل أن یکون خارجا عن الاندراج فی کلّهم . 

ولعلّ هذا أظهر بحسب اللفظ ، لکنّ الظاهر أنّ قوله : ( فقیه من فقهائنا ) أزید من التوثیق المشترک ، ولعلّه لذلک استغنی عن إدخاله فی التوثیق المشترک لبعد المدح بکونه فقیها من فقهائنا شخصا لم یکن ضابطا فی النقل من غیر إشعار بعدم الضبط أو بعدم اطّلاعه بالضبط وعدمه « م ح د » . 

الفقیه عندهم الجامع للأخبار المشتملة علی الأحکام الشرعیة فی الحلال والحرام والباحث عنها ، وفتواهم مضمون الروایات بعینها فی تضاعیف الروایات ، ومن المعلوم أنّ الفقیه هذا لا یلزم أن یکون ثقة بزعمهم ، وإبراهیم بن هاشم مع أنّه أوّل من نشر حدیث الکوفیّین بقمّ لم یوثّقوه ، علی أنّ الوصف بذلک أعظم من وصفه بالفقاهة . 

وقوله : ( وجه من وجوه أصحابنا ) فی هذا المقام أولی بالتوثیق من قوله : ( وفقیه من فقهائنا ) ، فإنّ معناه أنّه مرجع لرواة الأصحاب فیما یرویه وأنّهم کانوا یقبلون قوله ویعتمدون علیه . وعلی کلّ حال ما ذکر فی مدحه فی هذا المقام أعلی من أن یذکر بالتوثیق ، إلاّ أنّهم لا یکتفون بذلک کما أشرنا إلیه فی عنوان آدم بن یونس « جع » .
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1- الکافی ، ج 3 ص 491 ، ح 2 .

2- رجال النجاشی ، ص 34 ، الرقم 72 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 515 ، الرقم 993 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 98 ، الرقم 2 .




[ 148 ] إسماعیل بن عبدالرحمن السُّدِّی

یحتمل اتحاده مع ابن عبدالرحمن أبیکریمة ، بل هو الظاهر ، ولم ینبّه علیه « م د ح » .

[ 149 ] إسماعیل بن الفضل

مضی فی الإکلیل فی عنوان إسحاق بن الفضل بن یعقوب ما یناسب المقام « جع » .

[ 150 ] إسماعیل بن محمّد بن إسماعیل [ ... المَخْزُومی ]

قوله : ( وفیه سمع أصحابنا ) . 

قال فی نقد الرجال : روی عن أیّوب بن نوح ونظرائه « لم ، جخ » (1) ، ولعلّ ما ذکره فی الرجال أنسب ممّا فی « جش » من روایتهم عنه کما لا یخفی (2) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( ثمّ فی « ست » بعد ذکر جماعة ) . 

قال فی نقد الرجال : 

إسماعیل بن محمّد ، من أهل قمّ یقال له : قنبرة ، له کتب منها کتاب المعرفة « ست » (3) . یظهر من کلامه أنّ قنبرة هو إسماعیل بن محمّد . ویظهر من کلام النجاشی الذی نقلناه قبیل هذا أنّ قنبرة هو إسماعیل بن محمّد بن إسماعیل بن هلال الثقة (4) . اللّهم إلاّ أن یقال : إنّ قنبرة رجلان ، وهو بعید ، أو وقع فی کلام « ست » تکرار ، فعلی هذا لا یضرّ ذکره مهملاً لتوثیق النجاشی والشیخ إیّاه (5) ، انتهی . 

وممّا یؤیّد التکرار أنّ من جملة الکتب کتاب المعرفة « جع » . 

قوله : ( للتنافی بین ظاهر ما ذکر [ من کونه مکیّا ] ) . 

کونه وجه أصحابنا المکیّین وقدم العراق وعاد إلی مکّة وأقام أخیرا بعد ما أقام مکّة ، لا ینافی کونه فی الأصل من أهل قمّ ، ولابدّ من هذا الجمع ، لبعد مثل هذا الخطأ « جع » .

[ 151 ] إسماعیل بن مرّار

إنّه لم یوثّق فی کتب الرجال لکنّه من الرواة المشهورة ، وقد نقل الأصحاب کتب یونس بن 
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1- رجال الطوسی ، ص 415 ، الرقم 83 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 229 و230 ، الرقم 71 ؛ رجال النجاشی ، ص 31 ، الرقم 67 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 37 ، الرقم 48 .

4- رجال النجاشی ، ص 31 ، الرقم 67 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 230 ، الرقم 72 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 30 ، الرقم 35 .




عبدالرحمن من طریقه « کذا اُفید » . 

فی الکافی فی باب تفسیر ما یحلّ من النکاح وما یحرم والفرق بین النکاح والسفاح والزنا وهو من کلام یونس : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن إسماعیل بن مرّار وغیره قال : کلّ زنا سفاح ، ولیس کلّ سفاح زنا (1) ؛ إلی آخر الباب . ومضی فی عنوان أحمد بن إسماعیل بن سمکة ما یناسب المقام . 

فی « یب » : محمّد بن الحسن الصفّار ، عن إبراهیم بن هاشم ، عن إسماعیل بن مرّار ، عن یونس بن عبدالرحمن ، عن رجل ، عن أبیبصیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) . 

ویأتی روایة إبراهیم بن هاشم ، عن إسماعیل بن مرّار وصالح السندی فی عنوان یونس بن عبدالرحمن فی طریق کتابه « جع » .

[ 152 ] إسماعیل بن مهران [ بن أبینصر السَکُونی ]

فی الکافی فی باب الإشارة والنصّ علی أبیالحسن الثالث علیه السلام : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن إسماعیل بن مهران ، قال : لمّا خرج أبوجعفر علیه السلام من المدینة إلی بغداد (3)« جع » . 

قوله : ( لشهادة الشیخ [ أبیجعفر الطوسی والنجاشی له بالثقة ] ) . 

لا یقال : یمکن الجمع بین قولهما بأن یکون ثقة فی نفسه ضعیفا فی روایته ، لأنّ فی « جش » و« ست » معتمدا علیه (4) ، وهذا ینافی ضعفه علی کلّ الوجوه ، وهذا مراد فی « صه » (5) ، ومعلوم أنّ النجاشی والشیخ کلّ منهما أثبت من ابن الغضائری ، ولو کان فیه ضعف لذکراه ، وقول محمّد بن مسعود نقیّا یعنی : فی حدیثه ، ویظهر منه أنّ الغمز والرمی إلی المقالات لیس ممّا یعتمد علیه وإن کان الناقل مثل علی بن الحسن « جع » . 

قوله : ( وفی المعالم إسماعیل بن مِهْران ) . 

أی معالم العلماء لمحمّد بن شهرآشوب (6) « م ح د » .
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 570 ، ح 1 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 167 ، ح 6 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 323 ، ح 1 .

4- رجال النجاشی ، ص 26 ، الرقم 49 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 27 ، الرقم 32 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 8 ، الرقم 6 .

6- معالم العلماء ، ص 8 ، الرقم 32 .




[ 153 ] اُسَیْد بن حُضَیْر [ بن سمّاک ]

قوله : ( قتل یوم بعاث ) . 

بعاث _ مضموم الباء _ یوم مشهور کان فیه حرب بین الأوس والخزرج ، وبعاث اسم حصن الأوس ، وبعضهم یقول بالعین المعجمة وهو تصحیف نهایة (1) « کذا اُفید » .

[ 154 ] أَصْبَغ بن نُباتة [ التمیمی الحَنْظَلی ]

قوله : ( عن أبیالحَزَوَّر ) . 

فی الکافی فی باب التاریخ تاریخ النبی صلی الله علیه و آله وسلم یروی علی بن الحزور الغنوی ، عن أصبغ بن نباتة الحنظلی (2) ، لعلّه أبی یکون تصحیف ابن . وفی روایة اُخری : ابن سنان ، عن أبیالجارود ، عن الأصبغ قال : قال أمیرالمؤمنین علیه السلام (3) « جع » . 

قوله : ( کیف سمّیتم شرطة الخمیس ) . 

الشرطة _ بالضمّ _ واحد الشرط کفرد طائفة من أعوان الولاة ، الخمیس الجیش سمّی به لأنّهم خمس طوائف المقدمة والساقة والمیمنة والمیسرة والقلب ، والشرط الأقویاء الذین یتقدّمون الجیش ، فهم أخصّ من المقدّمة . ویقال عند القراءة الفارسیّة : «چرخچی لشکر» کأنّهم شرطوا أن لا یرجعوا حتّی یفتحوا أو یقتلوا ، وکان الأصبغ منهم ، وهو المراد بقوله : « إنّا ضمنّا له الذبح » ویأتی فی آخر الکتاب فی الفائدة التاسعة « جع » .

[ 155 ] إلیاس الصَّیْرَفی

[ قوله ] : ( خیّر ) . 

لا یبعد أن یکون لفظ « خیّر » تصحیفا ، لأنّ الذی وقفت علیه ممّا یقتضی ذلک فی الحسن بن علی بن الوشّاء وهو خزّاز ، فصحّف خیّران ، أعنی : الحسن وإلیاس . والعجب من شیخنا أنّه لم ینبّه علی ذلک « م د » . 

قال فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وقال العلاّمة قدس سره فی « صه » : إنّ إلیاس بن عمرو البجلی جدّ الحسن بن علی بن بنت إلیاس (4) ، ثمّ ذکر 
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1- النهایة فی غریب الحدیث ، ج 1 ، ص 138 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 449 ، ح 34 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 90 ، ح 11 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 22 ، الرقم 1 .




بعده : أنّ إلیاس الصیرفی خیّر من أصحاب الرضا علیه السلام (1) . والذی یفهم من کلامه قدس سره عند ترجمة الحسن بن علی الوشّاء أنّ جدّه إلیاس الصیرفی (2) ، وکذا ذکره النجاشی (3) إلاّ أنّه لا منافاه بین کلامی النجاشی ، لأنّه لم یفهم من کلامه أنّ إلیاس الصیرفی لیس جدّ الحسن بن علی ، بخلاف کلامه قدس سره ، لأنّه یفهم منه هذا ، لذکره بعد إلیاس بن عمرو البجلی الذی هو جدّ الحسن بن علی ابن بنت إلیاس . والذی یخطر ببالی أنّ إلیاس الصیرفی لیس إلاّ إلیاس بن عمرو البجلی الذی ذکر أنّه من أصحاب الصادق علیه السلام ، وما ذکره العلاّمة من أنّ « إلیاس الصیرفی خیّر من أصحاب الرضا علیه السلام » لیس فی کتب الرجال أصلاً ، وکان منشؤه أنّ النجاشی لمّا قال فی ذکر الحسن بن علی الوشاء إنّ الحسن بن علی الوشّاء بجلی کوفی ، قال أبوعمرو : یکنّی بأبیمحمّد الوشّاء وهو ابن بنت إلیاس الصیرفی خزّاز من أصحاب الرضا علیه السلام ، وفی النسخة التی کانت عند العلاّمة من النجاشی فی موضع الخزّاز : خیّران کما ذکره ، فاستخرج منه أنّ إلیاس الصیرفی خیّر من أصحاب الرضا علیه السلام ، واللّه أعلم بحقیقة الأمر (4) ، انتهی .

[ 156 ] إلیاس بن عمرو البَجَلی

مضی ما یناسب ذاک قبیل ذلک فی إلیاس الصیرفی « جع » .

[ 157 ] اُمّ خالد

فی الکافی فی باب من اضطرّ إلی الخمر : 

عن أبیبصیر قال : دخلت اُمّ خالد العبدیة علی أبیعبداللّه علیه السلام وأنا عنده ، فقالت : ... إلی قوله : فألقی اللّه عزّ وجلّ حین ألقاه فأخبره أنّ جعفر بن محمّد علیه السلام أمرنی ونهانی ، فقال : یا أبامحمّد ألا تسمع إلی هذه المرأة وهذه المسائل ... (5) الحدیث . 

وفیه دلالة علی حسن حالها « جع » .

[ 158 ] أویس القَرَنی

قوله : ( وفی « کش » ) . 

فی نقد الرجال بعد إیراد « کش » : وسمعنا من بعض الفضلاء أنّ الثامن هو جریر بن عبداللّه البجلی ، واللّه أعلم (6) ، انتهی . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 23 ، الرقم 2 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 41 ، الرقم 16 .

3- رجال النجاشی ، ص 39 ، الرقم 80 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 244 و245 ، الرقم 1 .

5- الکافی ، ج 6 ، ص 412 ، ح 1 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 251 و252 ، الرقم2 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 97 ، الرقم 154 .




هذه سبعة ، والثامن اسمه الأسود بن یزید (1) « کذا اُفید » . 

قوله : ( وأمّا أبومسلم [ فإنّه کان فاجرا ] ) . 

وعلی الظاهر أنّه أهبان بن صیفی کما قال فی نقد الرجال (2) الرقم 2 .« جع » .




باب الباء



قوله : ( وفی « کش » ما تقدّم ) . 

قال فی نقد الرجال : والظاهر أن یکون هذا هو المذکور عند ترجمة أویس القرنی بعنوان أبومسلم (3) « جع » .

[ 160 ] أیمن بن مُحْرِز

فی الکافی : أیمن بن محرز ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) « جع » .

[ 161 ] أیّوب بن الحرّ [ الجُعفی ]

فی الکافی قد تکرّر محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن أبیه ، عن أیّوب بن الحرّ أخی أدیم ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) . 

وفی باب الطواف واستلام الأرکان قال : حدّثنی أیّوب أخو أدیم ، عن الشیخ ، قال : قال لی [ أبی ] : کان أبی [ علیه السلام ] إذا استقبل المیزاب (6) « جع » .

[ 162 ] أیّوب بن نوح [ بن دَرّاج النَخَعی ، أبوالحسین ]

فی العیون : أیّوب بن نوح ، قال : سمعت أباجعفر محمّد بن علی بن موسی علیه السلام (7) ... 

وفی الکافی فی باب فی الغیبة : عن أیّوب بن نوح ، قال : قلت لأبیالحسن الرضا علیه السلام (8) « جع » .
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1- الأسود بن یزید ، یأتی فی آخر الکتاب فی التابعین « منه » .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 252 ، الرقم 2 .« جع » .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 252 ، الرقم 2 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 97 ، الرقم 154 .

4- الکافی ، ج 3 ، ص 182 ، ح 15 .

5- الکافی ، ج 2 ، ص 519 ، ح 1 ، ج 2 ، ص 520 ، ح 1 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 407 ، ح 2 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 290 ، ح 19 .

8- الکافی ، ج 1 ، ص 340 ، ح 25 .




[ باب الباء ]

[ 163 ] البُتْرِیّة

ولعلّ المصنّف أورد البتریّة هنا فی عداد الأسماء لأنّه کالاسم لقوم ، ویأتی فی آخر الکتاب فی الفائدة التاسعة ، وسیجیء الحوالة منه مکرّرا إلی هذا الباب ، وهذا هو الوجه فی ذکر الجوانی فی باب الجیم فی الأسماء ، أو لأنّ عادة المصنّف ذکر ما وقف علیه کما أشار إلیه فی صدر الکتاب حیث قال : ( أمّا بعد ... ) ولذلک ذکر فی آخر الکتاب قبیل الخاتمة : فصل فیمن لم یسمّ اقتداءً بالشیخ ... ، وممّا ذکر یعلم وجه ما یقال فی ثابت بن هرمز : زیدیّ بتریّ ، وفیه مزید ما ذکره . 

وقال بعض أصحابنا : الزیدیّة _ وهم القائلون بالإمامة إلی علی بن الحسین ، ثمّ من بعده ابنه زید بن علی بن الحسین _ ونقل أنّهم فرق ثلاثة : 

الجارودیّة : منسوب إلی زیاد بن المنذر الجارود الهمدانی ، وهم القائلون بالنصّ علی علیّ وکفر من أنکره وکلّ من خرج من أولاد الحسن والحسین علیهماالسلام _ وکان شجاعا عالما _ فهو إمام . 

والسلیمانیّة : وهم المنسوبون إلی سلیمان بن جریر ، وهم القائلون بإمامة الشیخین وکفر الأخیر من الثلاثة . 

والبتریّة _ بالضم _ : وهم المنسوبون إلی کثیر النوا ، وهم کالسلیمانیّة فی الاعتقاد إلاّ فی کفر الأخیر « جع » .

[ 164 ] بحر الطویل [ الکوفی ]

الذی تکرّر فی الأخبار یحیی الطویل عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) ، ویلائم الوصف بالطویل فیما کان محلّ اشتراک ، وفی بعض الأخبار یحیی الطویل صاحب المقری ء عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) ، والراوی عنه فی الموضعین ابن أبیعمیر « جع » .
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 55 ، ح 1 ، وص 60 ، ح 1 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 169 ، ح 3 ؛ وسائل الشیعة ، ج 16 ، ص 131 ، ح 2 و ...

2- الخصال ، ص 35 ، وتهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 178 ، ح 10 وفیه : المنقری ؛ وسائل الشیعة ، ج 16 ، ص 127 ، ح 2 و ...




[ 165 ] البَراء بن عازب [ الأنصاری الخَزْرَجی ]

قوله : ( قال أمیرالمؤمنین علیه السلام ) . 

لعلّ المراد أنّ من لم یدخل حقائق الإیمان فی قلبه ویتحمّل للعبادة من جهة العادة لا من جهة الإخلاص ، مَثَله مَثَل الحمار یحمل أسفارا تخفّ علیه العبادة فیحشر الناس ، وأمّا من دخل فی قلبه حقائق الإیمان وخلّص عمله یحشر فرادی یعنی : هم قلیلون لا یتزاحم بعضهم بعضا لکثرتهم ، بل واحدا واحدا متفرّقین . 

قوله : « فرادی » فرادی إشارة إلی أنّه علی الخلقة الاُولی من غیر تبدّل صورته علی صورة بهیمة ، بل علی ما خلق أوّل مرّة « جع » .

[ 166 ] البَراء بن مَعْرور [ الأنصاری الخَزْرَجی ]

قوله : ( وهو من النقباء [ لیلة العقبة ] ) . 

یأتی المراد بها فی الإکلیل فی عنوان جابر بن عبداللّه « جع » .

[ 167 ] بُرید بن معاویة [ العِجْلی ]

قوله : ( ویمکن أن یکون الوجه [ فیه ] الشفقة [ علیهم ] ) . 

حاصل هذا ، الحمل علی التقیّة ، وهو جیّد متعیّن لما یأتی فی زرارة صریحا بطریق العموم والخصوص ، ولأنّ التعارض فی المدح والذمّ لم یقع إلاّ فی مثل هؤلاء الأجلاّء ، واللّه أعلم « م د ح » .

[ 168 ] بُریدة الأَسْلَمی

محمّد بن خالد البرقی ، قال : حدّثنی سیّدی أبوجعفر محمّد بن علی ، عن أبیه علی بن موسی الرضا ، عن أبیه موسی بن جعفر علیهم السلام ، قال : حدّثنی الأجلح الکندی ، عن ابن بریدة ، عن أبیه أنّ النبی صلی الله علیه و آلهقال : علی [ علیه السلام ] إمام کلّ مؤمن من بعدی (1) _ فیه بریدة بهاء _ . وفی نقد الرجال : ویفهم من کلام الشهید الثانی فی الدرایة توثیقه (2) « جع » .

[ 169 ] بُرَیْه العِبادی

یأتی فی الإکلیل فی عنوان بریه النصرانی ما یناسب ذلک « جع » .
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 253 ، ح 26 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 269 ، الرقم 1 ؛ الرعایة فی علم الدرایة ، ص 377 ، الرقم 2 .




[ 170 ] بریه النصرانی

فی الکافی : 

علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن الحسن بن إبراهیم ، عن یونس ، عن هشام بن الحکم فی حدیث بریه أنّه لمّا جاء معه إلی أبیعبداللّه علیه السلام فلقی أباالحسن موسی بن جعفر علیه السلامفحکی له هشام الحکایة ، فلمّا فرغ قال أبوالحسن لبریه : یا بریه کیف علمک بکتابک ؟ قال : أنا به عالم ، ثمّ قال : کیف ثقتک بتأویله ؟ قال : ما أوثقنی بعلمی فیه ، قال : فابتدأ أبوالحسن یقرأ الإنجیل ، فقال بریه : إیّاک کنت أطلب منذ خمسین سنة أو مثلک،قال : [ فقال]: آمن بریه وحسن إیمانه وآمنت المرأة التی کانت معه ... الحدیث (1) «جع». 

قوله : ( لأنّ الذی أسلم [ علی یدیه بریه النصرانی ] ) . 

فی نقد الرجال فی ترجمة بریه العبادی بعد « ست » : 

بریه العبادی الحِیْری ، أسلم علی ید أبیعبداللّه علیه السلام ، یقال : روی عنه ابن أبیعمیر « ق ، جخ » (2) ، وقال ابن داود : أقول : فی قول النجاشی نظر ، لأنّ الذی أسلم علی یده بریه النصرانی وهو غیر العبادی ، وقد ذکرهما الشیخ فی الفهرست (3) ، انتهی . وفیه نظر لأنی لم أجد فی النجاشی أنّ بریه العبادی أسلم علی ید أبیعبداللّه علیه السلام ، نعم ذکر الشیخ فی الرجال کما نقلناه (4) ، انتهی . 

وقال فی ترجمة بریه النصرانی بعد « ست » : والظاهر أنّ بریه النصرانی وبریه العبادی واحد کما لا یخفی ، وإن کان الشیخ ذکرهما فی الفهرست (5) « جع » .

[ 171 ] بَشّار بن زید بن نعمان

قوله : ( فکأنّ ابن داود تبع العلاّمة [ فیما ذکره ] ) . 

نبّه فی نقد الرجال أنّ من عادة ابن داود تبعیة « صه » وعدم التسمیة بالمأخذ وقال : وفی « صه » أنّه من أصحاب أمیرالمؤمنین علیه السلام ، وکأنّه سهو (6) « جع » .

[ 172 ] بَشّار الشَّعِیری

قوله : ( إنّ بشّار الشعیری شیطان [ بن شیطان ] ) . 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 227 ، ح 1 .

2- رجال الطوسی ، ص 173 ، الرقم 85 .

3- الرجال لابن داود ، ص 55 ، الرقم 234 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 100 ، الرقم 134 و135 .

4- رجال الطوسی ، ص 159 ، الرقم 85 ؛ نقد الرجال ، ج 1 ، ص 270 ، الرقم 1 .

5- الفهرست للطوسی ، ص 100 ، الرقم 134 و135 ؛ نقد الرجال ، ج 1 ، ص 270 ، الرقم 2 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 275 و276 ، الرقم 4 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 208 ، الرقم 1 .




لعلّ هذا ناظر إلی الحدیث النبوی ، وذکر محمّد بن خاوند شاه فی تاریخه بعد إیراد قصّة سلیمان من عود خاتمه ولبسه ورجوع جنوده إلیه ما هذا عبارته : 

از ابن عباس منقولست که چون حضرت نبوی بر سریر حکومت نشست ، دیوان را فرمود تا صخره مارد (1) را پیدا کرده به نزد وی آوردند وامر کرد تا آنرا با تابعان مقید ومغلول گردانیده وبدریا انداختند ، قال عزّ من قائل : « وَآخَرِینَ مُقَرَّنِینَ فِی الْأَصْفَادِ » (2) ، عن النبی صلی الله علیه و آلهأنّه قال : ستخرج فی آخر الزمان شیطان و ألقهم سلیمان بن داود فی البحر ، یجالسونکم ویغویکم من دینکم ، فلا تقبلوا منهم . انتهی کلام صاحب التاریخ (3) . 

وفی خاتمة الکتاب فی روایات الکشّی فی الواقفة : عن أبیعبداللّه علیه السلام ، فقال : هل یعرف هذا الأمر ؟ فقال : نعم ، فقال : الحمد للّه الذی لم یخلقه شیطانا (4) « جع » .

[ 173 ] بَشّار بن یسار الکوفی

والأوفق أن یجعل العنوان ما فی « صه » ، وفی نقد الرجال : 

وفی بعض النسخ من « جش » و« کش » : بشّار بن بشّار (5) _ بالباء المنقطه تحتها نقطة والشین المعجمة _ ، وفی « صه ، د » (6) : بالیاء المنقطة تحتها نقطتین والسین المهملة (7) « جع » . 

قوله : ( حملاً علی الجار ) . 

عادة العامّة أنّه لو مات الأب واُمّه حبلی به ، فسمّی باسم أبیه تذکیرا لأبیه « جع » .

[ 174 ] بِشْر بن الربیع

( بُتْریّ « صه » و« د » ) . 

فی نقد الرجال : بشر بن الربیع ، بتریّ « صه ، د » (8) ، وأمّا فی « کش » و« جخ » : قیس بن الربیع [ بتریّ ] (9) ... فنقل هکذا ، وتبعه ابن داود حیث لم یسمّ المأخذ کما هو من دأبه (10) ، انتهی « جع » .
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1- کذا فی الأصل ، و فی المصدر : مادر .

2- سورة ص : 38 .

3- روضة الصفا ، ج 1 ، ص 387 ؛ وکذا فی کنز العمال ، ج 1 ، ص 213 ، ح 29126 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 457 و458 ، الرقم 866 .

5- رجال النجاشی ، ص 113 ، الرقم 290 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 411 ، الرقم 773 .

6- الرجال لابن داود ، ص 56 ، الرقم 243 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 27 ، الرقم 3 .

7- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 276 و277 ، الرقم 10 .

8- خلاصة الأقوال ، ص 208 ، الرقم 3 ؛ الرجال لابن داود ، ص 233 ، الرقم 77 .

9- اختیار معرفة الرجال ، ص 390 ، الرقم 733 ؛ رجال الطوسی ، ص 143 ، الرقم 5 .

10- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 279 ، الرقم 9 .




[ 175 ] بِشْر بن زید

قوله : ( ولیس بالمحکوم [ بکونه مجهولاً ] ) . 

یعنی : فهم ابن داود أنّ بشربن زید « ی » فی محلّ ذکر بشّار بن زید بن نعمان « ی » ، وقد تقدم فی ترجمة بشّار بن زید « جع » .

[ 176 ] بِشْر بن طَرْخان [ النَخّاس ]

قوله : ( دعا له بکثرة المال والولد ) . 

کثرة المال والولد ینسیان الآخرة غالبا ، وحیث علم علیه السلام تدیّنه وتصلّبه دعا له بهما ، والحدیث یدلّ علی التوثیق (1) « جع » . 

قوله : ( وفی دلالته علی المدح [ أیضا ] تأمّل ) . 

من المعلوم أنّه علیه السلام أراد مکافاة سعیه وجزاءه بالإحسان ، فی الکافی فی باب فضل الحج : 

عن إسحاق بن عمّار قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : إنّی قد وطّنت نفسی علی لزوم الحج کلّ عام بنفسی أو برجل من أهل بیتی بمالی ، فقال : «وقد عزمت علی ذلک ؟» قال : قلت : نعم ، قال : «إن فعلت فأیقن بکثرة المال» (2) . « جع » . 

قوله : ( وفی « کش » (3) ) . 

فی الکافی فی باب نوادر فی الدوابّ قبیل کتاب الصید راوی الحدیث طرخان النخّاس والإسناد هکذا : 

الحسین بن محمّد ، عن معلّی بن محمّد ، عن الوشّا ، عن طرخان النخّاس ، قال : مررت بأبیعبداللّه علیه السلاموقد نزل الحیرة ، إلی آخر الحدیث بأدنی تفاوت وآخر الحدیث : قلت : جعلت فداک ادع اللّه لی ، فقال : «أکثر اللّه مالک وولدک» ، قال : فصرت أکثر أهل الکوفة مالاً وولدا (4) « جع » .

[ 177 ] بَشِیر بن عبدالمُنْذِر [ أبولُبابة الأنصاری ]

قوله : ( والعقبة الأخیرة ) . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 311 ، الرقم 563 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 253 ، ح 5 ، وفیه : فأبشر بکثرة المال .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 311 ، الرقم 563 .

4- الکافی ، ج 6 ، ص 357 و 358 ، ح 3 .




یأتی العقبة فی الإکلیل فی عنوان جابر بن عبداللّه « جع » .

[ 178 ] بکر بن أحمد بن إبراهیم [ بن زیاد ... الأشَجّ ]

فی العیون إلی أن قال : 

حدّثنی أبوالحسن بکر بن أحمد [ بن ] محمّد بن إبراهیم بن زیاد بن موسی بن مالک الأشجّ العَصْری ، قال : قال : حدّثتنا فاطمة بنت علی بن موسی ، قالت : سمعت أبیعلیّا یحدّث عن أبیه ، عن جعفر بن محمّد ، عن أبیه وعمّه زید ، عن أبیهما علی بن الحسین ، عن أبیه وعمّه ، عن علی بن أبیطالب علیهم السلام (1) . 

وأیضا بهذا الإسناد عن النبی صلی الله علیه و آله « جع » .

[ 179 ] بکر بن صالح الرازی

فی العیون : 

حدّثنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید رضی الله عنه ، قال : حدّثنا محمّد بن الحسن الصفّار ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن بکر بن صالح الرازی ، عن أبیالصلت الهروی ، قال : سألت الرضا علیه السلامعن الإیمان (2) . 

وفی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن بکر بن صالح ، قال : کتبت إلی أبیجعفر علیه السلام ... (3) 

، وفی باب الإیثار : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن عثمان بن عیسی ، عن سماعة ، قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام ؛ (4) الحدیث ، وحدّثنا بکر بن صالح ، عن بندار بن محمّد الطبری ، عن علی بن سوید السائی ، عن أبیالحسن موسی علیه السلام (5) « جع » . 

قوله : ( مولی بنی ضَبّة ) . 

قال فی نقد الرجال : 

ولمّا ذکر الشیخ عند ذکر أصحاب الرضا علیه السلام أنّ بکر بن صالح الضبّی الرازی مولی (6) ، ثمّ ذکر فی [ ما ]یلیه رجلاً اسمه بائس حیث قال : بائس مولی حمزة بن الیسع الأشعری ثقة (7) ، توهّم ابن داود أنّ هذا أیضا من صفات بکر بن صالح الرازی ، ومن ثمّ ذکره فی کتابه فی الموضعین حیث قال : بکر بن صالح الرازی الضبی مولی بائس ، مولی حمزة بن الیسع الأشعری ثقة (8) ، مع أنّه نقل عن رجال الشیخ أوّلاً أنّ 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 76 ، ح 327 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 205 ، ح 3 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 352 ، ح 12 .

4- الکافی ، ج 4 ، ص 18 ، ح 1 .

5- الکافی ، ج 4 ، ص 18 ، ح 2 .

6- رجال الطوسی ، ص 353 ، الرقم 2 .

7- رجال الطوسی ، ص 353 ، الرقم 3 .

8- الرجال لابن داود ، ص 57 ، الرقم 262 .




بائساً مولی حمزة بن الیسع الأشعری « ضا » ثقة (1) ، ولمّا رأی أنّ الأصحاب مثل النجاشی والشیخ وابن الغضائری والعلاّمة قدس سرهمذکروه ضعیفا ومهملاً (2) ، ذکره مرّة اُخری فی الضعفاء وضعّفه (3) . وذکر الشیخ قدس سره فی باب « لم » أیضا أنّ بکر بن صالح الرازی روی عنه إبراهیم بن هاشم (4) ، والظاهر أنّهما واحد کما لا یخفی (5) ، انتهی . 

والغرض من إیراد ذلک التنبیه علی أنّ أمثال ذلک فی کلامهم یتّفق کثیرا ، وحینئذٍ لا یبقی وثوق علی تزکیتهم وجرحهم « جع » .

[ 180 ] ملحق : بکر بن عبداللّه الأزْدی

فی الکافی فی باب دعاء الدم : عن عبداللّه بن مسکان ، عن بکر بن عبداللّه الأزدی شریک أبیحمزة الثمالی قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام (6) « جع » .

[ 181 ] بکر بن محمّد الأَزْدی

قوله : ( ابن أخی سَدِیْر الصَّیْرَفی ) . 

قال فی نقد الرجال : 

ولبعض الأفاضل هنا إیراد علی العلاّمة قدس سره وها هی عبارته : الذی یظهر من کلام النجاشی أنّ بکر بن محمّد الأزدی الغامدی الثقة هو ابن أخی سدیر الصیرفی وأنّهما رجل واحد ، وهو الظاهر ، وحکم العلاّمة بتعدّدهما وهمٌ ، انتهی . وفیه نظر لأنّ الذی یظهر من النجاشی _ وهو متعدّد عندنا _ أنّ بکر بن محمّد الأزدی الغامدی الثقة هو ابن [ أخی ] شدید بن عبدالرحمن _ بالشین المعجمة والدال المهملة أخیرا _ لا ابن أخی سدیر _ بالسین المهملة والراء أخیرا _ ، لأنّ سدیرا هذا هو ابن حکم الصیرفی کما ذکر الشیخ فی الرجال عند ذکر أصحاب الصادق علیه السلامشدید بن عبدالرحمن بالشین المعجمة والدال المهملة (7) وسدیر بن حکیم فی باب السین المهملة (8) . وقد ذکر الکشّی أنّ بکر بن محمّد الأزدی کان ابن أخی سدیر الصیرفی (9) ، فعلی ما ذکرنا توهّم هذا الفاضل توهّم العلاّمة قدس سره ، وفیه تأمّل (10) ، انتهی . 

وقول صاحب نقد الرجال فی آخر کلامه : « وفیه تأمّل » تنبیه علی جمیع ما ذکره المصنّف بطوله فی هذا المقام ، وحاصله أنّ سدیراً فی « کش » تصحیف شدید بالشین کما فی « جش » « جع » . 
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1- الرجال لابن داود ، ص 54 ، الرقم 225 .

2- رجال النجاشی ، ص 109 ، الرقم 276 ؛ مجمع الرجال ، ج 1 ، ص 274 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 207 ، الرقم 2 .

3- الرجال لابن داود ، ص 234 ، الرقم 80 .

4- رجال الطوسی ، ص 417 ، الرقم 3 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 292 _ 294 ، الرقم 17 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 453 ، ح 3 .

7- رجال الطوسی ، ص 224 ، الرقم 21 .

8- رجال الطوسی ، ص 223 ، الرقم 232 .

9- اختیار معرفة الرجال ، ص 592 ، الرقم 1107 .

10- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 297 _ 299 ، الرقم 28 .




قوله : ( وزاد « ضا » [ روی عن أبیعبداللّه ] ) . 

بکر بن محمّد یروی عن أبیعبداللّه وعن أصحاب أبیعبداللّه أیضا ، وفی الکافی فی باب مجالسة أهل المعاصی : عن بکر بن محمّد ، عن الجعفری قال : سمعت أباالحسن علیه السلام (1) « جع » . 

قوله : ( ثمّ فی « لم » [ بکر بن محمّد الأزْدی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

والظاهر أنّ ما ذکره النجاشی والشیخ فی کتابیه واحد ، کما یظهر من کلام النجاشی والشیخ مع ملاحظة مشیخة الفقیه حیث یروی العبّاس بن معروف وأحمد بن إسحاق عن بکر بن محمّد الأزدی (2) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وعمّته غثیمة (3) ) . 

یأتی فی آخر الکتاب غثیمة بنت الأزدی الکوفی « جع » .

[ 182 ] بکر بن محمّد بن حبیب [ ... المازِنی ]

قوله : ( له فی الأدب [ کتاب التصریف ] ) . 

لا یخفی أنّ ما فی « صه » من قوله : « وهو من غلمان إسماعیل بن میثم فی الأدب » (4) غیر تامّ المعنی ، واحتمال أن یکون المراد من غلمانه لکونه تأدّب علیه غیر معروف الذکر فی الرجال ، والظاهر أنّه مأخوذ من « جش » (5) والعجلة اقتضت إسقاط لفظة : « له فی الأدب کتاب التصریف » ، فلا ینبغی الغفلة عن ذلک « م د » . 

قال فی نقد الرجال بعد ذکر « صه » : ولا یخفی ما فیه من التصحیف والإسقاط ، ونقل ابن داود عن الکشّی أنّه ثقة (6) ، ولم أجده فی الکشّی (7) . 

وقال فی ترجمة إبراهیم بن عبدة هکذا : 

ونقل ابن داود هذا الاسم من النجاشی (8) ، ولم أجده فیه ، ولا یخفی أنّ ابن داود ذکر فی کتابه کثیرا فی 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 374 ، ح 2 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 296 _ 297 ، الرقم 27 ؛ مشیخة الفقیه ، ج 4 ، ص 33 .

3- خ ل : غنیمة ، وفی إیضاح الاشتباه : عَیْثَمة .

4- خلاصة الأقوال ، ص 26 ، الرقم 5 .

5- رجال النجاشی ، ص 110 ، الرقم 279 .

6- الرجال لابن داود ، ص 58 ، الرقم 264 ، وفیه : أنّه نقل عن « جش » لا عن « کش » .

7- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 295 و296 ، الرقم 26 .

8- الرجال لابن داود ، ص 32 ، الرقم 26 .




موضع کلّ واحد من لفظة « کش » و« جش » و« جخ » و« ست » و« غض » غیرها ، لاسیّما « کش » فی موضع « جش » کما یظهر من أدنی تتبّع ، والتنبیه علیه فی کلّ موضع موجب لتطویل الکلام (1) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( إلاّ أنّی لم أجده [ فی « کش » ] ) . 

فی تاریخ ابن خلّکان من قتیبة قاضی مصر یقول : 

ما رأیت نحویّا قط یشبه الفقهاء إلاّ حیّان بن هلال والمازنی _ یعنی أباعثمان المذکور _ کان فی غایة الورع إنّ بعض أهل الذمّة بذل له مائة دینار علی أن یقرئه کتاب سیبویه ، فامتنع من ذلک مع ما کان به من شدّة احتیاج ، فلامه تلمیذ المبرّد ، فأجابه بأنّ الکتاب مشتمل علی ثلاثمائة وکذا وکذا آیة من کتاب اللّه تعالی فلا ینبغی تمکّن ذمّی من قراءتها (2) . انتهی ملخصا « جع » .

[ 183 ] بکر بن محمّد بن عبدالرحمن [ بن نُعَیْم الأزْدی الغامِدی ]

قوله : ( تقدّم أنّه التحقیق [ فی بکر بن محمّد الأزدی ] ) . 

یعنی : بکر بن محمّد هذا واحد وهو ابن أخی شدید بالشین « جع » . 

قوله : ( من حیث النقط ) . 

لا من جهة الضبط « جع » .

[ 184 ] بلال مولی [ رسول اللّه صلی الله علیه و آله ]

فی الفقیه : روی أبوبصیر عن أحدهما علیهماالسلام أنّه قال : إنّ بلالاً کان عبدا صالحا فقال : لا أؤذّن لأحد بعد رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، فترک یومئذ حیّ علی خیر العمل (3) « م ح د » . 

ثمّ فیه أیضا : وروی أنّه ... إلی آخر ما ذکره المصنّف ، ثمّ لفظ الصالح فی کلام أصحاب الرجال کما فی عنوان حجر بن زائدة : « ثقة صحیح المذهب صالح من هذه الطائفة » ، وفی ترجمة سالم بن مکرم : « فقلت له : ثقة فقال : صالح » ، وفی کلام الأئمة علیهم السلامیأتی فی عنوان بنان . 

ثمّ لا یخفی أنّ قولهم : فلان صالح ، أو خیّر ، أو من الخیار ، أو لا بأس به فی کلام أصحاب الفنّ ، کلّ ذلک وما فی معناه أرادوا به ما یتعلّق بالروایة والحدیث والضبط الذی یعتبر فی الثقة داخل فیه علی أنّه 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 69 _ 71 ، الرقم 66 .

2- وفیات الأعیان ، ج 1 ، ص 245 .

3- من لا یحضره الفقیه ، ج 1 ، ص 283 و284 ، ح 872 .




قلّما یخلو أصحاب الحدیث والروایة عن هذا الوصف ولو اتّفق من بعضهم خلوّه عنه علی ندرة ینهون علی ذلک کقولهم : فلان کذا إلاّ أنّه سیّئ الحفظ ، أو عرض اختلال فی حفظه فی آخر عمره ونحو ذلک . نعم فی ترجمة سالم بن مکرم قرینة السؤال تدلّ علی أنّه ربّما ذهب عنه شیء من شرائط الروایة « جع » .




باب التاء



فی روایة فی « یب » (1) فی آخر زکاة الفطرة : عن بنان بن محمّد ، عن أخیه عبداللّه بن محمّد ، فتأمّل « م د » . 

هذا هو الذی یروی الکلینی عنه بواسطة فی باب ما یهدی إلی الکعبة : محمّد بن یحیی ، عن بنان بن محمّد ، عن موسی بن القاسم (2) ، وفی ترجمة محمّد بن سنان : وجدت بخط أبیعبداللّه الشاذانی : إنّی سمعت العاصمی یقول : إنّ عبداللّه بن محمّد بن عیسی الأسدی الملقب ببنان ، قال : کنت مع صفوان ... (3) ، ویأتی فی الإکلیل فی ترجمة محمّد بن إسماعیل بن بزیع ذکره . 

وقال فی نقد الرجال : 

بنان بن محمّد بن عیسی اسمه عبداللّه وبنان لقبه علی ما وجدنا فی النجاشی عند ذکر محمّد بن سنان (4) ، وکذا ذکره الکشّی مع أخیه أحمد بن محمّد بن عیسی (5) ، ولم أجد فی شأنه شیئا من جرح ولا تعدیل (6) . 

ثمّ ذکر بنان الذی ذکر فیه أنّ الصادق علیه السلام لعنه وقال : 

والظاهر أنّه غیر ما ذکرناه قبیل هذا ، لأنّه علی ما هو الظاهر روی عن علی بن مهزیار کما ذکر الکشّی فی ذکر محمّد بن إسماعیل بن بزیع (7) ، وهو لم یر الصادق علیه السلام (8) ، انتهی « جع » .

[ 186 ] بُنْدار بن محمّد [ بن عبداللّه ]

فی الکافی : عن بندار بن محمّد الطبری (9) « جع » .

[ 187 ] ملحق : بُورَق البُوسَنْجانی

روی الکشّی مدحه فی ترجمة الفضل بن شاذان (10) « م د ح » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 91 ، ح 3 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 242 ، ح 2 .

3- رجال النجاشی ، ص 328 ، الرقم 888 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 512 ، الرقم 989 .

4- رجال النجاشی ، ص 328 ، الرقم 888 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 512 ، الرقم 989 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 303 ، الرقم 1 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 245 ، الرقم 450 ، وفیه : بنان بن محمّد .

8- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 303 ، الرقم 2 .

9- الکافی ، ج 4 ، ص 18 ، ح 2 .

10- اختیار معرفة الرجال ، ص 537 _ 539 ، الرقم 1023 .







باب الثاء



[ 188 ] تَلِید بن سلیمان [ أبوإدریس المُحارِبی ]

فی تهذیب الکمال : 

قال أحمد بن عبداللّه العجلی : لا بأس به ، کان یتشیّع ویدلّس ، وقال محمّد بن عبداللّه بن عمّار الموصلی : زعموا أنّه لا بأس به ، وقال أبوداود : رافضی خبیث رجل سوء یشتم أبابکر وعمر (1) « م د ح » .
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1- تهذیب الکمال ، ج 4 ، ص 322 .




[ باب الثاء ]

[ 189 ] ثابت بن دینار

فی الکافی : 

عن محمّد بن الفضل (1) ، عن أبیحمزة ، قال : زاملت أباجعفر علیه السلامفحططنا الرحل ، ثمّ مضی قلیلاً ثمّ جاء فأخذ بیدی فغمزها غمزة شدیدة ، فقلت : جعلت فداک أو ما کنت معک فی المحمل ؟ فقال : «أما علمت أنّ المؤمن إذا جال جولة ثمّ أخذ بید أخیه نظر اللّه إلیه (2) بوجهه» (3) الحدیث . 

قال فی نقد الرجال : وسیجیء توثیقه عن الکشّی عند ترجمة ابنه علی بن أبیحمزة (4) « جع » .

[ 190 ] ثابت مولی جَرِیر (5)

فی الکافی : عنه ، عن محمّد بن سنان ، عن ثابت مولی جریر (6) ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (7) . یروی عبیس عن ثابت هذا کتابه کما یروی عن ثابت بن شریح (8) ، فلا تغفل « جع » .

[ 191 ] ثَعْلَبَة بن میمون

قوله : ( وفی « کش » [ فی ثعلبة بن میمون ] ) . 

قال فی نقد الرجال : ذکره العلاّمة وابن داود ولم یوثّقاه صریحا (9) ، وینبغی أن یوثّقاه کما وثّقه الکشّی (10) « جع » .
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1- فی المصدر : بن فضیل .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : إلیهما .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 180 ، ح 7 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 311 _ 312 ، الرقم 14 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 406 ، الرقم 761 .

5- فی بعض المصادر : حریز .

6- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : مولی آل حریز .

7- الکافی ، ج 2 ، ص 109 ، ح 4 .

8- رجال النجاشی ، ص 117 ، الرقم 299 .

9- خلاصة الأقوال ، ص 30 ، الرقم 1 ؛ الرجال لابن داود ، ص 60 ، الرقم 286 .

10- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 319 ، الرقم 9 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 412 ، الرقم 776 .







باب الجیم



قوله : ( لأنّه یدلّ علی عدم علمه [ بحقیقة الإمام ] ) . 

الإشفاق فی أمثال ذلک أمر جبلّی للإنسان یستند إلی الوهم من باب لولیت منهم فرارا ، ولا یلزم منه عدم علمه بحقیقة الإمام علی ما ینبغی . 

ثمّ لا یخفی أنّ فی الحدیث دلالة علی أنّ له اختصاصا تامّا به علیه السلام وأنّه مأمون عنده علیه السلام ، ومع ذلک کیف یجوز إدخاله فی المجاهیل ، ومقتضی شرطه أن لا یدخله فی الکتاب أصلاً لو لم یکن فیه روایة دلّت علی حسن حاله ومع وجودها کان علیه البحث عن حاله ، والأنسب فی ذکره والبحث عنه فی هذا القسم کما ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق « جع » .
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[ باب الجیم ]

[ 193 ] جابر بن عبداللّه [ بن عمرو ... الأنصاری ]

قوله : ( من السبعین ومن الاثنی عشر ... ) . 

کان بدو الأمر من الأنصار مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله أنّه خرج جماعة من المدینة إلی مکّة للحج واتّفق لحوقهم معه صلی الله علیه و آله فی جمرة العقبة ، فشرفوا بخدمة رسول اللّه صلی الله علیه و آلهمنهم ستّة نفر من الخزرج فآمنوا به صلی الله علیه و آله ، ثمّ فی الموسم خرج اثنا عشر رئیسا من الستّة وغیرهم من المدینة إلی مکّة للوصول إلی خدمة الرسول صلی الله علیه و آله ووصلوا فی جمرة العقبة أیضا بخدمة الرسول صلی الله علیه و آله وبایعوا معه ولم یکن فیها ذکر القتال مع الأعداء ، ثمّ رجعوا إلی المدینة وجعل معهم رسول اللّه صلی الله علیه و آلهمصعب بن عمیر من أصحابه لیعلّموهم القرآن ومعالم الإسلام ، ولذلک قالوا إنّ مصعب بن عمیر مقری ء المدینة . 

ثمّ فی الموسم خرج من المدینة مصعب بن عمیر مع ثلاثة وسبعین للوصول إلی خدمة الرسول صلی الله علیه و آله ، وبعد الفراغ من الحج وصلوا بخدمة الرسول صلی الله علیه و آله للبیعة مستترا ، ووقعت البیعة اللیلة الثانیة من أیّام التشریق بعد مضیّ ثلث اللیل وکان فیها ذکر القتال مع الأعداء ، والحضّار لهذه البیعة ثلاثة وسبعون من الرجال وثلاثة من النساء ، فقال لهم رسول اللّه صلی الله علیه و آله : اختاروا لأنفسکم اثنی عشر نقیبا ، وهم اختاروا التسعة من خزرج وثلاثة من أوس ، ثمّ بعد الهجرة إلی المدینة آخی رسول اللّه صلی الله علیه و آله بین خواصّ أصحابه وهم اثنان وثلاثون ، وفی غزوة الحدیبیة وقعت بیعة اُخری تحت الشجرة وهی بیعة الرضوان ، وقد أخذنا کلّ ذلک من کلام محمّد بن إسحاق من مواضع شتّی ذکر کلّ فی محلّه ، وقد أطلنا الکلام بذکره لذکرهم فی کتب الرجال تلک الوقائع « جع » . 

قوله : ( عن أبان بن تغلب قال : حدثنی [ أبوعبداللّه علیه السلام ] ) . 

یأتی فی عامر بن واصل أنّه آخر الصحابة ، وذکر محمّد بن إسحاق أنّ آخر الصحابة أبوالیسر ، وذکر له حکایة وفیها أنّه صلی الله علیه و آله دعا له ببقاء العمر وکان أبوالیسر یبکی حیث یحکی حکایته ویتحسّرو یقول : مات الصحابة کلّهم وبقیت أنا وحیدا مفارقا عنهم . 

وفی ترجمة سعید بن المسیب : عن أبیجعفر الأوّل علیه السلام ... إلی أن قال : وأمّا سعید بن المسیّب فنجا 
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وذلک أنّه کان یفتی بقول العامّة وکان آخر أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفنجا (1) « جع » . 

قوله : ( أحمد بن علی قال : حدّثنی ... ) . 

فیهما دلالة علی صحّة الروایة عن الصحابی الذی کان مثل جابر من غیر إسناد إلی رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، ومن ذلک روایة رواها الرضا علیه السلام عن آبائه ، عن جابر ، ویأتی فی ترجمة علی بن علی بن رزین « جع » .

[ 194 ] جابر بن یزید

فی الکافی فی باب أنّ الجنّ یأتیهم حدیث یدلّ علی مدحه (2) « م ح د » . 

قوله : ( کما قال الشیخ ابن الغضائری ) . 

لا یخفی أنّ ما قاله ابن الغضائری هو ترک ما روی هؤلاء عنه والتوقّف فی الباقی ، لا التوقّف فیما روی هؤلاء عنه (3) ، وکلام العلاّمة غیر موافق لقول ابن الغضائری ، إلاّ أنّ الذی یظهر من العلاّمة أنّه یرید بالتوقّف الردّ کما یستفاد من تضاعیف الخلاصة ، فتأمّل « م د » . 

غرض العلاّمة أنّ ترک الحدیث لروایة الضعیف لا وجه له ، بل اللازم التوقّف والتبیّن ، ولیس مراده بیان التبعیة . ثمّ إنّ سوغ الکلام علی وجه ساغه ابن الغضائری لا وجه له ، إذ الکلام فی الرجل من جهة أنّه یروی عن الضعفاء ، لا فی روایة الضعفاء عنه ، ولعلّ غرض العلاّمة التنبیه علی أنّ روایة الضعفاء عن الرجل لا یکون قدحا فیه کما یکون فی روایة الرجل عن الضعفاء ، غایته التوقّف فی روایة الضعفاء عنه لا التوقّف فیه من جهة روایة الضعفاء عنه ، بل کون الرجل بحیث یروی عنه العدل والضعیف دلیل علی أنّه مقبول عند الکلّ مثل أبان بن تغلب وأضرابه « جع » . 

قوله : ( فقلت : أنا أسأل أباعبداللّه علیه السلام ) . 

هذا السؤال وقع بعد وفاته لاستکشاف حاله فی اعتبار روایاته وعدمه ، فقوله علیه السلام : « کان یصدق علینا » هاهنا یدلّ علی کونه ثقة فی الروایات ، ولا یعارض ما نقل فی شأنه ممّا یظن منه الضعف « م ح د » . 
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1- جامع الرواة ، ج 2 ، ص 362 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 123 و124 ، الرقم 195 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 396 ، ح 7 .

3- فی هامش منهج المقال : لا فیما روی هنا ولا عنه .




التقیید بالروایات فی قوله : « ثقة فی الروایات » بیان الواقع ، أو ناظر إلی ما کتب علی عنوان الحسین بن المختار « جع » .

[ 195 ] جَرِیْر بن عبداللّه البَجَلِی

مضی فی عنوان اُویس القرنی ذکر منه « جع » .

[ 196 ] جعفر بن إبراهیم

قوله : ( « د ی » ) . 

والظاهر أنّه جعفر بن إبراهیم بن محمّد الهَمْدانی ، وفی الکافی قبل أبواب الاعتکاف : محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن أحمد ، عن جعفر بن إبراهیم بن محمّد الهمدانی وکان معنا حاجّا قال : کتبت إلی أبیالحسن علیه السلام علی یدی أبی : جعلت فداک ، (1) الحدیث . 

وفی قوله : « وکان معنا حاجّا » أنّه من وجوه أصحابنا . وفی نقد الرجال : ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور قبیل هذا (2) . 

وقبله : جعفر بن إبراهیم الحضرمی « ضا ، جخ » (3) « جع » .

[ 197 ] جعفر بن إبراهیم بن محمّد

قوله : ( ثقة « صه » ) . 

هذا لفظ « جش » ، ولا یبعد أن یکون الجعفری المذکور فی الأخبار هو هذا ، وقد جزم جدّی قدس سره فی المسالک فی باب تحریم الصدقة علی بنی هاشم بأنّه من ذکر « م د » . 

فی نقد الرجال : 

سلیمان بن جعفر بن إبراهیم بن محمّد بن علی بن عبداللّه بن جعفر الطیّار أبومحمّد الطالبی الجعفری « ضا » ، وروی أبوه عن الصادق والکاظم علیهماالسلام وکانا ثقتین « جش » (4) « جع » . 

قوله : ( وفی « صه » أیضا [ فی ابنه سلیمان بن جعفر الجعفری ] ) . 
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 173 ، ح 9 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 336 ، الرقم 3 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 336 ، الرقم 2 ؛ رجال الطوسی ، ص 354 ، الرقم 4 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 358 ، الرقم 4 ؛ رجال النجاشی ، ص 182 ، الرقم 483 .




کان الأوفق أن یقول : ووثّقه النجاشی عند ذکر ابنه سلیمان بن جعفر کما فی نقد الرجال (1) « جع » .

[ 198 ] ملحق : جعفر بن إبراهیم الهاشمی

هو جعفر بن إبراهیم بن محمّد ظاهرا « م ح د » . 

وهو کذلک ، ومضی النسبة فی إبراهیم بن أبیکرام ، ویأتی فی سلیمان بن جعفر . 

وفی « یب » عبّر عن هذه النسبة بالهاشمی أیضا فی کتاب الصید : عن سلیمان بن جعفر الهاشمی قال : حدّثنی أبوالحسن الرضا علیه السلام (2) . 

وفی « یب » : عبدالرحمن بن الحجّاج ، عن جعفر بن إبراهیم الهاشمی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) « جع » .

[ 199 ] جعفر بن أحمد بن أیّوب السمرقندی

قوله : ( قلت : الموجود [ فیما رأیت من نسخ ... ] ) . 

فی نقد الرجال ذکر جعفر بن أحمد بن أیّوب السمرقندی أبوسعید (4) ... ، ثمّ ذکر جعفر بن أحمد بن أیّوب یعرف بابن التاجر من أهل سمرقند ، متکلّم ، له کتب « لم ، جخ » ، انتهی (5) . وهذا أوفق « جع » . 

قوله : ( نعم یأتی فی سند « کش » ... ) . 

یأتی فی ترجمة جون بن قتادة ، وفی « کش » : طاهر بن عیسی الورّاق وغیره قالوا : حدّثنا أبوسعید جعفر بن أحمد بن أیّوب التاجر السمرقندی ، ونسخت من خط جعفر قال : حدّثنی أبوجعفر محمّد بن یحیی بن الحسن ، قال جعفر : ورأیته خیّرا فاضلاً (6) . 

أقول : ولا یبعد أن یکون التاجر ابن العاجز _ بالجیم والزای _ أیضا ، وابن التاجر کان تصحیفا « جع » .

[ 200 ] جعفر بن بَشیر [ ... أبومحمّد البَجَلِی ]

قوله : ( وله کتاب ینسب إلی جعفر بن محمّد علیه السلام ) . 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 336 ، الرقم 4 ؛ رجال النجاشی ، ص 182 ، الرقم 483 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 19 و20 ، ح 83 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 62 ، ح 13 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 337 ، الرقم 9 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 337 _ 338 ، الرقم 9 ؛ رجال الطوسی ، ص 418 ، الرقم 5 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 105 ، الرقم 168 .




فی نقد الرجال : قال الشیخ فی الفهرست ... وله کتاب ینسب إلی جعفر بن محمّد علیهماالسلامروایة علی بن موسی الرضا علیه السلام (1) ، وقال فی الرجال : « ضا » (2) ، (3) انتهی . 

فالنسخة من الأصل والاشتباه من تکرّر « وله کتاب » ، « جع » .

[ 201 ] جعفر بن الحسین بن علی [ بن شهریار ... القمّی ]

قوله : ( وفی « لم » جعفر [ بن الحسین ] ) . 

قال فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وفی « صه » جعفر بن الحسن بدون الیاء (4) ، وفی « ح » بالیاء (5) کما فی « جش » (6) ، وقال الشیخ فی الرجال: جعفر بن الحسین،روی عنه ابن بابویه أبوجعفر « لم » (7)،والظاهر أنّهما واحد (8) ، انتهی «جع».

[ 202 ] جعفر بن حَیّان [ الصَّیْرَفی الکوفی ]

فی « یب » : حنان _ بالنون _ ابن محبوب عن هذیل بن حنان أخی جعفر بن حنان قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : إنّی دفعت إلی أخی جعفر بن حنان ... ، وفی آخره : إذا قدمت العراق فقل : جعفر بن محمّد أفتانی بهذا (9) « جع » . 

قوله : ( لکن الذی فی « صه » و« د » [ جُهَیم بن جعفر ] ) . 

والأولی ترک ذلک هنا ، وفی نقد الرجال فی باب الجیم : 

جهیم « م ، جخ » (10) ، وذکر ابن داود راویا عن « جخ » أنّ جهیم بن جعفر بن حیّان واقفیّ « م » (11) ، ولم أجد ذلک فی « جخ » بل ذکر أوّلاً جهیم ، ثمّ ذکر جعفر بن حیّان واقفیّ ، ولیس لفظ « ابن » موجودا بینهما (12) ، وعندی من « جخ » أربع نسخ ، وکذا فی « صه » (13) ، وکأنّ النسخة التی کانت عندهما من الرجال هکذا (14) . ، انتهی « جع » .
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1- الفهرست للطوسی ، ص 109 _ 110 ، الرقم 142 .

2- رجال الطوسی ، ص 353 ، الرقم 3 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 339 _ 340 ، الرقم 16 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 33 ، الرقم 20 .

5- إیضاح الاشتباه ، ص 132 ، الرقم 134 .

6- رجال النجاشی ، ص 123 ، الرقم 317 .

7- رجال الطوسی ، ص 420 ، الرقم 23 .

8- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 341 و342 ، الرقم 21 .

9- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 386 ، ح 267 ، وج 6 ، ص 202 ، ح 454 .

10- رجال الطوسی ، ص 334 ، الرقم 6 .

11- الرجال لابن داود ، ص 236 ، الرقم 100 .

12- رجال الطوسی ، ص 334 ، الرقم 6 و7 .

13- خلاصة الأقوال ، ص 211 ، الرقم 1 ، وفیه : جهم .

14- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 379 ، الرقم 2 . ، انتهی « جع » .




[ 203 ] جعفر بن سلیمان الضُبَعِی

قوله : ( کذا فی « د » ) . 

قال فی نقد الرجال عند جعفر بن سلیمان القمّی : 

وذکر « د » بعد ذکر هذا الرجل رجلاً آخر حیث قال : جعفر بن سلیمان الضبعی البصری « ق ، جخ » ثقة (1) ، انتهی ، ولم أجده فی الرجال وغیره (2) ، انتهی « جع » .

[ 204 ] جعفر بن سلیمان القمّی

قوله : ( وفی « ظم » جعفر بن سلیمان ) . 

قال فی نقد الرجال : جعفر بن سلیمان « م ، جخ » (3) ، والظاهر أنّه غیر ما ذکره النجاشی لروایة ابن الولید عنه (4) « جع » .

[ 205 ] جعفر بن سَماعة

قوله : ( وفی « د : م ، جخ » ) . 

الذی فی « د » فی ترجمة جعفر بن سماعة : « م ، جخ » واقفیّ (5) ، لا غیر ، وبعده ذکر جعفر بن شمون « کش » من أصحاب أبیالخطّاب من أهل النار (6) ، جعفر بن المثنّی الخطیب « ضا ، جخ » نزل ثقیف . کوفی واقفیّ (7) . 

فکأنّ الواسطة سقطت من نسخة المصنّف رحمه اللّه ، فصنع ما صنع یدلّ علی ذلک عدم إیراد جعفر بن شمون وعدم نقل جعفر بن مثنّی من « د » ، واللّه أعلم « کذا اُفید » . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان جعفر بن میمون أنّ ابن شمون غلط « جع » . 

قوله : ( والحقّ أنّه جعفر بن محمّد [ بن سَماعة ] ) . 

یؤیّد الاتّحاد عدم ذکر الشیخ بعنوان جعفر بن محمّد بن سماعة أحدا ، مع کونه صاحب الکتاب ، وذکر الکشّی فی ترجمة الحسن بن محمّد بن سماعة أنّه [ له ابن ]یقال له الحسن بن سماعة (8) « م ح د » . 
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1- الرجال لابن داود ، ص 63 ، الرقم 307 و308 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 343 و344 ، الرقم 29 .

3- رجال الطوسی ، ص 333 ، الرقم 2 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 344 ، الرقم 30 .

5- الرجال لابن داود ، ص 235 ، الرقم 89 .

6- الرجال لابن داود ، ص 235 ، الرقم 90 ، وفیه : میمون .

7- الرجال لابن داود ، ص 235 ، الرقم 91 .

8- اختیار معرفة الرجال ، ص 469 ، الرقم 894 .




یأتی معنی کلام الکشّی فی حسن بن محمّد بن سماعة ، وقد تکرّر فی الکافی : حمید ، عن الحسن بن سماعة ، عن جعفر بن سماعة (1) « جع » .

[ 206 ] ملحق : جعفر بن طاهر الخراسانی

مصنّف هذا الکتاب أیّده اللّه بروح منه ، قد اتّفق ذلک منّی فی زمان استیلاء الأفاغنه حیث هربت من إصفهان واختفیت إلی بعض الجبال من ناحیة کوپا سنة أربع وثلاثین ومائة بعد ألف ، ووقت التألیف لم یحضرنی من الکتب إلاّ عدّة قلیلة ، ولی کتب منها : کتاب فوائد الأخبار ، وکتاب نوادر الأخبار ، وکتاب الطباشیر (2) وفیه ذکرت تاریخ تولّدی وتاریخ وفاتی .

[ 207 ] ملحق : جعفر بن علی بن الحسن الکوفی

یأتی الکلام فیه فی الملحق الحسن بن علی الکوفی « جع » .

[ 208 ] جعفر بن عمرو المعروف بالعَمْری

قوله : ( وقد تقدّم فی علی بن مهزیار (3) ) . 

ولیملح ذلک فی الإکلیل فی عنوان علی بن مهزیار « جع » . 

قوله : ( لیس من نوّابه ) . 

بل من نوّابه کما سیأتی فی حفص بن عمرو ، أی : نوّاب الإمام ووکیله « جع » . 

قوله : ( کما سیأتی ) . 

إن أراد خاتمة الکتاب فلیس فیها ادّعاء ذکر جمیع الوکلاء ومنهم حفص بن عمرو المعروف بالعمری وابنه محمّد ، ولیس ذکرهما فیها ، ونوّاب الناحیة غیر محصورین فیها ، ویأتی فی ترجمة محمّد بن علی بن إبراهیم ذکر بعض منهم (4)« جع » . 
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 253 ، ح 13 ، ج 5 ، ص 276 ، ح 4 ، وص 277 ، ح 2 ، وص 394 ، ح 5 ، ج 6 ، ص 71 ، ح 4 ، ج 7 ، ص 55 ، ح 12 و ...

2- کتاب الطباشیر منّی ، کتاب ألّفته فی بلدة یزد سنة مائة وخمسین وواحدة بعد ألف ، وهو علی کراریس یشتمل علی عدة من الصحف الإدریسیة وعلی عدة صحف منّی ، وفیه تاریخ تولّدی وتاریخ ما سیغیب المتصرّف فی قالبی ، والحمد للّه علی ما جعلنی من أُمّة محمّد صلی الله علیه و آله « منه » .

3- کذا فی الأصل ، وفی المنهج : إبراهیم بن مهزیار .

4- کتبت بعد إتمام الإکلیل کلاما بالفارسیة وعلامته « منه » ما یناسب المقام « منه » .




قوله : ( وبالجملة فلیس فی هذه الروایة [ شیء یوجب تعدیله بوجه ] ) . 

وعلی کلّ حال العمری وکیل ، والوکیل ثقة ، سیّما فیما نحن فیه « جع » . 

قوله : ( ولا یخفی أنّ المراد [ بالعمری هنا ... ] ) . 

فیه نظر کما تقدّم فی الإکلیل فی عنوان إبراهیم بن مهزیار ، وتصریح الکشّی (1) اجتهاد منه ، وربّما کان من أغالیطه . 

وفی نقد الرجال بعد ذکر عبارة الخلاصة : 

وقال ابن داود : جعفر بن عمرو المعروف بالعمری « لم ، کش » ممدوح (2) ، انتهی . ولم أجده فی کتب الرجال خصوصا فی الکشّی وهو أربع نسخ عندی . نعم ذکر الکشّی حفص بن عمرو المعروف وعنده هذه الروایة (3) کما فی الرجال عند ذکر أصحاب العسکری علیه السلامحیث قال : حفص بن عمرو العمری المعروف (4) . ویخطر ببالی أنّ النسخة التی کانت عند العلاّمة قدس سره من الکشّی کانت غلطا ، فاشتبه علیه ، فذکره بهذا العنوان ، واقتفی ابن داود أثر العلاّمة قدس سره ، والعجب أنّ العلاّمة ذکره بعنوان حفص أیضا حیث قال : حفص بن عمرو المعروف بالعمری وکیل أبیمحمّد علیه السلام (5) ، وکذا فی « د » أیضا (6) ، وکأنّه نقل هذا عن رجال الشیخ کما سننقل (7) ، انتهی « جع » .

[ 209 ] جعفر بن عیسی بن عُبَیْد

فی « یب » : عن محمّد بن عیسی بن عبید ، قال : حدّثنا جعفر بن عیسی أخی قال : سألت الرضا علیه السلام (8) « جع » .

[ 210 ] جعفر بن المُثَنّی الخطیب

فی الکافی : 

عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد البرقی ، عن جعفر بن المثنی الخطیب ، قال : کنت بالمدینة ... إلی أن قال : فقلت لأصحابنا : من منکم له موعد یدخل علی أبیعبداللّه علیه السلاماللیلة ؟ فقال مهران بن أبینصر : أنا ، وقال إسماعیل بن عمّار الصیرفی : أنا ... (9) « جع » .
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 531 ، الرقم 1015 .

2- الرجال لابن داود ، ص 64 ، الرقم 319 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 531 ، الرقم 1015 .

4- رجال الطوسی ، ص 398 ، الرقم 7 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 58 ، الرقم 2 .

6- الرجال لابن داود ، ص 83 ، الرقم 507 .

7- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 350 و351 ، الرقم 53 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 301 ، ح 17 .

9- الکافی ، ج 1 ، ص 452 ، ح 1 .




[ 211 ] جعفر بن محمّد أبوعبداللّه

قال فی نقد الرجال بعد قوله « کش » : عند ذکر سلمان الفارسی رحمه اللّه (1) « جع » .

[ 212 ] جعفر بن محمّد الأشعری

قال فی حاشیة نقد الرجال : 

جعفر بن محمّد الأشعری الذی یروی عن عبداللّه بن میمون هو الذی سیجیء بعنوان جعفر بن محمّد بن عبداللّه ، کما یظهر من ترجمة عبداللّه بن میمون (2) « کذا اُفید » . 

فی العیون : حدّثنا محمّد بن علی ماجیلویه رحمه الله قال : حدّثنا محمّد بن یحیی العطار ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن جعفر بن محمّد الأشعری ، عن أبیه ، قال : سألت أباالحسن الرضا علیه السلام (3) . 

وفی الکافی فی باب النوادر قبله باب المملوک یتّجر فیقع علیه الدین : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن جعفر بن محمّد الأشعری ، عن ابن القدّاح ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) ، والذی یروی عن القدّاح یروی عنه سهل بن زیاد أیضا « جع » .

[ 213 ] جعفر بن محمّد بن جعفر بن الحسن

قوله : ( سنة ثمان وثلاثمائة ) . 

ونسخة : ثمانین ، وکأنّ هذا من سهو النسّاخ ، لأنّ ما ذکره العلاّمة قدس سره منافٍ لقول النجاشی حیث نقل من جعفر هذا : إنّی ولدت بسرّ من رأی سنة أربع وعشرین ومائة (5) وقال : له نیّف وتسعون سنة ، هکذا علی هامش نقد الرجال (6) « کذا اُفید » .

[ 214 ] جعفر بن محمّد بن حَکیم

قوله : ( إذ لقینی رجل [ من أهل الکوفة ] ) . 

الظاهر أنّه کاف للتضعیف « م ح د » . 

روایة علی بن الحسن بن الفضّال عنه کتاب عمّه عبدالملک بن حکم یدلّ علی حسن حاله ، والنقل عن رجل کان حاله ذلک یدلّ علی اعتماده بأمثال ذلک ، فلا وثوق فیما أطلق القول فی بعض الرجال بأنّه 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 354 ، الرقم 63 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 355 ، هامش الرقم 3 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 91 ، ح 28 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 312 ، ح 36 .

5- کذا فی الأصل ، وفی هامش نقد الرجال ورجال النجاشی ، ص 122 ، الرقم 314 : مائتین .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 356 ، هامش الرقم 4 .




مطعون بتخلیط أو غلوّ أو نحو ذلک . 

ثمّ إنّ جعفر بن محمّد مهمل واستدراک « أنّه کاف للتضعیف » یثمر فیمن یعتمد علی روایته « جع » .

[ 215 ] جعفر بن محمّد بن سَماعة

قوله : ( قال : حدّثنا الحسن بن محمّد عن أخیه ) . 

جعفر بن سماعة ، ولم یذکر « جش » بهذا الاعتبار کما ذکره الشیخ (1) 

، لأنّ عادته تحقیق الحال لا نقل جمیع ما ذکره الأصحاب کما یأتی فی ترجمة حسّان بن مهران ، والشیخ لم یذکره باعتبار ذکره « جش » لئلاّ یتوهم التعدد « جع » .

[ 216 ] جعفر بن محمّد بن عَوْن الأسدی

اعلم أنّ النجاشی فی ترجمة محمّد بن جعفر بن المذکور قال : وکان أبوه وجها (2) ، ومنه أخذ العلاّمة ، ولا أدری الوجه فی عدم ذکر شیخنا أیّده اللّه ذلک ، والعلاّمة ذکر جعفرا فی القسم [ الأول ] (3) ، ولا وجه له فتأمّل « م د » . 

والوجه فی ذلک أنّه لم یجزم هنا أنّ أحمد بن محمّد بن عیسی یروی عن جعفر ، ولذلک قال فی الأوسط فی الهامش علی ما قیل : الظاهر أنّ المراد أنّ أباه روی عنه أحمد بن محمّد لا محمّد ، مع ظهور عادة « صه » فی النقل عن النجاشی علی ما یأتی فی ترجمة عبداللّه بن میمون ، ویأتی ما فی قوله : « ولا وجه له » فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق . 

وقال فی نقد الرجال : جعفر بن محمّد بن عون الأسدی وجه « جش » عند ذکر ابنه محمّد بن جعفر (4) ، انتهی « جع » .

[ 217 ] جعفر بن محمّد الکوفی

قوله : ( لأنّه روی أبوجعفر [ بن بابویه عنه ] ) . 

الظاهر أنّه وهم ، لأنّ الراوی عنه ابن بابویه کتاب عبداللّه هو جعفر بن علی الکوفی « م د » .

[ 218 ] جعفر بن محمّد بن مالک

قوله : ( وقال ابن الغضائری [ أنه کان کذّابا متروک الحدیث ] ) . 



ص :166





1- رجال النجاشی ، ص 119 و120 ، الرقم 305 .

2- رجال النجاشی ، ص 373 ، الرقم 1020 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 33 ، الرقم 25 .

4- نقد الرجال ، ج1 ، ص 359 ، الرقم 79 .




قال فی الحاشیة : هذا یوهم (1) ... 

والظاهر أنّ کتاب ابن الغضائری ینقسم علی کتابین علی ما یظهر من کلام العلاّمة فی عدّة مواضع ، وقد یختلف قوله فی کتابه أیضا کما یظهر فی محمّد بن مصادف ، فنبّه علی أنّه فی کلا کتابیه اتّفق علی ضعفه (2) ، ولعلّ المصنّف لم یطلع علی القول الآخر ، وهذا هو الوجه فی تکرار النقل « جع » . 

قوله : ( وروی فی مولد القائم [ علیه السلام ] أعاجیب ) . 

والظاهر أنّه لیس لضعفه وجه غیر ذلک کما فی الحسن بن عبّاس بن الحَرِیش ، وهذا القدر من المبالغة فی التضعیف مع اعتماد الثقات علیه ممّا یوجب وهنا عظیما فیما ذکر فی حال الرجال « جع » . 

قوله : ( وأخبرنا أبوالحسین بن الجُنْدِی ) . 

کذا فی أصل « جش » أیضا ، والظاهر أنّه أبوالحسن بن الجندی کما یأتی منه فی مواضع شتّی فی ترجمة عبداللّه بن العلا وعبداللّه بن الولید السمّان وعبداللّه بن هلیل ، وفی مواضع لا تحصی ، فإنّه یروی عنه کثیرا (3) « کذا اُفید » .

[ 219 ] جعفر بن محمّد بن مسعود [ العیّاشی ]

فی العیون : حدّثنا المظفر بن جعفر بن المظفر العلوی السمرقندی [ رضی الله عنه ] قال : حدّثنا جعفر بن محمّد بن مسعود العیّاشی ، عن أبیه (4) « جع » .

[ 220 ] جعفر بن مَعْروف

لا یخفی أنّه لا وجه لذکر العلاّمة جعفر بن معروف فی القسم الأوّل (5) ، والظاهر أنّه سقط من قلم العلاّمة لفظ « وکیل » واعتماده علی وجودها وإفادتها التوثیق ، وفیه تأمل ، ذکرنا وجهه فی موضع ممّا کتبناه « م د » . 

ویأتی ذکر منه فی فوائد المصنّف علی الحاشیة علی عنوان زرارة ، ولعلّه کان وکیلاً للأبواب لأنّه لم یرو عن الأئمّة علیهم السلام ، والظاهر أنّ الوکالة تفید التوثیق کما یظهر من ترجمة خیران الخادم « جع » . 
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1- منهج المقال ، ج 3 ، ص 236 ، هامش الرقم 1 .

2- الرجال لابن الغضائری ، ص 48 ، الرقم 6 .

3- رجال النجاشی ، ص 219 ، الرقم 571 ، وص 221 ، الرقم 577 ، وص 230 ، الرقم 611 .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 150 ، ح 1 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 31 ، الرقم 5 .




قوله : ( ثمّ فی القسم الثانی ) . 

لا وجه لسوق الکلام علی هذا الوجه ، بل کان الأولی أن یذکر کلّ واحد علی حدّة تحت عنوان کما فعل فی نقد الرجال (1) « جع » . 

قوله : ( کما نقل « د » ) . 

فی نقد الرجال : جعفر بن معروف یکنّی أبامحمّد من أهل کَشّ وکیل وکان مکاتبا « لم ، جخ » (2) « جع » .

[ 221 ] جعفر بن میمون

فی نقد الرجال : وفی « د » راویا عن « کش » جعفر بن شمون ، وهو غلط (3) ، انتهی « جع » .

[ 222 ] جعفر الهُذَلی

قوله : ( « ست » ثمّ أدخله [ تحت قوله : روی عنهم حُمید ] ) . 

یعنی : أنّ « ست » و« لم » اشترکا فی ذکر هذا الاسم مع جماعة (4) ، وذکر أنّه روی عنهم حمید إلاّ أنّه زاد « ست » علی « لم » فی ذکر السند وذکر : أنّ له نوادر . 

وقوله : ( ثمّ ضمّه وغیره مع الورّاق فی ذکر السند ) . 

معناه أنّ « ست » ذکر : له نوادر ، ثمّ جمع هذا الاسم وأسماء اُخری مع جعفر الورّاق فی ذکر السند المذکور سابقا فی الورّاق فإنّه قال فی « ست » : جعفر بن عبدالرحمن الکاهلی له نوادر ، وجعفر الهذلی له نوادر ، وجعفر الورّاق له نوادر ، وأخبرنا أحمد بن عبدون ، عن أبیطالب الأنباری ، عن حمید ، عنهم (5) « کذا اُفید » .

[ 223 ] جعفر بن یحیی بن العَلاء

الذی رأیته فی « جش » صورته : جعفر بن یحیی بن العلاء أبومحمّد الرازی ثقة وأبوه أیضا ، روی 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 362 و363 ، الرقم 88 و89 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 362 ، الرقم 88 ؛ الرجال الطوسی ، ص 418 ، الرقم 6 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 363 و364 ، الرقم 90 ؛ الرجال لابن داود ، ص 235 ، الرقم 90 .

4- الفهرست للطوسی ، ص 110 ، الرقم 145 ؛ رجال الطوسی ، ص 420 ، الرقم 28 .

5- الفهرست للطوسی ، ص 110 و111 ، الرقم 144 _ 146 .




أبوه عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) . 

والعلاّمة کما تری فی الخلاصة قال : ثقة وأبوه أیضا روی عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) . وفیها إبهام ، ولا أدری نسخة شیخنا _ أیّده اللّه _ للنجاشی ، والأمر لا یخلو من غرابة منه « م د » . 

فی هذا أیضا غرابة من مثل صاحب الحواشی مع تحقیقه ، فقد نبّه المصنّف فی آخر کلامه علی ذلک ، وهو واضح لا یخفی « م د ح » . 

وفی الکافی فی باب الصناعات : 

محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن جعفر بن یحیی الخزاعی ، عن أبیه یحیی بن أبیالعلاء ، عن إسحاق بن عمّار ، قال : دخلت علی أبیعبداللّه علیه السلام (3) « جع » . 

قوله : ( أبومحمّد الرازی ) . 

وصفه فی التهذیب بالخزاعی ، ووصف فی « فی » فی باب بیع السلاح منهم جعفرَ بن یحیی بن أبیالعلاء بالخزاعی ، ولا یبعد اتحاد یحیی بن العلاء ویحیی بن أبیالعلاء ، ویؤیده ما رواه الشیخ فی کتاب المکاسب هکذا : 

أحمد بن محمّد ، عن جعفر بن یحیی الخزاعی ، عن أبیه یحیی بن أبیالعلاء ، عن إسحاق بن عمّار قال : دخلت علی أبیعبداللّه علیه السلام (4) . 

ونفع نقل تتمة الروایة یظهر من ترجمة یحیی بن العلاء « م ح د » . 

بأنّ لفظ أبی لم یسقط هنا وأحدهما غیر الآخر لأنّ أبیالعلاء « قر » ویحیی بن العلاء أبوجعفر کما یوافق هذا السند الراوی عن أبیه یروی عن « ق » بواسطة إسحاق بن عمّار ، فیحیی بن أبیالعلاء ویحیی بن العلاء فیما یأتی أحدهما غیر الآخر ، وإن جوّزنا فی یحیی بن العلاء أبیالعلاء أیضا کما فی إبراهیم بن أبیسمّال « جع » . 

قوله : ( ولم یظهر روایته [ هو عن أبیعبداللّه علیه السلام من موضع آخر ] ) . 

ویؤیّده ما فی الکافی : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن جعفر بن یحیی الخزاعی (5) ، لأنّه قد یوصف بالخزاعی « جع » .
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1- رجال النجاشی ، ص 126 ، الرقم 327 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 33 ، الرقم 22 .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 114 ، ح 4 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 361 ، ح 158 .

5- الکافی ، ج 5 ، ص 114 ، ح 4 .




[ 224 ] جَفِیر [ بن الحَکَم العَبْدی ]

قوله : ( وفی « ق » جیفر [ بن الحکم العبدی الکوفی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : والظاهر أنّهما واحد (1) « جع » .

[ 225 ] جَماعة بن سعد

فی الکافی : عن عبدالکریم ، عن جماعة بن سعد الخثعمی أنّه قال : کان المفضل عند أبیعبداللّه علیه السلام (2) « جع » .

[ 226 ] جمیل بن دَرّاج

روایة الکلینی والصدوق عن جمیل ومعاویة یأتی فی خاتمة الکتاب « جع » . 

قوله : ( ومات درّاج [ فی أیّام الرضا علیه السلام ] ) . 

لا یخفی أنّ العلاّمة کثیر التتبع للنجاشی المنقول بخط ابن طاوس ، فکأنّه ظنّ أنّ الذی مات درّاج ، وظاهر النجاشی _ کما تری _ أنّ المیت جمیل لأنّه المبحوث عنه ، فتدبّر « م د » . 

ولعلّ المصنّف نبّه علی ذلک حیث استدرک لفظ « جش » ، ویأتی فی عنوان حجّاج بن رفاعة طریقة العلاّمة فی نقل کلام النجاشی . ومضی فی عنوان إبراهیم بن أبیکرام أنّ المصنّف کیف یستدرک ممّا لم یذکره العلاّمة من کلام « جش » ، ولعلّ المخالفة هناک للتنبیه المذکور . 

ولا یخفی أنّ کتاب النجاشی والکشّی کلاهما بخط ابن طاوس کان موجودا عند العلاّمة وقد یتّفق الإشارة إلیهما کما فی عبارات المصنّف یقول : « جش » فی نسخة لا یخلو من صحّة علیها خط ابن طاوس وابن إدریس ، وفی عبارات الشهید الثانی : فی « جش » بخط السیّد جمال الدین بن طاوس ، والمقصود من الکلّ ما یأتی علی عنوان حجّاج بن رفاعة . والملائم بعبارة المحشّی أن یقول : العلاّمة کثیر التبعیة للنجاشی وکتابه بخط ابن طاوس موجود عنده « جع » . 

قوله : ( وله کتاب اشترک هو ومُرازِم [ بن حَکیم فیه ] ) . 

کان یروی الکتاب ، وقد نسب إلیه وقد نسب إلی شریکه کما فی ترجمة جعفر بن یحیی [ بن ] 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 367 ، الرقم 1 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 261 ، ح 3 .




العلاء فی « جش » (1) ، وکتابه یختلط بکتاب أبیه لأنّه یروی کتاب أبیه عنه ، فربما نسب إلی أبیه وربما نسب إلیه . 

وفی بعض الرجال بعد ما ذکر کذلک : وله کتاب آخر علی الانفراد . وقریب منه ما فی « ست » : شریف بن سابق التفلیسی ، له کتاب أخبرنا به جماعة عن أبیالمفضّل ، عن ابن بطّة ، عن أحمد بن أبیعبداللّه ، عن أبیه ، عن شریف بن سابق ، ورواه أحمد عن شریف بلا واسطة (2) . وفی « لم » : شریف بن سابق التفلیسی ، روی عنه البرقی أحمد (3) « جع » .

[ 227 ] جُنْدَب _ بالجیم _ [ بن جُنادة الغفاری ]

قوله : ( أحد الأرکان الأربعة ) . 

قال أحدهما علیهماالسلام : « لیس یخلو الأرض من أربعة من المؤمنین وقد یکونوا أکثر ولا یکون أقلّ من ذلک إنّ الفسطاط لا یقوم إلاّ بأربعة أطناب والعمود فی وسطه » ، « کذا اُفید » . 

وکتب المصنّف فی الحاشیة بخط الشهید الثانی رحمه اللّه : الأرکان الأربعة هم سلمان والمقداد وأبوذر وحذیفة رضی اللّه عنهم ، انتهی . 

أقول : إن أراد أنّهم الأرکان الأربعة فی زمانهم فغیر بعید ، وإن أراد الاختصاص بهم فلا ، للروایة المتقدّمة ولإطلاق أنّه من الأرکان فی کثیر من الرجال ، وفی ترجمة الحسن بن محبوب : یعدّ فی الأرکان الأربعة فی عصره (4) « جع » . 

قوله : ( ونورد تلک الأحادیث [ هناک ] ) . 

العجب لم یورد الأحادیث هناک « م د ح » .

[ 228 ] جُنْدَب (5) بن عبداللّه الأزْدِی

« ی » . 

فی الکافی فی باب ما کان یوصی أمیرالمؤمنین علیه السلام عند القتال : وفی حدیث عبدالرحمن بن جندب، عن أبیه : أنّ أمیرالمؤمنین علیه السلام کان یأمر فی کلّ موطن لقینا فیه عدوّنا فیقول : لا تقاتلوا القوم ... (6) . 
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1- رجال النجاشی ، ص 126 ، الرقم 327 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 237 ، الرقم 354 .

3- رجال الطوسی ، ص 428 ، الرقم 3 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 37 ، الرقم 1 .

5- وفی بعض المصادر : جُنْدُب .

6- الکافی ، ج 5 ، ص 38 ، ح 3 .




وإن کان الرجل هذا ذاک یدلّ الحدیث علی أنّه کان یلازم علیه السلام فی غزواته « جع » .




باب الحاء



قوله : ( وأنا أبشرک ) . 

أی : إنّک لا تزال من حبّی . وفی الحدیث دلالة علی أنّ دلالة الحبّ والبغض ظاهریة ، فلا یمکن الحکم بأنّ المبغض أهل النار ألبتة وأنّه ولد زنیة « جع » .

[ 230 ] الجَهْم بن عبدالحمید

فی نقد الرجال : جهم بن حمید الرواسی « ق ، جخ » ذکره ثلاث مرّات (1) ، انتهی . 

وفی مثل عبد المضاف قد یذکر المضاف إلیه کعبد وعبدی ، وقد یذکر المضاف کحمید ورزّاق ومجید ، وذلک من باب التخفیف « جع » .

[ 231 ] جُهَیْم _ بالجیم المضمومة _ [ بن جعفر بن حیّان ]

قال فی نقد الرجال : 

جهیم « م ، جخ » (2) ، وذکر ابن داود راویا عن « جخ » أنّ جهیم بن جعفر بن حیّان واقفیّ « م » (3) ، ولم أجد ذلک فی « جخ » بل ذکر أولاً جهیم ثمّ ذکر جعفر بن حیّان واقفیّ ، ولیس لفظ ابن موجودا بینهما (4) ، وعندی من « جخ » أربع نسخ ، وکذا فی « صه » (5) وکأنّ النسخة التی کانت عندهما من الرجال هکذا (6) ، انتهی .
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 378 ، الرقم 5 ؛ رجال الطوسی ، ص 176 ، الرقم 27 ، وص 179 ، الرقم 77 ، وص 177 ، الرقم 38 .

2- رجال الطوسی ، ص 334 ، الرقم 6 .

3- الرجال لابن داود ، ص 236 ، الرقم 100 .

4- رجال الطوسی ، ص 334 ، الرقم 6 و7 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 211 ، الرقم 1 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 379 ، الرقم 2 .




[ باب الحاء ]

[ 232 ] الحارث بن أبیرسن [ الأَوْدِی ]

العجب من إدخال العلاّمة له فی القسم الأوّل (1) لأجل قول ابن عقدة مع ما تقدّم منه فی جمیل بن عبداللّه بن نافع ، وکذا الحارث الأعور « م د ح » . 

إدخاله فی القسم الأوّل هنا لیس من جهة الناقل فقط ، بل لکونه أمرا مستفیضا مشهورا عندهم ، ویأتی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام . 

ثمّ لا یخفی أنّ من تصدّی لمثل الدعوة إلی التشیّع والمبالغة فیها حتّی یقبلوا منه لا یکون إلاّ لتضلیة فی دینه والنصح لإخوانه ، فلا جرم یکون مثله عدلاً « جع » .

[ 233 ] الحارث بن عبداللّه الأَعْوَر [ هَمْدانی ]

قال فی کتاب میزان الاعتدال فی معرفة الرجال ومؤلّفه من أکابر علماء المخالفین وهو الذهبی : 

الحارث بن عبداللّه الأعور الهمدانی من کبار علماء التابعین علی ضعف فیه ، یکنّی أبازهیر [ قال ابن حبّان : ] وکان غالیا فی التشیّع واهیا فی الحدیث (2) ، [ وهو الذی ] روی عن علی ... قال : سمعت رسول اللّه صلی الله علیه و آله وسلم یقول : «أنین المریض تسبیحه ، وصیاحه تهلیله ، ونومه علی الفراش عبادة ، ونفسه صدقة ، وتقلّبه جنبا بجنب قتال لعدوّه ، ویکتب له من الحسنات مثل ما کان یعمل فی صحّته فیقوم وما علیه خطیئة ...» ، وقال أبوبکر بن [ أبی ]داود : کان الحارث الأعور أفقه الناس وأفرض الناس وأحسب الناس ، تعلّم الفرائض من علی علیه السلام . وحدیث الحارث مذکور فی السنن الأربعة والنسائی مع تعنّته فی الرجال قد احتجّ [ به ] وقوّی أمره ، والجمهور علی توهین أمره مع روایتهم لحدیثه فی الأبواب ... مات [ الحارث ]سنة خمس وستین (3) . 

وفی تهذیب الکمال : الحارثی _ بالمثلثة _ وحرث بطن من همدان . 

وفی جامع الأصول : 

الحارث الأعور بن عبداللّه الهمدانی ، هو أبوزهیر ممن اشتهر بصحبة علی بن أبیطالب ویقال : إنّه سمع 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 55 ، الرقم 12 .

2- میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 435 ، الرقم 1627 .

3- میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 436 و437 .




منه أربعة حدیث . مات بالکوفة سنة خمس وستین « کذا اُفید » . 

ثمّ لا یخفی أنّ الظاهر من هذا العنوان وغیره کجعفر بن سلیمان الضبعی أنّ أصحابنا یذکرون أحوال بعض الرجال ویکون مأخذه من أهل العامّة من غیر إشعار ، ویأتی عبارة نقد الرجال فی الإکلیل فی الحارث بن قیس « جع » .

[ 234 ] الحارث بن قَیْس بن خالد [ بن مَخْلَد الأنصاری ]

قوله : ( شهد العقبة فی السبعین ) . 

تقدم ذکرها فی الإکلیل فی عنوان جابر بن عبداللّه « جع » .

[ 235 ] الحارث بن قَیْس

قوله : ( قطعت [ رجله بصفّین « ی » ] وفی « صه » : [ ابن قیس من أصحاب أمیرالمؤمنین علیه السلام] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

الحارث بن قیس قطعت رجله بصفّین « ی ، جخ » (1) ، وفی « کش » : أنّه قطعت رجل أخیه علقمة بصفّین ، وکان الحارث جلیلاً فقیها وکان أعور (2) . ویحتمل أن یکون الحارث بن قیس هذا والذی ذکرناه بعنوان الحارث الأعور واحدا . وذکره العلاّمة قدس سرهفی « صه » بعد ذکرهما رجلاً آخر حیث قال : الحارث بن قیس قال الکشّی : إنّه کان جلیلاً فقیها وکان أعور (3) . والظاهر أنّ هذا أیضا ذاک ، وکأنّه _ لما ذکره الشیخ وذکره الکشّی مرّة بعنوان الحارث الأعور مجردا ، ومرّة عند ذکر أخویه علقمة وأبیّ _ فهم قدس سره أنّهم ثلاثة رجال ومثل هذا فی الکشّی [ کثیر ، وذکره ابن داود رجلین : الحارث بن الأعور راویا عن الکشّی (4) والحارث بن قیس راویا عن الکشّی ]والشیخ (5) ، وفی أکثر نسخ « صه » أیضا لفظ «ابن» موجود بین الحارث والأعور ، ولم أجد فی الکشّی _ وهو متعدّد عندنا _ ولعلّ هذا منشأ الاشتباه ، واللّه أعلم (6) ، انتهی . 

وتقدّم فی المنهج الحارث بن عبداللّه الأعور ، عن « صه » و« فی » « جع » . 

قوله : ( قال الکشّی إنّه کان [ جلیلاً فقیها ] ) . 
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1- رجال الطوسی ، ص 61 ، الرقم 20 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 100 ، الرقم 159 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 54 ، الرقم 7 و8 و9 .

4- الرجال لابن داود ، ص 67 ، الرقم 357 .

5- الرجال لابن داود ، ص 68 ، الرقم 366 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 388 ، الرقم 37 .




ظاهر « صه » أنّ القائل الکشّی ، ولیس کذلک بل رواه بسند لا یخفی حاله وهو واضح « م د ح » . 

فکان علی « صه » أن یقول : وفی الکشّی أنّه کان ... « جع » .

[ 236 ] الحارث بن محمّد بن النُعْمان

فی نقد الرجال : الحارث بن محمّد بن النعمان ، ذکرناه بعنوان الحارث بن أبیجعفر (1) ، انتهی . وهذا أوفق من وجهین « جع » .

[ 237 ] الحارث بن المُغِیْرَة النَصْری

قوله : ( والذی فی « کش » ) . 

قال فی نقد الرجال : وذکره ابن داود فی البابین ونقل عن الکشّی ذمّه وعن النجاشی توثیقه (2) ، ولم أجد فی الکشّی ذمّه (3) ، انتهی « جع » .

[ 238 ] حباب بن یزید

فی نقد الرجال : حباب بن یزید _ أو زید _ علی اختلاف النسخ فی الکشّی ، روی له حکایة فیها أنّ رأیه رأی الأمویة (4) ، انتهی « جع » .

[ 239 ] حَبیب بن بشَّار الکِنْدِی

« قر » . 

قال فی نقد الرجال : 

حبیب بن بشّار الکندی « قر ، جخ » (5) ، وقال عند ذکر أصحاب الصادق علیه السلام : حبیب بن بشّار مولی کندة تابعی کوفی إسکاف (6) ، والظاهر أنّهما واحد (7) 

، انتهی . 

کما ذکره فی نقد الرجال أوفق « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 390 ، الرقم 43 .

2- الرجال لابن داود ، ص 68 ، الرقم 367 ، وص 236 ، الرقم 103 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 391 و392 ، الرقم 45 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 395 ، الرقم 6 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 90 ، الرقم 145 .

5- رجال الطوسی ، ص 132 ، الرقم 33 .

6- رجال الطوسی ، ص 186 ، الرقم 121 ، وفی بعض النسخ : ابن یسار .

7- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 397 ، الرقم 4 .




[ 240 ] حَبیب بن جُرَی [ العَبْسی الکوفی ]

قوله : ( ولا یبعد أن یکون النظر [ والشکّ فیه من حیث الاتّحاد ] ) . 

حمل النظر والشکّ فیه علی ذلک بعید جدّا ، بل النظر والشکّ فی حاله ووصفه ، وفی نقد الرجال بعد ذکر حبیب العبسی : وکأنّه المذکور من قبل بعنوان حبیب بن جری العبسی (1) « جع » .

[ 241 ] ملحق : حَبیب الخَثْعَمِی

هو ابن المُعَلّل ویأتی موثّقا ، وکان ینبغی التنبیه علیه لشهرته بنسبته فی الأسانید « م د ح » .

[ 242 ] حَبیب السِجِسْتانی

یروی عنه هشام بن سالم « جع » . 

قوله : ( کان أوّلاً شاریّا ) . 

الظاهر عدم تضرّر السند بکونه شاریّا قبل دخوله فی هذا المذهب ، لأنّ الظاهر عدم روایته قبل الدخول « م ح د » . 

روایة کلّ فرق عنهم علیهم السلام کان معلوما حتّی النواصب ، والدخول لا ینفک عن الملازمة قبله حینا ، وما هو الحقّ یأتی فی سالم بن مکرم « جع » .

[ 243 ] حجّاج بن رِفاعة [ الکوفی الخَشّاب ]

قوله : ( والمعلوم من طریقة المصنّف ) . 

یدلّ علی ذلک ما یأتی فی المنهج فی ترجمة عبداللّه بن میمون ، لکن هذا علی إطلاقه محلّ تأمّل ، کما یظهر فی مواضع منها ما فی ترجمة سلیمان بن سفیان المسترقّ وسلیمان بن داود المنقری وسلیمان الدیلمی وسلیمان بن خالد « جع » . 

قوله : ( والنسخة بخط السیّد ابن طاوس ) . 

قد تکرّر من کون النسخة بخط السیّد ابن طاوس وکذا الکشّی بخط ابن طاوس ، والسیّد بن طاوس حیث لم ینبّه بشیء فیما فیه اشتباه بالمذکور یوافق رأیه ، وفیه نوع تأیید فی موضع الخلاف ، والفائدة 



ص :176





1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 399 ، الرقم 11 .




فی کون کتاب الکشّی بخطه أظهر ؛ لأنّه لیس فیه من الأبواب ما یدلّ علی الضبط کما فی رمیلة بالراء والزای « جع » .

[ 244 ] حُجْر بن زائدة [ الحَضْرَمی الکوفی ]

قوله : ( عن محمّد بن الحسین ، عنه ) . 

روایة محمّد بن الحسین فی الأوّل بلا واسطة وفی الثانی بواسطتین لا تخلو من غرابة « م د ح » . 

وفی عنوان ثابت بن دینار قال : حدثنا محمّد بن الحسین بن أبیالخطّاب قال : کنت أنا وعامر بن عبداللّه بن جذاعة الأزدی وحجر بن زائدة جلوسا علی باب الفیل إذ دخل أبوحمزة الثمالی . (1) ولا غرابة فی ذلک ، وأمثال ذلک کثیرة ، ومن ذلک : الروایة عن إبراهیم بن عمر الیمانی ، حدّثنا عبیداللّه بن أحمد بن نهیک قال : حدّثنا ابن أبیعمیر ، عن حمّاد بن عیسی ، عن إبراهیم بن عمربه (2) ، عن حمید بن زیاد ، عن ابن نهیک والقاسم بن إسماعیل القرشی جمیعا عنه (3) . 

ولبعض الجهات قد یتّفق مثل ذلک کما نشاهد لأنفسنا بالنسبة إلی مشایخنا ، وفی عنوان محمّد بن مسعود قال : حدّثنی الحسین بن إشکیب قال : حدّثنی محمّد بن اُورمة ، عن محمّد بن خالد البرقی [ عن ] أبیطالب القمّی ، عن حنان بن سدیر ، عن أبیه ، قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام ... الحدیث . قال الحسین بن إشکیب : وسمعته من أبیطالب ، عن سدیر إن شاء اللّه (4) . 

وفی التهذیب فی باب ابتیاع الحیوان : أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن إسماعیل ، قال : مات رجل من أصحابنا (5) ، وفی باب الزیادات من الوصایا هذه الروایة : أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن العبّاس بن معروف ، عن علی بن مهزیار ، عن محمّد بن إسماعیل بن بزیع قال : إنّ رجلاً من أصحابنا (6) . فقد روی أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن إسماعیل بلا واسطة وبواسطتین . ویأتی فی الإکلیل روایة الصدوق فی العیون فی عنوان محمّد بن عمر بن محمّد « جع » .

[ 245 ] حُذَیْفَة بن أسِید [ الغِفاری ]

قوله : ( وفی « کش » بالطریق المذکور [ فی حُجْر بن زائدة ] ) . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 201 ، الرقم 354 .

2- رجال النجاشی ، ص 20 ، الرقم 26 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 21 و22 ، الرقم 20 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 306 ، الرقم 551 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 69 ، ح 9 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 240 ، ح 25 .




قال فی نقد الرجال : وفی بعض النسخ من الرجال والکشّی حذیفة بن الأسد بدون الیاء (1) ، انتهی « جع » .

[ 246 ] حُذَیْفَة بن شُعَیب [ السَبِیعی الهَمْدانی ]

قوله : ( وأمره مظلم « صه » ) . 

قال فی نقد الرجال بعد « صه » : 

ومثله فی الباب الثانی من « د » (2) ، وأمّا فی غیرهما حمید بن شعیب کما سیجیء (3) ، وفیما سیجیء : حمید بن شعیب السبیعی الهمدانی کوفی « ق » ، وروی عن جابر ، له کتاب روی عنه عبداللّه بن جبلة وجعفر بن محمّد بن شریح « جش » (4) یعرف حدیثه وینکر وأکثر تخلیطه فیما یرویه عن جابر وأمره مظلم « غض ، ق ، جخ » . (5) وفی « صه » (6) ، وفی الباب الثانی من « د » : حذیفة بن شعیب السبیعی الهمدانی . (7) ولم أجد فی کتب الرجال حتّی فی « ح » إلاّ حمید کما نقلناه (8) ، وکأنّه اشتبه علی العلاّمة قدس سرهوأخذ ابن داود عنه حیث لم یسمّ المأخذ کما هو من دأبه وذکره فی الباب الأوّل بعنوان حمید (9) ، انتهی . « جع » .

[ 247 ] حُذَیْفَة بن منصور الخُزَاعی

قوله : ( والظاهر عندی التوقف [ فیه لما قاله هذا الشیخ ] ) . 

أقول : لا یخفی دلالة کلام العلاّمة علی تعدیل ابن الغضائری ، لأنّ توثیق الشیخ المفید والنجاشی لا یحصل معه التوقّف إلاّ بتقدیر کون ابن الغضائری ثقة ، وإن کان الحقّ أنّ التوقّف لا وجه له بعد تعدّد الموثّق علی أنّ توثیق النجاشی کاف فی الترجیح علی ابن الغضائری بتقدیر أن یکون ثقة ، وقولهم : « إنّ الجارح مقدم علی المعدِّل » محلّ بحث ذکرته فی محلّ آخر . وإنّما المقصود هنا التنبیه علی أنّ العلاّمة قائل بتوثیق ابن الغضائری فقط بل لقوله مع النقل المذکور ، فکأنّ العلاّمة تحقّق هذا . والحقّ اندفاعه بذکر النجاشی کونه ثقة ، فلیتأمّل « م د » . 

قال فی نقد الرجال بعد عبارة « صه » : 
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1- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 405 ، الرقم 1 .

2- الرجال لابن داود ، ص 236 ، الرقم 110 .

3- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 406 ، الرقم 2 .

4- رجال النجاشی ، ص 133 ، الرقم 341 .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 49 و50 ، الرقم 2 ؛ رجال الطوسی ، ص 192 ، الرقم 248 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 219 ، الرقم 6 .

7- الرجال لابن داود ، ص 236 ، الرقم 110 .

8- إیضاح الاشتباه ، ص 139 ، الرقم 154 .

9- الرجال لابن داود ، ص 86 ، الرقم 537 ؛ نقد الرجال ، ج 2 ، ص 172 و173 ، الرقم 10 .




وفیه نظر ؛ لأنّه فی کتابه کثیرا (1) أنّه وثّق الرجل بمحض توثیقه النجاشی أو الشیخ وإن کان ضعّفه ابن الغضائری أو غیره کما فی محمّد بن عیسی الیقطینی (2) ومحمّد بن إسماعیل بن أحمد (3) ومحمّد بن خالد (4) وغیرهم ، وقال فی شأن هذا الرجل : والظاهر عندی التوقّف فیه لما قاله هذا الشیخ مع أنّه وثّقه النجاشی ومدحه الکشّی ، وما ذکره ابن الغضائری لیس نصّا فی ضعفه ، وقوله لما نقل عنه أنّه کان والیا من قبل بنی أمیة إن ثبت لا یدلّ علی عدم توثیقه ؛ لأنّ کثیرا من الثقات کانوا والین من قبل المخالفین (5) ، انتهی . 

توثیق المفید یحتمل أن یکون مأخذه الروایة ، ومساهلة الشیخ المفید فی أمثال ذلک واضحة ، وتوثیق « جش » یضعّفه إهمال الشیخ إیّاه ، والتنبیه بأنّه کان والیا غمز به ظاهرا ، فالحکم بالتوثیق أیضا لا یخلو من إشکال « جع » . 

قوله : ( ولم أجد غیر هذا ) . 

ویأتی فی الإکلیل فی عنوان حریز روایة أُخری بهذا المعنی بسند واضح ، ولیس فی طریقه محمّد بن عیسی أیضا ، إلاّ أنّه لیس فیها قوله : « ثمّ قال ... » ، « جع » . 

قوله : ( ثمّ إنّ الروایة [ لیست صریحة فی المدح ] ) . 

والظاهر أنّ مراده علیه السلام بیان أنّ المقصود من الحجب التقیّة علی نفسی ، لأنّ ما فعل حریز أمر عظیم عند المخالفین وأنت لا تعلم ذلک لعدم الاطلاع بحالهم ، وحذیفة بن منصور المعاشر لهم لو کان یعلم ذلک وتنبّه أنّی أتّقی علی نفسی فلم یعاودنی ، فلا دلالة للروایة علی مدح فضلاً من ثبوت التوثیق له بذلک ، بناءً علی أنّه علیه السلام جعله فوق البقباق الثقة « جع » . 

قوله : ( أخبرنا القاضی أبوالحسین [ محمّد بن عثمان ] ) . 

من هنا یعلم أنّ محمّد بن عثمان الذی یروی عنه النجاشی یقال له : القاضی أبوالحسین ، وکذا فی حریز « م د ح » . 

وفی ترجمة الحسین بن خالویه : القاضی أبوالحسین النصیبی « جع » .
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : لأنّی رأیت فی کتابه کثیرا .

2- خلاصة الأقوال ، ص 141 ، الرقم 22 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 154 ، الرقم 89 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 139 ، الرقم 14 .

5- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 406 و407 ، الرقم 4 .




[ 248 ] حَرْب بن الحسن الطَحّان

قوله : ( کوفی قریب الأمر [ فی الحدیث ] ) . 

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وذکر العلاّمة قدس سره هذا الرجل فی باب الحارث حیث قال : الحارث ثلاثة : الحارث الشامی کذا وکذا ، ثمّ قال : الحارث بن الحسن الطحّان کوفی قریب الأمر فی الحدیث ، له کتاب ، عامی الروایة ، ثمّ قال : الحارث بن عبداللّه التغلبی کوفی ضعیف (1) ، انتهی . والظاهر أنّه اشتبه علیه مع أنّ النجاشی لم یذکره فی باب الحارث بل ذکره فی باب [ الآحاد (2) ] ، وذکره ابن داود مرّة بعنوان الحارث ومرّة بعنوان الحرب (3)(4) ، انتهی « جع » .

[ 249 ] حَرِیز [ بن عبداللّه السَجِسْتانی ]

قوله : ( قیل : روی [ عن أبیعبداللّه علیه السلام ] ) . 

فی نقد الرجال : ویظهر من التهذیب فی باب آداب الأحداث الموجبة للطهارة أنّه روی عن أبیجعفر علیه السلام[ أیضا ] (5) « جع » . 

قوله : ( مع أنّ الحجب لا یستلزم الجرح ) . 

لاحتمال کون الحجب تقیّة علی نفسه وإن کان سائغا ، لأنّ شهر السیف عظیم عند المخالفین ، ولأجل هذا یکون قد خصّ حذیفة بذلک لأنّه دخل فی أعمالهم وعاشرهم ، وربّما یکون حضر هذا من لا یسع الإمام عن التصریح بأکثر من ذلک ، فلا یلزم الجرح فی حریز ولا فی البقباق ، فتدبّر ، کذا فی الحاشیة (6) ، وقد ذکرناه لعدم وجوده فی بعض النسخ « جع » . 

قوله : ( والذی فی « کش » [ سبق فی حُذیفة بن منصور ] ) . 

وفی الکافی فی باب النوادر متصلاً بکتاب الشهادات هکذا : 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 217 ، الرقم 1 _ 3 .

2- رجال النجاشی ، ص 148 ، الرقم 384 .

3- الرجال لابن داود ، ص 236 ، الرقم 105 ، وص 237 ، الرقم 112 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 408 و409 ، الرقم 1 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 36 ، ح 97 ؛ نقد الرجال ، ج 1 ، ص 410 و411 ، الرقم 1 .

6- منهج المقال ، ج 3 ، ص 345 ، هامش الرقم 1 .




علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن ابن أبیعمیر ، عن حمّاد ، عن الحلبی ، عن أبیالعبّاس ، قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : ما للرجل یعاقب به مملوکه ؟ فقال : «علی قدر ذنبه» ، [ قال : ]فقلت : فقد عاقبت حریزا بأعظم من جرمه ، فقال : «ویلک هو مملوک لی ، وإنّ حریزا شهر السیف ولیس منّی من شهر السیف» . (1) « جع » .

[ 250 ] ملحق : حَرِیز بن عبدالملک البَقْبَاق

الذی ذکره « د » حیث قال :حریز بن عبدالملک البقباق « ق ، کش » ممدوح (2) ، انتهی . لم أجده فی کتب الرجال . نعم ذکر الکشّی حریزا عند ذکر الفضل بن عبدالملک البقباق حیث قال : حریز وفضل بن عبدالملک البقباق ... (3) ، وهذا لا یدلّ علی أنّ حریزا ابن عبدالملک ، وکأنّه لمّا ذکر الکشّی حریز بن عبداللّه مجرّدا (4) ثمّ ذکر مع الفضل بن عبدالملک البقباق (5) توهّم ابن داود أنّه رجلان مع أنّه یظهر من کلام الکشّی أنّ حریزا هذا ابن عبداللّه الذی ذکره أوّلاً (6) . إلی هنا کلام نقد الرجال « جع » .

[ 251 ] حَسّان بن مِهْران

قوله : ( وعندی أنّهما اثنان ) . 

قد وقع الحکم بالتعدّد فی کثیر من الرجال من جهة ما یراءی من اختلاف النسب بالآباء والأجداد وغیر ذلک ، وهو أکثر من أن یحصی ، ووقع الحکم بالاتّحاد أیضا من هذه الجهة فی کثیر ، ولذلک لا یحصل الاطمینان فی کثیر من المواقع ، ولعلّه لذلک یذکر الشیخ کلّ من اطّلع علیه فی تضاعیف الإسناد أو فی کلام الأصحاب . ومضی فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( وظاهر النجاشی ) . 

تحقیق الحال فیه تصریح منه بأنّ النجاشی أثبت من الشیخ ، وفائدة کونه أثبت عند المعارضة بین کلامیهما کما یأتی فی عنوان داود بن الحصین ، ومعنی کون الرجل أثبت هو کونه أسرع اطلاعا إلی الحقّ الثابت وأکثر مصادفة علیه وأجود انتباها به « جع » .

[ 252 ] الحسن بن أبان

یأتی فی الحسین بن سعید ذکره « جع » .
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1- الکافی ، ج 7 ، ص 370 ، ح 3 .

2- الرجال لابن داود ، ص 71 ، الرقم 392 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 336 ، الرقم 615 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 383 ، الرقم 717 _ 719 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 336 ، الرقم 615 و616 .

6- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 411 و412 ، الرقم 2 .




[ 253 ] الحسن بن أبیسارة

یأتی فی محمّد بن الحسن بن أبیسارة ذکره ، وفی نقد الرجال : وثّقه النجاشی عند ترجمة ابنه [ محمّد ] ، فلاحظها (1) ، انتهی « جع » .

[ 254 ] الحسن بن أبیعبداللّه [ محمّد ... عمر الطَیالِسی ]

قوله : ( والحقّ [ أنّ کنیة الحسن أبومحمّد وأبوالعبّاس کنیة أخیه عبداللّه ] ) . 

لا یخفی إجمال الکلام ، والحاصل أنّ النجاشی ذکر فی ترجمة أخ الحسین ( الحسن ) وهو عبداللّه أنّه ثقة یکنّی أبامحمّد وعبداللّه یکنّی أباالعبّاس ، فالخلط من العلاّمة ، ونقل ابن داود غیر تامّ ، والعجب من قول جدّی قدس سره أنّه أجود ، لکن اعتماد جدّی قدس سره علی ابن داود من غیر نظر إلی النجاشی ، إذ لم یکن عنده فهو الموجب لما قاله « م د » ، ولعلّ العلاّمة فهم أنّ أباالعباس کنیة لمحمّد بن خالد ، ویؤیّده قول المصنّف : ( والحقّ ... ) ، أو کان سقط من البین لفظة أخوه « جع » .

[ 255 ] الحسن بن أحمد بن رِیْذَوَیْه [ القمّی ]

قوله : ( وفی « د » ک_ « صه » ) . 

وفی نقد الرجال بعد « جش » : 

وذکره « د » راویا عن النجاشی مرّة بعنوان الحسن ومرّة بعنوان الحسین (2) ، والظاهر أنّ ذکره بعنوان الحسین اشتباه،لأنّ النجاشی ما ذکر إلاّ الحسن کما نقلناه،ونقله العلاّمة قدس سره فی « صه » (3) ، انتهی «جع».

[ 256 ] الحسن بن بشّار [ المدائنی ]

قوله : ( والذی وجدناه [ الحسین ] ) . 

فالأوفق کما فی نقد الرجال : الحسن بن بشّار المدائنی الذی ذکره « د » (4) سیجیء بعنوان الحسین بن بشّار المدائنی (5) « جع » .

[ 257 ] الحسن بن بشیر

قوله : ( وفی « صه » [ الحسن بن بشیر من أصحاب الکاظم علیه السلام ] ) . 
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 6 ، الرقم 6 ؛ رجال النجاشی ، ص 324 ، الرقم 883 .

2- الرجال لابن داود ، ص 72 ، الرقم 398 ، وص 79 ، الرقم 470 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 8 ، الرقم 13 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 44 ، الرقم 41 .

4- الرجال لابن داود ، ص 72 ، الرقم 400 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 10 ، الرقم 21 .




وفی نقد الرجال : وفی « صه » أنّه من أصحاب الکاظم علیه السلام (1) ، ولم أجده فی غیر هذا الکتاب أنّه من أصحاب الکاظم علیه السلام (2) « جع » .

[ 258 ] الحسن بن جعفر بن الحسن [ ... أبیطالب أبومحمّد المدنی ]

قوله : ( وأیضا فیه المدینی ) . 

فی الصحاح : إذا نسبت إلی مدینة الرسول صلی الله علیه و آله قلت مدنی ، وإلی مدینة المنصور مدینی ، وإلی مدائن کسری مدائنی للفرق بین النسب لئلاّ یختلط (3) « کذا اُفید » .

[ 259 ] الحسن بن الجُهَم (4)

[ بن بُکَیْر بن أَعْیَن أبومحمّد الشیبانی ] فی الکافی : 

عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن علی بن أسباط ، عن الحسن بن الجهم ، قال : قلت لأبیالحسن علیه السلام : لا تنسنی من الدعاء ، قال : «وتعلم أنّی أنساک ؟» قال : فتفکّرت فی نفسی وقلت : هو یدعو لشیعته وأنا من شیعته ، قلت : لا لا تنسانی ، قال : «وکیف علمت ذلک ؟» قلت : إنّی من شیعتک وإنّک لتدعو لهم ، فقال : «هل علمت بشیء غیر هذا ؟» قال : قلت : لا ، قال : «إذا أردت أن تعلم مالک عندی فانظر [ إلی ]ما لی عندک» . (5) « جع » .

[ 260 ] الحسن بن حُبَیْش [ الأسدی ]

قوله : ( مع أنّ مضمونها [ لا یقتضی مدحا معتبرا ] ) . 

علم أنّ الرجل فی معرض أن یحبّه مثل زید الشحام ، وکونه من أصحاب أبیه یدلّ علی أنّه من أهل الحدیث والروایة ، فیقتضی ذلک مدحا معتبرا فی هذا الباب ، وذکر ذلک من غیر سابقة وسؤال عنه یدلّ علی اهتمامه علیه السلام بحاله . ویأتی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .

[ 261 ] الحسن بن الحسین اللُؤلُؤی

فی باب الوصیّة من کتاب الحج من الکافی روایة عن أحمد بن أبیعبداللّه ، عن الحسن بن الحسین اللؤلؤی (6) « کذا اُفید » . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 212 ، الرقم 3 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 10 ، الرقم 22 .

3- صحاح اللغة ، ج 6 ، ص 2201 .

4- وفی بعض المصادر : الجَهْم .

5- الکافی ، ج 2 ، ص 652 ، ح 4 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 287 ، ح 7 .




قال فی نقد الرجال : 

ویظهر من کلام النجاشی والشیخ فی الفهرست عند ترجمة أحمد بن الحسن بن الحسین اللؤلؤی أنّ الحسن بن الحسین اللؤلؤی رجلان (1) ، فالتمییز بینهما فی الأخبار مشکل ، إلاّ أنّه یمکن أن یفهم من کلامهما أنّ الراوی واحد وهو المذکور فی کتب الرجال (2) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( [ ثمّ فی ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی ] ذکر الاستثناء ) . 

هذا الاستثناء لیس صریحا فی التضعیف ، فلعلّه نشأ من التوقّف ، فلا یعارض توثیق النجاشی « م ح د » . 

قوله : ( لأنّه کان علی ظاهر العدالة والثقة ) . 

یدلّ علی أنّ هؤلاء لم یکونوا علی ذلک بزعمه ، فالمعارضة ثابتة ، نعم هذا الاستثناء اجتهاد لیس بحجّة علی غیره « جع » .

[ 262 ] الحسن بن راشد [ یکنّی أباعلی ]

قوله : ( من سند الروایات ) . 

فی الکافی فی باب تأخیر صیام الثلاثة الأیّام من الشهر إلی الشتا : علی ابن إبراهیم ، عن أبیه ، عن ابن أبی عمیر ، عن الحسن بن راشد ، قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام (3) أو أبیالحسن علیه السلام ... (4) ، وفی الکافی أیضا فی باب الطیب والریحان للصائم : عن الحسن بن راشد قال : کان أبوعبداللّه علیه السلام ... (5) ، وأیضا : عن ابن أبیعمیر ، عن الحسن بن راشد ، قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام ... (6) « جع » .

[ 263 ] الحسن بن السَرِی الکَرْخی

قوله : ( وفی « صه » : [ الحسن بن السری الکاتب الکرخی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

الحسن بن السری الکاتب الکرخی وأخوه علی رویا عن الصادق علیه السلام ، له کتاب رواه عنه الحسن بن 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 56 ، الرقم 69 ؛ رجال النجاشی ، ص 78 ، الرقم 185 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 14 و15 ، الرقم 37 .

3- الکافی ، ج 3 ، ص 104 ، ح 2 .

4- الکافی ، ج 4 ، ص 145 ، ح 1 .

5- الکافی ، ج 4 ، ص 113 ، ح 3 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 113 ، ح 5 .




محبوب « جش ، قر ، ق ، جخ » (1) ثقة « صه ، د » (2) ، ولم أجد توثیقه فی غیر کتابهما (3) ، انتهی . 

صرّح فی کتابه أنّ عنده أربع نسخ من النجاشی « جع » .

[ 264 ] الحسن بن سعید [ بن حمّاد ] بن مِهْران

قوله : ( [ وکان شریک أخیه فی جمیع رجاله ] إلاّ زُرْعَة بن مهران ) . 

فی نقد الرجال بعد « صه » : 

والصواب : زرعة بن محمّد الحضرمی کما لا یخفی . وفی « صه ، د » أنّه یکنّی أبامحمّد (4) . ولم أجد فی کتب الرجال ، بل هو کنیة أخیه الحسین کما یظهر من النجاشی (5) . هذا إذا کان ما ذکره النجاشی الحسین کما فی النسخ التی عندنا ، وإن کان الحسن فکنیته أبومحمّد کما فی « صه ، د » (6) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( [ وکان الحسن بن سعید ] مولی أیضا إسحاق [ بن إبراهیم الحُضَیْنِی ] ) . 

فی الاختیار : توالی أیضا (7) ، وصوابه : هو الذی أوصل إسحاق کما فی « صه » (8) ، « م د ح » . 

والظاهر أنّه تصحیف ، والأصل : تولی إیصال « کذا اُفید » .

[ 265 ] ملحق : الحسن بن سعد النَخَعی

فی کتاب البرهان لعلی بن محمّد العدوی : 

حدّثنا أحمد بن محمّد بن سعید الهمدانی ، قال : حدّثنا محمّد بن عبید بن عبید وعبداللّه بن محمّد الهاشمی قالا : حدّثنا الحسن بن سعد النخعی وکان من خیار الناس وذکر حدیث : « علیّ خیر البشر ومن أبی فقد کفر » ، « م د ح » .

[ 266 ] الحسن بن سیف [ التمّار الکوفی ]

قوله : ( وللشهید الثانی [ علیها توقّفه فیه ] ) . 

یأتی فی عنوان زکریّا بن سابق فی الإکلیل ما یناسب المقام « جع » .
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1- رجال النجاشی ، ص 47 ، الرقم 97 ؛ رجال الطوسی ، ص 131 ، الرقم 19 ، وص 180 ، الرقم 11 ، وص 181 ، الرقم 39 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 42 ، الرقم 23 ؛ الرجال لابن داود ، ص 73 ، الرقم 418 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 26 ، الرقم 59 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 39 ، الرقم 3 ؛ الرجال لابن داود ، ص 73 ، الرقم 419 .

5- رجال النجاشی ، ص 58 ، الرقم 136 _ 137 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 26 و27 ، الرقم 60 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 551 و552 ، الرقم 1041 ، وفیه : هو الذی أوصل إسحاق .

8- خلاصة الأقوال ، ص 39 ، الرقم 3 .




[ 267 ] الحسن بن صالح [ الأحول ]

قوله : ( [ له کتاب ] تختلف روایته ) . 

الظاهر منه أنّه یختلف رواة الکتاب أی : یتعدّد ویتکثّر ، وعادة النجاشی أن یذکر من الطرق طریقا واحدا ، ویحتمل أن یکون المراد أنّ الروایة فی الکتاب قد تکون عن رجل بواسطة ، وقد تکون بلا واسطة « جع » .

[ 268 ] الحسن والحسین [ ابناالصباح ]

قوله : ( « کش » ممدوحان ) . 

فی نقد الرجال : الحسن بن الصباح الذی ذکره « د » ونقل عن الکشّی أنّه ممدوح (1) ، لم أجده أصلاً فی الکشّی وغیره (2) ، انتهی . 

والعنوان علی ما ذکره فی نقد الرجال أوفق « جع » .

[ 269 ] الحسن بن عبّاس بن الحَرِیْش [ الرازی أبوعلی ]

ذکر الشیخ محمّد بن یعقوب بإسناده عنه باب فی شأن « إنّا أنزلناه فی لیلة القدر » وتفسیرها ، وذکر فی الباب بطوله روایاته (3) ، وذکر أیضا فیما جاء فی الاثنی عشر عدّة روایات عنه (4) ، وذکر فی أوّل الکافی ما یدلّ علی أنّه لا یعمل بالظنّ وأحادیث الکتاب صحاح عن الصادقین علیهم السلام ، وأنت تری کلام « جش » و« صه » و« غض » ولم یذکر فیه من المتقدّمین شیء ، وتضعیفه لیس إلاّ من جهة روایاته ، وهو عند الشیخ محمّد بن یعقوب مقبول الروایة لا بأس بروایاته ، فتضعیفه لا یکون إلاّ من اجتهاد . 

والحقّ أنّ المدح والذمّ وتوثیقهم وتضعیفهم کلّه یرجع إلی اجتهاداتهم ، ولا حجّة فیما ذکروه علی غیرهم ، واستنباط التعدّد والاتّحاد والتمییز عند الاشتراک أیضا راجع إلی اجتهاداتهم « جع » .

[ 270 ] الحسن بن العبّاس [ بن ] الحَرِیْش

قوله : ( فکلام الشیخ یقتضی التعدّد ) . 

لا یجوز استنباط التعدّد والاتّحاد من ذکر الشیخ ، والظاهر أنّ الشیخ کلّما یطّلع علی واحد من الرجال فی تضاعیف البحث عن الأخبار وعند التخریج إلی الأبواب یورد الرجل فی الباب اللائق به ، 
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1- الرجال لابن داود ، ص 74 ، الرقم 426 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 30 ، الرقم 73 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 242 ، ح 1 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 525 _ 535 .




وربّما أثبته فی غیر بابه ، ولما ذکرنا قرائن ودلالات تقدّمت فی الإکلیل فی عنوان أبان بن أرقم . 

وفی نقد الرجال ذکر الحسن بن العبّاس بن الحریش الرازی إلی قوله : وذکره الشیخ فی الرجال مرّة فی باب أصحاب الجواد علیه السلام (1) ، ومرّة فی باب من لم یرو عنهم علیهم السلام (2) ، انتهی « جع » .

[ 271 ] الحسن بن عَطِیّة الحنّاط

قوله : ( وذکر بعض الأصحاب [ أنّه هو الحنّاط الذی قبله ] ) . 

وفی نقد الرجال : ویظهر من رجال الشیخ أنّ الحسن بن عطیّة ثلاثة (3) ، ویظهر من کلام ابن داود أنّه رجلان (4) ، والظاهر أنّهم واحد کما یظهر من النجاشی والکشّی (5) ، انتهی « جع » .

[ 272 ] الحسن بن عُلْوان [ الکَلْبِی ]

قوله : ( ولیس للحسین کتاب ) . 

کذا هنا فی الموضعین وفی باب الحسین أیضا ، وهو ظاهر التنافی ، والصواب : ولیس للحسن کتاب لما فی « ست » أنّ للحسین کتابا کما سیأتی ، واللّه أعلم « م د ح » . 

وفی نقد الرجال : 

وقوله : لیس للحسین کتاب ، کذا فی النسخ التی عندنا وهی أربعة ، والذی یخطر ببالی أنّه الحسن إذ یظهر من کلامه فیما بعد أنّ للحسن (6) کتابا ، وذکر النجاشی الحسین برأسه دون الحسن ، ذکره الشیخ فی الفهرست وقال : له کتاب (7) ، دون الحسن . فإن قلت : لو کان المذکور هو الحسن کان المناسب أن یعبّر عنه بضمیره ، قلت : هذا لیس کتصریحه فیما بعد أنّ للحسین کتابا (8) ، انتهی « جع » .

[ 273 ] ملحق : الحسن بن علی

الحسن بن علی الذی یروی عنه محمّد بن علی بن محبوب مشترک بین الحسن بن علی بن عبداللّه الثقة ، والحسن بن علی اللؤلؤی المجهول « م ح د » . 
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1- رجال الطوسی ، ص 374 ، الرقم 7 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 31 و32 ، الرقم 78 ؛ رجال الطوسی ، ص 420 ، الرقم 2 .

3- رجال الطوسی ، ص 180 ، الرقم 20 ، وص 180 ، الرقم 21 ، وص 195 ، الرقم 295 .

4- الرجال لابن داود ، ص 74 ، الرقم 432 و433 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 34 و35 ، الرقم 86 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 367 ، الرقم 684 ؛ رجال النجاشی ، ص 46 ، الرقم 93 .

6- فی نقد الرجال : للحسین .

7- الفهرست للطوسی ، ص 141 ، الرقم 206 .

8- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 35 و36 ، الرقم 87 .




الحسن بن علی فی هذا المقام یحتمل واحدا من ثلاثة : 

[ الأوّل ] : الحسن بن علی بن عبداللّه بن المغیرة البجلی ، وهو الحسن بن علی الکوفی کما یأتی من الملحقات فی الحاشیة بعنوان الحسن بن علی الکوفی . وفی باب فضل المساجد من « یب » : محمّد بن علی بن محبوب ، عن الحسن بن علی الکوفی ، وفی باب العمل فی لیلة الجمعة أیضا مثل ذلک ، وقد تکرّر ذلک فی « یب » ومحمّد بن علی بن محبوب یروی عنه کتابه (1) . 

والثانی : الحسن بن علی بن النعمان . وفی باب العمل فی لیلة الجمعة : محمّد بن علی بن محبوب ، عن الحسن بن علی بن النعمان (2) . 

والثالث : الحسن بن علی اللؤلؤی ، فإنّ علی بن محبوب یروی کتابه عنه إلاّ أنّه لم أجد فی شیء من روایاته التصریح به ، وروایة الکتاب لا تستلزم الروایة عنه کما قال ابن فضّال فی عنوان الحسن بن علی بن أبیحمزة (3) « جع » .

[ 274 ] الحسن بن علی بن أبیحمزة

قوله : ( قال الکشّی [ : حدّثنی محمّد بن مسعود ] ) . 

یأتی ذلک فی عنوان علی بن أبیحمزة فی حقّ علی بن أبیحمزة « جع » .

[ 275 ] الحسن بن علی بن أبیعثمان

قوله : ( ولقد کان من العلیائیّة ) . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 13 ، ح 27 ، وج 2 ، ص 240 ، ح 21 ، وص 319 ، ح 160 ، وج 3 ، ص 255 ، ح 29 ، وص 292 ، ح 9 وص 332 ، ح 110 ، وج 10 ، ص 62 ، ح 10 و ...

2- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 374 ، ح 4 ، وج 2 ، ص 237 ، ح 8 ، وج 3 ، ص 261 ، ح 53 .

3- قال الصدوق فی الفقیه : فهو حدیث یروی عن ثلاثة من المجهولین بإسناد منقطع یرویه الحسن بن علی الکوفی وهو معروف عن الحسین بن عمر ... ( من لا یحضره الفقیه ، ج 1 ، ص 250 و251 ، ح 765 ) . قوله : « وهو معروف » یعنی : الحسن معروف عندی ولا جهالة فیه عندی وإن اشتبه حاله علی بعض وهو الحسن بن علی بن عبداللّه بن المغیرة الکوفی ، وقد وثّق الصدوق جمیع من فی طریقه إلی الحسن بن علی هذا فی الفقیه حیث قال : صدرت عن ثقات فی مقام ترجیح العمل بهذه الروایة بالحسن بن علی هذا شیخ أکثر الفضلاء مثل صفوان وسعد ومحمّد بن یحیی وغیرهم . وقد وقع التصریح أیضا فی بعض المقام بابن المغیرة ، وکذا یخفی أمر ابنه وابن ابنه علی کثیر ، وابنه علی شیخ والد الصدوق وابن ابنه جعفر شیخ الصدوق فقد صرّح الصدوق بتوسعهم فی الفقه وإن عدل عنه الأصحاب . قال فی الفهرست هکذا : وما کان فیه عن الحسن بن علی الکوفی فقد رویته عن أبی رحمه اللّه عن علی بن الحسن بن علی الکوفی ، عن أبیه ، ورویته عن جعفر بن علی بن الحسن الکوفی ، عن جدّه الحسن بن علی الکوفی . هذا من فوائد شیخنا ملا محمّد تقی المجلسی قدس سره « منه » .




العلیائیّة فرقة یقولون : إنّ علیا علیه السلام هو اللّه _ تعالی عن ذلک علوّا کبیرا _ وإنّ محمّدا صلی الله علیه و آلهعبده ، والعلیائیّة سمّتها المخمّسة علیائیّة وزعموا أنّ بشار الشعیری لعنه اللّه لمّا أنکر ربوبیّة محمّد صلی الله علیه و آلهوجعلها فی علی ، وجعل محمّدا عبد علی وأنکر رسالة سلمان الفارسی وأقام مقام سلمان محمّدا صلی الله علیه و آلهمُسخ علی صورة طیر یقال له : علیا یکون فی البحر ، فلذلک سمّوهم العلیائیّة . 

وبشّار الشعیری هو الذی روی الکشّی عند ترجمته عن الصادق علیه السلام أنّه الشیطان بن الشیطان خرج من البحر فأغوی أصحابی . 

والمخمّسة فرقة یقولون : إنّ محمّدا صلی الله علیه و آله هو اللّه _ تعالی عن ذلک علوّا کبیرا _ وإنّ سلمان الفارسی والمقداد وعمّارا وأباذر وعمرو بن أمیّة الضمری هم النبیّون الموکّلون بمصالح العالم . 

وزعمت المخمّسة والعلیائیّة والخطابیّة _ وهم أصحاب أبیالخطّاب محمّد بن مقلاص لعنه اللّه _ أنّ کلّ من انتسب إلی أنّه من آل محمّد فهو مبطل فی نفسه ومفتر علی اللّه کذّاب ، وأنّهم الذین قال اللّه تعالی فیهم إنّهم یهود ونصاری فی قوله : « وَقالَتِ الیَهُودُ وَالنصاری نَحْنُ أَبْناءُ اللّهِ وأَحِبّاؤُهُ » (1) . هکذا فی حاشیة نقد الرجال (2) . « کذا اُفید » .

[ 276 ] الحسن بن علی بن الحسن [ ... أبومحمّد الأُطْرُوش ]

وفی نقد الرجال بعد « جش » : وکأنّه الذی اتّخذه الزیدیّة إماما وهو المعروف بناصر الحقّ (3) ، انتهی « جع » .

[ 277 ] الحسن بن علی بن زیاد [ الوَشّاء بَجَلی ]

قوله : ( وله کتب منها ثواب الحجّ ) . 

وروی عنه علی بن الحسن بن فضّال کما یظهر من باب المرأة تحیض فی یوم من أیّام رمضان من « ر » (4) 

بمعاونة ما ذکرته فی عبدالرحمن بن أبینجران والحسین بن سعید کما یظهر من باب صید المجوس السمک من « ر » (5) ، وفی آخر باب الحیض والاستحاضة والنفاس من « یب » (6) . « م ح د » . 

قوله : ( ویقال له : الخزّار ) . 

ولا ینبغی الغفلة من أنّ واحدا یتغایر له القیود « جع » . 
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1- المائدة (5) : 18 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 38 ، هامش الرقم 5 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 42 ، الرقم 99 .

4- الاستبصار ، ج 1 ، ص 131 ، ح 5405 .

5- الاستبصار ، ج 4 ، ص 64 ، ح 10 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 156 ، ح 21 .




قوله : ( وأمّا فی « کش » فإلی الآن لم أجده ) . 

قال فی نقد الرجال : 

وفی « صه » فی موضع الخزّاز : خیران (1) ، وکأنّ فی النسخة التی کانت عنده من النجاشی هکذا ، وهو غلط . ومن ثمّ استخرج منه وذکر أنّ إلیاس الصیرفی خیّر من أصحاب الرضا علیه السلام (2) بعد ذکره أنّ إلیاس بن عمرو البجلی « ق » وهو جدّ الحسن بن علی بن بنت إلیاس (3) ، وإن شئت التفصیل فلاحظ ذکر إلیاس [ بن ] عمرو البجلی (4) ، انتهی . 

ومضی فی الإکلیل فی إلیاس « جع » . 

قوله : ( وفی عیون أخبار الرضا علیه السلام ) . 

وروی الشیخ فی « یب » فی آخر باب الخمس : عن ابن عقدة ، عن محمّد بن مفضّل بن إبراهیم أنّ الحسن بن علی بن زیاد الوشّاء کان وقف ثمّ رجع وقطع (5) . کذا فی نقد الرجال (6) . 

طریق الشیخ إلی ابن عقدة ضعیف لجهالة أبیالحسن أحمد بن محمّد بن موسی ، وفیه أنّ الظاهر أنّ جهالته لا تضرّ لکونه من مشایخ الإجازة ولاشتهار (7) ابن عقدة ، لکن روایة الحسن حین الوقف غیر ظاهرة . 

ولعلّ الشبهة نشأت من أوائل حاله ثمّ زالت سریعا وإلاّ لنقل الوقف بعض علماء الرجال ، وعدم نقلهم مطلقا یضعّف روایة محمّد بن مفضل ، ولعلّه اشتبه علیه . 

وفی حاشیة أُخری فی أواسط باب ما یفصل به بین دعوی المحقّ والمبطل من الکافی روی عن الوشّاء بسند فیه معلّی بن محمّد روایة تدلّ علی کونه واقفیّا عند کون الرضا علیه السلامفی مرو ، فرأی منه علیه السلامهناک خارق العادة (8) ، فهذا یؤیّد الروایة المنقولة « م ح د » . 

علم من هذه الروایة أنّ قول الحسن فی روایة العیون : وصرت إلی منزله علیه السلام فی خراسان (9) فکان هو مقیما علی الوقف زمانا طویلاً ، وهو لکونه من وجوه هذه الطائفة لا ینهی عن الروایة فی هذه المدّة ، ولم یکن لهم کتاب أو دفتر ذکر فیه أنّ فلانا حاله کذا ومذهبه کذا وروایته وقت کذا ورجوعه عن المذهب الباطل وقت کذا . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 41 ، الرقم 16 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 23 ، الرقم 2 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 22 ، الرقم 1 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 45 ، الرقم 105 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 149 ، ح 417 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 44 و45 ، الرقم 105 .

7- فی الأصل : لاشتهارک .

8- الکافی ، ج 1 ، ص 354 ، ح 12 .

9- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 236 ، ح 31 .




وفی خاتمة کتاب المنهج ما یدلّ علی أنّ عامّة مشایخ العصابة وفقهائها قالوا بإمامة عبداللّه بن جعفر ، وفی روایة : عمر بن یزید ، عن عمّه قال : کان بدو الواقفة ... إلی أن قال : واستبان للشیعة أنّهما قالا ذلک حرصا علی المال (1) . وفی روایة هشام بن سالم ما یدلّ علی حیرتهم بعد وفاة أبیعبداللّه علیه السلام (2) ، وفی ذلک کلّه دلالة علی عدم الفائدة فی تقسیم الخبر إلی الصحیح والموثّق . 

ثمّ إنّ طریق اطّلاع المتأخّرین علی حال أصحاب الأئمّة فی الأکثر لیس إلاّ من جهة اشتمال بعض الروایات بذکر حالهم بوجه من التقریبات ، ولذلک حیث لم یتّفق الاطّلاع منهم علی حال بعض من جهة الروایة یخفی حاله علی أکثرهم ، وهذا هو الوجه فی أنّ واحدا من الأصحاب یذکر الرجل بوقف وأکثرهم لم یذکروه بذلک ، فربّما علم من جهة بعض الروایات أنّ الرجل یقول بالمذهب الباطل وکان الرجل مقیما علی مذهبه زمانا قلیلاً من غیر مکث ولم یتّفق له فیه روایة حدیث مثل یونس بن یعقوب ، فإطلاق قولهم : فلان فطحیّ أو واقفیّ أو نحو ذلک بالنسبة إلیه یساوی النسبة إلی من اتّفق له المکث إلی المذهب الباطل زمانا طویلاً ، فیرتفع الفائدة فی ذکر حالهم فی کتب الرجال أنّ فلانا فطحیّ أو واقفیّ ، وهذا دلیل علی أنّ العمدة تصحیح الکتب وروایاتها « جع » . 

قوله : ( ووجها من وجوهها أولی بذلک ) . 

فی ترجمة محمّد بن مسلم بن رباح : 

حدّثنی محمّد بن قولویه قال : حدّثنی سعد بن عبداللّه بن أبیخلف القمّی قال : حدّثنا أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن عبداللّه بن محمّد الحجّال ، عن العلاء بن رزین ، عن عبداللّه بن أبییعفور ، قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : إنّه لیس کل ساعة ألقاک ولا یمکن القدوم ویجیء الرجل من أصحابنا فیسألنی ولیس عندی کل ما یسألنی عنه ، قال : فما یمنعک عن محمّد بن مسلم الثقفی فإنّه قد سمع من أبی وکان عنده وجیهاً (3) « جع » .

[ 278 ] الحسن بن علی بن سُفْیان [ ... البَزَوْفَرِی ]

قوله : ( مع أنّه فی « جخ » [ له کتب ذکرناه فی الفهرست ] ) . 

فی نقد الرجال ذکره فی الحسین وقال بعد « جش » : 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 459 و460 ، الرقم 871 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 282 _ 284 ، الرقم 502 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 161 و 162 ، الرقم 273 .




خاصیّ ، له کتب ... إلی قوله : « لم ، جخ » (1) ، ولم أجد فی الفهرست أصلاً ، وذکره العلاّمة قدس سرهمرّة بعنوان الحسن (2) ، ومرّة بعنوان الحسین (3) ، والظاهر أنّه الحسین ، وذِکْره بعنوان الحسن سهو کما یظهر من ذکرهما ، ولأنّی لم أجده فی کتب الرجال أصلاً (4) ، انتهی « جع » .

[ 279 ] الحسن بن علی بن عبداللّه [ ابن المغیرة البَجَلی ]

قوله : ( عن محمّد بن علی بن محبوب ) . 

وفی نقد الرجال : وروی عنه سعد بن عبداللّه کما یظهر من باب الأحداث الموجبة للطهارة من التهذیب (5) ، (6) « جع » .

[ 280 ] الحسن بن علی بن فضّال

قوله : ( روی الکشّی عن محمّد بن قُولُوَیْه ) . 

قال فی نقد الرجال : 

اعلم أنّه حکی النجاشی والعلاّمة عن الکشّی : أنّه کان فطحیّا فرجع ، من دون نقل ما حکینا عنه من قوله : فیما حکی عنه فی هذا الحدیث (7) ، وفیه ما لا یخفی . وقال النجاشی : أخبرنا محمّد بن محمّد ، عن أبیالحسن بن داود ، عن أبیه ، عن محمّد بن جعفر المؤدب ، عن محمّد بن أحمد بن یحیی ، عن علی بن الریّان ، قال : کنّا فی جنازة الحسن ... ، ثمّ قال : [ قال ]ابن داود فی تمام الحدیث : فدخل [ علی ] ابن أسباط فأخبره محمّد بن الحسن بن الجهم الخبر ، فقال : فأقبل علی بن أسباط یلومه ... (8)وکأنّ فاعل قال فی قوله « قال : فأخبرت » ، وفاعل قال فی قوله « قال : وکان واللّه ... إلی آخره » علی بن الریّان (9) . انتهی . 

ولا یخفی أنّ النجاشی والعلاّمة لم یذکرا لملتفت والقائل ، ولا ریب أنّه سقط من الکلام شیء والقائل لهما هو محمّد بن عبداللّه بن زرارة ، وهو مقتضی کلام الکشّی أنّه الملتفت إلیهما أعنی : إلی علی بن الریّان ومحمّد بن الهیثم ، وفی قول النجاشی فی آخر الکلام « فأخبرت أحمد بن الحسن بن [ علی بن ] فضّال بقول محمّد بن عبداللّه بن زرارة » دلالة علی ذلک وضمیر قال لنا یعود إلی علی بن الریان . 

ثمّ لا یخفی أنّ المراد بابن داود المذکور فی کلام النجاشی هو محمّد بن أحمد بن داود الثقة الجلیل ، 
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1- رجال الطوسی ، ص 423 ، الرقم 27 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 40 ، الرقم 10 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 50 ، الرقم 9 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 108 ، الرقم 96 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 51 ، ح 148 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 46 ، الرقم 109 .

7- رجال النجاشی ، ص 34 ، الرقم 72 ، خلاصة الأقوال ، ص 37 ، الرقم 2 .

8- رجال النجاشی ، ص 35 ، الرقم 72 .

9- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 48 ، الرقم 111 .




والمفید یروی عنه کما فی الفهرست والنجاشی ، وضمیر قال فی قول النجاشی : « قال : وکان واللّه محمّد بن عبداللّه أصدق » الظاهر أنّه یرجع إلی محمّد بن داود ، ویستفاد منه أنّه أصدق واستفادة التوثیق محلّ تأمّل ، إذ التوثیق زاد علی الصدق کما یعرف من الأُصول . 

نعم ما قاله جدّی قدس سره من جهالة حال محمّد بن عبداللّه غیر واضحة ، فلیتأمّل « م د ح » . 

قوله : ( فیما حکی عنه [ فی هذا الحدیث ] ) . 

التنبیه بوجوده فی کلام الکشّی ممّا لابدّ منه ، ولو اتّفق وجود القول بالرجوع عن الکشّی فی موضع آخر ، علم توثیق الرواة فی الحدیث ، إذ المأخذ لیس غیره ظاهرا « جع » .

[ 281 ] ملحق : الحسن بن علی الکوفی

هو الحسن بن علی بن عبداللّه بن المغیرة المتقدّم کما یظهر من مشیخة الفقیه فی بیان سنده إلی روح بن عبدالرحیم (1) ، ویظهر منه أیضا توثیقه فی کتاب الصلاة فی الکافی (2) ، ویظهر فی الکافی أیضا أنّه ابن عبداللّه فی باب فضل حامل القرآن ؛ لأنّه کثیرا ما یقول : أبوعلی الأشعری ، عن الحسن بن علی الکوفی ، ویذکر فی هذا الباب : أبوعلی الأشعری ، عن الحسن بن علی بن عبداللّه (3) « کذا اُفید » . 

وممّا یؤید کون الحسن بن علی الکوفی هو الحسن بن علی بن عبداللّه بن المغیرة ما ذکره النجاشی والشیخ فی ترجمة عبداللّه بن محمّد الأسدی ؛ لأنّ النجاشی قال : له کتاب روی عنه الحسن بن علی بن عبداللّه بن المغیرة (4) ، وقال الشیخ : روی عنه الحسن بن علی الکوفی (5) « م ح د » . 

وممّا یؤیّد ذلک روایة محمّد بن علی بن محبوب ، عن الحسن بن علی الکوفی وهو یروی کتاب الحسن بن علی بن عبداللّه بن المغیرة ، وقد تکرّر روایة محمّد بن علی بن محبوب ، عن الحسن بن علی الکوفی ، ومن ذلک فی « یب » : محمّد بن علی بن محبوب ، عن الحسن بن علی الکوفی ، عن الحسن بن علی بن فضّال ، عن غالب بن عثمان ، عن روح بن عبدالرحیم (6) « جع » .
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1- من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 521 .

2- الکافی ، ج 3 ، ص 62 ، ح 5 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 604 ، ح 5 و6 .

4- رجال النجاشی ، ص 226 ، الرقم 595 ، وفیه : حدّثنا علی بن الحسن بن علی بن عبداللّه بن المغیرة .

5- الفهرست للطوسی ، ص 293 ، الرقم 439 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 13 ، ح 27 ، وج 2 ، ص 319 ، ح 160 ، وج 3 ، ص 292 ، ح 9 .




[ 282 ] الحسن بن علی بن النُّعْمان

قوله : ( صحیح الحدیث ) . 

یعنی أحادیثه موافقة للقواعد الشرعیّة لیس فیها تخلیط ، وفی « ست » : علی بن إبراهیم بن هاشم أخبرنا بجمیعها ... إلی أن قال : عن علی بن إبراهیم إلاّ حدیثا واحدا استثناه من کتاب الشرائع فی تحریم لحم البعیر ، وقال : لا أرویه لأنّه محال (1) . 

وفی « صه » فی محمّد بن علی الشلمغانی : کتاب التکلیف رواه المفید رحمه اللّه إلاّ حدیثا منه فی باب الشهادات أنّه یجوز للرجل أن یشهد لأخیه إذا کان له شاهد واحد من غیر علم (2) . 

وفی ترجمة إبراهیم بن سعید الثقفی فی « جش » : 

أنّه عمل کتاب المعرفة وفیه المناقب المشهورة والمثالب فاستعظمه الکوفیون وأشاروا علیه بأن یترکه و[ لا ] یخرجه ، فقال : أیّ البلاد أبعد من الشیعة ؟ فقالوا : اصفهان ، فحلف لا أروی هذا الکتاب إلاّ بها ، [ فانتقل إلیها ] ورواه بها ثقة منه فصحّحه ما رواه فیه (3) ، انتهی . 

ثمّ لا یخفی أنّه قد یحکم بحال الرجل من جهة کتابه کما تقدّم ، ومنه یعلم الوجه للحکم بصحّة الحدیث مطلقا « جع » . 

قوله : ( وفیهما نظر ) . 

قال فی نقد الرجال بعد « جش » : 

ویحتمل عود التوثیق إلی الحسن وإلی أبیه ، وما ذکره النجاشی عند ترجمة علی بن النعمان [ حیث قال : علی بن النعمان] الأعلم وأخوه داود أعلی منه وابنه الحسن وأبیه (4) أحمد رویا الحدیث ، وکان علی ثقة وجها ثبتا صحیحا ، له کتاب ... إلی آخره (5) قرینة علی أنّه صفة لأبیه (6) ، انتهی . 

وقد تقدم آنفا أنّ قوله : « صحیح الحدیث » یفید صحّة الحدیث مطلقا « جع » .

[ 283 ] الحسن بن علی بن یقطین

فی الکافی یروی حدیثا إسناده : عن الحسن بن علی بن یقطین ، عن أخیه الحسین بن علی بن یقطین ، عن أبیه علی بن یقطین ، عن أبیالحسن الماضی علیه السلام (7) ، وهذا الحدیث أیضا : عن الحسن بن 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 266 و267 الرقم 380 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 253 و254 الرقم 27 .

3- رجال النجاشی ، ص 16 _ 18 ، الرقم 19 .

4- کذا فی الاصل ، وفی نقد الرجال : ابنه .

5- رجال النجاشی ، ص 274 ، الرقم 719 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 50 و51 ، الرقم 117 .

7- الکافی ، ج 6 ، ص 412 ، ح 2 .




علی بن یقطین ، عن یعقوب بن یقطین ، عن أخیه علی بن یقطین ، عن أبیإبراهیم علیه السلام (1) . 

وقال صاحب المنتقی فی حدیث هکذا إسناده : عن الحسن بن علی بن یقطین ، عن أخیه الحسین بن علی بن یقطین ، قال : سألت أباالحسن علیه السلام ، المعهود المتکرّر فی هذا الإسناد عن أخیه الحسین ، عن (2) علی بن یقطین ، واحتمال روایة الحسین بغیر واسطة أبیه _ وإن کان ممکنا _ إلاّ أنّ عادة (3) ذکر نسبه مع استفادته من کلمة أخیه ممّا یستبعد ویستهجن ، فیقوی : کون کلمة « ابن » فیه تصحیف « عن » [ من ] النسّاخ وقع هذا التصحیف فی عدّة مواضع (4) ، انتهی . وفیه ما فیه « جع » .

[ 284 ] الحسن بن عمر بن یزید

قوله : ( وفی « د » الحسن [ بن عمر بن یزید وأخوه الحسین « ضا ، جخ » ثقتان ] ) . 

قال فی نقد الرجال : وذکره « د » راویا عن « جخ » أنّه ثقة (5) ، ولم أجد فی « جخ » وفی غیره ، نعم وثّق الحسین بن عمر بن یزید عند ذکر أصحاب الرضا علیه السلام (6) ، انتهی « جع » .

[ 285 ] الحسن بن عَنْبَسَة [ الصوفی ]

قوله : ( وفی « جش » الحسین ) . 

وفی نقد الرجال : وذکر النجاشی بعد ذکر الحسن بن عنبسة الصوفی : الحسین بن عنبسة الصوفی وقال : له کتاب نوادر روی عنه حمید (7) ، ویحتمل أن یکونا واحدا (8) انتهی « جع » .

[ 286 ] الحسن بن القاسم

قوله : ( وهو غیر کاف فی قبول الروایة ) . 

یأتی الکلام فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ، وذکر القصة فی العیون بین محمّد بن جعفر وإسحاق بن جعفر ، برأ محمّد ومات إسحاق (9) « جع » .
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1- الکافی ، ج6 ، ص 412 ، ح 1 .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : الحسین بن علی بن یقطین .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : اعادة .

4- منتقی الجمان ، ج 3 ، ص 416 ، مع اختلاف یسیر .

5- الرجال لابن داود ، ص 77 ، الرقم 449 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 52 و53 ، الرقم 124 ؛ رجال الطوسی ، ص 355 ، الرقم 22 .

7- رجال النجاشی ، ص 67 ، الرقم 158 .

8- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 53 ، الرقم 125 .

9- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 223 ، ح 6 .




[ 287 ] الحسن بن مالک القمّی

قوله : ( فی بعض نسخ کتاب الشیخ [ للرجال ] ) . 

قال فی نقد الرجال : الحسن بن مالک القمّی الذی ذکره العلاّمة فی « صه » (1) سیجیء بعنوان الحسین بن مالک (2) . وقال فی الحسین بن مالک : 

الحسین بن مالک القمّی ، ثقة « دی ، جخ » (3) وکذا فی باب الوصایا وفی باب الرجوع من النکاح من « یب » (4) ، وفی « د » (5) ، وأمّا فی « صه » الحسن بن مالک (6) 

، ولعلّه اشتباه (7) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( ویأتی فی موضعه [ مع کلام « د » ] ) . 

لم أجده فی موضعه « جع » .

[ 288 ] الحسن بن محمّد بن حمزة

قال فی نقد الرجال : الحسن بن محمّد بن حمزة بن علی الذی ذکره الشیخ فی الرجال (8) ، ذکرناه بعنوان الحسن بن حمزة بن علی (9) « جع » .

[ 289 ] الحسن بن محمّد بن سَماعة [ ... الکِنْدی الصَّیْرفی ]

قوله : ( جیّد التصانیف ) . 

یعنی : بحسب الوضع والترتیب ، نقی الفقه یعنی : خالیة عن الأحکام المخالفة لما یعلم من مذهب الإمامیّة ، حسن الانتقاء یعنی : حیث خرّج من کتب الأُصول إلی کتابه انتخب وانتقی عمّا لا یحتاج إلیه فی الأحکام الشرعیّة فیما هو فیه ، کثیر الحدیث : المستلزم للتتبّع التامّ سندا ومتنا فی الأخبار المستلزم للمعرفة بأسلوب کلام الأئمّة ومراتب الرجال ، فقیه یعنی : له جودة ردّ الجزئیات إلی أُصولها ، ویأتی فی الإکلیل فی عنوان حمدان النهدی ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( ولیس محمّد بن سماعة أبوه من ولد سماعة بن مهران ) . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 39 ، الرقم 6 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 55 ، الرقم 132 .

3- رجال الطوسی ، ص 385 ، الرقم 8 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 189 ، ح 758 و759 .

5- الرجال لابن داود ، ص 81 ، الرقم 493 .

6- خلاصة الاقوال ، ص 39 ، الرقم 6 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 112 ، الرقم 116 .

8- رجال الطوسی ، ص 422 ، الرقم 24 .

9- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 60 ، الرقم 145 ، وج 2 ، ص 16 ، الرقم 40 .




فی ترجمة سماعة بن مهران : سماعة بن مهران بن عبدالرحمن الحضرمی مولی عبد بن وائل بن حجر الحضرمی ونزل من الکوفة کندة (1) . 

وفی ترجمة محمّد بن سماعة : محمّد بن سماعة بن موسی بن روید بن نشیط الحضرمی مولی عبدالجبّار بن وائل بن حجر والد الحسن وإبراهیم وجعفر ، وجدّ محمّد بن الحسن (2) . 

وفی ترجمة محمّد بن الحسن : محمّد بن الحسن الکندی الکوفی (3) . 

وفی ترجمة جعفر بن محمّد : جعفر بن محمّد بن سماعة بن موسی بن روید بن نشیط الحضرمی مولی عبدالجبّار بن وائل الحضرمی حلیف بنی کندة (4) . 

وفی ترجمة الحسن کما ذکره « صه » ، وفی ترجمة علی بن الحسن بن رباط : عن حمید قال : حدّثنا الحسن بن محمّد بن سماعة الحضرمی الصیرفی (5) . 

وفی الکافی فی باب الصدقة لبنیهاشم وموالیهم وصلتهم : حمید بن زیاد ، عن ابن سماعة بن [ مهران ] ، عن غیر واحد ، عن أبان بن عثمان ، عن إسماعیل بن الفضل الهاشمی ، قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام ... (6) . 

فلیلمح ذلک . ویروی الحسن بن محمّد بن سماعة ، عن محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار ، وعن ابن أبیعمیر بلفظ محمّد بن زیاد ، وبالندرة بلفظ ابن أبیعمیر ، والظاهر أنّ التعبیر بمحمّد بن زیاد کان شائعا عنده وعند علی بن الحسن الطاطری ، وعلی بن أسباط ، وفی روایات ابن اسباط قد یوجد محمّد بن زیاد بن عیسی ، وفی عنوان زرارة محمّد بن مسعود ، عن الخزاعی ، عن محمّد بن أبیزیاد أبیعمیر (7) ، وقد یروی الحسن بن محمّد بن سماعة ، عن الحسن بن محبوب کما یظهر من « یب » فی باب میراث أهل الملل (8) « جع » . 

قوله : ( وفی « کش » حدّثنی [ حمدویه ] ) . 

ویؤیّده ما ذکر فی تاریخ وفاته ، لأنّه یدلّ علی أنّ وفاته کان فی أوائل الغیبة الصغری ، ویبعد فی الجملة کونه ولد سماعة بن مهران ، وصدق تاریخ الوفاة ینافی ما نقل من رجال الشیخ أنّه « ظم » (9) . ولعلّ 
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1- رجال النجاشی ، ص 193 ، الرقم 517 .

2- رجال النجاشی ، ص 329 ، الرقم 890 ، وفیه : جد معلّی بن الحسن .

3- رجال الطوسی ، ص 279 ، الرقم 62 .

4- رجال النجاشی ، ص 119 ، الرقم 305 .

5- رجال النجاشی ، ص 251 ، الرقم 659 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 59 ، ح 5 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 134 ، الرقم 212 ، وفیه : عن محمّد بن زیاد أبی عمیر .

8- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 369 ، ح 18 .

9- رجال الطوسی ، ص 335 ، الرقم 25 .




هذا سهوٌ منه أو من الکتّاب لروایة حمید بن زیاد عنه کثیرا لما نقل من « جش » أنّ وفاته سنة عشر وثلاثمائة ، ولکن روی حمید بن زیاد ، عن الحسن بن سماعة أیضا کما یظهر من باب الوقت الذی یکره فیه التزویج من الکافی (1) ، وروی الحسن بن سماعة عن أحمد بن الحسن المیثمی کما یظهر من الباب المذکور (2) ، والحسن بن محمّد بن سماعة أیضا روی عنه (3) ، فالظاهر الاتّحاد . وظهر ممّا ذکرته بعد کون الحسن بن سماعة بن مهران بلا واسطة ، بل الظاهر کون الحسن بن محمّد قد ینسب إلی أبیه ، وقد ینسب إلی جدّه « م ح د » . 

مراد المحشّی عمّا ذکره غیر واضح ، والکشّی فی محلّ ذکر الحسن بن محمّد بن سماعة الکندی نقل حدیث حمدویه قال : کان ابن سماعة _ أی الحسن بن محمّد بن سماعة الکندی _ واقفیّا (4) ، والتعبیر عنه بابن سماعة والحسن بن سماعة فی کتب الأخبار والرجال أکثر من أن یحصی ، وبعد قوله : « وذکر أنّ محمّد بن سماعة » یعنی : أنّ محمّد بن سماعة فی الحسن بن محمّد بن سماعة لیس من ولد سماعة . 

ومن هذا أجد « صه » قوله : « ولیس محمّد بن سماعة أبوه من ولد سماعة بن مهران » (5) له ابن أی : لسماعة بن مهران ابن یقال له الحسن ، ویذکر هذا وأمثاله للتوضیح کما فی ترجمة عبداللّه بن بکر الأرّجانی . 

وفی « کش » ما روی فی عبداللّه بن بکیر الأرّجانی : قال أبوالحسن حمدویه بن نصیر : عبداللّه بن بکیر لیس هو من ولد أعین له ابن اسمه الحسین (6) . 

فتلخّص ممّا ذکر عدم وجود محمّد بن سماعة بن مهران ، وأنّ الواقع الحسن بن سماعة بن مهران ، وحینئذ یتّجه قول المصنّف : ( أقول : وفی کتاب الحج ... ) ، وفی الکافی أکثر ذکر حمید ، عن الحسن بن محمّد بن سماعة (7) أو الحسن بن محمّد الکندی (8) أو ابن سماعة (9) عمّن ذکره أو غیر واحد أو بعض أصحابه أو عدّة عن أبان بن عثمان ، وقد یذکر عن الحسن بن محمّد بن سماعة ، عن جعفر بن محمّد بن سماعة (10) ، أو عن أحمد بن الحسن المیثمی (11) ، أو ابن محبوب (12) . 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 366 ، ح 3 .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 366 ، ح 3 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 269 ، ح 6 ، وص 371 ، ح 9 ، وص 523 ، ح 12 و ...

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 469 ، الرقم 894 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 212 ، الرقم 2 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 317 ، الرقم 573 .

7- الکافی ، ج 2 ، ص 14 ، ح 3 ، وص 75 ، ح 6 ، وص 93 ح 24 ، وص 95 ، ح 6 و ... .

8- الکافی ، ج 2 ، ص 664 ، ح 11 ، ج 3 ، ص 146 ، ح 15 ، وص 146 ، ح 1 ، وص 153 ، ح 9 و ...

9- الکافی ، ج 4 ، ص 360 ، ح 5 ، ج 5 ، ص 91 ، ح 3 ، ج 6 ، ص 56 ، ح 4 و ...

10- الکافی ، ج 4 ، ص 252 ، ح 13 ، ج 5 ، ص 276 ، ح 4 ، ج 6 ، ص 71 ، ح 4 و ... وفیهم : جعفر بن سماعة .

11- الکافی ، ج 2 ص 616 ، ح 12 ، و ج 8 ، ص 228 ، ح 291 .

12- الکافی ، ج 5 ، ص 303 ، ح 2 .




ولا شکّ أنّ فی السند المصدّر بحمید : الحسن بن محمّد بن سماعة والحسن بن سماعة و ابن سماعة واحد . 

ثمّ التعبیر عن الحسن بن محمّد بن سماعة بالحسن بن سماعة فی کتب الرجال فی طریق الکتب وفی کتب الأخبار فی الإسناد أکثر من أن یحصی ، ولو ثبت نقل الکشّی _ ولم یکن من أغالیطه _ یمکن أن یکون ما فی « یب » ابن مهران (1) من سهو القلم ، وکذا ما فی الکافی ، إذ لم أطّلع فی الکافی مع تکرر هذا الإسناد [ علی ] ما کان فیه ذکر ابن مهران فی موضع آخر . 

ومواقع التعبیر عن ابن سماعة بالحسن بن سماعة منها فی ترجمة الحسن بن محمّد بن سماعة (2) ، وفی ترجمة الحسن بن محمّد بن أحمد الصفّار (3) ، وفی ترجمة جارود بن المنذر (4) ، وفی الکافی أکثر من أن یعدّ ، وفی باب بیع الماء : عن الحسن بن سماعة ، عن جعفر بن سماعة (5) . 

وفی نقد الرجال بعد نقل الکشّی : 

وعلی هذا یفهم منه أنّ الحسن بن سماعة غیر الحسن بن محمّد بن سماعة ، هذا إذا کان ما نقله الکشّی من أنّ محمّد بن سماعة لیس من ولد سماعة بن مهران صحیحا . وربّما یفهم من کلام النجاشی عند ترجمة سماعة بن مهران [ ومحمّد بن سماعة : أنّ محمّد بن سماعة کان من ولد سماعة بن مهران ]کما روی الشیخ قدس سرهحدیثا فی باب نزول المزدلفة من التهذیب (6) وفیه : محمّد بن سماعة بن مهران (7) ، انتهی « جع » .

[ 290 ] الحسن بن محمّد بن سهل [ النَوْفَلی ]

وفی نقد الرجال : 

وذکر « د » بعد ذکر هذا الرجل : الحسین بن محمّد بن سهل النوفلی راویا عن النجاشی وقال : إنّه ضعیف (8) . والظاهر أنّه اشتبه علیه ، لأنّ النجاشی لم یذکر إلاّ الحسن کما نقلناه ، ونقله العلاّمة فی « صه » (9) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وقال : ذکر مجالس الرضا علیه السلام [ مع أهل الأدیان ] ) . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 21 ، ح 41 .

2- رجال النجاشی ، ص 40 _ 42 ، الرقم 84 .

3- رجال النجاشی ، ص 48 ، الرقم 101 .

4- رجال النجاشی ، ص 130 ، الرقم 334 .

5- الکافی ، ج 5 ، ص 277 ، ح 2 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 189 ، ح 4 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 61 و62 ، الرقم 150 .

8- الرجال لابن داود ، ص 239 ، الرقم 132 ، و ص 241 ، الرقم 150 .

9- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 62 و63 ، الرقم 151 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 213 ، الرقم 8 .




المجالس مندرج فی کتاب العیون ... إلی أن قال : حدّثنی من سمع الحسن بن محمّد النوفلی ثمّ الهاشمی ، وأیضا الحسن بن محمّد النوفلی یقول : قدم سلیمان المروزی متکلّم خراسان علی المأمون ، باب ذکر مجلس الرضا علیه السلام مع سلیمان المروزی متکلّم خراسان (1) « جع » .

[ 291 ] الحسن بن محمّد بن الفضل [ بن یعقوب ... ]

قوله : ( إنّ النجاشی ذکره فی موضعین ) . 

الظاهر أنّ الحسن فی « جش » مذکور فی موضعین ، والتکرار فی کلام العلاّمة تکرار حسن ، وهو فی « صه » کثیر التبعیة لعبارة « جش » ومهما أمکن یذکر العبارة موافقة لعبارة « جش » ، وکان ثقة فی عبارة « جش » کالتوطئة لما بعده ، وحیث أراد الاستمداد بعض عبارته ذکر : وکان ثقة . 

قال فی نقد الرجال : 

الحسن بن محمّد بن الفضل ... « جش » (2) . ثمّ ذکر رجلاً آخر حیث قال : الحسین بن محمّد بن الفضل بن یعقوب بن سعد بن نوفل بن الحارث بن عبدالمطلب أبومحمّد ، شیخ من الهاشمیین ، ثقة ، روی أبوه عن الصادق والکاظم علیهماالسلام ، ذکره أبوالعبّاس وعمومته کذلک إسحاق ویعقوب وإسماعیل ، وکان ثقة ، صنّف مجالس الرضا علیه السلام مع أهل الأدیان (3) ، انتهی . ویحتمل أن یکونا واحدا ، ومن ثمّ لم یذکر العلاّمة فی « صه » إلاّ الحسن (4) ، وما ذکر النجاشی فی شأن الحسن والحسین ثبت له (5) 

، انتهی . 

اعلم أنّ المحشّی « م د » ذکر علی ترجمة إسحاق بن الفضل بن یعقوب ما هذا عبارته : اعلم أنّ جدّی ... إلی آخر ما ذکرناه هناک ، ومأخذ التوثیق کما ذکره المحشّی . وجعل الشهید الثانی الإشارة إلی التوثیق المذکور غیر صحیح ، لذکر روایة الأب فی خلال ذلک ، وکان لهذا الاحتمال وجه لو لم یکن ذکر أبیه فی البین ، أو کان ذکره مع التوثیق ، ولیس الأمر کذلک علی أنّ توثیق محمّد أبی الحسن لیس فی المأخذ « جع » .

[ 292 ] الحسن بن محمّد بن هارون

قوله : ( وکیل ) . 

الظاهر أنّ العلاّمة استفاد کون الحسن بن محمّد بن هارون وکیلاً من النجاشی فی ترجمة محمّد بن علی الهمدانی ؛ لأنّه ذکر أنّ الحسن هذا کنیته أبومحمّد ، ویستفاد منه أنّه کان وکیلاً حیث قال : وکان 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 159 ، الباب 13 ، ح 1 .

2- رجال النجاشی ، ص 51 ، الرقم 112 .

3- رجال النجاشی ، ص 56 و57 ، الرقم 131 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 43 ، الرقم 31 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 63 و64 ، الرقم 153 .




أبوعبداللّه وابنه أبومحمّد وکیلین (1) ، فتأمّل « م د » . 

فی قوله : « ذکر أنّ الحسن ... » هذا تخلیط ، والمذکور هنا : أبیمحمّد الحسن بن هارون بن عمران الهمدانی . وفی نقد الرجال : الحسن بن محمّد بن هارون الذی ذکره « د » (2) سیجیء بعنوان الحسن بن هارون (3) ، ثمّ قال فی الحسن بن هارون : 

الحسن [ أبومحمّد ] بن هارون بن عمران الهمدانی ، وکیل « جش » عند ذکر محمّد بن علی بن إبراهیم الهمدانی (4) ، کما نقله العلاّمة فی « صه » (5) وذکره « د » بعنوان الحسن بن محمّد بن هارون (6) وهو غلط (7) ، انتهی . 

وعادة المصنّف الإجمال والإهمال فی أمثال ذلک ، وکان الأوفق بیان النسختین حتّی علم أصحّ النسختین . ویأتی الحسن أبومحمّد بن هارون ، وعادة نقد الرجال أن یذکر العنوان الذی وقع فیه الاشتباه عن واحد من المصنّفین من أهل الرجال بالتنبیه علی ما ذکره فلان ، والحوالة إلی العنوان الذی هو الصحیح کما عرفت « جع » .

[ 293 ] الحسن بن محمّد بن یحیی

قوله : ( المعروف بابن أخی طاهر ) . 

فی کتاب کمال الدین : 

أخبرنا أبومحمّد الحسن بن محمّد بن یحیی العلوی ابن أخی طاهر ببغداد فی طرف سوق القطن فی داره ، قال : قدم أبوالحسن علی بن أحمد [ بن علی ] العقیقی ببغداد فی سنة ثمان وتسعین ومائتین إلی علی بن عیسی بن الجراح وهو یومئذ وزیر فی أمر ضیعة له فسأله فقال [ له ] : إنّ أهل بیتک فی هذا البلد کثیر فإن ذهبنا نعطی کلَّ ما سألونا طال ذلک ، فقال له العقیقی : فإنّی أسأل من فی یده قضاء حاجتی ، فقال له علی بن عیسی : من هو ؟ فقال : اللّه عزّ وجل وخرج ببغضنا . (8) الحدیث « م د » . 

قاعدة ابن بابویه عدم الروایة إلاّ عن الثقات « جع » . 

قوله : ( من العامّة ) . 
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1- رجال النجاشی ، ص 344 ، الرقم 928 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 43 ، الرقم 35 .

2- الرجال لابن داود ، ص 78 ، الرقم 462 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 64 ، الرقم 156 .

4- رجال النجاشی ، ص 344 ، الرقم 928 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 43 ، الرقم 35 .

6- الرجال لابن داود ، ص 78 ، الرقم 462 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 69 ، الرقم 171 .

8- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 50 ، ح 36 ، وفیه : مغضباً .




وفی نقد الرجال بعد « غض » : من العامّة « لم ، جخ (1) » ، « جع » . 

قوله : ( والظاهر أنّ الحسن فی الموضعین [ سهو من الناسخ ] ) . 

یعنی : فیما وجد فی « لم » الحسن بن علی بن الحسن ، والاُولی ترک الالتفات إلی أمثال ذلک ، فإنّه موجب للتشویش کما أشرنا إلیه فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین « جع » .

[ 294 ] الحسن بن النَضْر

فی العیون : حدّثنا الحسن (2) بن أحمد بن إدریس رضی اللّه عنه ... ، عن أبیه ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن الحسن بن النضر ، قال : سألت أباالحسن الرضا علیه السلام ... (3) الحدیث . 

وأیضا فیه : حدّثنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید رضی الله عنه ، قال : حدّثنا محمّد بن الحسن الصفّار ، عن محمّد بن عیسی ، عن الحسن بن النضر ، قال : قال الرضا علیه السلام ... (4) 

ثمّ الظاهر من قوله : ( قال الکشّی ... ) أنّه من المعاصرین للکشّی ولیس کذلک ، بل أراد الکشّی أنّه وقع فی حقّه من أجلّة إخواننا ، وفی الروایة المشار إلیها : وکتب رجل من أجلّة إخواننا ، والظاهر أنّه من کلام علی بن محمّد بن قتیبة ، والذی فی « کش » یرید أنّ الکشّی لم یحکم بها فی الروایة ولم ینسبه إلیه ، بل نقل روایة اشتملت علی أنّه من أجلّة إخواننا « جع » .

[ 295 ] الحسن بن یوسف بن علی [ ... العلاّمة الحلّی ]

قوله : ( محامده أکثر من أن یخفی ) . 

قال فی نقد الرجال بعد تعظیم عظیم له : 

له أزید من سبعین کتابا فی الأُصول والفروع والطبیعی والإلهی وغیرها ، ومن جملة کتبه کتاب منتهی المطلب وهو سبع مجلدات وهو کتاب لم یصنّف مثله ، وکتاب تذکرة الفقهاء وهو أربعة عشر مجلدا ، وکتاب مختلف الشیعة وهو ست مجلدات نوّر اللّه ضریحه وضریح أبیه وابنه وجزاه اللّه تعالی أفضل جزاء المحسنین ، مات قدس سرهلیلة السبت حادی عشر المحرّم فی سنة ست وعشرین وسبعمائة ، ودفن بمشهد المقدّس الغروی علی ساکنه من الصلوات أفضلها ومن التحیّة أکملها (5) ، انتهی « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 64 و65 ، الرقم 157 ؛ رجال الطوسی ، ص 422 ، الرقم 23 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 54 ، الرقم 14 .

2- کذا فی الأصل وفی العیون : الحسین .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 89 ، ح 19 .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 89 ، ح 20 ، وفیه : قال : قلت للرضا علیه السلام .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 69 و70 ، الرقم 176 .




[ 296 ] الحسین بن أبیحمزة

قوله : ( لکن لا یخفی أنّ مراد العلاّمة رحمه اللّه واضح ) . 

قال فی نقد الرجال : 

ونقل العلاّمة فی « صه » عن ابن عقدة : أنّ الحسین ابن بنت أبیحمزة الثمالی خاله محمّد بن أبیحمزة ، وأنّ الحسین بن أبیحمزة ابن ابنة الحسین بن أبیحمزة الثمالی ، وأنّ الحسین بن حمزة اللیثی ابن ابنة أبیحمزة الثمالی (1) ، انتهی . ویفهم من کلامهم أنّ الحسین بن أبیحمزة الثمالی والحسین بن حمزة اللیثی رجلان ، فما یفهم من کلام العلاّمة قدس سره من أنّهما واحد لیس بشیء (2) ، انتهی « جع » .

[ 297 ] الحسین بن أبیالخطّاب

قوله : ( وذکر عن محمّد بن یحیی [ العطّار ] ) . 

المستفاد من الروایة أنّه ممّن یعتنی بحاله ویضبط مرتبته وأنّه وجه عند أهل قم بل عند أصحاب الحدیث ، وأنّ ابن الخطّاب وابن أبیالخطّاب واحد ، وأنّه لم یطّلع علیه بجرح ولا تعدیل . 

وقال فی نقد الرجال : الحسین بن أبیالخطّاب « ضا » ، ذکره الکشّی مهملاً (3) ، انتهی « جع » .

[ 298 ] الحسین بن أبیسعید [ ... المُکاری ]

قوله : ( ولیس هذا موضع ذکر ذلک ) . 

إذ کتب الرجال تقتضی أن یذکر الرجل بنسبه ومذهبه لیتعیّن ویعلم حاله من جرح وتعدیل ویعلم کتبه وروایاته لاتّصال الطریق إلیها ، والتفصیل بما فی « کش » یوجب تشویش الخاطر کما أشرنا إلیه فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین . 

والغرض من إیراد ما ذکرنا أن یعلم غرض « جش » ممّا تکرّر فی تضاعیف کلامه ، ولیس هذا موضع ذکر ذلک ، إذ الظاهر منه أن لا مدخلیة له فی المقام أصلاً ، وممّا ذکرنا یعلم الفرق بین کتب الرجال وکتب القصص والأخبار ، وقد أجاد فی المسلک السیّد المصطفی قدّس سرّه فی نقد الرجال . « جع » . 

قوله : ( والذی فی « کش » [ حدّثنی محمّد بن مسعود ] ) . 
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1- خلاصة الاقوال ، ص 50 ، الرقم 13 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 72 ، الرقم 5 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 73 ، الرقم 7 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 55 ، الرقم 105 ؛ الرجال لابن داود ، ص 79 ، الرقم 469 .




تقدم جمیع ذلک فی باب الحسن ، فکان یکفی التنبیه علیه « م د ح » . 

قال فی نقد الرجال بعد « جش » : وفی « صه » : الحسن (1) ، وفی « د » : الحسین ، إلاّ أنّه قال : وفی نسخة الحسن (2) ، انتهی « جع » .

[ 299 ] الحسین بن أبیالعَلاء [ الخفّاف ]

قوله : ( واعلم أنّ الظاهر أنّ أحمد [ بن الحسین هذا ابن الغضائری ] ) . 

من المعلوم أنّه ابن الغضائری ، ولم أتذکّر فی « جش » التعبیر عنه إلاّ بأحمد بن الحسین « جع » . 

قوله : ( وظاهر الأصحاب قبول قوله ) . 

مضی الکلام فی قبول قوله فی ترجمة إبراهیم بن عمر الیمانی « جع » . 

قوله : ( ربّما یفید مدحا ) . 

بل توثیقا لأنّ المراد أوجههم بین أصحاب الروایة والحدیث ، ومضی فی ترجمة الحسن بن علی بن زیاد الوشّاء : ( وربّما استفید توثیقه ... ) وقد روی عنه محمّد بن أبیعمیر وصفوان ، وقد مضی فی ترجمة إبراهیم بن عمر الیمانی حکم روایة ابن أبیعمیر عن واحد ، ثم الظاهر من قوله : ( مع کون عبد الحمید ثقة ) إنّ عبدالحمید بن أبیالعلاء واحد « جع » .

[ 300 ] الحسین بن أحمد بن عامر [ الأشعری ]

قوله : ( وکأنّ أحمد سهو [ وأنّه ابن محمّد بن عامر ] ) . 

قال فی نقد الرجال بعد « لم » : 

والمستفاد من إسناد النجاشی إلی عبداللّه بن عامر وابن أبیعمیر أنّ الراوی عن عبداللّه هو الحسین بن محمّد الأشعری ابن أخی عبداللّه بن عامر (3) ، وکذا یظهر من الکافی (4) . وکون هذا غیره لا یخلو عن بعد مع اتّحاد الاسم والراوی والمروی عنه ، فکأنّ أحمد سهو وأنّه محمّد ، واللّه اعلم (5) ، انتهی « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 214 ، الرقم 10 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 73 ، الرقم 8 ؛ الرجال لابن داود ، ص 240 ، الرقم 135 .

3- رجال النجاشی ، ص 218 ، الرقم 570 ، وص 326 ، الرقم 887 .

4- الکافی ، ج 3 ، ص 267 ، ح 2 ، وص 276 ، ح 4 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 76 و77 ، الرقم 17 .




[ 301 ] الحسین بن أحمد المِنْقَری [ التمیمی ]

قوله : ( [ روی ] روایة شاذة [ عن أبیعبداللّه علیه السلام ] لا تثبت ) . 

فی الکافی : 

عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد وعلی بن إبراهیم ، عن أبیه جمیعا ، عن أحمد بن محمّد بن أبی نصر ، عن أحمد بن المبارک ، عن الحسین بن أحمد [ بن ] المنقری ، عن أبی عبداللّه علیه السلامقال : السنّة فی النورة فی کلّ خمسة عشر یوماً ، فإن أتت علیک عشرون یوماً ولیس عندک فاستقرض علی اللّه تعالی (1) « جع » .

[ 302 ] الحسین بن إِشْکیب

أبوعبداللّه علی ما فی عنوان سلمان الفارسی « جع » . 

قوله : ( قد اختلف کلام الجماعة [ فی الحسین بن إشکیب ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

ویفهم من « صه » أنّه واحد وبالشین المعجمة (2) ، وذکر « د » رجلین أحدهما : ابن إسکیب _ بالسین المهملة _ ، والآخر بالشین المعجمة (3) . والذی یخطر ببالی أنهما واحد ، لأنّه لیس فی کلامهم رضی اللّه عنهم ما یدلّ علی تغایرهم (4) إلاّ ذکر الشیخ رحمه اللّه مرّة فی باب أصحاب الهادی والعسکری علیهماالسلامومرّة فی باب من لم یرو عن الأئمة علیهم السلام ، وهذا أیضا لا یدلّ علی تغایرهما کما یظهر من عبارته لأنّ مثل هذا فی کتابه رضی الله عنه کثیر کما سیجیء عند ترجمة القاسم بن محمّد الجوهری (5) ، انتهی . 

قوله : ( وفی باب من یروی عن العسکری علیه السلام ) . 

فی عنوان محمّد بن مقلاص : 

محمّد بن مسعود قال : حدّثنی الحسین بن إسکیب (6) قال : حدّثنی محمّد بن اُورمة ، عن محمّد بن خالد البرقی ، عن أبیطالب القمّی ، عن حنّان بن سدیر ، عن أبیه قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام ... إلی آخر الحدیث ، قال الحسین بن إسکیب (7) : وسمعته عن أبیطالب ، عن سدیر ان شاء اللّه (8) . 
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 506 ، ح 9 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 49 ، الرقم 8 .

3- الرجال لابن داود ، ص 79 ، الرقم 471 و473 .

4- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : هما .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 79 و80 ، الرقم 22 .

6- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : اشکیب .

7- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : اشکیب .

8- اختیار معرفة الرجال ، ص 306 ، الرقم 551 .




ولعلّ لأمثال ذلک اضطرب أقوالهم « جع » . 

قوله : ( روی عنه العیّاشی [ واکثر واعتمد حدیثه ] ) . 

فی آخر عنوان سلمان الفارسی ، عن « کش » : محمّد بن مسعود قال : حدّثنا أبوعبداللّه الحسین بن إشکیب ، قال : أخبرنی الحسن بن خرزاد (1) « جع » . 

قوله : ( وأمّا فی « کش » فلم أجده [ فیما وصل إلیّ منه ] ) . 

الکشّی له کتاب آخر فی الرجال صرّح به فی کتابه ، فیمکن کون النقل هنا فی ذلک الکتاب ، ولهذا نظائر « م د ح » . 

والنظائر أکثر من أن تحصی منها : ما فی عنوان أبان بن تغلب « جع » .

[ 303 ] الحسین بن بِسْطام

قوله : ( وقال أبوعبداللّه [ بن عیّاش : هو الحسین بن بسطام بن سابور الزیات ] ) . 

الظاهر أنّه قال فی کتابه کتاب الأوائل لأنّ أباعبداللّه محمّد بن عیّاش سمع عنه التلعکبری ، و« جش » قال فی ترجمة هارون بن موسی التلعکبری : کنت أحضر فی داره مع ابنه أبیجعفر والناس مقرئون علیه (2) ، ولابن عباس کتاب الأوائل ، ولعلّه موضوع لذکر من لم یرو عنهم علیهم السلام« جع » .

[ 304 ] الحسین بن بشّار

قوله : ( وبخطّ الشهید الثانی ) . 

قلت : لا یخفی ما فی کلام جدّی قدّس سرّه من النظر : أمّا أوّلاً : فلأنّ أباسعید الآدمی هو سهل بن زیاد ، وقد ذکر العلاّمة فی قسم الضعفاء . وأمّا ثانیا : فلأنّ خلف بن حمّاد غیر الذی ذکره النجاشی ؛ لأنّ المذکور منه متقدّم إذ یروی عن الإمام موسی علیه السلام ، وهذا خلف بن حمّاد الذی یروی عنه الکشّی ، والظاهر أنّه خلف بن حامد کما فی بعض النسخ . والعجب من شیخنا أیّده اللّه أنّه فی آخر الکلام وافق جدّی قدّس سرّه فی خلف بن حمّاد ، والحال ما قلناه « م د » . 

والظاهر الاتّحاد فی خلف بن حمّاد أبوصالح وخلف بن حامد ، وهو یروی عنه الکشّی بغیر واسطة ، 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 20 ، الرقم 47 .

2- رجال النجاشی ، ص 439 ، الرقم 1184 .




ویأتی فی ترجمة خلف بن حمّاد فی الإکلیل ما یدلّ علی الاتّحاد . 

وفی ترجمة عیص _ بکسر العین _ فی « کش » : حدّثنی خلف بن حمّاد ، عن أبیسعید الآدمی ، عن موسی بن سلام (1) ، وفی ترجمة الحسین بن قیاما : أبوصالح خلف بن حمّاد قال : حدّثنی أبوسعید سهل بن زیاد الآدمی (2) ، وفی ترجمة عبدالجبّار بن المبارک : أبوصالح خلف بن حامد قال : حدّثنی أبوسعید الآدمی (3) . 

فخلف هذا هو الذی یروی عنه الکشّی ، وخلف بن حمّاد وخلف بن حامد واحد لوجود ابن حامد فی ترجمة عبدالجبّار « جع » . 

قوله : ( وفی « کش » : الحسین بن بشار حدّثنی ) . 

لو کان کونه واقفیّا ثابتا بغیر هذه الروایة لم یکن عدا الروایة المشتملة علیه صحیحة ، لاحتمال کون الروایة قبل الرجوع علی تقدیر ثبوت الرجوع ، لکن ضعف الروایة مانع عن قبول ما تشتمل علیه من کونه واقفیّا فی وقت ورجوعه فی وقت « م ح د » . 

لیس فی هذه الفائدة کثیر فائدة ، والضعف فقد أشار المصنّف إلیه فی آخر کلامه . 

قال فی نقد الرجال : 

وقال العلاّمة فی « صه » : أنا أعتمد علی ما یرویه لشهادة الشیخین ... (4) ، وفیه أنّ ما ذکره الکشّی یدلّ علی أن لا یعتمد علی روایته ، إذ لا یعلم أنّ روایته فی حال الوقف أو بعده (5) ، انتهی « جع » .

[ 305 ] الحسین بن ثَوْر

قوله : ( سعید بن حمران ) . 

وفی النجاشی عند ترجمة هارون بن الجهم : سعد بن جهمان مولی أُمّ هانی بنت أبیطالب (6) ، ولعلّه الصواب « کذا أُفید » . 

قوله : ( ذکره أبوالعبّاس فی الرجال وغیره ) . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 361 و 362 ، الرقم 669 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 553 و 554 ، الرقم 1045 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 568 ، الرقم 1076 ، وفیه : أبو صالح خالد بن حامد .

4- خلاصة الأقوال ، ص 49 ، الرقم 6 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 81 و82 ، الرقم 25 .

6- رجال النجاشی ، ص 438 ، الرقم 1178 .




أی : غیر أبیالعبّاس کما فی ترجمة إبراهیم بن عمر الیمانی ، وفی عنوان أسباط : ذکره أبوالعبّاس وغیره فی الرجال (1) ، أو المراد أی : غیر الرجال ، وفی ترجمة جمیل بن صالح ، عن « جش » و« صه » : ذکره أبوالعباس فی کتاب الرجال (2) ، وفی « ست » فی ترجمة ابن عقدة : کتاب الرجال وهو کتاب من روی عن جعفر بن محمّد علیه السلام (3) . ویظهر من ذلک أنّ أباالعبّاس المطلق هو ابن عقدة « جع » .

[ 306 ] الحسین بن الحسن بن أبان

یأتی فی الحسین بن سعید ذکر منه . 

وقال فی نقد الرجال : 

وذکره « د » فی باب الموثّقین ولم یوثّقه (4) ، وذکره فی باب الضعفاء عند ترجمة محمّد بن اُورمة ووثّقه (5) ، وکثیرا ما یسمّی العلاّمة قدس سرهوغیره الحدیث صحیحا وهو فی طریقه ، وهذا لا یدلّ علی توثیقه ، وإن شئت التفصیل فلاحظ ترجمة أحمد بن محمّد بن الحسن بن الولید (6) ، انتهی . 

ومضی فی الإکلیل أحمد بن محمّد بن الحسن فی الملحق « جع » .

[ 307 ] الحسین بن خالد

« ظم » . 

فی العیون یکرّر السند هکذا : علی بن إبراهیم بن هاشم ، عن أبیه ، عن علی بن معبد ، عن الحسین بن خالد ، عن أبیالحسن علیه السلام (7) . وطریقة الصدوق أنّه لو کان الراوی راویا عن موسی والرضا علیهماالسلام_ ولم یکن تعیین _ ینبّه به ، کما فی سلمان بن حفص المروزی ، وفی موضع تعین هذا السند عن الحسین بن خالد الصیرفی قال : قال أبوالحسن الرضا علیه السلام (8) . 

وفی « یب » : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن عمر (9) بن عثمان ، عن الحسین بن خالد ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (10) ، وفی « یب » أیضا فی باب الزیادات فی فقه النکاح : وأمّا الذی روی الحسین بن خالد 
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1- رجال النجاشی ، ص 106 ، الرقم 268 .

2- رجال النجاشی ، ص 127 ، الرقم 329 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 34 ، الرقم 2 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 68 _ 70 ، الرقم 86 .

4- الرجال لابن داود ، ص 80 ، الرقم 476 .

5- الرجال لابن داود ، ص 270 ، الرقم 431 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 84 و85 ، الرقم 32 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 9 ، ح 12 ، و ص 16 ، ح 30 ، و ص 82 ، ح 4 ، و ص 89 ، ح 22 ، و ص 218 ، ح 2 ، و ج 2 ، ص 129 ، ح 42 ، و ص 203 ، ح 4 ، و ص 239 ، ح 24 و ...

8- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 218 ، ح 2 .

9- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عمرو .

10- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 209 ، ح 31 .




الصیرفی قال : سألت أباالحسن علیه السلام ... الحدیث (1) . 

والظاهر منه أنّه صاحب کتاب والحدیث مأخوذ من کتابه ، وفی العیون فی آخر حدیث طویل جدّا عن أبیالحسن الرضا علیه السلام . 

وبالجملة الذی یظهر من الأخبار المتعدّدة من العیون أنّه من خاصّته وله فضل ومنزلة عنده علیه السلام ، وکثرت روایته عنه علیه السلام ، وکثیر من روایاته اشتملت علی المهمّات المشتملة علی المعضلات ، فروایاته تعدّ من الروایات المعتبرة ، وهو وجه عظیم القدر والمنزلة . 

وفی الکافی فی باب الوصیّة لأمّهات الأولاد یروی ابن أبیعمیر ، عن حسین بن خالد الصیرفی ، عن أبیالحسن الماضی علیه السلام (2) « جع » .

[ 308 ] الحسین بن زید بن علی [ ... یلقّب ذا الدمعة ]

قوله : ( تبنّاه وربّاه [ وزوّجه بنت الأرقط ] ) . 

لعلّ لمّا قتل أبوه تبنّاه وربّاه لصلة الرحم ، فلا یدل علی المدح « م ح د » . 

دلالته علی المدح واضحة ، والتکفّل بحال الطفل لحاجته أمر دون التبنّی ، فالتبنّی وتزویج بنت خاله یدلّ علی تمام الاهتمام بحاله ، ویومئذٍ کان أعوان زید کثیرا وتکفّله أباه لم یکن إلاّ لمحبّته إیّاه ، وقد تقدّم فی الملحق أرقط « جع » . 

قوله : ( وکتابه مختلف الروایة ) . 

استدرک المصنّف عبارة « جش » ، لأنّ الظاهر من مختلف الروایة القدح فی السند کما فی ترجمة سلیم بن قیس فقال : تختلف الروایة له . وفی عنوان الحسین بن أحمد المنقری : والروایة تختلف فیه . ویظهر من عنوان جمیل بن درّاج أنّ « جش » یقتصر فی ذکر الطرق مع اختلافه وتکثیره ، ومن هذا الباب ما فی عنوان الحسین بن عثمان بن شریک « جع » .

[ 309 ] الحسین بن سعید [ ... الأهوازی ]

قوله : ( أخبرنا بکتبه وروایاته [ ابن أبیجید القمّی ] ) . 

یظهر من کتب الأخبار روایته عن أخیه الحسن ، وعن الحسن بن علی بن فضّال ، والحسن بن زیاد الوشّاء ، فإذا روی عن الحسن _ ولم تدلّ القرینة علی التعیین _ لا یمکن الحکم بصحّة الخبر . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 452 ، ح 18 .

2- الکافی ، ج 7 ، ص 29 ، ح 2 .




وفی حاشیة أُخری : روی الحسین بن سعید ، عن أحمد بن محمّد بن أبینصر کما یظهر من أواسط باب الأحداث الموجبة للطهارة من « یب » (1) وباب اللقطة منه ، وعن أحمد بن محمّد بن یزید کما یظهر من باب التفاح من « فی » (2) ، وروی عن عبدالرحمن بن أبینجران کما یظهر من باب النهی عن صید الجرّی من « ر » (3) ، وروی عن محمّد بن خالد _ ولا یبعد کونه محمّد بن خالد الأصم _ لأنّه روی فی کتاب الأطعمة والأشربة من « یب » : عن محمّد بن خالد ، عن عبداللّه بن بکیر (4) ، والراوی عن عبداللّه هو الأصمّ کما یظهر روایته عنه فی بعض المواضع ، وروی الحسین عن علی بن النعمان کما ذکرته فی ترجمته « م ح د » . 

روی الحسین بن سعید ، عن الحسن بن محبوب الزراد فی باب فضل شهر رمضان من « یب » (5) ، ویروی عن أبیعلی بن راشد واسمه حسن من « یب » فی باب النذور (6) ، وعن الحسن بن یوسف بن عقیل فی باب الذبائح من « یب » (7) ، « جع » . 

قوله : ( وما فی « جش » [ و« کش » سبق فی أخیه الحسن ] ) . 

قال فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وما نقله النجاشی عن الحسین بن یزید السورانی کأنّه لیس بمستقیم ، لأنّا وجدنا کثیرا فی کتب الأخبار بطرق مختلفة روایة الحسین بن سعید عن زرعة وفضالة (8) « جع » .

[ 310 ] الحسین بن عبدربّه

قوله : ( إلاّ أنّ الشیخ الطوسی [ فی کتاب الاختیار من الکشّی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

الذی یظهر من الکشّی عند ذکر علی بن الحسین بن عبدربّه وأبیعلی بن بلال وأبی علی بن راشد : أنّ علی بن الحسین [ بن ] عبدربّه وکیل لا الحسین بن عبدربّه ، فلاحظه (9) ، انتهی « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 39 ، ح 44 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 356 ، ح 8 .

3- الاستبصار ، ج 4 ، ص 60 ، ح 9 ، وص 73 ، ح 3 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 119 ، ح 246 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 57 ، ح 1 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 315 ، ح 46 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 71 ، ح 35 .

8- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 91 و92 ، الرقم 56 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 291 ، ح 18 ، و ص 137 ، ح 72 ؛ الاستبصار ، ج 1 ، ص 440 ، ح 3 ، و ص 123 ، ح 10 .

9- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 96 ، الرقم 69 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 512 و513 ، الرقم 991 و992 .




[ 311 ] الحسین بن عبداللّه الأرْجانی

یأتی ذکر منه فی ترجمة عبداللّه بن بکیر الأرّجانی « جع » .

[ 312 ] الحسین بن عبداللّه الرَّجانی

یأتی ذکر منه فی ترجمة عبداللّه بن بکیر الأرْجانی « جع » .

[ 313 ] الحسین بن عبیداللّه بن إبراهیم [ الغضائری ]

قال فی نقد الرجال : 

اعلم أنّ ابن الغضائری المذکور فی « صه » (1) وغیره الذی له کتابان فی الرجال هو أحمد بن الحسین بن عبیداللّه بن إبراهیم الغضائری کما یظهر من کلام السیّد بن طاوس فی کتاب الرجال عند نقله من ابن الغضائری حیث قال : ومن کتاب أبیالحسین أحمد بن الحسین بن عبیداللّه الغضائری المقصور علی ذکر الضعفاء ... (2) ، وقال فی آخر کتابه : أقول أنا : إنّ أحمد بن الحسین علی ما یظهر لی هو ابن الحسین بن أبیعبداللّه الغضائری رحمه اللّه ، وکذا یظهر من « صه » عند إسماعیل بن مهران وأبیشداخ (3) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( ولم أجد فی النسخ [ التی رأیت من الفهرست شیئا من ذلک ] ) . 

وفی نقد الرجال : وقوله : « ذکرناها فی الفهرست » لیس بمستقیم ، لأنّی لم أجده فی الفهرست أصلاً ، وکذا ذکره « د » راویا عن « ست » (4) . « جع » .

[ 314 ] الحسین بن عبیداللّه السَعْدی

لا یخفی أنّ ظاهر العلاّمة کون الحسین بن عبیداللّه السعدی هو الحسین بن عبیداللّه المحرّر والحسین بن عبیداللّه القمّی کما یقتضیه نقل کلام الکشّی فی ترجمة السعدی (5) ، وهو غیر بعید ، وابن داود ذکر الثلاثة علی الانفراد وهو محتمل ، ولا ثمرة مهمّة فی ذلک « م د » . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 50 ، الرقم 11 .

2- التحریر الطاوسی ، ص 5 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 97 و98 ، الرقم 76 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 8 ، الرقم 6 ، و ص 191 ، الرقم 37 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 97 و98 ، الرقم 76 ؛ الرجال لابن داود ، ص 80 ، الرقم 482 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 512 ، الرقم 990 .




وفی نقد الرجال ذکر أوّلاً الحسین بن عبیداللّه السعدی ، ثمّ الحسین بن عبیداللّه القمّی ، ثمّ ذکر الحسین بن عبیداللّه وقال : 

الحسین بن عبیداللّه المحرّر القمّی ، أُخرج من قمّ فی وقت کانوا یخرجون منها من اتّهموه « کش » (1) . والظاهر أنّهما واحد وهذا غیر الحسین بن عبیداللّه بن سهل ؛ لأنّه من جملة من لم یرو عن الأئمة علیهم السلام (2) ، وهذا من رجال الهادی علیه السلام . وذکر ابن داود فی هذا المقام خمسة رجال : الأوّل : الحسن بن عبیداللّه حیث قال : الحسن بن عبیداللّه بن سهل « لم ، جخ » ، له کتاب المتعة (3) ، انتهی . والظاهر أنّه هو الذی نقلناه من النجاشی والشیخ (4) بعنوان الحسین بن عبیداللّه أوّلاً ، وذکره بعنوان الحسن اشتباه . والثانی : الحسن بن عبداللّه القمّی ، یرمی بالغلوّ (5) . والثالث : الحسین بن عبداللّه القمّی « د ی ، جخ » ، یرمی بالغلوّ (6) ، انتهی . والظاهر أنّ الثانی هو الأوّل والثالث ، لأنّی لم أجد فی کتب الرجال بهذه الصفة غیرهما وهما الحسین بن عبیداللّه لا الحسن بن عبداللّه . والرابع : الحسین بن عبیداللّه السعدی أبوعبداللّه بن عبیداللّه بن سهل قمّی ، یرمی بالغلوّ « جش ، کش » (7) ، انتهی . والظاهر أنّه هو المذکور أولاً وذکرنا أنّه الحسین . والخامس : الحسین بن عبیداللّه المحرّر ، روی أنّه أخرج من قمّ مع المتهمین بالغلوّ (8) ، انتهی . وهذا هو الذی ذکره الکشّی (9) 

وذکر أنّه الحسین بن عبیداللّه الذی من أصحاب الهادی علیه السلام (10) . وبالجملة الذی یخطر ببالی أنّهما رجلان کما یظهر من مطالعة کتب الرجال بأدنی تأمّل (11) . انتهی « جع » .

[ 315 ] الحسین بن عثمان الأَحْمَسی [ البَجَلی ]

یأتی آنفا فی الحسین بن عثمان بن زیاد الرواسی ما یناسب المقام « جع » .

[ 316 ] الحسین بن عثمان بن زیاد الرَوّاسی

روی فضالة ، عن حسین بن عثمان فی باب الأحداث الموجبة للطهارة من « یب » (12) وهو أوّل باب منه ، وفی باب الذبائح من « یب » : روی الحسین بن سعید ، عن محمّد بن أبیعمیر ، عنه (13) « م ح د » . 

تکرّر روایة فضالة ، عن حسین بن عثمان خصوصا فی العبادات أکثر من أن یحصی ، وفی باب 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 512 ، الرقم 990 .

2- رجال الطوسی ، ص 425 ، الرقم 54 .

3- الرجال لابن داود ، ص 74 ، الرقم 431 .

4- رجال النجاشی ، ص 42 ، الرقم 86 ؛ رجال الطوسی ، ص 425 ، الرقم 54 .

5- الرجال لابن داود ، ص 238 ، الرقم 123 .

6- الرجال لابن داود ، ص 240 ، الرقم 141 .

7- الرجال لابن داود ، ص 240 ، الرقم 142 .

8- الرجال لابن داود ، ص 240 ، الرقم 143 .

9- اختیار معرفة الرجال ، ص 512 ، الرقم 990 .

10- رجال الطوسی ، ص 386 ، الرقم 19 .

11- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 99 _ 101 ، الرقم 79 .

12- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 265 ، ح 61 ، و ج 2 ، ص 21 ، ح 10 ، و ص 52 ، ح 14 ، و ص 54 ، ح 22 ، و ص 55 ، ح 29 ، و ص 56 ، ح 32 ، و ص 62 ، ح 11 ، و ص 130 ، ح 269 و ...

13- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 118 ، ح 245 .




الذبائح فی موضع : روی الحسین بن سعید ، عن محمّد بن أبیعمیر ، عن الحسین الأحمسی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) ، وفی موضع آخر مثله (2) ، وفی موضع آخر مثله إلاّ أنّه قال : عن حسین الأحمسی ، عن محمّد بن مسلم وأبیبصیر وعلی ، عن أبیبصیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) . 

وعلی أیّ تقدیر لا أدری مراد المحشّی من إیراد هذه الحاشیة ، ولعلّه سقط منها شیء ، وفی « یب » فی باب من الزیادات فی الزکاة : عن ابن أبیعمیر ، عن الحسین بن عثمان ، عن أبیإبراهیم ... (4) 

ثمّ لا یخفی أنّه تکرّر روایة فضالة ، عن حسین بن عثمان (5) ، وروایة حسین بن عثمان ، عن سماعة (6) 

. وفی خاتمة الکتاب فی الفائدة التاسعة : عن الحسین بن سعید ، عن فضالة بن أیّوب ، عن الحسین بن عثمان الرواسی ، عن سدیر قال : دخلت علی أبیجعفر علیه السلام . وفی « یب » فی باب المواقیت : عن حسین بن عثمان الرواسی ، عن سماعة بن مهران (7) . 

فقد استبان من ذلک أنّ ما روی عنه فضالة هو الرواسی کما أنّ الحسین الراوی عن سماعة هو الرواسی ، ولعلّ غرض المحشّی أنّ ما روی عنه فضالة هو الذی روی الحسین بن سعید بواسطة محمّد بن أبیعمیر عنه ، أو المراد أنّ ما روی عنه فضالة کثیرا هو الذی روی عنه محمّد بن أبیعمیر لروایة حسین بن سعید عن فضالة ، وفضالة وابن أبیعمیر قد یشترکان فی الروایة ، ولیس فیه أیضا کثیر فائدة ، وقد ورد فی « یب » فی باب الأوان هکذا : الحسین بن سعید ، عن فضالة ، عن حسین بن عثمان ، عن ابن مسکان ، عن ابن أبیعمیر ، قال : سألت أباعبداللّه (8) ، ولا شکّ أنّ فی ابن عمیر تصحیفاً لما تکرّر روایة ابن مسکان عن ابن أبییعفور ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (9) . 

وقد تلخّص ممّا ذکرنا أنّه إذا ورد فی هذه المرتبة الحسین أو الحسین بن عثمان التبس الأمر بین الأحمسی والرواسی وابن شریک . 

ثمّ اعلم أنّ الحسین بن عثمان یروی کثیرا عن ابن مسکان (10) ، وهو عبداللّه ، ویأتی فی آخر الکتاب 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 66 ، ح 16 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 67 ، ح 18 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 118 ، ح 245 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 104 ، ح 29 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 8 ، ح 10 ، و ص 199 ، ح 51 ، و ص 265 ، ح 61 ، ج 2 ، ص 21 ، ح 10 ، و ص 52 ، ح 14 ، و ص 54 ، ح 22 ، و ص 55 ، ح 29 و ...

6- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 56 ، ح 32 ، و ص 130 ، ح 269 ، و ص 146 ، ح 30 ، و ص 159 ، ح 84 و ج 3 ، ص 177 ، ح 10 و ...

7- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 245 ، ح 13 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 55 ، ح 29 .

9- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 239 ، ح 19 .

10- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 199 ، ح 51 ، و ص 265 ، ح 61 ، و ج 2 ، ص 21 ، ح 10 ، و ص 55 ، ح 29 ، و ص 309 ، ح 108 ، و ج 3 ، ص 242 ، ح 32 و ...




فیمن یصدَّر بابن ابن مسکان ، وفیه کلام من ابن إدریس « جع » . 

قوله : ( وعلی ما فی « صه » : [ هو ابن شریک الآتی ] ) . 

لعلّه لم یکن هنا موضع هذا التنبیه لأنّ من ذکر العنوان وروایة « کش » فیه لا یلزم ما یقتضی ذکر هذا التنبیه فی خلال ذکر أحوال الرجل من أصحاب الرجال ، وذکره یوجب التشویش کما ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین « جع » .

[ 317 ] الحسین بن عثمان بن شُرَیک [ بن عَدی العامری الوحیدی ]

تقدّم آنفا فی الحسین بن عثمان بن زیاد الرواسی ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( عبارة الکشّی سبقت فی ابن عثمان ) . 

قال فی نقد الرجال : 

وذکر العلاّمة قدّس سرّه فی « صه » راویا عن الکشّی ، عن حمدویه ، عن أشیاخه : أنّ الحسین بن عثمان خیّر فاضل ثقة (1) ، انتهی . والعجب أنّ الکشّی ذکر هذه الروایة فی شأن الحسین بن عثمان بن زیاد الرواسی (2) کما نقلناه قبیل هذا ، وأعجب منه أنّ العلاّمة قدّس سرّه ذکر هذه الروایة مرّة فی شأن جعفر بن عثمان بن زیاد الرواسی (3) ، ومرّة فی شأن أخیه حمّاد ، وقال : الحسین أخوه وجعفر أولاد عثمان بن زیاد الرواسی فاضلون خیار ثقات ، قاله الکشّی عن حمدویه عن أشیاخه (4) ، انتهی . اللّهمّ إلاّ أن یقال إنّهما واحد ، وهو بعید جدّا (5) . انتهی « جع » . 

قوله : ( وهذا یقتضی أن یکون هو هذا ) . 

والأوفق أن یقول : وهذا یقتضی الاتّحاد « جع » .

[ 318 ] الحسین بن عُلْوان [ الکَلْبی ]

یأتی ذکر منه فی عنوان الکلبی ، وفی « یب » فی کتاب الصیام : علی بن الحسن بن فضّال ، عن 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 51 ، الرقم 15 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 372 ، الرقم 694 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 32 ، الرقم 11 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 56 ، الرقم 3 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 102 و103 ، الرقم 82 .




أحمد بن صبیح ، عن الحسین بن علوان ، عن عبداللّه بن الحسن ، قال : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله (1) ، وقد یروی عن علی بن الحزور الغنوی ، عن أصبغ بن نباتة (2) « جع » .

[ 319 ] الحسین بن علی أبوعبداللّه [ المصری ]

قوله : ( فقیه متکلّم ) . 

قال فی نقد الرجال : وفی « صه » فی موضع : ثقة فقیه ، ولعلّه اشتباه (3) « جع » .

[ 320 ] الحسین بن علی بن الحسن [ . . بن الحسن ]

قوله : ( صاحب فخّ ) . 

الفخّ اسم موضع بمکّة ، وفی الکافی : 

لمّا خرج الحسین بن علی المقتول بفخّ واحتوی علی المدینة دعا موسی بن جعفر إلی البیعة فأتاه فقال له : یابن عمّ ما یکلّفنی (4) ما کلّف ابن عمّک أباعبداللّه فیخرج منّی ما لا أرید کما خرج من أبیعبداللّه ما لم یکن یرید ، فقال له الحسین : إنّما عرضت علیک أمرا فإن أردته دخلت فیه وإن کرهته لم أحملک علیه ، (5) انتهی . 

قبل حدیث آخر باب ما یفصل به بین دعوی المحق والمبطل من الکافی ، ویطلب من هذا الباب أحوال کثیر من المدنیین ممّا یذکر فی کتب الرجال « جع » .

[ 321 ] الحسین بن عمرو بن سلمان (6)

فی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن ابن فضّال ، عن حسین بن عمرو بن سلیمان ، عن معاویة بن عمّار ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (7) . 

فی الکتاب سلمان ، وفی الروایة سلیمان ، ولمّا کان « صه » موضوعا لذکر الممدوحین والمذمومین لم یذکره العلاّمة فیه ، وذکره « جش » (8) لأنّه صاحب کتاب « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 154 ، ح 8 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 450 ، ح 34 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 105 ، الرقم 87 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 52 ، الرقم 23 .

4- کذا فی الأصل وفی المصدر : لا تکلّفنی .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 366 ، ح 18 .

6- کذا فی الأصل ، وفی منهج المقال : الحسین بن عمرو بن سلیمان ، وفی نقد الرجال : الحسین بن عمر بن سلیمان .

7- الکافی ، ج 2 ، ص 356 ، ح 4 ، وفیه : حسین بن عمر بن سلیمان .

8- رجال النجاشی ، ص 56 ، الرقم 128 .




[ 322 ] الحسین بن عمر بن یزید

روی الکلینی فی باب ما یفصل به بین دعوی المحقّ والمبطل فی أمر الإمامة قبل أن یبلغ منتصف الباب عن الحسین بن عمر بن یزید روایة بسند ورد فی أنّ الراوی بعد محمّد بن یحیی : أحمد بن محمّد أو غیره (1) ، تدلّ علی أنّه کان واقفیّا رجع عنه بما سمعه عن الرضا علیه السلام ، فالحکم بصحّة روایة یشمل السند علیه مشکل ، لاحتمال کون الروایة قبل الرجوع ، والتشویش الذی فی سند الروایة بما ذکرته لا یخرج الحسین عن الاتّهام بالوقف عند الروایة ، لعدم صراحة توثیق الشیخ فی کونه مؤمنا فی جمیع أیّام الروایة « م ح د » . 

والمذکور فی الخبر : « وأنا یومئذ واقف » ، والظاهر أنّه کان واقفا متحیّرا غیر قاطع ، وفی بدو الأمر وما قاربه الوقف والحیرة کان لجلّ الشیعة ، وفی هذا الباب روایة هشام بن سالم تدلّ علی ذلک ، وأنّ حال هشام وصاحب الطاق وفضیل وأبوبصیر وإلیاس کان ذلک ، ویأتی فی آخر الکتاب فی الفائدة التاسعة حکایة الفطحیّة وفقهاء العصابة . 

وبالجملة التوقّف والتحیّر لا یضرّ فی وصف الخبر بالصحّة فی أمثالهم ، والتوثیق بقول مطلق فی کلام المتصدّی للجرح والتعدیل یشمل جمیع الأنام ، وإلاّ یرتفع الفائدة عند قولهم : فلان ثقة کما ذکر المحشّی عند ترجمة سالم بن مکرم . 

والتشکیک بأمثال ذلک خارج عن تحقیق الحقّ ، وحیث کان للراوی حال استقامة وحال عدم استقامة بحیث یضرّ فی قبول روایته وصحّتها ، کان من عادتهم التنبیه علیه ، ومن ذلک ما فی الکافی : علی بن محمّد ، عن سهل بن زیاد ، عن طاهر بن حاتم فی حال استقامته أنّه کتب إلی الرجل (2) . فعدم التنبیه دلیل علی عدم قادح یقدح فی الروایة ، ومن عدم تعرّضهم للتاریخ یعلم أنّ عدم استقامتهم کان من التحیّر ، أو فی بدو الأمر من وفاة الإمام السابق وغیر ذلک . 

وفی العیون : عن أحمد بن محمّد بن أبینصر [ البزنطی ] قال : کنت شاکّا فی أبیالحسن الرضا علیه السلام ، فکتبت إلیه کتابا (3) ، الحدیث . ومن المعلوم أنّ أمثال ذلک غیر ضارّة فی وصف الخبر بالصحّة ، ویأتی عند ذکر سالم بن مکرم ما یناسب المقام « جع » .

[ 323 ] الحسین بن القاسم بن محمّد [ بن أیّوب ... أبوعبداللّه الکاتب ]

قوله : ( ولکن لم یرو شیئا ) . 

یأتی ذکر القاسم بن محمّد فی الإکلیل فی عنوان القاسم بن محمّد بن أیّوب « جع » .
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 353 و 354 ، ح 10 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 86 ، ح 2 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 229 ، ح 18 .




[ 324 ] الحسین بن قیاما

فی العیون : 

قال : _ یعنی عبدالرحمن بن أبینجران _ وکان الحسین بن قیاما هذا واقفا فی الطواف ، فنظر إلیه أبوالحسن الأوّل علیه السلام ، فقال [ له ] : ما لک حیّرک اللّه تعالی ؟ فوقف علیه بعد الدعوة (1) . 

أقول : فیه دلالة علی أنّه لم یکن مرضیّا عند أبیالحسن الأوّل علیه السلام « جع » .

[ 325 ] ملحق : الحسین بن مالک القمّی

ثقة « دی ، جخ » (2) وکذا فی باب الوصایا (3) ، وفی باب الرجوع من النکاح من التهذیب (4) وفی « د » (5) . وأمّا فی « صه » : الحسن بن مالک (6) ، ولعلّه اشتباه . قاله فی نقد الرجال (7) ، « جع » .

[ 326 ] ملحق : الحسین بن محمّد بن أبینصر

فی المصباح : عن أحمد بن محمّد بن أبینصر ، عن الحسین بن محمّد بن أبینصر ، قال : سألت أباالحسن الرضا علیه السلام فی [ أیّ ] شهر یزور الحسین (8) « جع » .

[ 327 ] الحسین بن محمّد الاُشْنانی

فی باب آخر ممّا جاء عن الرضا علیه السلام فی الأخبار المجموعة : وحدّثنا أبوعبداللّه الحسین بن محمّد الأشنانی الرازی العدل ببلخ (9) ، فمعنی قوله : « وصف بالعدل » أنّه موصوف بالعدل فی بعض الأسانید ممّا ذکره الصدوق « جع » .

[ 328 ] ملحق : الحسین بن محمّد بن عامر

المذکور فی الأسانید (10) هو الحسین بن محمّد بن عمران الأشعری الثقة کما یظهر من النجاشی عند 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 227 ، ح 13 .

2- رجال الطوسی ، ص 385 ، الرقم 8 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 196 ، ح 17 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 189 ، ح 11 و12 .

5- الرجال لابن داود ، ص 81 ، الرقم 493 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 39 ، الرقم 6 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 112 ، الرقم 116 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 39 ، الرقم 6 .

8- رواه الشیخ فی التهذیب هکذا : عن أحمد بن محمّد بن أبی نصر البزنطی قال : سألت أبا الحسن ... تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 48 ، ح 23 .

9- الخصال ، ص 254 ، ح 127 ، وص 509 ، ح 1 ؛ الأمالی للصدوق ، ص 11 وص 19 ؛ التوحید ، ص 68 ، ح 24 ، وص 182 ، ح 17 ، وص 377 ، ح 23 ؛ ثواب الأعمال ، ص 313 ؛ معانی الأخبار ، ص 50 ، ح 82 .

10- الکافی ، ج 1 ، ص 37 ، ح 2 ، وص 389 ، ح 4 ، وص 451 ، ح 1 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 84 ، ح 240 ؛ کامل الزیارات ، ص 10 ح 11 ، وص 233 ، ح 5 ؛ من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 430 ؛ علل الشرایع ، ج 1 ، ص 103 ، ح 1 ، وج 2 ، ص 357 ، ح 1 ؛ عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 85 ، ح 12 و ...




ترجمة عبداللّه بن عامر بن عمران (1) . قاله فی نقد الرجال (2) . 

وقال فی عبداللّه بن عامر بعد « جش » : ولعلّ الحسین بن محمّد بن عامر هو الحسین بن محمّد بن عمران المذکور فی کتب الرجال کما یظهر من کلام النجاشی الذی نقلناه وهو الحسین بن محمّد بن عامر بن عمران الأشعری الثقة (3) ، انتهی . 

وفی الکافی فی کتاب الحیض وغیره : الحسین بن محمّد ، عن عبداللّه بن عامر . 

قال « م ح د » : ویدلّ علیه أیضا قول محمّد بن یعقوب : الحسین بن محمّد الأشعری (4) .

[ 329 ] الحسین بن محمّد بن الفرزدق [ ... الفَزَاری ]

فی ترجمة داود بن سلیمان بن جعفر : أخبرنی محمّد بن جعفر النحوی ، قال : حدّثنا الحسین بن محمّد القزوینی القطعی (5) ، فمحمّد بن جعفر الأدیب والنحوی والتمیمی واحد یروی عنه النجاشی « جع » .

[ 330 ] الحسین بن محمّد بن الفضل

الظاهر من « صه » أنّ لمحمّد ابناً هو الحسن _ مکبّرا _ وتقدّم کلامه فی الحسن بن محمّد ، ولذلک لیس فی « صه » فی الحسین شیء ، وتقدّم فی الإکلیل فی الحسن ما یناسب المقام « جع » .

[ 331 ] الحسین بن المختار [ القَلانِسی ]

قوله : ( [ ذکرا ] فیمن روی عن أبیعبداللّه [ وأبیالحسن علیهماالسلام ] ) . 

فی « یب » : عن حمّاد بن عیسی ، عن الحسین بن المختار ، عن الصادق علیه السلام (6) « جع » . 

قوله : ( والعلم والفقه من شیعته [ الحسین بن مخلد ] ) . 

وممّن روی النصّ علی الرضا علیه السلام قاله فی نقد الرجال (7) . 
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1- رجال النجاشی ، ص 218 ، الرقم 570 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 114 ، الرقم 123 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 117 ، الرقم 161 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 143 ، ح 4 ، وج 2 ، ص 18 ، ح 1 ، وج 3 ، ص 104 ، ح 1 ، وج 4 ، ص 296 ، ح 2 ، وج 7 ، ص 61 ، ح 15 ، وج 8 ، ص 100 ، ح 70 و ...

5- رجال النجاشی ، ص 161 ، الرقم 426 ، وفیه : الفرزدق القطعی .

6- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 174 ، ح 22 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 116 و117 ، الرقم 131 ؛ الإرشاد للمفید ، ج 2 ، ص 248 .




قال أُستادی العلاّمة رحمه اللّه فی أوائل شرح الإرشاد فی تقویة الاعتماد علی روایة الحسین بن المختار فی سندها : وقد روی جماعة عن الثقات عنه نصّا عن الرضا علیه السلام . 

أقول : ما ذکره رحمه اللّه فی تقویة الاعتماد علی روایته یضعّفه ؛ لأنّه یدلّ علی کون الداعی علی الوقف هو غیر الشبهة ، فیشکل حینئذ الاعتماد علی روایته ، وعلی تقدیر الاعتماد بتوثیق ابن فضّال والمفید لیس الوثوق بروایته مع ثبوت روایته النصّ مثل وثوقه بها لو لم یرد کما لا یخفی . 

اعلم أنّ الناس فی اجتناب المعاصی مختلفون ، فالعدول یجتنبون عن الکبائر وبعض العصاة یجتنبون عن بعض المعاصی بحیث من عاشرهم وظهر طریقهم بها یحصل له غایة الوثوق باجتنابهم عن معاصٍ مخصوصة مثل الوثوق باجتناب العدول عنها ، فإذا شهد المعتمدون بثقة بعض مرتکبی المعاصی _ وإن کان متعمدا فی ارتکابها _ لا یصح الحکم بغفلتهم ، لعدم التنافی بین ارتکابه المعاصی المخصوصة واجتنابه عن الکذب فی الروایة وکونه ثقة فیها . 

فظهر بما ذکرته أنّ الحسین المذکور _ وإن کان واقفیّا _ مع روایته ما یدلّ علی کونه ناشئا عن بعض الدواعی ، فهو ثقة بتوثیق الثقتین « م ح د » . 

قوله : « لأنّه یدلّ علی کون الداعی ... » بإطلاقه غیر صحیح ، بل ذکره ما یدلّ بظاهره ما ینافی معتقده یدلّ علی تمام أمانته ، وذاک النصّ لیس بنصّ صریح علی زعمه ، بل عنده قول بوجه _ ولو کان بعیدا_ ، ویدلّ علیه ما روی محمّد بن إسماعیل بن أبیسعید الزیات : 

قال : کنت مع زیاد القندی حاجّا ولم نکن نفترق لیلاً ولا نهارا فی طریق مکة وبمکة وفی الطواف ، ثمّ قصدته ذات لیلة فلم أره حتّی طلع الفجر ، فقلت له : غمّنی إبطاؤک فأیّ شیء کانت الحال ؟ قال : ما زلت بالأبطح مع أبیالحسن علیه السلام _ یعنی أباإبراهیم _ وعلی ابنه علیه السلامعلی یمینه ، فقال : «یا أباالفضل _ أو یا زیاد _ هذا ابنی علی قوله قولی وفعله فعلی ، فإن کانت لک حاجة فأنزلها به واقبل قوله فإنّه لا یقول علی اللّه إلاّ الحقّ» ، قال ابن أبیسعید : فمکثنا ما شاء اللّه حتّی حدث من أمر البرامکة [ ما حدث ]فکتب زیاد إلی أبیالحسن علی بن موسی الرضا علیه السلام یسأله عن ظهور هذا الحدیث أو الاستتار ، فکتب إلیه أبوالحسن علیه السلام : «أظهر فلا بأس علیک منهم» ، فظهر زیاد ، فلمّا حدّث الحدیث قلت له : یا أباالفضل أیّ شیء یعدل بهذا الأمر ؟ فقال لی : لیس هذا أوان الکلام فیه ، فلمّا ألححت علیه بالکلام بالکوفة وبغداد وکلّ ذلک یقول لی مثل ذلک إلی أن قال لی فی آخر کلامه : ویحک فتبطل هذه الأحادیث التی رویناها (1) . 

والنصّ الذی ذکره الحسین هو ما ذکره فی العیون : 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 466 و467 ، الرقم 887 .




عن عبداللّه بن محمّد بن الحجّال وأحمد بن محمّد بن أبینصر ومحمّد بن سنان وعلی بن الحکم ، عن الحسین بن المختار ، قال : خرجت إلینا ألواح من أبیإبراهیم موسی علیه السلام وهو فی الحبس ، فإذا فیها : «عهدی إلی أکبر ولدی ... (1) ». 

وفی حدیث آخر : عن الحسین بن المختار قال : لمّا مرّ بنا أبوالحسن بالبصرة خرجت إلینا منه ألواح مکتوب فیها بالعرض : «عهدی إلی أکبر ولدی» (2) . 

وقاعدة الصدوق ذکر الإنکار إذا کان الراوی بالنصّ واقفیّا کما فی زیاد القندی ، وحیث ذکر الروایتین عن الحسین بن المختار لم ینبّه بشیء ، وهو دلیل [ علی ] أنّه لیس من الواقفة عنده ، وبعد ما ذکر النصّ عن زیاد هکذا : 

عن زیاد بن مروان القندی قال : دخلت علی أبیإبراهیم علیه السلام وعنده علی ابنه فقال [ لی ] : یا زیاد هذا کتابه کتابی وکلامه کلامی ورسوله رسولی ، وما قال فالقول قوله (3) . 

قال فی العیون : 

قال مصنّف هذا الکتاب : إنّ زیاد بن مروان [ القندی ] روی مثل هذا الحدیث ثمّ أنکره بعد مضیّ موسی [ بن جعفر علیه السلام ] وقال بالوقف وحبس ما کان عنده من مال موسی بن جعفر علیه السلام (4) ، انتهی . 

ذکرت ذلک لئلاّ یذهب عنک أنّهم کیف یقولون علی حسب فهمهم واجتهادهم وأسند الإنکار إلیه مع ما تقدّم فی روایة محمّد بن إسماعیل بن أبیسعید ، واستنبط أنّ حبس المال منه کان حرصا والقول بالوقف لأجله کما قالوا فی غیره . 

ثمّ لا یخفی أنّ الواقفة ذکروا أخبارا کثیرة فی الوقف ، ومنها ما أشرنا إلیه علی عنوان عثمان بن عیسی ، ومنهم من کان فی شکّ وتحیّر ، ومنهم من قال : قد وقد کما فی عنوان إبراهیم بن شعیب ومحمّد بن علی بن إبراهیم بن موسی وزرعة والحسین بن قیاما وحیدر فی الملحق وإبراهیم وإسماعیل ابنا أبیسمّال ، وعلی عنوان زکریّا بن إدریس وغیرهم ، وقد أطلنا الکلام فی ذلک لأنّ معرفته من المهمّات . 

وحاصل کلام المحشّی فی آخر الحاشیة أنّ الفاسق قد یجتنب عن بعض المعاصی قطعا ، ولعلّ الرجل کان یجتنب عن الکذب فی الروایة فهو ثقة بتوثیق الثقتین . وفیه : أنّه یقول بالوقف ومعناه أنّه علیه السلامحیّ وهو یعلم أنّه مات ، والفرق بین الکذب فی الروایة وبین الکذب فی غیرها بأن یکون الرجل مرتکبا 



ص :220





1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 39 ، ح 23 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 39 ، ح 24 .

3- الإرشاد للمفید ، ج 2 ، ص 250 ؛ بحار الأنوار ، ج 49 ، ص 19 ، ح 23 .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 39 ، ح 25 .




بالکذب ومجتنبا عن خصوص الکذب فی الروایة کما تری . 

ثمّ لا یخفی أنّ من ترک الکذب مثلاً لابنیّة القربة والطاعة للّه تعالی لا اعتماد علی ترکه للکذب ، فإنّ الدواعی الباطلة کثیرة والمانع القوی _ وهو طاعة اللّه تعالی _ غیر موجود فیه ، فربّما زال عادته من ترکه الکذب لداع أقوی منه ، فلا عبرة بمثله وهو غیر ثقة ومأمون علی الکذب ولا رکون علیه شرعا . 

فقوله : « لا یصح الحکم بغفلتهم » محلّ تأمّل ، ویأتی الوجه فیما یتراءی فی توثیق المفید فی عنوان محمّد بن سنان ممّا کتب هنا ، ومضی فی عنوان آدم بن یونس ما یناسب المقام « جع » .

[ 332 ] الحسین بن مُصْعَب

روی الشیخ فی کتاب المکاسب : عن الحسین بن سعید ، عن ابن أبیعمیر ، عن حسین بن مصعب (1) ، وهو یؤیّد کون محمّد بن زیاد محمّد بن أبیعمیر « م ح د » . 

هذا غیر بعید إلاّ أنّه لیس بحیث یبتنی علیه الأمر فی موضع آخر کما فعل « جع » .

[ 333 ] الحسین بن المُنْذر

قوله : ( لأنّ مجرّد کونه من الشیعة [ أعمّ من قبول قوله ] ) . 

بل فیه الإشعار علی خصوصیة زیادة علی کونه من الشیعة ، ومنه ما ورد فی روایة الصادق علیه السلام : نحن أفراخ علی فما حدّثناکم به عن علی فهو قوله (2) ، واُسلوب الروایة شاهد علیه « جع » .

[ 334 ] الحسین بن موسی الهَمْدانی

قوله : ( وفی « صه » : الحسین بن موسی من أصحاب الکاظم علیه السلام ) . 

فی الکافی فی الباب الحناء بعد النورة : علی بن محمّد بن بندار ومحمّد بن الحسن جمیعا ، عن إبراهیم بن إسحاق الأحمر ، عن الحسین بن موسی قال : کان أبی موسی بن جعفر علیهماالسلام (3) . « جع » .

[ 335 ] الحسین بن مِهْران [ الکوفی ]

قال فی نقد الرجال : ویحتمل أن یکون المتقدّم ، وأن یکون أخا صفوان (4) ، انتهی « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 350 ، ح 109 .

2- دعائم الإسلام ، ج 2 ، ص 536 ، ح 1902 ؛ مستدرک وسائل الشیعة ، ج 17 ، ص 254 ، ح 3 .

3- الکافی ، ج 6 ، ص 509 ، ح 1 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 122 ، الرقم 144 .




[ 336 ] الحسین بن النَضْر

مضی فی الحسن بن النضر « جع » .

[ 337 ] الحسین بن یزید [ ... النَخَعی (1) النَوْفَلی ]

قوله : ( وما رأینا له روایة [ تدلّ علی هذا ] ) . 

عدم رؤیته لا یعارض ما قال قوم من القمّیین ، وهو ظاهر ، ومن ظهر منه الغلوّ فی آخر عمره یشکل اعتبار روایته قبل الظهور إن فرض کونه فی ظاهر العدالة ، لأنّ ظهور مثل هذا العیب فی آخر العمر یوجب الاتّهام به مطلقا،فلو قیل بجواز العمل بروایة المجهول _ کما هو مذهب البعض _ لایجوز العمل بروایة النوفلی « م ح د ». 

القمیّون لم یتّضح عندهم معنی الغلوّ ، ومنهم من یقول : إنّ من یقول بعدم جواز السهو علی النبی صلی الله علیه و آلهفهو غال ، ولأمثال ذلک أسندوا الغلوّ إلی کثیر من أصحابنا مع صحّة عقیدتهم واستقامة رأیهم ، وقول مثل « جش » فی أمثال هذا المقام لا یکون إلاّ بعد التتبّع التامّ ، وذلک یکفی فی تحصیل الظنون المعتبرة فی المباحث الرجالیّة ، سیّما فیما کان الناقل [ من ]القمیّین ومن تمیّز أخباره حال استقامته عن حال غیر استقامته یجوز العمل علیها . 

ویأتی علی عنوان طاهر بن حاتم ، ومضی فی عنوان الحسین بن عمر بن یزید ما لا ینبغی الغفلة عنه فی هذا المقام . 

ووجه ما ذکر من أنّه یوجب الاتّهام غیر ظاهر ، بل غیر صحیح ، والظاهر من قوله : « لا یجوز العمل بروایة النوفلی » أنّ القائل بجواز العمل بروایة المجهول من أصحابنا ولیس من أصحابنا من یقول بذلک ، وإسناد هذا القول إلی الأخباریین افتراء علیهم کما أشرنا إلیه عند ذکر أحمد بن إبراهیم بن أحمد ، ثمّ فی إسناد بعض الأخبار عن موسی بن عمران النخعی ، عن عمّه الحسین بن یزید النوفلی (2) ، وفیه دلالة علی أنّ النسب فی الواحد قد یختلف ، فینبغی أن لا یحکم بالتعدّد حیث اتّفق الاختلاف فی النسب إلاّ بعد دلیل یقطع علیه . فی « جش » فی عنوان إبراهیم بن أبیالسمّال : 

إبراهیم بن أبیبکر محمّد بن الربیع یکنّی بأبی بکر محمّد بن السمّال ، سمعان بن هبیرة بن ساحق (3) بن بجیر بن عمیر بن أسامة بن نصر بن قُعَین بن الحارث بن ثعلبة بن دودان بن أسد بن خزیمة ، [ ثقة ]هو وأخوه إسماعیل بن أبیالسمّال رویا عن أبیالحسن علیه السلام ، وفی عنوان إبراهیم بن أبیبکر محمّد بن 



ص :222





1- وفی ایضاح الإشتباه : النُخَعی .

2- من لا یحضره الفقیه ، ج3 ، ص 200 ، ح 25 ؛ وج 4 ، ص 132 ، ح 5 ؛ علل الشرائع ، ج1 ، ص 16 ، ح 1 ؛ عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 15 ، ح 2 ؛ الخصال ، ص 160 ، ح 209 ؛ الأمالی للصدوق ، ص 72 ، ح 4 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 17 ، ح 4 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : مساحق .




الربیع : ثقة هو وأخوه إسماعیل بن أبیالسمّال رویا عن أبیالحسن علیه السلام (1) . 

قال المصنّف : ( وفیه أنّ محمّدا یکنّی أبابکر وأباالسمّال أیضا ) انتهی . وفی « یب » فی باب الرجوع فی الوصیّة : عن إبراهیم بن أبیبکر بن أبیالسمّال الأزدی (2) ، وفی « فی » : الأسدی (3) ، وفی عنوان داود بن الفرقد : مولی آل بنی السمّال الأسدی النصری (4) _ بالنون _ ، وفیه : فی کتاب النجاشی : بنی السمّال ، وفی کتاب الشیخ وابن داود : آل أبیالسمّال وإخوته یزید وعبدالرحمن وعبدالحمید ، ثمّ فی صدر السند : إبراهیم بن أبیبکر محمّد بن عبداللّه بن النجاشی المعروف بابن أبیالسمّال (5) ، ومضی تمامه فی عنوان أحمد بن غثیم . 

وفی هذا کلّه اختلاف بحسب الکنیة والنسبة إلی الأجداد من الأسدی والنصری والنجاشی وغیر ذلک ، والنسبة فی الکلّ واحد ، وفی إبراهیم بن سلیمان بن عبداللّه (6) بن حیان (7) فی بعض بدل حیان : خالد النهمی الخزّاز (8) ، وفی « فی » : البزّاز الکوفی التمیمی الهلالی ، قال الشیخ : سکن الکوفة فی بنی تمیم فربّما قیل : التمیمی ، قالوا : ثمّ سکن فی بنی هلال فربّما قیل : الهلالی ، ونسبه فی نهم بطن همدان (9) 

. 

والغرض من هذا التطویل بیان أنّ الأمر فی اختلاف النسب یکون علی هذا المنوال ، وأنت تری حکمهم بالتغایر بأدنی اختلاف ، وهذا أیضا ممّا یوجب منه عدم الاطمینان علی تحقیق الرجال الموجودة فی الأسانید وحکمهم فی وصف الأخبار بحسب اصطلاحهم « جع » .

[ 338 ] حَفْص بن سالم أبووِلاّد [ الحَنّاط ]

قوله : ( وفی « ق » حفص [ بن یونس أبوولاّد ] ) . 

قال فی نقد الرجال : ویظهر من کلام النجاشی أنّهما واحد (10) « جع ».

[ 339 ] حَفْص بن عمر (11) المعروف بالعَمْری (12)

قوله : ( وقال فی آخره [ وحفص بن عمرو کان وکیل أبیمحمّد علیه السلام ] ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان إبراهیم بن مهزیار ما یتعلّق بهذا المقام « جع » .
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1- رجال النجاشی ، ص 21 ، الرقم 30 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 187 ، ح 5 .

3- الکافی ، ج 7 ، ص 7 ، ح 3 .

4- رجال النجاشی ، ص 158 ، الرقم 418 .

5- رجال النجاشی ، ص 159 ، الرقم 418 .

6- کذا فی الأصل ، وفی بعض المصادر : عبیداللّه .

7- الرجال لابن داود ، ص 32 ، الرقم 22 ، وص 226 ، الرقم 7 .

8- رجال النجاشی ، ص 18 ، الرقم 20 .

9- الفهرست للطوسی ، ص 15 ، الرقم 8 .

10- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 129 و130 ، الرقم 11 ؛ رجال النجاشی ، ص 135 ، الرقم 347 وص 285 ، الرقم 758 ، فی ترجمة أخیه .

11- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عمرو .

12- وفی بعض المصادر : العُمَری .




[ 340 ] حَفْص المؤذّن

« ق » 

فی الکافی فی باب لبس الخزّ : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن محمّد بن عیسی ، عن حفص بن عمر [و ]أبیمحمّد مؤذّن علی بن یقطین ، قال : رأیت علی أبیعبداللّه علیه السلام (1) . 

وأفید أنّ فی أوائل قرب الإسناد تارةً حفصَ بن محمّد ، وأُخری أبامحمّد ، والراوی عنه محمّد بن عیسی (2) ، وفی موضع آخر : حفص بن عمرو (3) ، فکأنّ الأوّل تصحیف بمنافاته الأخیر ، انتهی . 

والظاهر أنّ عمرو _ بالواو _ تصحیف أیضا . 

قوله : ( ویفهم من « کش » [ فی ترجمة علی بن یقطین ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

ویظهر من الکشّی أنّه ابن محمّد ویکنی أبامحمّد ، وأنّه مؤذّن علی بن یقطین ، روی عن علی بن یقطین وروی عنه الحسن بن علی بن یقطین (4) ، وفی بعض النسخ : مؤدب بن علی بن یقطین (5) ، انتهی « جع » .

[ 341 ] حَفْص بن میمون

قوله : ( والذی وجدت فی « کش » ) . 

قال فی نقد الرجال : وروی العلاّمة قدّس سرّه هذه الروایة عن الکشّی ، إلاّ أنّه سقط من القلم فی آخرها : النار (6) « جع » .

[ 342 ] حَکَم الأعمی

قال فی نقد الرجال : والظاهر أنّه الحکم بن مسکین الآتی (7)

[ 343 ] الحَکَم بن بشّار

فی نقد الرجال : 
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 452 ، ح 10 .

2- قرب الاسناد ، ص 13 ، ح 41 .

3- قرب الاسناد ، ص 161 ، ح 587 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 145 ، الرقم 231 ، وص 214 ، الرقم 384 ، وص 432 ، الرقم 814 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 135 ، الرقم 34 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 136 ، الرقم 36 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 218 ، الرقم 2 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 137 ، الرقم 2 .« جع » .




الحکم بن بشّار ، غالٍ لا شیء کما فی « صه ، د » (1) ، ولم أجده فی غیر کتابهما ، نعم ذکر الکشّی أنّ أحکم بن بشّار غالٍ لا شیء (2) کما فی « صه ، د » فی باب الهمزة (3) ، وفی رجال الشیخ أیضا : أحکم بن بشّار (4) ، انتهی « جع » .

[ 344 ] الحَکَم بن عبدالرحمن بن أبینُعَیْم

قوله : ( الفضل بن یوسف مجهول ) . 

فی « یب » فی باب صفة الوضوء : إنّ الفضل بن یوسف عامیّ أو زیدیّ مع آخرین ، فکأنّ جدّی قدس سرهلم یقف علیه حال الکتاب ، فلذلک وصفه بالجهالة « م د » . 

فی « یب » هکذا : فأمّا ما رواه ابن عقدة ، عن فضل بن یوسف ، عن محمّد بن عکاشة ، عن جعفر بن عمارة ... إلی أن قال : لأنّ رجاله رجال العامّة والزیدیّة (5) . وأصحاب الرجال فی وصف الحال لا یکتفون بأمثال ذلک « جع » . 

قوله : ( والد أبیالحکم ) . 

کأنّه وقع من المصنّف رحمه اللّه سهو فی هذا المقام ، وکأنّ الذی فی رجال الشیخ بعد قوله : « والد أبی وهو الحکم بن المختار ... » (6) فلا وجه لذکره فی ترجمة الحکم بن عبدالرحمن ، تأمّل « کذا اُفید » . 

ویأتی فی الملحق الحکم بن المختار بن أبیعبید « جع » .

[ 345 ] الحَکَم بن عُتَیْبَة [ الکوفی الکِنْدی ]

فی « یب » فی باب البینات : 

عن عبدالرحمن بن الحجاج [ فی الصحیح ] قال : دخل الحکم بن عتیبة وسلمة بن کهیل علی أبیجعفر علیه السلامفسألاه عن شاهد ویمین ، قال : قضی [ به ] رسول اللّه صلی الله علیه و آلهوقضی به علی عندکم بالکوفة ، فقالا : هذا خلاف القرآن ... (7) الحدیث « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 218 ، الرقم 2 ؛ الرجال لابن داود ، ص 242 ، الرقم 162 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 569 ، الرقم 1077 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 207 ، الرقم 8 ؛ الرجال لابن داود ، ص 227 ، الرقم 14 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 138 و139 ، الرقم 5 ؛ رجال الطوسی ، ص 374 ، الرقم 17 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 59 ، ح 15 .

6- رجال الطوسی ، ص 131 ، الرقم 12 و13 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 273 ، ح 152 .




[ 346 ] الحکم بن عِلْباء [ الأسدی ]

قوله : ( فی « صر (1) » الحسین ... ) . 

قلت : الحکم بن علبا لم یذکره فی « صه » فی القسمین ، ولم أجده أیضا فی فوائدها ، ولا فی غیرها من کتب الرجال کما اعترف بعض الفضلاء ، بل القصة فی کتب الرجال مذکورة عن علبا نفسه (2) ، وکأنّ المصنّف أخذ هذا عن التهذیب ، ولا یخفی علی الممارس أغلاط الشیخ « کذا اُفید » . 

وإن کان مأخوذا عن التهذیب فکانت العلامة « یب » ، والظاهر أنّه علامة الاستبصار (3) « جع » .

[ 347 ] الحَکَم بن عِیْص

قوله : ( والذی وجدت فی « کش » ) . 

کان علی المصنّف أن یشیر إلی موضع ذکره ، قال فی نقد الرجال : 

الحکم بن عیص ، ذکره العلاّمة قدس سره فی « صه » وقال : روی الکشّی ... (4) . ولم أجد فی کتب الرجال عموما وخصوصا فی الکشّی من هذا الاسم أثرا . نعم وجدنا فی الکشّی عند ذکر الواقفة هکذا : محمّد بن الحسن البراثی قال : حدثنی أبوعلی الفارسی قال : حدثنی عبدوس الکوفی عمّن حدّثه ، عن الحکم بن مسکین قال : وحدّثنی إسماعیل بن محمّد ، عن موسی بن سلام ، عن الحکم بن عیص قال : دخلت مع خالی سلیمان بن خالد علی أبیعبداللّه علیه السلام ... إلی آخره (5) . وکأنّ العلاّمة نظر إلی هذه الروایة فذکر ما حکیناه عنه . والظاهر أنّ قوله : « ابن عیص » غلط والصواب : « عن عیص » لیتّصل الطریقان إلی الحکم بن مسکین ، ویؤیّده ما سیجیء عن الکشّی عند ترجمة عیص بن القاسم (6) ، انتهی . 

والروایة مذکورة فی الخاتمة فی أخبار الواقفة « جع » . 

قوله : ( فإنّه قد روی [ مثل هذا عن عِیْص ] ) . 

کان علی المصنّف أن یشیر إلی محلّ ما وجد فی الموضعین ، ویأتی فی ترجمة عیص نحوه « جع » .

[ 348 ] ملحق : الحَکَم بن المختار بن أبیعبید

کنیته أبومحمّد ، ثقة « قر ، ق ، جخ » ، قاله فی نقد الرجال (7) « جع » .
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1- أی : الاستبصار « منه » .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 200 ، الرقم 352 .

3- الاستبصار ، ج 2 ، ص 58 ، ح 4 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 389 ، وفیه : علیا .

4- خلاصة الأقوال ، ص 60 ، الرقم 1 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 457 ، الرقم 866 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 143 و144 ، الرقم 23 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 144 ، الرقم 25 ؛ رجال الطوسی ، ص 131 ، الرقم 13 .




[ 349 ] الحَکَم بن مِسْکین

ویظهر من مشیخة الفقیه أنّ کنیة الحکم بن مسکین : أبوعبداللّه ، قاله فی نقد الرجال (1) 

. 

له _ یعنی الحکم بن مسکین _ أصل یرویه ابن أبیعمیر ، عن الحسن بن محبوب ، وهذا یوجب قوّة لنقله « کذا أُفید » .

[ 350 ] حمّاد بن ضَمْخَة [ الکوفی ]

قوله : ( لاحتمال أن یکون المراد [ توثیق وُهَیْب بن حفص لا حمّاد ] ) . 

إذا کان المراد ذلک لذکره فی « صه » علی وجه الاحتمال علی أنّ من المعلوم من عادة الشیخ أنّ التوثیق لحمّاد « جع » . 

قوله : ( فإنّه یصلح قرینة علی التغییر _ بالعین المعجمة _ [ فی بعض الأوقات ] ) . 

کما إذا روی وهب عن حمّاد بن ضمخة ، فإنّه قرینة علی أنّه وهیب _ بالیاء _ لا وهب _ بدونها _ ، وفی بعض النسخ : التعیین _ بالنون أخیرا _ ، ویدلّ علی أنّ الصحیح ذلک ما کتب المصنّف فی الحاشیة کما إذا قیل : حمّاد عن وهیب ، فهذا قرینة علی أنّه غیر ابن ضمخة ، واللّه أعلم ، انتهی . 

ثمّ لا یخفی أنّه إذا کان فی السند وهیب بن حفص عن حمّاد لا یصلح قرینة علی أنّه ابن ضمخة . 

ثمّ إنّ أصحاب الحدیث لا یطلقون الرجل إذا کان مثل حمّاد بن ضمخة ، فما ذکره المصنّف فی الحاشیة یکون إطلاق حمّاد قرینة علیه علی أن یعرّفه أنّه غیر ابن ضمخة لا جدوی لها « جع » .

[ 351 ] حمّاد بن عثمان الناب

الراوی عن حمّاد ممّن یسمّی بعبداللّه هو الکاهلی ، ولعلّه یذکر فی الروایات بالکاهلی لا باسمه ، وما ورد عبداللّه بن یحیی عن حمّاد بن عثمان الظاهر أنّه ابن بجیر کما فی الکافی (2) « کذا اُفید » .

[ 352 ] حمّاد بن عیسی [ أبومحمّد الجُهَنی ]

روایة موسی بن القاسم ، عن حمّاد یأتی فی خاتمة الکتاب ، وکذا الإسناد من إبراهیم بن هاشم إلی حمّاد أنّه حمّاد بن عیسی . 

وفی نقد الرجال : وروی عنه الحسین بن سعید وإبراهیم بن هاشم ، وروی عن معاویة بن عمّار کما 
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 145 ، الرقم 26 ؛ من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 50 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 390 ، ح 2 .




یظهر من التهذیب وغیره (1) ، (2) انتهی « جع » .

[ 353 ] حَمْدان بن إسحاق الخراسانی

فی الکافی فی باب زیارة أبیالحسن الرضا علیه السلام : 

محمّد بن یحیی ، عن علی بن إبراهیم الجعفری ، عن حمدان بن إسحاق ، قال : سمعت أباجعفر علیه السلام[أو] حکی لی عن رجل عن أبیجعفر علیه السلام _ الشکّ من علی بن إبراهیم _ قال : قال أبوجعفر علیه السلام : من زار قبر أبیبطوس ... (3) . 

وفی باب النوادر وآخر کتاب العقیقة : 

محمّد بن یحیی ، عن علی بن إبراهیم الجعفری ، عن حمدان بن إسحاق ، قال : کان لی ابن وکان تصیبه الحصاة ، فقیل لی : لیس له علاج إلاّ أن تبطه فبططته فمات ، فقالت الشیعة : شرکت فی دم ابنک ، قال : فکتبت إلی أبیالحسن العسکری علیه السلام . فوقّع علیه السلام : یا أحمد لیس علیک فیما فعلت شیء ... (4) . الحدیث . 

فی الروایة دلالة علی أنّ اسمه أحمد ، ویحتمل أن یکون ابن إسحاق هذا « جع » .

[ 354 ] حَمْدان النَهْدی

فی « یب » فی باب الصلاة علی الأموات : عن محمّد بن أحمد الکوفی ولقبه حمدان (5) . 

وفی الکافی : الحسین بن محمّد ، قال : حدّثنی حمدان القلانسی ، قال : قال لی عمر بن شهاب العبدی : من أین زعم ... (6) . إلی آخر ما ذکره فی باب الفرق بین من طلّق علی غیر السنّة وبین المطلّقة إذا خرجت وهی فی عدّتها أو أخرجها زوجها . 

ویظهر أنّه من وجوه أصحابنا ، وأنّه فقیه ، وأنّه فی مرتبة أیّوب بن نوح وعلی بن راشد ومعاویة بن حکم « جع » . 

قوله : ( وهو حَمْدان القلانسی کوفی فقیه ) . 

لا یخفی أنّ کثیرا من أصحاب الأئمة ممّن یذکر فی کتب الرجال یقال فیه : وإنّه فقیه ، والمقام یقتضی بیان ما هو المراد منه : اعلم أنّ من أصحاب الأئمة من کان کثیر الروایة وجها ثقة صدوقا مرجعا فی الحلال والحرام للشیعة ، وکان لهم فی تضاعیف روایاتهم فتوی ، وفی جملة ذکر فتاویهم قد یذکرون أخبارا ممّن یعتمدون علی 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 146 ، ح 29 ؛ وج 3 ، ص 170 ، ح 1 ؛ وج 5 ، ص 468 ، ح 283 ؛ الاستبصار ج 2 ، ص 215 ، ح 4 ، وص 280 ، ح 6 ؛ الکافی ، ج 2 ، ص 338 ، ح 1 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 156 ، الرقم 33 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 585 ، ح 3 .

4- الکافی ، ج 6 ، ص 53 ، ح 6 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 318 ، ح 12 .

6- الکافی ، ج 6 ، ص 92 .




روایته لثقته وصدقه ودیانته وورعه والاتّفاق بقبول روایته ، فالراوی بهذه الحالة یذکر فی کتب الرجال أنّه فقیه من فقهاء أصحابنا ، وبالنظر إلی الروایة التی ذکروها فی تضاعیف فتاویهم یکون صاحب الروایة ممّن أجمعت الأصحاب علی قبول روایته ، فقولهم : « فقیه أو من فقهاء أصحابنا » بمنزلة التوثیق . 

مثال ذلک فی الکافی فی باب ما یجب أن یقول من أراد أن یطلّق : 

حمید بن زیاد ، عن ابن سماعة ، عن علی بن الحسن الطاطری ، قال : الذی أجمع علیه فی الطلاق أن یقول : أنت طالق ، أو اعتدّی ، وذکر أنّه قال لمحمّد بن أبیحمزة : کیف یشهد علی قوله اعتدّی ، قال : یقول : اشهدوا اعتدّی ، قال ابن سماعة : غلط محمّد بن أبیحمزة أن یقول : اشهدوا اعتدّی ، قال الحسن بن سماعة : ینبغی أن یجیء بالشهود إلی حجلتها أو یذهب بها إلی الشهود إلی منازلهم ، وهذا المحال الذی لا یکون ولم یوجب اللّه عزّ وجل هذا علی العباد ، [و] قال الحسن : ولیس الطلاق إلاّ کما روی بکیر بن أعین أن یقول لها وهی طاهر من غیر جماع : أنت طالق ، ویشهد شاهدین عدلین ، وکلّ ما سوی ذلک فهو ملغی (1) . 

أقول : فهؤلاء المذکورون فی الفتوی فقهاء ، وروایة بکیر بن أعین التی احتجّ بها ، والغرض من الکلینی إیراد تلک کان عندهم ممّا أجمعوا علی صحّته ، وحیث کان الرجل بهذه المثابة فی کونه مقبول الروایة یقال له : أجمعت العصابة علی تصحیح ما یصحّ عنه فابن بکیر یقال فیه : إنّه من فقهاء أصحابنا وهو ممّن أجمعت العصابة علی تصحیح ما یصحّ عنه ، ویقال للحسن : جیّد التصانیف ، نقیّ الفقه ، حسن الانتقاء ، کثیر الحدیث ، فقیه ، ثقة ، من شیوخ الواقفة _ لقوله بالوقف فی زمان إمام آخر _ ، وقبول أنّه فقیه قبله ، فلا یضرّ ذلک فی قبول روایاته والاعتماد بکتبه . 

ثمّ إنّ من ینقل تلک الفتاوی فی کتابه یصحّ أن یقال : إنّه فقیه ، وإنّه من أصحاب یونس مثلاً _ إن کانت الفتاوی منه _ ، فعلی هذا الشیخ الکلینی من أصحاب یونس وإبراهیم بن هاشم بالطریق الأولی . 

ومن ذلک یعلم وجه صحّة کون إبراهیم بن هاشم من أصحاب یونس ، فقد استفید من ذلک أنّ فقاهة بعض أصحابنا کحمدان القلانسی ویونس وأضرابهما فوق فقاهة مثل ابن بابویه الفقیه بالنظر إلی کتاب من لا یحضره الفقیه ، فإنّهم قد ینظرون فی الأدلّة مع قطع النظر عن الأخبار ویحتجّون بمقتضی الأدلّة العقلیّة الموافقة للاُصول الشرعیّة والقواعد الکلیّة المأخوذة من الکتاب والسنة . 

وفی الکافی فی باب الفرق بین من طلّق علی غیر السنّة وبین المطلّقة إذا خرجت وهی فی عدّتها أو أخرجها زوجها : 

الحسین بن محمّد قال : حدّثنی حمدان القلانسی ، قال : قال لی عمر بن شهاب العبدی : من أین زعم أصحابک أنّ من طلّق ثلاثا لم یقع الطلاق ؟ فقلت له : زعموا أنّ الطلاق للکتاب والسنّة فمن خالفهما رد 
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 70 ، ح 4 .




إلیهما ، قال : فما تقول فیمن طلّق علی الکتاب والسنّة فخرجت امرأته أو أخرجها فاعتدت فی غیر بیتها تجوز علیها العدّة أو یردّها إلی بیته حتّی تعتد عدّة أُخری فإنّ اللّه عزّ وجل قال : « لاَ تُخْرِجُوهُنَّ مِن بُیُوتِهِنَّ وَلاَ یَخْرُجْنَ » (1) ، [ قال : ] فأجبته بجواب لم یکن عندی جوابا ومضیت فلقیت أیّوب بن نوح فسألته عن ذلک وأخبرته بقول عمر ، فقال : لیس نحن أصحاب قیاس إنّما نقول بالآثار ، فلقیت علی بن راشد فسألته عن ذلک وأخبرته بقول عمر فقال : قد قاس علیک وهو یلزمک إن لم یجز الطلاق إلاّ للکتاب فلا تجوز العدّة إلاّ للکتاب ، فسألت معاویة بن حکیم عن ذلک وأخبرته بقول عمر ، فقال معاویة : لیس [ العدّة ]مثل الطلاق وبینهما فرق ... إلی أن قال : وقال الفضل بن شاذان فی جواب أجاب به أباعبید فی کتاب الطلاق ... إلی آخر الباب (2) 92 _ 96 .« جع » .

[ 355 ] حمزة بن بَزِیع

فی الکافی فی باب جهات علوم الأئمة علیهم السلام یروی محمّد بن إسماعیل عنه (3) « جع » . 

قوله : ( وأمّا ما ذکره فی صدر کلامه [ فهو کلام النجاشی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

من صالحی هذه الطائفة وثقاتهم ، کثیر العلم « صه » (4) ، وکأنّه أخذ هذا التوثیق من کلام النجاشی عند ذکر محمّد بن إسماعیل بن بزیع حیث قال : محمّد بن إسماعیل بن بزیع أبوجعفر ، مولی المنصور أبیجعفر ، وولد بزیع بیت منهم : حمزة بن بزیع کان من صالحی هذه الطائفة وثقاتهم ، کثیر العمل ، له کتب (5) انتهی . وفی أخذ التوثیق له من هذه العبارة نظر ، وذکر ابن داود هذه العبارة فی شأن محمّد بن إسماعیل بن بزیع (6) ، ولعلّه الصواب (7) . انتهی « جع » .

[ 356 ] حمزة بن الطیّار

قوله : ( وهو کذلک ) . 

صاحب نقد الرجال یمیل إلی العلاّمة ، والمصنّف إلی ابن داود ، ولذلک ذکر الروایات بتمامها مع أنّ هذا المقام لیس موضع ذکرها ، وفی الکافی : عن ابن بکیر ، عن حمزة بن الطیّار (8) . وفی نقد الرجال هکذا : 
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1- الطلاق (65) : 1 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 92 _ 96 .« جع » .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 144 ، ح 6 ، وص 145 ، ح 9 ، وص 264 ، ح 1 ؛ وج 2 ، ص 117 ، ح 4 ؛ وج 8 ، ص 52 ، ح 16 ، وص 124 ، ح 95 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 54 ، الرقم 5 .

5- رجال النجاشی ، ص 30 ، الرقم 893 .

6- الرجال لابن داود ، ص 165 ، الرقم 1314 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 162 ، الرقم 2 .

8- الکافی ، ج 1 ، ص 50 ، ح 10 .




ذکره العلاّمة قدّس سرّه فی « صه » أیضا بعنوان حمزة بن الطیّار (1) ، وذکره « د » بعنوان حمزة الطیّار وقال : بعض أصحابنا أثبته حمزة بن الطیّار وهو التباس ، والظاهر أنّه رأی فی الرجال : حمزة بن محمّد الطیّار ، فظنّه صفة أبیه وهو له (2) ، انتهی . والظاهر [ أنّه ]أخذه من الکشّی کما نقلناه من الصادق علیه السلامحیث قال : ما فعل ابن الطیّار فی الحدیثین نصّ فی أنّه ابن الطیّار لا أنّ الطیّار صفة له ، وینافی هذا کلامه الذی سیجیء فی باب المیم حیث قال : محمّد بن عبداللّه الطیّار ... إلی آخره (3) کما ذکره الشیخ فی الرجال (4) ، وکذا یظهر من کلام الکشّی الذی سننقله فی ترجمة محمّد الطیّار . فعلی ما ذکر فی قوله : « التباس » التباس (5) . انتهی کلام نقد الرجال . 

والحقّ أنّ الأوصاف _ وإن ثبتت للأب بحسب وضعها _ قد تطلق فی الابن ، وعکسه علی ما شاع فی کل عصر وزمان ، وهذا الباب من التخفیف عند ذکر الأسماء فی التخاطب شائع . 

وما ورد [ من ] أنّ أباجعفر علیه السلام کان یباهی بالطیّار من هذا الوجه ، ومن هذا الباب ترک ابن وأبی عند ذکر الأسماء « جع » .

[ 357 ] حُمَید بن حمّاد [ بن حُوار التمیمی الکوفی ]

قوله : ( وعلیها بخطّ الشهید الثانی [ رحمه اللّه هذا النقل لایقتضی الحکم بتوثیق المذکور ] ) . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .

[ 358 ] حُمَید بن زیاد

قوله : ( لکن قد اتّفق [ للمصنف ذکر جماعة فیه کذلک ] ) . 

یأتی وجهه فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق « جع » .

[ 359 ] حُمَید بن شُعَیْب

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان حذیفة بن شعیب « جع » .

[ 360 ] حُمَید بن المُثَنّی [ العِجْلی الکوفی ]

قوله : ( وذکر ابن داود [ أنّه ممدود وکذلک السیّد ] ) . 

ابن داود لم یذکر وجهه ، ولعلّ المراد بالسیّد ابن طاوس ، ولیس فی الإیضاح اختیار المقصور منه ، بل 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 53 ، الرقم 2 .

2- الرجال لابن داود ، ص 85 ، الرقم 534 .

3- الرجال لابن داود ، ص 176 ، الرقم 1428 .

4- رجال الطوسی ، ص 287 ، الرقم 194 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 164 و165 ، الرقم 7 .




قال : أبوالمغرا _ بفتح المیم وإسکان العین المعجمة وبعدها راء ثمّ ألف مقصور ، وقیل : ممدود (1) ، انتهی . 

ولعلّه کان المقصور هو الشائع علی لسان أصحاب الحدیث فی زمانه مثل زماننا ، وبحسب الدلیل أنّ أمثال ذلک للسماع والمقصور من جهة الکتابة ثابت ، والزائد علیه لم یدلّ علیه دلیل عنده . 

وقوله : « ثمّ ألف مقصور » توطئة لقوله : « وقیل : ممدود » ، « جع » . 

قوله : ( وفیهم أیضا حُمَید بن المُثَنّی [ أبوالمَغْرا الکوفی ] ) . 

روی أبوالمغرا عن أبیبصیر فی باب قتل السیّد عبده وغیره من « یب » (2) ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ، فالظاهر أنّه أحد الثقتین « م ح د » . 

مبنی ذلک علی ما یأتی علی عنوان یحیی بن القاسم « جع » .

[ 361 ] حنّان [ بن سَدِیر الصیرفی ]

قوله : ( وفی « کش » ما روی [ فی أصحاب موسی بن جعفر وعلی بن موسی صلوات اللّه علیهما ] ) . 

فی « یب » فی باب المواقیت فی الحجّ : 

موسی بن القاسم ، عن حنّان بن سدیر ، قال : کنت أنا وأبی وأبوحمزة الثمالی وعبدالرحیم القصیر وزیاد الأحلام فدخلنا علی أبیجعفر علیه السلام ، فرأی زیادا قد تسلّخ جلده ... (3) . الحدیث « جع » . 

قوله : ( وکان یرتضی به [ سدیرا ] ) . 

فی کتاب الرجال المتوسّط نقل هذه العبارة هکذا : « وکان یرتضی سدیرا » بدون لفظ « به » ، ولا یخفی معناه حینئذ « کذا اُفید » .

[ 362 ] حَنْظَلة بن أسعد [ الشامی ]

فی العیون فی حدیث أبیالصلت الهروی ، عن الرضا علیه السلام قال : قلت : یابن رسول اللّه وفیهم قوم یزعمون أنّ الحسین بن علی علیهماالسلام لم یقتل وأنّه ألقی شبهه علی حنظلة بن أسعد الشامی ، وأنّه رفع إلی السماء کما رفع عیسی بن مریم (4) « جع » .
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1- إیضاح الاشتباه ، ص 138 ، الرقم 152 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 162 ، ح 66 ، وص 335 ، ح 68 ، و ج 9 ، ص 135 ، ح 18 ، وج 10 ، ص 234 ، ح 1 ، وفیه : أبی المعزا ، وفی أکثر المصادر کما أثبتناه فی المتن .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 52 ، ح 4 ، وفیه : تسلخ جسده .

4- عیون أخبارالرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 219 و220 ، ح 5 .







باب الخاء



قوله : ( [ روی الکشّی ] أنّه کان کیسانیّا ) . 

فی نقد الرجال : حیّان السراج ، روی الکشّی بطریق صحیح أنّه کان کیسانیّا (1) ، انتهی . ویأتی فی خاتمة الکتاب روایته عن محمّد بن الحسن البراثی أنّه کان واقفا علی موسی علیه السلام« جع » .

[ 364 ] حیّان بن علی العَنَزِی

قال فی نقد الرجال : وثّقه النجاشی عند ذکر أخیه مندل (2) ، انتهی . 

وکتب فی الحاشیة : وعلیها بخطّ الشهید الثانی ینظر هل هو بالنون والزای أو بالتاء والراء ، فقد اختلف النقل فیه ، ویأتی فی الإکلیل فی مندل ذکره « جع » .

[ 365 ] ملحق : حیدر بن أیّوب

فی العیون : 

حدّثنا أبی رضی الله عنه قال : حدّثنا سعد بن عبداللّه قال : حدّثنا أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن علی بن الحکم ، عن حیدر بن أیّوب قال : کنّا بالمدینة فی موضع [ یعرف ] بالقبا فیه محمّد بن زید بن علی ، فجاء بعد الوقت الذی کان یجیئنا ، فقلنا [ له ] : جعلت [ کذا ]ما حبسک (3) ؟ قال : دعانا أبوإبراهیم علیه السلامالیوم سبعة عشر رجلاً من ولد علی وفاطمة صلوات اللّه علیهم فأشهدنا لعلی ابنه علیه السلام بالوصیّة والوکالة فی حیاته وبعد موته وأنّ أمره جائز علیه وله ، ثمّ قال محمّد بن زید : واللّه یا حیدر لقد عقد له الإمامة الیوم ولیقولنّ الشیعة به من بعده ، قال حیدر : قلت : بلی یبقیه اللّه وأیّ شیء هذا ، قال : یا حیدر إذا أوصی إلیه فقد عقد عقد (4) الإمامة ، قال علی بن الحکم : مات حیدر وهو شاکّ (5) 2 ، ص 37 .« جع » .

[ 366 ] حیدر بن محمّد بن نُعَیْم [ السمرقندی ]

قوله : ( وهو سهوٌ ) . 

وفی نقد الرجال : ولم أجد توثیقه صریحا إلاّ فی « صه ، د » (6) ، « جع » .



ص :233






1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 176 ، الرقم 1 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 314 ، الرقم 568 _ 570 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 177 ، الرقم 3 ؛ رجال النجاشی ، ص 422 ، الرقم 1131 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : جعلنا اللّه فداک ما حبسک .

4- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : فقد عقد له الإمامة .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 37 .« جع » .

6- نقد الرجال ، ج2، ص178،الرقم2؛ خلاصة الأقوال ، ص57، الرقم 1؛ وفیها : حیدر بن نعیم بن محمّد؛ الرجال لابن داود،ص86، الرقم542.




[ باب الخاء ]

[ 367 ] خالد بن جَریر [ البَجَلی ]

قوله : ( وما نقله رحمه اللّه عن الاختیار کأنّه سهوٌ ) . 

اعلم أنّ فی المقام موضعین : موضع أوّل وموضع ثان : 

والأوّل : موضع خالد البجلی والروایة المذکورة له : جعفر بن أحمد ، عن جعفر بن بشیر ، عن أبیسلمة الجمّال ، قال : دخل خالد البجلی علی أبیعبداللّه علیه السلام ... (1) . 

والثانی : موضع خالد بن جریر البجلی والروایة المذکورة له : جعفر بن أحمد بن أیّوب ، عن صفوان ، عن منصور ، عن أبیسلمة الجمّال ، قال : دخل خالد البجلی علی أبیعبداللّه علیه السلام (2) . 

ویظهر من قول المصنّف حیث قال : ( وما فی « کش » فی خالد بن جریر ، فکما ذکره العلاّمة ، وما فی خالد البجلی قد سبق ) ، أنّ الروایة فی « کش » فی خالد بن جریر : جعفر بن أحمد بن أیّوب ، عن صفوان ... (3) . 

قال بعض مشایخنا : والذی رأیته أنّ الشیخ رحمه اللّه فی الاختیار قال : ما روی فی خالد بن جریر البجلی : محمّد بن مسعود ، قال : سألت علی بن الحسن ، عن خالد بن جریر الذی روی عنه الحسن بن محبوب فقال : کان من بجیلة وکان صالحا (4) ثمّ ذکروه بعده جعفر بن أحمد عن جعفر بن بشیر ... إلی آخر المذکور (5) ، فیفهم منه أیضا انهما متحدان عنده ، تأمّل ، انتهی . 

إذا عرفت هذا فالشیخ فی اختیار رجال الکشّی لم یرو مثل ما ذکره المصنّف ، بل ذکر جعفر بن أحمد ، عن جعفر بن بشیر ... (6) ، فالشهید الثانی سبق نظره إلی الروایة التی فی خالد البجلی ، فظنّ أنّ الشیخ فی الاختیار کما ذکره المصنّف ، وقول الشهید الثانی : « وفی الکشّی : رواه عن جعفر بن أحمد » هو أیضا سبق نظره إلی موضع خالد البجلی من « کش » ، لأنّ الشهید الثانی کان فی مقام خالد بن جریر وسبق 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 422 ، الرقم 796 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 136 ، الرقم 2 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 420 ، الرقم 795 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 420 ، الرقم 795 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 346 ، الرقم 642 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 422 ، الرقم 796 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 422 ، الرقم 796 .




نظره إلی موضع خالد بن جریر من « کش » . 

وأمّا سبق نظر العلاّمة فإنّه کان فی مقام خالد ، فسبق نظره عن خالد البجلی المذکور فی « کش » إلی خالد بن جریر المذکور فی « کش » . 

قول المصنّف فی آخر ترجمة خالد البجلی : ( والعلاّمة حمل ذلک إلی آخره ) یعنی : حمل خالد البجلی علی ابن جریر ونقل الروایة فیه ، وذهب عنه أنّه یأتی خالد البجلی غیره أیضاً ، والحقّ أنّ عند الشیخ والعلاّمة خالد البجلی وخالد بن جریر واحد ، والشهید الثانی فهم ذلک أیضا ، والسند مضطرب ألبتّة . 

وفی ترجمة منصور بن حازم : جعفر بن أحمد بن أیّوب ، عن صفوان ، عن منصور بن حازم قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : إنّ اللّه أجلّ وأکرم ... إلی آخر الحدیث بطوله (1) . 

وفی نقد الرجال ذکره بعنوان واحد وقال : 

خالد بن جریر بن عبداللّه البجلی ... « جش » (2) ، قال الکشّی : قال محمّد بن مسعود : سألت علی بن الحسن عن خالد بن جریر الذی یروی عنه الحسن بن محبوب ، فقال : کان من بجیلة وکان صالحا (3) ، ثمّ ذکر ما یدلّ علی إیمانه (4) ، انتهی . 

وسوق الکلام علی ذلک لاغبار علیه ، وذکره المصنّف فی عنوانین وأطال الکلام بما لا فائدة تحته . قال « م د » : یعنی أنّ السند الذی فی « کش » والاختیار لیس إلاّ عن جعفر بن بشیر ، وما ذکره العلاّمة من توسط صفوان ومنصور منشؤه سبق النظر إلی طریق آخر قریب منه وهو بصدد ما نقله « صه » وجدّی قدس سره ، انتهی « جع » .

[ 368 ] خالد الجَواز

قوله : ( کما فی « کش » ) . 

فی نقد الرجال بعد خالد بن جریر هکذا : خالد الجوان سیجیء بعنوان خالد بن نجیح (5) ، انتهی . 

ثمّ ذکر قبل خالد بن حیّان هکذا : خالد الحوار ، سیجیء بعنوان خالد بن نجیح (6) . 

وذکر بعد خالد بن حیّان هکذا : 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 420 ، الرقم 795 .

2- رجال النجاشی ، ص 149 ، الرقم 389 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 346 ، الرقم 642 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 181 ، الرقم 8 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 422 ، الرقم 796 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 182 ، الرقم 9 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 183 ، الرقم 14 .




خالد الخواتیمی ، قال الکشّی : إنّه من أهل الارتفاع « صه ، د » (1) ، ولم أجده فی الکشّی أصلاً ، نعم ذکره الکشّی عند ترجمة المفضل بن عمر أنّ خالد الحوار من أهل الارتفاع (2) ، انتهی . 

ثمّ ذکر بعد خالد بن نافع هکذا : 

خالد بن نجیح الجوّان ، مولی یکنّی أباعبداللّه « ق ، جخ ، جش » (3) ، خالد الحوار من أهل الارتفاع « کش » (4) ، ویظهر من رجال الشیخ عند ذکر أصحاب الکاظم علیه السلامأنّ خالد بن نجیح وخالد الجوان رجلان لأنّه ذکرهما (5) . وقال ابن داود : رأیت فی تصنیف بعض الأصحاب خالد الحوار وهو غلط (6) ، انتهی . والظاهر أنّ غرضه من قوله : « بعض الأصحاب » العلاّمة قدس سرهکما هو من دأبه . وفیه نظر ، لأنّ فی الکشّی وفی بعض النسخ من الرجال : خالد الحوار _ بالراء _ ولمّا کان فی بعض النسخ بالنون ذکره فی الإیضاح بالنون أیضا (7) . انتهی . 

والأمر فی الضبط فی هذا المقام مشتبه « جع » .

[ 369 ] خالد بن الحَجّاج [ الکَرْخی ]

قد یذکر فی الأسناد بعنوان ابن الحجّاج الکوفی ، یروی عنه ابن مسکان ، وقد یروی عنه أخوه یحیی (8) 

« جع » .

[ 370 ] خالد الحوار

قوله : ( روی الکشّی ) . 

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان خالد الجوّاز مفصّلاً بما یناسب المقام « جع » .

[ 371 ] خالد الخَوَاتِیمی

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان خالد الجواز « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 220 ، الرقم 3 ؛ الرجال لابن داود ، ص 244 ، الرقم 171 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 183 ، الرقم 16 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 326 ، الرقم 591 .

3- رجال النجاشی ، ص 150 ، الرقم 391 ، وفی بعض النسخ : « ق ، م ، جش » .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 326 ، الرقم 591 .

5- رجال الطوسی ، ص 336 ، الرقم 1 و 4 .

6- الرجال لابن داود ، ص 87 ، الرقم 557 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 189 و190 ، الرقم 47 ؛ إیضاح الاشتباه ، ص 171 ، الرقم 557 .

8- الکافی ، ج 5 ، ص 243 ، ح 2 ، وص 244 ، ح 1 .




[ 372 ] خالد بن زیاد القَلانِسی

قوله : ( وفی « صه » خالد بن زیاد ) . 

ظاهر السیاق أنّ فی خالد بن زیاد القلانسی الذی لم یوثّق کلام ولیس کذلک ، فکان علی المصنّف أن یذکر بعد خالد بن زیاد عن « ق » عنوانا آخر کما فعله فی نقد الرجال وقال فی العنوان الثانی هکذا : خالد بن زیاد القلانسی ، وقیل : ابن زیاد (1) . ثقة « صه » (2) ، وسیجیء أنّه خالد بن ماد (3) . 

ثمّ ذکر فی موضعه : 

خالد بن ماد القلانسی ... ، وذکر بعد « جش » : وفی « صه » : خالد بن زیاد ، وقیل : ابن باد (4) کما نقلناه ، وقال ابن داود : اشتبه علی بعض الأصحاب فقال : خالد بن زیاد ، ثمّ رآه فی نسخة أُخری بغیر زای ، فتوهّم المیم باء فقال : ابن باد ، وکلاهما غلط ، وقد ذکره الشیخ فی کتابه کما نقلناه (5) ، انتهی . قلت : قد ذکر الشیخ خالد بن زیاد القلانسی إلاّ أنّه لم یوثّقه کما نقلناه (6) ، انتهی .

[ 373 ] خالد بن سَدِیر [ بن حَکِیم (7) بن صُهَیْب الصَّیْرَفی ]

فی نقد الرجال هکذا : 

خالد بن سدیر بن حکیم بن صهیب الصیرفی « جش » (8) ، خالد بن عبداللّه بن سدیر له کتاب ذکر أبوجعفر محمّد بن علی بن بابویه ، عن محمّد بن الحسن بن الولید أنّه قال : لا أرویه لأنّه موضوع وضعه محمّد بن موسی الهمدانی « ست » (9) . والظاهر أنّ ما ذکره النجاشی والشیخ فی الفهرست واحد (10) ، انتهی « جع » .

[ 374 ] خالد بن سعید [ أبوسعید القَمّاط کوفی ]

قوله : ( قیل : إنّه ناظر زیدیّا [ فظهر علیه ] ) . 

أقول : صاحب المناظرة أبوخالد القمّاط ، والمناظرة مذکورة مرّة فی ترجمة خالد بن یزید یکنّی أباخالد القمّاط (11) ، وأخری فی ترجمة یزید أبی خالد القمّاط (12) ، وموضع هذا النقل فیما إذا کان العنوان 



ص :237





1- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال وخلاصة الأقوال : ابن باد ، والصحیح کما فی المصادر .

2- خلاصة الأقوال ، ص 65 ، الرقم 6 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 184 ، الرقم 20 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 65 ، الرقم 6 .

5- الرجال لابن داود ، ص 87 ، الرقم 556 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 188 ، الرقم 39 ؛ رجال الطوسی ، ص 201 ، الرقم 70 .

7- وفی بعض المصادر : حُکَیْم .

8- رجال النجاشی ، ص 150 ، الرقم 390 .

9- الفهرست للطوسی ، ص 174 ، الرقم 269 .

10- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 185 ، الرقم 23 .

11- اختیار معرفة الرجال ، ص 412 ، الرقم 775 .

12- اختیار معرفة الرجال ، ص 411 و412 ، الرقم 774 .




خالد بن یزید ظاهر کما یأتی عن « ق » ، ولیس عن « صه » فیه شیء ، وکیف کان إیراد النقل فی هذا العنوان لا یخلو عن شیء . 

نعم لهذا النقل وجه لو کان هذه المناظرة مذکورة فی خالد بن سعید أیضا فی کتب الرجال « جع » . 

قوله : ( وکیف کان [ فلا یظهر لما نقله العلاّمة عن الکشّی والطوسی هنا فائدة ] ) . 

غرض العلاّمة أنّ النقل مذکور عن أبیخالد القمّاط ، وعلی قول الشیخ الطوسی اسم أبیخالد خالد ، فخالد القمّاط فی خالد بن أبیسعید القمّاط یحتمل أن یلتصق بهذا النقل بناءً علی أن یکون خالد هذا أباخالد ، فیصحّ أن یقال فی خالد بن سعید : أبوسعید القمّاط أنّه ناظر زیدیّا ، بأن یکون خالد منتسبا إلی جدّه کما فی خالد بن سدیر ، والعلاّمة فی هذا المقام موجه لما قیل : إنّه ناظر زیدیّا ، والموجه مانع فلا یتوجّه علیه ذکر احتمال تعدّد خالد القمّاط « جع » .

[ 375 ] خالد بن مادّ القَلانِسی

قوله : ( وفی « صه » : ابن زیاد ) . 

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان خالد بن زیاد القلانسی « جع » .

[ 376 ] خالد بن نافع

فی الکافی : محمّد بن سنان ، عن خالد بن نافع بیّاع السابری ، عن یوسف البزّاز ، قال : سمعت أباعبداللّه علیه السلام (1) « جع » .

[ 377 ] خالد بن یزید یکنّی أباخالد القَمّاط

فی نقد الرجال : خالد بن یزید یکنّی أباخالد القمّاط « ق ، جخ » (2) ، ونقل « د » عن « جخ » بعنوان خالد بن زید أبوخالد القمّاط (3) ، ولم أجده فی کتب الرجال [ هکذا ] (4) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وقد سبق عن « صه » ) . 

تقدم الکلام فی الإکلیل فی عنوان خالد بن سعید ما یناسب المقام « جع » .
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 147 ، ح 18 .

2- رجال الطوسی ، ص 201 ، الرقم 72 .

3- الرجال لابن داود ، ص 87 ، الرقم 549 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 191 ، الرقم 50 .




[ 378 ] خالد بن یزید _ بالزای _ ابن جَبَل [ کوفی ]

قوله : ( وزاد « جش » : له کتاب [ رواه یحیی بن زکریا اللؤلؤی ] ) . 

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وفی بعض النسخ من النجاشی : خالد بن صبیح بن جبل ، وکتب علیه ابن طاوس رحمه اللّه : أنّ صوابه خالد بن یزید بن جبل ، ولعلّه الصواب لذکره خالد بن صبیح مرّة أُخری (1) ، ویؤیّده ذکر العلاّمة قدس سره إیّاه بعنوان خالد بن [ یزید بن ]جبل (2) . « جع » .

[ 379 ] خِرَاش بن إبراهیم [ الکوفی ]

فی بعض النسخ : خداش بدل خراش ، فی الکافی فی باب ما یفصل به بین دعوی المحق والمبطل فی الحدیث الأوّل : من عبدالقیس یقال له : خداش ... (3) ، والحدیث طویل ومنه یعلم حاله « جع » .

[ 380 ] خُزَیْمَة _ بضمّ الخاء _ [ بن ثابت ]

عن أمیر المؤمنین علیه السلام فی نهج البلاغة حین ذکر کمّل السابقین : أین عمّار وأین ابن التیهان وأین ذوالشهادتین (4) ، وهذا الکلام منه علیه السلام یدلّ علی غایة جلالتهم « م ح د » . 

وفی الکافی فی باب النوادر من الشهادات ما فیه سبب تسمیته بذی الشهادتین علی وجه التفصیل (5) « جع » .

[ 381 ] خُزَیْمَة بن ربیعة [ الکوفی ]

فی ترجمة سلمان الفارسی : عن ابن أبیعمیر ، عن خزیمة بن ربیعة (6) ، وروایة ابن أبیعمیر عنه یدلّ علی حسن حاله « جع » .

[ 382 ] خِضْر بن عمر (7) [ الکوفی ]

فی « یب » : عن ابن أبیعمیر ، عن إبراهیم بن عبدالحمید ، عن خضر النخعی (8) . 
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1- رجال النجاشی ، ص 150 ، الرقم 393 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 191 و192 ، الرقم 52 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 66 ، الرقم 10 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 343 ، ح 1 .

4- نهج البلاغة ، ص 397 .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 400 و401 ، ح 1 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 15 ، الرقم 35 .

7- کذا فی الأصل ، وفی المنهج ونقد الرجال : خضر بن عمرو .

8- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 293 ، ح 77 ، وکذا فی الکافی ، ج 7 ، ص 418 ، ح 2 .




وفی الکافی : عن ابن أبیعمیر ، عن إبراهیم بن عبدالحمید ، عن خضر بن عمر النخعی قال : قال أحدهما علیهماالسلام ... (1) . « جع » .

[ 383 ] خلاّد بن أبیمسلم [ الصفّار ]

قوله : ( وفی « صه » کما یأتی [ خلاّد الصفّار ] ) . 

کان الأولی أن یذکر المصنّف عبارة « صه » هنا بتمامها حتّی تعلم حال العنوان وحال الرجل من جهة الوصف بالتوثیق من وجه ، ثمّ یذکر خلاّد الصفّار ویحیل الترجمة إلیه ، وفی نقد الرجال : 

والظاهر أنّ ما ذکره الشیخ فی الرجال والعلاّمة قدس سره فی «صه» واحد کما یظهر من«د» (2) ، انتهی. «جع».

[ 384 ] خلاّد بن خالد المقرئ

فی ترجمة محمّد بن علی بن إبراهیم بن موسی : خلاّد المقرئ وهو خلاّد بن عیسی (3) « جع » .

[ 385 ] ملحق : خَلَف بن حامد

هو خلف بن حمّاد الآتی فی الإکلیل بیانه « جع » .

[ 386 ] خَلَف بن حمّاد

یکنّی فی ترجمة زرارة : أبوصالح خلف بن حمّاد بن الضحّاک قال : حدّثنی أبوسعید الآدمی قال : حدّثنی ابن أبیعمیر ، عن هشام بن سالم (4) . 

ویأتی فی خاتمة الکتاب فی روایات الکشّی فی الواقفة روایة الکشّی عنه : أبوصالح خلف بن حمّاد الکشّی ، عن الحسن بن طلحة ، عن بکر بن صالح ، قال : سمعت الرضا علیه السلام ... (5) ، وبعده : خلف بن حمّاد ، عن الحسن بن طلحة المروزی ، عن محمّد بن عاصم قال : سمعت الرضا علیه السلام ... (6) ، ثمّ بعد ذلک : خلف بن حامد الکشّی قال : أخبرنی الحسن بن طلحة المروزی ، عن یحیی بن المبارک قال : کتب إلی الرضا علیه السلام (7) . 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 101 ، ح 3 ، وفیه : خضر بن عمرو .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 196 و197 ، الرقم 2 ؛ رجال الطوسی ، ص 199 ، الرقم 29 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 67 ، الرقم 9 ؛ الرجال لابن داود ، ص 88 ، الرقم 571 .

3- رجال النجاشی ، ص 332 ، الرقم 894 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 156 ، الرقم 258 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 456 ، الرقم 863 ، وفیه : خلف بن حامد .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 457 ، الرقم 864 ؛ وفیه : خلف ، عن الحسن بن ...

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 461 ، الرقم 880 .




وفی المنهج فی ترجمة عبداللّه بن الحارث : روی الکشّی عن أبیعلی خلف بن حامد ، عن أبیمحمّد الحسن بن طلحة ، وبعده : أبوعلی خلف بن حامد قال : حدّثنی أبومحمّد الحسن بن طلحة . 

وفی المنهج فی ترجمة سلمان الفارسی : أبوصالح خلف بن حمّاد الکشّی قال : قال : حدّثنی الحسن بن طلحة المروزی . ویحتمل الاتّحاد ، ویدلّ علیه ما فی ترجمة عبدالجبّار بن المبارک . وفی « کش » : أبوصالح خلف بن حامد قال : حدّثنی أبوسعید الآدمی قال : حدّثنی بکر بن صالح (1) . ومضی فی ترجمة الحسین بن بشّار ذکر منه « جع » .




باب الدال



قوله : ( وفی « ست » : خلف بن حمّاد [ الأسدی ] ) . 

فی نقد الرجال : والظاهر أنّ ما فی « جش » و« ست » واحد (2) ، انتهی . 

والأوفق أن ینفرد بعنوان « جع » .

[ 388 ] خَیْثَمَة

لا یعرف [ و ] الظاهر أنّه من أصحاب الرضا علیه السلام . فی الکافی : عن الیسع بن حمزة قال : کنت فی مجلس أبیالحسن الرضا علیه السلام ... إلی أن قال : حتّی تفرّقوا وبقی هو وسلیمان الجعفری وخیثمة وأنا (3) « جع » .

[ 389 ] خَیْثَمَة بن عبدالرحمن [ الجُعْفی ]

قال فی نقد الرجال : وقد ذکرنا بعض أحواله عند ترجمة بسطام بن الحصین (4) « جع » .

[ 390 ] خَیْران الخادم

قوله : ( فقال أبوعمر : [ وهذا یدلّ علی أنّه کان وکیله ] ) . 

أقول : لو کان الوکیل بهذه المنزلة فکلّ من ثبت له أنّه وکیل ثبت أنّه ثقة ، فیصحّ الحکم بالتوثیق للوکالة ، ومن ذلک یعلم أنّه یصحّ أن یکون فی آخر ترجمة فضل بن شاذان المخرج من العمری « جع » .
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 568 ، الرقم 1076 ، وفیه : خالد بن حامد .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 199 ، الرقم 1 ؛ رجال النجاشی ، ص 152 ، الرقم 399 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 176 ، الرقم 272 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 23 ، ح 3 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 204 ، الرقم 4 .




[ باب الدال ]

[ 391 ] دارم _ بالراء _ [ بن قَبِیْصَة بن نَهْشَل ]

فی العیون أخرج حدیث دارم کثیرا کلّها موافق للمذهب لا بأس بها (1) ، وفیها فوائد جمّة روی عنه علی بن محمّد بن عنبسة ، وفی موضع : دارم بن قبیصة بن النهشل بن مجمع النهشلی الصنعانی (2) بسرّ من رأی (3) ، ح 317 .« جع » .

[ 392 ] داود بن أبیزید

قوله : ( وقال الشیخ الطوسی [ إنّه من أصحاب أبیالحسن الثالث ] ) . 

قال فی نقد الرجال : وذکره العلاّمة قدس سره فی « صه » من غیر توثیق صریح ، مع أنّه نقله عن الشیخ (4) « جع » .

[ 393 ] داود بن أبیعوف [ أبوالجَحّاف البُرْجُمی الکوفی ]

قوله : ( فی الکنی وثّقه [ ابن عُقْدة ] ) . 

فی نقد الرجال : وفی آخر الباب الأوّل من « صه » : أبوحیّان وأبوالجحّاف ، قال ابن عقدة : إنّهما ثقتان (5) « جع » .

[ 394 ] داود بن أبییزید [ الکوفی العطّار ]

قال فی نقد الرجال : 

یظهر من باب الأغسال من الزیادات من التهذیب أنّ داود بن أبییزید العطّار هذا والذی سیجیء 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 75 ، ح 323 ، وص 76 ، ح 339 ، وص 77 ، ح 336 ، وص 78 ، ح 337 ، وص 79 ، ح 344 ، وص 140 ، ح 17 .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : الصغانی .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 74 ، ح 317 .« جع » .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 206 ، الرقم 2 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 68 ، الرقم 4 ؛ رجال الطوسی ، ص 386 ، الرقم 2 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 206 و207 ، الرقم 4 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 191 ، الرقم 43 و44 .




بعنوان داود بن فرقد واحد ، حیث قال : داود بن أبییزید العطّار وهو داود بن فرقد ... (1) ، کما یظهر من النجاشی عند ذکر داود بن فرقد (2) . 

وفی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد ، عن البرقی ، عن داود بن أبییزید العطّار ، عن بعض أصحابنا ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) « جع » .

[ 395 ] داود بن الحُصَیْن

فی الإیضاح : حصین _ بالحاء المهملة المضمومة والصاد [ المهملة ] المفتوحة والیاء المنقطة تحت الساکنة (4) _ ، هذا والحقّ أنّ قول النجاشی لا یعارضه قول الشیخ بأنّه واقفیّ لا بما ظنّه البعض من تجویز الجمع بین الوقف والثقة ،بل لأنّ النجاشی أثبت ، فلو کان الوقف ثابتا لنقله کما یعلم من عادته فی الکتاب فلیتأمّل « م د » . 

والظاهر أنّ المحشّی لم یرتض بظنّ البعض ، لا لأنّ الثقة بمعنی العدل الضابط ، بل لما علم من عادة « جش » ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان آدم بن یونس ما یناسب المقام « جع » .

[ 396 ] داود بن زُرْبِی

قوله : ( ولم أجد التوثیق الذی نقله « صه » ) . 

فی نقد الرجال : ونقل العلاّمة وابن داود توثیقه من النجاشی (5) ، ولم أجد توثیقه فیه وهو أربع نسخ عندی (6) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وفی إرشاد المفید [ أنّه من خاصّة أبیالحسن علیه السلام وثقاته ] ) . 

فی الکافی : عن داود الرقّی قال : قلت لأبیالحسن موسی علیه السلام : إنّی قد کبرت سنّی ودقّ عظمی وإنّی سألت أباک فأخبرنی بک ... فقال : هذا أبوالحسن الرضا علیه السلام (7) . 

فیه أنّه کان من أصحاب الصادق والکاظم وأدرک الرضا علیهم السلام « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 371 ، ح 1133 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 207 و208 ، الرقم 7 ؛ رجال النجاشی ، ص 158 ، الرقم 418 .

3- الکافی ، ج 6 ، ص 97 ، ح 1 .

4- إیضاح الاشتباه ، ص 165 ، الرقم 236 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 68 ، و69 ، الرقم 5 ؛ الرجال لابن داود ، ص 90 ، الرقم 585 ؛ رجال النجاشی ، ص 160 ، الرقم 424 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 211 ، الرقم 16 .

7- الکافی ، ج 1 ، ص 312 ، ح 5 .




[ 397 ] داود بن سلیمان

عن المفید (1) فی العیون : عن داود بن سلیمان الفراء ، عن علی بن موسی الرضا علیه السلام (2) . 

فی الکافی فی باب الإشارة والنصّ إلی أبیالحسن الرضا علیه السلام : 

أحمد بن مهران ، عن محمّد بن علی ، عن أبیعلی الخزّاز ، عن داود بن سلیمان قال : قلت لأبیإبراهیم علیه السلام : إنّی أخاف أن یحدث حدث ولا ألقاک ، فأخبرنی من الإمام بعدک ؟ فقال : ابنی فلان _ یعنی أباالحسن علیه السلام (3) _ ... 

ثمّ بعد ذلک روایة نصر بن قابوس مثل ما فی الأصل « جع » .

[ 398 ] داود بن سلیمان بن جعفر [ أبوأحمد القزوینی ]

فی نقد الرجال : ویحتمل أن یکون هذا هو الذی ذکره المفید رحمه الله فی إرشاده ... (4) « جع » .

[ 399 ] داود بن فَرْقَد

قوله : ( منهم أیضا إبراهیم بن أبیبکر ) . 

هذه النسبة تظهر ممّا کتبت علی عنوان أحمد بن عثیم والحسین بن یزید « جع » .

[ 400 ] داود بن القاسم [ بن إسحاق أبوهاشم الجعفری ]

مضی هذه النسبة فی إبراهیم بن أبیالکرام . وفی الکافی فی باب ما یفصل به بین دعوی المحق : عن أبیهاشم داود بن القاسم الجعفری قال : کنت عند أبیمحمّد علیه السلام ، الحدیث (5) ، والحدیث طویل ، ولعلّه لروایة مثل ذلک یقال : وتدلّ روایته علی ارتفاع فی القول « جع » .

[ 401 ] داود بن کثیر [ الرَقّی ]

یأتی فی ترجمة ذریح روایة أبیالحسن الرضا علیه السلام فیها : أنّه ابن أبیخلدة وأنّه شکّ فی الرضا علیه السلام (6) ، وقد دلّت علی أنّ الرجل ربّما قال بالوقف فی زمان أبیجعفر علیه السلام . 

کتب المصنّف فی الحاشیة : ( فی هذا الحدیث نظر ) . 
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1- کذا فی الأصل ، والصحیح : عن الصدوق فی العیون .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 28 ، ح 4 ، وج 2 ، ص 116 ، ح 22 ، وص 129 ، ح 40 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 313 ، ح 11 .

4- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 213 ، الرقم 23 ؛ الإرشاد ، ج 2 ، ص 248 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 347 ، ح 4 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 373 ، الرقم 700 .




وفی العیون فی باب نصّ أبیالحسن علیه السلام : 

عن أحمد بن محّمد بن أبینصر البزنطی ، عن زکریّا بن آدم ، عن داود بن کثیر قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : جعلت فداک وقدمنی الموت قبلک ، فإن کان کون فإلی من ؟ قال : إلی ابنی موسی فکان ذلک الکون ، فو اللّه ما شککت فی [ شیء من أمر ]موسی علیه السلامطرفة عین قط ، ثمّ مکثت نحوا من ثلاثین سنة ، ثمّ أتیت أباالحسن موسی علیه السلامفقلت له : جعلت فداک إن کان کون فإلی من ؟ قال : إلی ابنی علیه السلامقال : فکان ذلک الکون فواللّه ما شککت فی علی علیه السلام طرفة عین ... (1) . 

فیه دلالة علی أنّه من أصحابهم علیهم السلام « جع » . 

قوله : ( والغلاة تروی [ عنه ] ) . 

یظهر من مواضع أنّ الوُضّاع للحدیث حیث أرادوا وضع حدیث یروونه عن واحد من أجلّة أصحابنا ممّن هو بریء عن مثله ویختارون من الأئمة غالبا الصادق علیه السلام کما یأتی فی سفیان الثوری « جع » . 

قوله : ( والأقوی قبول روایته ) . 

رجّح الشهید الثانی فی الروایة توثیقه « م د ح » . 

وحدیث عمر بن عبدالعزیز صریح فی أنّ الرجل کان من أهل الأسرار (2) ، وعن أبیعبداللّه علیه السلام : اعرفوا منازل الرجال منّا علی قدر روایاتهم عنّا (3) « جع » . 

قوله : ( وقال المفید فی إرشاده ) . 

ما ذکره المفید لا یعارض تضعیف النجاشی لاحتمال صیرورته کاملاً فی بعض الحالات ، فلا یمکن الحکم بصحّة ما رواه عن الکاظم والصادق علیهماالسلام کما لا یخفی ، ولا یبعد عدّ روایاته صحیحة بالجمع بین الأقوال بما نذکره ، ولا یبعد أیضا أن یکون نسبة الغلوّ إلیه ناشئة من روایاته بعض المراتب العالیّة التی لا یبلغ ذهن کثیر من الناس اتّصاف الحجج علیهم السلامبها ، فیزعمون راویها غالیا « م ح د » . 

لا یخفی أنّ التوثیق والجرح فی کلامهم یحمل علی إطلاقهما ، وإلاّ فیرتفع الانتفاع عن ذکرهما ، وقول المفید : « وثقاته » یعنی : أنّه علیه السلام یصدّق بثقته وهو أعظم من أن یقال : هو ثقة ، فکیف یجوز الحکم بکونه کاملاً فی زمانه علیه السلام غیر زمان الصادق علیه السلام ؟ 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 32 و33 ، ح 2 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 407 ، الرقم 765 .

3- قرب الإسناد ، ص 21 ؛ وسائل الشیعة ، ج 27 ، ص 149 ، ح 37 ؛ بحارالأنوار ، ج 2 ، ص 150 ، ح 23 .




ومثل هذه التوجیهات لا یلیق بحال مثل المحشّی ، ولو کان الأمر کما ذکره لکان اللازم علی المفید رحمه اللّه أن یشیر إلی أنّ له حال غیر استقامة ، کما کان اللازم علی النجاشی أن یبیّن أنّ له حال استقامة ، لأن النجاشی ثبت جیّد النظر فکیف یخفی علیه کونه من ثقاته علیه السلامومن أهل الورع والعلم والفقه . 

ثمّ إنّ قول الغلاة : إنّه من أرکانهم لتقویة أقاویلهم الباطلة ، وقول النجاشی : والغلاة تروی عنه (1) ، وقول ابن الغضائری : إنّه ضعیف الروایة (2) ، یدفع أن یکون نسبة الغلوّ إلیه ناشئة من ذکر الروایات العالیّة ، بل الظاهر ممّا ذکر أنّ الروایات المرویّة عنه توافق آراءهم الباطلة وأنّ تلک الروایات منسوبة إلیه . 

نعم ؛ مشایخ العصابة حیث علموا حاله و جلالته واستقامة رأیه من خارج ، لم یجعلوا ذلک طعنا علیه وعلموا حاله من جهة هذه الروایات « جع » . 

قوله : ( [ أحبّ أن یختم ] عمری بقتلکم (3) ) . 

فی الاختیار عملی بدل عمری (4) کأنّه أبوسعید لکونه من الغلاة « م د ح » . 

قوله : ( ویذکر الغلاة [ أنّه من أرکانهم ] ) . 

یمکن أن یکون قول الغلاة إنّه من أرکانهم لتقویة أقاویلهم الباطلة بنسبتها إلی مثل داود لا بقوله بها ، ویؤیّد الاحتمال قول الکشّی : ولم أسمع أحدا من مشایخ العصابة یطعن فیه ، ویمکن أن یکون تضعیف النجاشی ناشئا من هذه النسبة ، أو من روایة الغلاة بعض الروایات الفاسدة عنه ، أو فیهما « م ح د » .

[ 402 ] داود بن النُعْمان أخو علی [ بن النُعْمان ]

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وقال عند ترجمة أخیه [ علی بن النعمان ] : علی بن النعمان الأعلم النخعی أبوالحسن ، مولاهم کوفی « ضا » وأخوه داود أعلی منه ، وابنه الحسن وابنه أحمد رویا الحدیث ، وکان علی ثقة وجها ثبتا صحیحا واضح الطریقة ، له کتاب (5) . وروی الکشّی عن حمدویه ، عن أشیاخه : أنّه خیّر فاضل (6) . وقال العلاّمة : ثقة عین (7) . ولم أجد توثیقه فی کتب الرجال صریحا إلاّ فی « صه » ، وکأنّه أخذ توثیقه من کلام النجاشی حیث قال : « وأخوه أعلی منه » ، وهذا لا یدلّ علی توثیقه کما یستفاد من کلام النجاشی 
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1- رجال النجاشی ، ص 156 ، الرقم 410 .

2- الرجال لابن الغضائری ، ص 58 ، الرقم 1 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المنهج : عمری بقتل فیکم .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 407 ، الرقم 766 .

5- رجال النجاشی ، ص 274 ، الرقم 719 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 612 ، الرقم 1141 .

7- خلاصة الأقوال ، ص 69 ، الرقم 6 .




أیضا حیث قال : وداود الأکبر (1) ، انتهی . 

من المعلوم أنّ المراد بقوله : « أعلی » یعنی فی الرتبة « جع » .




باب الذال



تکرّر فی الکافی : درست بن أبیمنصور (2) ، وأکثر ما یروی فی الکافی عنه الدهقان (3) أو عبید اللّه بن الدهقان (4) « جع » .

[ 404 ] دِعْبِل [ بن علی الخُزاعی ]

قوله : ( حاله مشهور فی الإیمان ) . 

روی النصّ علی القائم علیه السلام بحدیث صحیح الإسناد (5) ، یأتی فی الإکلیل فی عنوان عبدالسلام بن صالح « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 222 و223 ، الرقم 44 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 39 ، ح 2 ، وص 151 ، ح 5 ، وج 2 ، ص 487 ، ح 1 ، وص 507 ، ح 4 ، وج 3 ، ص 244 ، ح 3 و ...

3- الکافی ، ج 6 ، ص 319 ، ح 2 ، وص 349 ، ح 19 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 48 ، ح 2 ، وج 4 ، ص 28 ، ح 1 ، وج 5 ، ص 162 ، ح 3 ، وص 549 ، ح 2 ، وفیه : عبداللّه الدهقان ، وج 6 ، ص 306 ، ح 7 ، وفیه : عبیداللّه بن عبداللّه الدهقان .

5- عیون اخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 296 و297 ، ح 35 .







باب الراء



[ 405 ] ذَرِیح [ بن محمّد بن یزید أبوالولید المُحارِبی ]

یأتی فی الإکلیل فی عنوان المرقع ما یناسب المقام « جع » .

[ 406 ] ذوالعینین

قوله : ( [ وفی تهذیب الکمال ) ] ما یأتی فی اسمه [ قتادة ] ) . 

لم یذکر فی قتادة شیئا من تهذیب الکمال (1) . نعم فی بعض النسخ حاشیة هناک منقولة عن حاشیة کانت فی الأوسط هکذا : فی « قب » : ابن النعمان بن زید بن عامر الأنصاری الظفری _ بمعجمة وفاء مفتوحتین _ صحابی ، ونقل عن تهذیب الکمال أنّه شهد بدرا والمشاهد کلّها مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله وسقط عینه یوم بدر _ أو یوم أُحد _ حتّی صارت فی یده ، ثمّ أتی بها النبی صلی الله علیه و آلهفردّها وکانت أحسن عینیه وأحدَّهما (2) ، انتهی . 

وفی القاموس : ذوالعینین (3) قتادة النعمان ، ردّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهعینه السائلة علی وجهه وکانت أصحّ عینیه (4) ، انتهی . 

وکان ذکر ذی العینین فی الألقاب أوفق « جع » .
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1- تهذیب الکمال ، ج 35 ، ص 42 .

2- تهذیب الکمال ، ج 1 ، ص 238 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : ذوالعین .

4- القاموس المحیط ، ج 4 ، ص 252 و253 .




[ باب الراء ]

[ 407 ] رِبْعی [ بن عبداللّه بن الجارود ... أبونُعَیم ]

فی الکافی : حمّاد بن عیسی ، عن ربعی بن عبداللّه بن جارود ، قال : قال علی بن الحسین علیه السلام (1) « جع » . 

قوله : ( سألت أبامحمّد عبداللّه [ بن محمّد بن خالد الطَیالِسی ] ) . 

یأتی فی عنوان عبداللّه بن محمّد کنیته أبوالعبّاس « جع » .

[ 408 ] ربیع بن محمّد بن عمر [ بن حسّان الأصمّ المُسْلی ]

فی نقد الرجال : یحتمل أن یکون هذا هو المذکور بعنوان الربیع الأصمّ ، وإن کان الشیخ فی الفهرست ذکرهما (2) « جع » .

[ 409 ] ملحق : ربیعة بن سمیع

عن أمیر المؤمنین علیه السلام ، له کتاب فی زکاة النعم ، أخبرنی الحسین بن عبیداللّه وغیره ، عن جعفر بن محمّد بن قولویه قال : حدّثنا أبی وسائر شیوخی ، عن سعد بن عبداللّه ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن محمّد بن أبیعمیر ، قال : حدثنا مقرن ، عن جدّه ربیعة بن سمیع ، عن أمیر المؤمنین علیه السلامأنّه کتب له فی صدقات النعم ما یؤخذ من ذلک ، وذکر الکتاب « جش » فی أوّل کتابه . قاله فی نقد الرجال (3) .

[ 410 ] ملحق : رجاء بن أبیالضحّاک

وهو الذی حفظ کثیرا من أحوال الرضا علیه السلام فی العیون : 

حدّثنا تمیم بن عبداللّه بن تمیم القرشی رضی الله عنه ، قال : حدّثنی أبی ، عن أحمد بن علی الأنصاری ، قال : 
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1- ذکر فی کثیر من الموارد فی الکافی روایة حماد بن عیسی ، عن ربعی بن عبداللّه ، ولکن أکثر روایاته عن أبی عبداللّه علیه السلاموفی روایة : ربعی بن عبداللّه ، عن رجل ، عن علی بن الحسین کما فی ج 2 ، ص 2 ، ح 1 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 237 ، الرقم 21 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 193 ، الرقم 290 و291 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 237 و238 ، الرقم 2 ؛ رجال النجاشی ، ص 7 ، الرقم 3 .




سمعت رجاء بن أبیالضحاک یقول : بعثنی المأمون فی إشخاص علی بن موسی الرضا علیه السلام من المدینة وأمرنی أن آخذ به علی طریق البصرة والأهواز وفارس ، ولا آخذ به علی طریق قمَّ ، وأمرنی أن أحفظه بنفسی باللیل والنهار حتّی أقدم به علیه ، فکنت معه من المدینة إلی مرو ، فواللّه ما رأیت رجلاً کان أتقی للّه عزّ وجلّ منه ولا أکثر ذکراً للّه فی جمیع أوقاته منه ولا أشد خوفا للّه عزّ وجلّ منه کان إذا أصبح صلّی الغداة ... (1) . إلی آخر ما ذکر بطوله « جع » .

[ 411 ] رِفَاعَة بن عبدالمنذر [ أبولُبَابَة ]

بقی إلی زمن علی علیه السلام کما یستفاد من « قب » (2) ، « م د ح » .

[ 412 ] رفید مولی بنی هُبَیْرة

فی الکافی فی باب مولد أبیعبداللّه علیه السلام ذکر : رفید مولی یزید بن عمر بن هبیرة (3) « جع » .

[ 413 ] رُقَیْم بن إلیاس [ بن عمرو البَجَلی ]

فی هامش نقد الرجال : 

قوله : « ابن بنت إلیاس » صفة للحسن ، لا صفة لعلی بن الحسن ، أبوه علی واُمّه بنت إلیاس ، کما یظهر من النجاشی وغیره عند ترجمة الحسن بن علی بن زیاد الوشّاء (4) . 

ومن قوله هنا [ یظهر ] حال الحسن بن علی « کذا أُفید » .

[ 414 ] روح بن عبدالرحیم

فی الکافی : عن غالب بن عثمان ، عن روح بن أُخت المعلّی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) « جع » .

[ 415 ] الرَیّان بن شَبِیْب

فی العیون : 

أحمد بن محمّد بن خالد البرقی ، قال : أخبرنی أبی قال : أخبرنی الریّان بن شبیب خال المعتصم أخو ماردة أنّ المأمون لمّا أراد أن یأخذ البیعة لنفسه بإمرة المؤمنین ولأبیالحسن علی بن موسی الرضا علیه السلام بولایة العهد ... (6) . الحدیث . 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 194 ، ح 5 .

2- تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 302 ، الرقم 1952 ، وج 2 ، ص 459 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 473 ، ح 3 ، وفیه : رفید مولی یزید بن عمرو .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 247 ، هامش الرقم 1 ؛ رجال النجاشی ، ص 39 ، الرقم 80 .

5- الکافی ، ج 2 ، ص 147 ، ح 14 .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 263 و264 ، ح 2 .




وفی العیون قد یروی إبراهیم بن هاشم عن ریّان بن شبیب هکذا : حدّثنا أبی قال : حدّثنا علی بن إبراهیم بن هاشم ، عن أبیه ، عن الریّان بن شبیب ، قال : سمعت المأمون ... (1) . 

وفی « یب » : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن الریّان بن شبیب قال : أوصت ماردة لقوم نصاری ... الحدیث (2) ، وعلیه نسخة الصلت ، ومضی فی ترجمة خیران الخادم ذکر منه « جع » .




باب الزای



فی العیون : 

حدّثنا أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی والحسین بن إبراهیم بن أحمد بن هشام المکتب وعلی بن عبداللّه الورّاق رضی اللّه عنهم قالوا : حدّثنا علی بن إبراهیم بن هاشم ، قال : حدّثنی یاسر الخادم لمّا رجع المأمون من خراسان بعد وفاة أبیالحسن الرضا علیه السلامبطوس بأخباره کلّها قال علی بن إبراهیم : وحدّثنی الریّان بن الصلت _ وکان من رجال الحسن بن سهل _ ، وحدّثنی أبی ، عن محمّد بن عرفة وصالح بن سعید [ الکاتب ] الراشدی ، کلّ هؤلاء حدّثوا بأخبار أبیالحسن علیه السلام (3) . 

فی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن الریّان بن الصلت ، قال : سمعت الرضا علیه السلام یقول (4) . « جع » .
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1- عیون أخبارالرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 87 ، ح 12 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 202 ، ح 3 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 161 ، ح 21 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 148 ، ح 15 .




[ باب الزای ]

[ 417 ] زِرّ بن حُبَیْش

قوله : ( وهو وهم ) . 

فی نقد الرجال : وهذا دعوی بلا دلیل (1) « جع » .

[ 418 ] زُرَارَة بن أَعْیَن [ بن سُنْسُن الشَیْبانی ]

قوله : ( الشیبانی ) . 

نسبة إلی شیبان بالولاء لا بالنسب ، فإنّ أعین کان عبدا رومیّا لرجل من بنی شیبان ، فعلّمه القرآن ثمّ أعتقه فصار شیبانیا بالولاء « کذا أُفید » . 

کنیته أبوالحسن کما یظهر من روایة داود المسترقّ فی جملة أخبار مذکورة فی زرارة (2) « جع » . 

قوله : ( [ إلاّ حدیثا واحدا ] طریقه صحیح إلاّ أنّه مرسل ) . 

والذی أشار إلیه هکذا : حدّثنی أبوجعفر محمّد بن قولویه ، قال : حدّثنی محمّد بن أبیالقاسم أبوعبداللّه المعروف بماجیلویه ، عن زیاد بن أبیالحلال قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام (3) . 

فی باب النسب والألقاب (4) : ماجیلویه یلقّب محمّد بن علی بن محمّد بن أبیالقاسم ، وجدّه محمّد بن أبیالقاسم ، ولکن روی الصدوق فی مواضع من الفقیه عن محمّد بن علی ماجیلویه ، عن عمّه محمّد بن أبیالقاسم (5) ، وفی ترجمة محمّد بن أبیالقاسم : أبوعبداللّه الملقّب ماجیلویه (6) 

. 

وبالجملة محمّد بن علی ماجیلویه یروی عن عمّه محمّد بن أبیالقاسم ماجیلویه کما یأتی ، وابن بابویه یروی عن محمّد بن علی ، ففی قوله : « ابن ماجیلویه المعاصر » ... (7) ، فروایة زیاد بن 



ص :252





1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 253 و254 ، الرقم 1 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 158 و159 ، الرقم 264 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 147 ، الرقم 234 .

4- من کتاب منهج المقال .

5- من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 24 ( المشیخة ) وص 40 ، وص 63 و ...

6- إیضاح الاشتباه ، ص 278 ، الرقم 620 ؛ التحریر الطاوسی ، ص 245 و246 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 108 ، الرقم 51 و ...

7- لم یقرأ فی الأصل بمقدار کلمة .




أبیالحلال عمّن یروی عنه ابن بابویه غیر بعیدة . 

نعم الروایة قریبة الإسناد وبه یزید اعتبارها ، وبمجرّد قرب الإسناد لا یحکم بالإرسال ، وفی ترجمة عبداللّه البرقی : علی بن إبراهیم بن هاشم ، عن الحسین بن عبداللّه البرقی المعروف بالسکری ، عن أبیه ، قال : سألت علی بن الحسین علیه السلام (1) ... « جع » . 

قوله : ( [ وهی ] قرینة عظیمة علی میل [ وانحراف منه علی زرارة ] ) . 

والذی ینافیها أنّ محمّد بن عیسی بن عبید یروی عن یونس بن عبدالرحمن حدیث ما یصلح جواباً لکلّ ما ورد فی زرارة من الذموم ، وهو روایة عبداللّه بن زرارة قال : قال لی أبوعبداللّه علیه السلام : أقرئ منّی علی والدک السلام (2) ... إلی آخر الحدیث بطوله ، وقد کتبت علی هذه الروایة فی الإکلیل ما فیه روایة فی طریقه محمّد بن عیسی « جع » . 

قوله : ( وفی « جش » زرارة بن أعین ) . 

وروی عنه أبان بن عثمان کما یظهر من أوائل باب تفصیل ما تقدّم ذکره فی الصلاة لأنّه قال : عن فضالة ، عن أبان ، عن زرارة (3) ... ، وفضالة قرینة [علی ]کون أبان ابن عثمان . 

وروی أبان بن عثمان فی باب الحدّ فی السحق وغیره أیضا من الکافی عن زرارة (4) « م ح د » . 

لا أدری مراد المحشّی من أمثال ذلک ، وما ورد فی کلامهم کقولهم فی غیاث بن إبراهیم : روی محمّد بن یحیی الخزّاز عنه (5) ، محمّد بن یحیی هذا جلّ روایاته عنه ، وقلّ ما روی عن غیره ، وفیه تبیین غیاث المطلق بغیر نسبة ووصف فی تضاعیف الإسناد ، وکذا الحال فی محمّد بن یحیی المطلق . 

ومن جملة فوائده تبیین حسن حال غیاث حیث وقع روایة محمّد بن یحیی عنه کثیرا ، ومثله ما یقال : یروی عنه محمّد بن أبیعمیر إذا کان المروی عنه مجهول الحال ، ومثل غیاث ما یقال فی ریّان بن الصلت : إنّ إبراهیم بن هاشم یروی عنه (6) ، وکذا روایة إبراهیم بن هاشم ، عن إسماعیل بن مرّار وهو « لم » ، وکذا عن صالح بن السندی وهو « لم » ، ویتبیّن من ذلک مرتبة إسماعیل وصالح کما یتعیّنان عند الإطلاق فی الإسناد . 

ومن الفوائد التنبیه علی ما فیه غرابة کروایة محمّد بن أحمد بن یحیی ، عن أبیبصیر ، وروایة 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 129 ، الرقم 206 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 138 ، الرقم 221 .

3- الکافی ، ج 3 ، ص 285 ، ح 4 ، وص 411 ، ح 8 .

4- الکافی ، ج 7 ، ص 202 ، ح 3 .

5- رجال الطوسی ، ص 435 ، الرقم 2 .

6- رجال الطوسی ، ص 426 ، الرقم 1 .




محمّد بن أحمد بن یحیی ، عن جعفر بن محمّد الکوفی ، وروایة البزنطی عن أخیه الحسین بن محمّد بن أبیبصیر وغیر ذلک فیما ذکره الأصحاب . 

وبالجملة عند کثرة الروایة والاختصاص فائدة ذکر الراوی أو المروی عنه بیّنة ، ولیس فی أمثال ما ذکره المحشّی کثیر فائدة ، وقد یروی أبان بن عثمان عن أبیبصیر کما یظهر من « یب » قبیل باب میراث الوالدین (1) ، وفی أوائل کتاب الحج (2) ، وفی باب المواقیت (3) ، وفی عنوان الحکم بن عتیبة (4) ، وقد اتّفق روایة أبان بن تغلب أیضا عن أبیبصیر فی عنوان زرارة (5) . 

وبعض من راجع لتنقیح رجال بعض الأسناد واستعلام حال بعض رجالها ولم یجد فی روایات کثیرة من أبواب کتاب الأخبار التصریح به _ فضلاً من التصریح بالنسبة _ ثمّ صادف فی موضع ما إلی وجود الأب ونحوه ، ظنّ أنّ التصریح بهذه النسبة فی هذه المرتبة من الغرائب ، فینبّه علی ذلک تسهیلاً علی المحصلین علی زعمه ، وطریق استعلام حال الرجال من کتب الأخبار أن یراجع أوّلاً إلی الرجل فی عنوانه وفی أنّ له کتاباً ، فیطلب حال الراوی والمروی عنه فی کتابه مثلاً لموسی بن القاسم کتب منها کتاب الحج ، فمن أراد استعلام حال من یروی عنه یراجع کتاب الحج من التهذیب مثلاً ، وکم من نسبة لا توجد فی باب الأحکام وکانت فی العبادات حسب ما لا یحصی « جع » . 

قوله : ( حدّثنی جعفر بن محمّد بن معروف ) . 

فی بعض النسخ هنا حاشیة من المصنّف هکذا : 

لا یبعد أن یکون جعفر هذا هو الذی قال عنه الشیخ فی « لم » : جعفر بن معروف یکنّی أبامحمّد من أهل کشّ وکیل وکان مکاتبا (6) ، انتهی . لکن الوکالة غیر معلومة له ، فأمره مشتبه علی أنّ ابن الغضائری قال : جعفر بن معروف أبوالفضل السمرقندی ، یروی عنه العیّاشی کثیرا ، کان فی مذهبه ارتفاع وحدیثه نعرفه تارة وننکره أُخری (7) ، واحتمال الاتّحاد قائم واختلاف الکنیة لا یحسمه لجواز التعدّد ، ومعه لم یکنّه هنا کما لا یخفی ، انتهی « جع » . 

قوله : ( فأحببت أن أعیبک لیحمدوا [ أمرک ] ) . 



ص :254





1- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 18 ، ح 53 .

2- تهذیب الأحکام ج 5 ، ص 18 ، ح 3 .

3- تهذیب الأحکام ج 2 ، ص 281 ، ح 22 ؛ الکافی ج 1 ، ص 150 ، ح 2 ؛ الاستبصار ج 1 ، ص 376 ، ح 2 و ...

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 209 ، الرقم 370 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 133 ، الرقم 210 .

6- رجال الطوسی ، ص 418 ، الرقم 6 .

7- الرجال لابن الغضائری ، ص 47 ، الرقم 5 ، وفیه : وحدیثه یعرف تارة وینکر أُخری .




هذا یصحّ جوابا لکلّ ما ورد فی زراره بن أعین وأمثاله من الخواص،وحاصله الحمل علی التقیّة «م د ح». 

سوق الکلام فی کثیر من الأخبار الواردة فیهم یأبی هذا الحمل ، نعم هذا الحمل یجری فی مثل ما ذکر فی کتاب میزان الاعتدال علی ما أُفید علی عنوان زرارة هکذا : فی کتاب میزان الاعتدال للذهبی عن ابن السمّاک قال : 

حججت فلقینی زرارة بن أعین [بالقادسیة] فقال : إنّ لی إلیک حاجة [وعظّمها] ، فقلت : ما هی ؟ فقال : إذا لقیت جعفر بن محمّد [الصادق] فأقرئه عنی (1) السلام وسله أن یخبرنی أنا من أهل النار أو من أهل الجنّة ؟ فأنکرت ذلک علیه فقال [لی] : إنّه یعلم ذلک ... ، فلمّا لقیت جعفر بن محمّد أخبرته بما قال زرارة (2) ، فقال : هو من أهل النار ... ، فقلت : ومن أین علمت ذلک ؟ فقال : إنّ من ادّعی علیَّ علم ذلک (3) فهو من أهل النار ، فلمّا رجعت لقینی زرارة ، فأخبرته بما قال جعفر الصادق (4) ، فقال : کان ذلک (5) من جراب النورة ، قلت : وما جراب النورة ؟ قال : عمل معک بالتقیّة (6) ، انتهی . 

أقول : هذا لمن سرق من جراب النورة شیئا من النورة بظنّ أنّه دقیق ، فأفرغه فی جراب دقیقه وأفسد دقیقه ، یعنی : حفظت هذا منه وجعلته فی جملة مرویاتک ولیس هذا منها . وهذه اللفظة فی بعض الأخبار واقعة وفی کلام أصحابنا شائعة ، فکان ینبغی أن تفسّر ففسّرناها . 

ثم فی کتاب کمال الدین لابن بابویه ما یصلح جوابا للروایات المشتملة علی بعثة عبید إلی المدینة وهو هکذا : 

حدّثنا أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی رضی الله عنه ... ، عن علی بن إبراهیم بن هاشم ... ، عن محمّد بن عیسی بن عبید ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی رضی الله عنه ، قال : قلت للرضا علیه السلام : یابن رسول اللّه أخبرنی عن زرارة هل کان یعرف حقّ أبیک علیه السلام ؟ فقال : نعم ، فقلت له : فلم بعث ابنه عبیدا لیتعرف الخبر إلی من یوصی (7) الصادق جعفر بن محمّد علیه السلام ؟ فقال : إنّ زرارة کان یعرف أمر أبی علیه السلام ونصّ أبیه علیه وإنّما بعث ابنه لیتعرف من أبی علیه السلامهل یجوز أن یرفع التقیّة فی إظهار أمره ونصّ أبیه علیه وأنّه لمّا أبطأ عنه ابنه طولب بإظهار قوله فی أبی علیه السلام ، فلم یحب أن یقدم علی ذلک دون أمره ، فرفع المصحف وقال : اللّهمّ إنّ إمامی من أثبت هذا المصحف إمامته من ولد جعفر بن محمّد علیه السلام (8) . 

ویستفاد من هذه الروایة أنّ خلّص أصحاب الأئمة [ علیهم السلام ] لا یذهب عنهم النصّ علی الأئمة علیهم السلام ، فکثیر ممّن یرمی فیه _ کأبان بن عثمان و عبدالرحمن بن الحجّاج _ بمذهب فاسد ، لیس علی ما ینبغی « جع » .



ص :255





1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : منّی .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : بالذی کان منه .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : علم هذا .

4- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : فأخبرته بأنّه قال لی .

5- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : کال لک من ...

6- میزان الاعتدال ، ج 2 ، ص 69 و70 ، الرقم 2853 .

7- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : أوصی .

8- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 75 .




[ 419 ] زُفَر _ بالفاء _ [ بن عبداللّه الأیادی ]

قوله : ( کوفی عامّی [ « صه » ] ) . 

یأتی فی زفر بن الهذیل « جع » .

[ 420 ] زُفَر بن الهُذَیل

فی نقد الرجال بعد « ق » : ونقل ابن داود عن البرقی : أنّه عامّی (1) ، وقال العلاّمة قدس سره : زفر من أصحاب الصادق علیه السلام عامّی (2) . 

فی الکافی فی باب النوادر فی المتعة حدیث وفیه : فحرّمها زفر (3) ، أی : المتعة ، کتب علی الحدیث بعض الفضلاء : زفر من علماء العامّة ، فکلّما ینسبون إلیه شیئا فمرادهم : عمر ، انتهی « جع » .

[ 421 ] زکریّا بن إبراهیم الحِبْری [ الکوفی ]

وفی بعض النسخ : الحیری ، فی الکافی : 

زکریّا بن إبراهیم قال : کنت نصرانیّا فأسلمت وحججت ، فدخلت علی أبیعبداللّه علیه السلام ... ، إلی أن قال : فلمّا قدمت الکوفة ألطفت لأمّی ، الحدیث . وفی هذا الحدیث : «اللهمّ اهده _ ثلاثا _ سل عمّا شئت یا بنیّ» (4) . 

ولعلّ المراد بالحبری أنّ أباه کان من الأحبار « جع » .

[ 422 ] زکریّا بن إدریس [ أبوجُرَیْر القمّی ]

فی « یب » فی کتاب الحجّ : عن ابن أبیعمیر ، عن أبیجریر القمّی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) . 

وفی موضع آخر : عن أبیجریر زکریّا بن إدریس القمّی ، قال : سألت أباالحسن الأوّل علیه السلام (6) . 

وفی الکافی فی باب أنّ الإمام متی یعلم أنّ الأمر قد صار إلیه : 

أحمد بن إدریس ، عن محمّد بن عبدالجبّار ، عن صفوان بن یحیی ، عن أبیجریر القمّی قال : قلت لأبیالحسن علیه السلام : جعلت فداک قد عرفت انقطاعی إلی أبیک ثمّ إلیک ، ثمّ حلفت له : وحقّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهوحقّ فلان وفلان حتّی انتهیت إلیه بأنّه لا یخرج منّی ما تخبرنی به إلی أحد من الناس وسألته عن أبیه أحیّ هو أو میّت ؟ وقال : قد واللّه مات ، فقلت : جعلت فداک إنّ شیعتک یروون أنّ فیه سنّة أربعة أنبیاء ، 
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1- الرجال لابن داود ، ص 245 ، الرقم 188 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 259 و260 ، الرقم 3 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 224 ، الرقم 1 .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 465 ، ح 1 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 160 و161 ، ح 11 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 16 ، ح 47 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 68 ، ح 16 .




قال : قد واللّه الذی لا إله إلاّ هو هلک ، قلت : هلاک غیبة أو هلاک موت ؟ قال : هلاک موت ، قلت : فلعلّک منّی فی تقیّة ، فقال : سبحان اللّه ، قلت : فأوصی إلیک ؟ قال : نعم ، قلت : فأشرک معک فیها أحدا ؟ قال : لا ... ، قلت : فأنت الإمام ؟ قال : نعم (1) . 

أقول : فیه دلالة علی تحیّره یومئذ وکان من أصحاب الکاظم علیه السلام ، ویأتی فی باب الکنی ذکر أبیجریر القمّی فی محلّه . وفی الکافی فی باب صید الحرم : بعض أصحابنا عن أبیجریر القمّی قلت لأبیالحسن علیه السلام (2) ... 

أقول : ولینظر الناظر فی الروایة المذکورة لیعلم أنّ الأصحاب کیف کان حالهم بالنسبة إلی الروایات المرویّة عن الشیعة ، ویعلم أنّ العمدة تصحیح الکتاب وأنّه لا یجوز ردّ الأخبار بما یذکرون فی رجال الأسناد بحسب اصطلاحهم « جع » . 

قوله : ( کان وجها ) . 

والظاهر أنّه أخذه من کلام النجاشی عند ذکر أبیه إدریس حیث قال : إدریس بن عبداللّه بن سعد الأشعری ، ثقة ، له کتاب ، وأبوجریر القمّی هو زکریّا بن إدریس هذا وکان وجها ، له کتاب روی عنه محمّد بن الحسن بن أبیخالد . قاله فی نقد الرجال (3) . 

لعلّه فهم من جعله ما یوصفه بکونه وجها من رجال « ضا » أنّه من صفة زکریّا کما ظهر فی ترجمة إدریس بن عبداللّه وأوضحت وجه الدلالة هناک « م ح د » . 

والظاهر ممّا تقدّم فی إدریس بن عبداللّه وأبوجریر القمّی رحمه الله أنّ أباجریر القمّی _ بحسب الإطلاق مع الوصف بالقمّی _ مخصوص بابن إدریس، فحدیث الکافی المشتمل علی أبیجریر القمّی هو ذاک «جع».

[ 423 ] زکریّا بن سابق

قوله : ( وفی ابن الصباح طعن ) . 

قال فی نقد الرجال : 

وفی « صه » فی موضع أبیالصباح : ابن الصباح ، ثمّ قال : وفی ابن الصباح طعن ، [ فالوقف متوجّه علی هذه الروایة ، ولم یثبت عندی عدالة المشار إلیه] ، وکأنّه اشتبه علی العلاّمة قدس سره (4) « جع » . 

قوله : ( وفی هذا البحث نظر ) . 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 380 ، ح 1 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 236 ، ح 19 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 263 و264 ، الرقم 5 ؛ رجال النجاشی ، ص 104 ، الرقم 259 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 265 ، الرقم 9 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 75 ، الرقم 3 .




فی المقام أمران : الأوّل : قبول الروایة عن الرجل وإن لم یکن عدلاً ، والثانی : إیراد الرجل فی القسم الأوّل من الخلاصة وإن توقّف فی روایته أو لم یقبلها . 

ونقول فی المقام الأوّل : إنّ فاسد المذهب مثلاً قد یکون قریب الأمر إلینا کعلی بن الحسن بن فضّال فإنّه یقول بعبد اللّه بن جعفر ثمّ بأبی الحسن علیه السلام ، وکان عبداللّه مات بعد أبیه بسبعین یوما ، ومعلوم أنّ عبداللّه لم یحدّث لهم حدیثا وأصحابنا لم یرووا عنه روایة ، وحینئذٍ لم یبق فرق بین علی بن الحسن وسائر الإمامیّة فی الروایة عن الأئمة . 

بقی الکلام فی صدقه وثقته وجلالته ، ففی « صه » : 

کان فقیه أصحابنا بالکوفة ووجههم وثقتهم وعارفهم بالحدیث والمسموع قوله فیه سمع منه شیئا کثیرا ، قال النجاشی : لم نعثر له علی زلّة فیه ولا ما یشینه وقلّ ما روی عن ضعیف ولم یرو عن أبیه شیئا وقال : کنت أقابله وسنّی ثمانی عشرة سنة بکتبه ولا أفهم إذ ذاک ولا أستحل أن أرویها عنه ... ، وقد أثنی علیه محمّد بن مسعود أبوالنضر کثیرا وقال : إنّه ثقة ، وکذا شهد له بالثقة الشیخ الطوسی والنجاشی ، فأنا أعتمد علی روایته وإن کان مذهبه فاسدا « صه » (1) . 

قال أبوعمرو : سألت أباالنضر محمّد بن مسعود عن جمیع هؤلاء ، فقال : أمّا علی بن الحسن بن [علی بن] فضّال فما رأیت فیمن رأیت (2) بالعراق وناحیة خراسان أفقه ولا أفضل من علی بن الحسن بالکوفة ، ولم یکن کتاب عن الأئمة علیهم السلام من کلّ صنف إلاّ وقد کان عنده ، [وکان ]أحفظ الناس غیر أنّه کان فطحیّا یقول بعبد اللّه بن جعفر ثمّ بأبی الحسن موسی علیه السلام ، وکان من الثقات (3) . 

إخوانی هل یجوز للعلاّمة أن یردّ روایة مثل هذا الرجل الذی ذکر فی حقّه ما ذکرنا لکونه فطحیّا غیر عدل ، ومثل أحمد بن إسماعیل بن سمکة لعدم نصّهم بتعدیله مع تقریب ذکرناه فی الإکلیل فی ترجمته . 

وفی « صه » فی القسم الثانی فی أخیه أحمد : وأنا أتوقّف فی روایته (4) ، إخوانی هل یجوز لأحد أن یعترض بأنّ العلاّمة حکم علی علی بن الحسن بأنّه فطحی ثقة ، وأدخله فی القسم الأوّل وعمل علی روایته ، وأخرج أحمد أخاه مع مشارکته فی الوصف والمذهب . 

وفی ترجمة مصدق بن صدقة أیضا اعتراض علیه فلیملح ذلک ، وفی ترجمة حمّاد السمندی (5) قال : وهذا الحدیث من المرجّحات لأنّه لیس من الدلائل علی التعدیل (6) . وفی الترجمة التی نحن فیها کما تری . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 93 ، الرقم 15 .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : لقیت .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 530 ، الرقم 1014 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 203 ، الرقم 10 .

5- کذا فی الأصل وفی المصدر : السمندری .

6- خلاصة الأقوال ، ص 57 ، الرقم 5 ؛ وفیه : لا أنّه من الدلائل علی التعدیل .




فقد استبان ممّا ذکرنا وما فی مواضع من « صه » أنّ الروایة مقبولة عنده إذا کان رواتها عدلاً ، وأنّ الأصل فی قبول الروایة ذلک ویردّ روایة الرجل أو یتوقّف فیها بحسب مراتب قوّة الرجل إذا لم یبلغ أدلّة حسن حاله ذاک المبلغ ، إلاّ أن یکون الرجل ذا قوّة عظیمة کعلی بن الحسن وأمثاله ، فإنّه حینئذٍ یقبل روایته ، ولذلک یصحّ أن یقول فی دلیل حال الرجل : هذا لیس من الدلائل علی التعدیل ، کما یصحّ أن یقول : أعتمد علی روایته وإن کان مذهبه فاسدا . 

ثمّ إن کان دلیل حسن حال الرجل قویّا بحیث یصلح أن یکون مرجّحا کما فی ترجمة حماد السمندری وفی ثویر بن أبیفاخته یصحّ عنده التوقف فیه وربّما ذکره فی القسم الأوّل لذلک ، وإلاّ یقول بردّها ولم یذکره فی هذا القسم إلاّ بوجه من الوجوه کما سنذکره . 

ثمّ لا یخفی أنّ الرجل قد یقبل روایته لتوثیق بعض من لا عبرة بمذهبه کابن عقدة وابن نمیر والبخاری وأضرابهم لوجه من الاعتبارات وتعدیل غیر الإمامی إذا کان ثقة جلیلاً لمن هو إمامی حقیق بالاعتبار والاعتماد ، فإنّ الفضل ما شهدت به الأعداء . 

نعم جرح غیر الإمامی للإمامی لا عبرة به وإن کان الجارح ثقة . 

وبالجملة العبرة تدور بالاعتبارات ، ولذلک من یعتبر قوله فی موضع ، قد یردّ فی موضع آخر ، وقس علی ذلک ما یتراءی من قبول الروایة فیما کان الراوی یشهد لنفسه فی روایته ، ویدور تحقیق ذلک کلّه علی ما فی الإکلیل فی عنوان عبدالسلام بن صالح عند قولنا : ( وعن زرعة صحیح ) . 

ونقول فی المقام الثانی : إنّ المقصود من القسم الأوّل ووضعه أن یذکر فیه من یقبل روایته ، ولا یلزم من ذلک التزام أنّ کلّ الداخل فی هذا القسم حاله ذلک ، ومن هذا الباب أنّ وضع الخلاصة أن یذکر فیه من یکون ممدوحا أو مذموما ، وهو قد یذکر فیه المجهول . 

وقال فی باب الفضل : الفضل بن غیاث من أصحاب الباقر علیه السلام ، مجهول (1) ، وکذا فی عبدالرحمن بن زرعة (2) . ومن المعلوم أنّه لم یذهب عنه وضع کتابه ، وفی یزید بن نویرة : إنّما ذکرت هذا الرجل هنا لشرفه وکون القضیة مقتضیة لعلوّ شأنه ، وهی وإن کانت مرسلة لا تقتضی إدخاله فی هذا القسم لأنّ روایة هذا الرجل للأحکام الشرعیّة غیر موجودة فیما نعلم ، فلا یضرّ ذکره هنا مع التنبیه علی ذلک ، انتهی . 

فقد استبان من ذلک أنّه قد یذکر من لا یقبل روایته فی هذا الباب لکون ذکره فیه أولی وأنسب باعتبار بعض الاُمور حتّی أنّ مدح الرجل فی الجملة مرجّح لإیراده فیه باعتبار عدم وجود الروایة عنه ، فوضع 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 246 ، الرقم 1 ؛ وفیه : فضیل بن غیاث .

2- خلاصة الأقوال ، ص 239 ، الرقم 1 .




هذا القسم لذکر من یقبل روایته ویطلب من کان حاله ذلک عن هذا القسم . 

وأنت تری أنّ المصنّفین یتعهدون فی فاتحة تصنیفهم بأُمور وقواعد یبتنی علیها المباحث والأحکام ، ثمّ فی تضاعیف المباحث یؤول الأمر إلی ما یلزمهم الخروج عن قواعدهم ولا یتیسّر لهم الخروج عن عهدة ما قرّروه أوّلاً ، و من ذلک قول الشیخ فی عنوان الکتاب علی ما فی نقد الرجال : 

فإنّی قد أجبت إلی ما تکرّر سؤال الشیخ الفاضل فیه من جمع کتاب یشتمل علی أسماء الرجال الذین رووا عن رسول اللّه وعن الأئمة علیهم السلام من بعده إلی زمان القائم علیه السلام ، ثمّ أذکر بعد ذلک من تأخّر زمانه عن الائمة علیهم السلاممن رواة الحدیث أو من عاصرهم ولم یرو عنهم (1) . 

وخالف ذلک فی مواضع کثیرة من ذلک عند ذکر القاسم بن عروة مرّة فی باب أصحاب الصادق علیه السلامومرّة فی باب من « لم » (2) ، ومحمّد بن عیسی الیقطینی مرّة فی باب أصحاب الرضا علیه السلامومرّة فی باب أصحاب الهادی علیه السلام ، ومرّة فی باب أصحاب العسکری علیه السلام ومرّة فی باب من « لم » (3) ، فمرادهم أنّ الأصل فی وضع کتابهم ذلک وأنّهم لا یخرجون عنه بغیر ضرورة . 

ونقول فیما نحن فیه : إنّ فی رجال أصحابنا الثقات من اُسند إلیه الآراء الفاسدة صریحا کالغلوّ ونحوه ، والنجاشی _ ولا شکّ أنّه أثبت من غیره _ یکرّر منه القول فیهم بأنّ روایاته لا تدلّ علی ذلک ، وفی کلام الشیخ فی حقّ کثیر : أنّه ثقة واقفی ، أو فطحیّ ، أو نحو ذلک ، والنجاشی وثّقه بقول مطلق . 

ومنهم من لیس فیه تعدیل من أهل الرجال صریحا إلاّ أنّه وجه من وجوه أصحابنا وعین من عیونهم . 

ومنهم من فیه الاختلاف الشدید من أصحاب الرجال من جهة اختلاف الروایات واختلاف أقوال الرجال بحیث لا یتیسّر الحکم بشیء . 

ومنهم من وقع فیه روایة یشکل الأمر فیها من جهة الدلالة ، وربّما فهم بعضهم أنّها تدلّ علی تعدیله ، وعند آخرین أنّها قاصرة عن ذلک ، وربّما یقوی الدلالة فی وقت فی بادی النظر ویضعف فی وقت آخر کمحمد بن عیسی فی ترجمة بکر بن محمّد الأزدی وفی ترجمته ، وغیر ذلک من الاُمور الواردة فی محالها . 

وطریق الخلاص فی جمیعها أن یراعی الأصل والقاعدة الموضوع علیها الکتاب مهما أمکن ، ثمّ رعایة القریب إلیها والمناسبة علی بعض الوجوه ، فیبحث عن حال الرجل فی الباب اللائق بحاله ، والاعتراض فی أمثال ذلک وتکرّره والمبالغة فی ذلک بعید عن تحقیق الحقّ وخارج عن مسلک السداد . 

ویأتی النقل عن الشهید الثانی فی عمر بن حنظلة : (ولکن الأقوی عندی أنّه ثقة لقول الصادق علیه السلامفی 
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1- رجال الطوسی ، ص 17 .

2- رجال الطوسی ، ص 273 ، الرقم 51 ، وص 436 ، الرقم 8 .

3- رجال الطوسی ، ص 367 ، الرقم 77 ؛ وص 391 ، الرقم 10 ؛ وص 401 ، الرقم 3 ؛ وص 448 ، الرقم 111 .




حدیث الوقت ، إذاً لا یکذب علینا) ، ودلالة قول الصادق علیه السلام : (قد ثبّت اللّه لسانک وهدی قلبک) علی التوثیق لو لم تکن فوق دلالة قوله : (إذاً لا یکذب علینا) علی التوثیق لم تکن دونه وضعف الحدیث مشترک ، وطریق النصح أن ینبّه فی موضع من مواضع الخروج عن الأصل والقاعدة بأنّ العلاّمة قد یخرج عن قاعدته لوجه من الوجوه ، فالباحث عن أحوال الرجال لو لم یجد الرجل فی قسم ، فلیرجع إلی القسم الآخر ، إذ ربما کان محلّ ذکره هناک لغرض راجح عنده ، ثمّ تکرّر الاعتراض بأنّه شهادة لنفسه یأتی تحقیق الحقّ فیه فی الإکلیل فی عنوان علی بن سوید السائی « جع » . 

قوله : ( وفی کش » [ فی ] زکریّا بن سابق أیضا ) . 

لفظ أیضا فی نسخ الکتاب الذی رأیناها ، والظاهر أنّها سهو من قلم الناسخ ، وربّما کان العذر أنّ الشیخ کثیرا ما یذکر فی کتاب الاختیار من الکشّی الروایات الواردة فی رجل واحد فی محالَّ شتّی مع الفصل یذکر غیره ، وهذا العنوان المذکور فی الأوّل ثانیا مضاف إلیه لفظ أیضا کما فی عبداللّه بن یحیی الکاهلی (1) وعثمان بن عیسی (2) ، ولمّا ذکر فی الکتاب زکریّا بن سابور سابقا علی زکریّا بن سابق اشتبه علیه أنّ المذکور سابقا ابن سابق « م د » . 

ما ذکره هنا لا دخل له فی هذا المقام والحوالة بما ذکره لا تفید شیئا « جع » . 

قوله : ( [ ولکن لم أجد قبل ذلک ] ذکرا لابن سابق [ أصلاً ] ) . 

یعنی قول « کش » أیضا یؤذن أن یکون ابن سابق قد ذکر أوّلاً مع أنّه لم یذکره قبل ذکره فی موضعه هذا ، وکأنّ لمّا ذکر ابن سابور سابقا توهّم أنّه ذکره أوّلاً ، فذکر أیضاً (3) « کذا اُفید » .

[ 424 ] زکریّا بن عبدالصمد [ القمّی ]

قوله : ( یکنّی أباجریر ) . 

والظاهر ممّا تقدّم فی إدریس بن عبداللّه وأبوجریر القمّی رحمه الله أنّ أباجریر القمّی بحسب الإطلاق مخصوص بابن إدریس ، فحدیث المذکور عن الکافی علی عنوان زکریّا بن إدریس لا یحتمل زکریّا هذا « جع » .
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 401 ، الرقم 749 ، وص 447 ، الرقم 841 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 597 و598 ، الرقم 1117 و1120 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 419 ، الرقم 793 .




[ 425 ] زیاد بن أبیرجاء

اعلم أنّ النجاشی قال فی ترجمة أبیعبیدة الحذّاء : قال سعد بن عبداللّه الأشعری : ومن أصحاب أبیجعفر علیه السلام أبوعبیدة [الحذّاء] وهو زیاد بن أبیرجاء کوفی ثقة [صحیح] ، واسم أبیرجاء منذر (1) 

، وکلام الخلاصة کما تری هو هذا بعینه (2) ، فیکون التوثیق مستفادا منه ، ومقتضاه أنّ أباعبیدة الحذّاء متحد مع هذا ، والاختلاف فی اسم الأب « م د » . 

والأوفق أن یقول : لعلّ ما فی « صه » هنا مأخوذ من قول سعد بن عبداللّه الأشعری فی ترجمة زیاد بن عیسی أبیعبیدة الحذّاء ، فأبوعبیدة الحذّاء اسمه زیاد ، والاختلاف فی اسم الأب ، والمصنّف حیث لم یتیقّن المأخذ قال فی الکنی : أبوعبیدة الحذّاء اسمه زیاد « صه » ، وهو زیاد بن عیسی أو ابن رجاء أو ابن أبیرجاء ، انتهی . 

وفی الکافی أطلق : أبان ، عن زیاد الکناسی ، قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام (3) ، وکأنّه ابن أبیرجاء « جع » .

[ 426 ] زیاد بن الجَعْدة (4)

قوله : ( والظاهر ابن أبیالجعد ) . 

وفی نقد الرجال : 

وفی النجاشی عند ترجمة رافع بن سلمة[أنّ رافع بن سلمة] بن زیاد بن أبیالجعد ثقة من بیت الثقات وعیونهم (5) ، انتهی . وکأنّ أباه أبوالجعد کما یظهر من ذکر أخیه سالم بن أبیالجعد أیضا (6) « جع » .

[ 427 ] زیاد بن سُوقَة

وفی نقد الرجال : وثّقه النجاشی عند ترجمة أخیه حفص (7) « جع » .

[ 428 ] زیاد بن مروان

قوله : ( والمفید فی إرشاده [ عدّه من خاصَّة أبیالحسن موسی علیه السلام ] ) . 

حکم « جش » والشیخ بکونه واقفیا وروایةُ الکشّی به وبکون سبب الوقف المال الذی کان فی یده _ وإن کانت ضعیفة _ معارضان لحکم المفید رحمه الله بکونه من خاصَّة الکاظم علیه السلاموثقاته ، لأنّ من کان من 
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1- رجال النجاشی ، ص 170 و171 ، الرقم 449 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 74 ، الرقم 3 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 281 ، ح 15 .

4- کذا فی الاصل ، وفی المنهج : الجعدی ، وفی نقد الرجال : الجعد .

5- رجال النجاشی ، ص 169 ، الرقم 447 .

6- نقد الرجال ج 2 ص 272 و273 الرقم 10 ، وج 2 ، ص 293 ، الرقم 2 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 274 ، الرقم 21 ؛ رجال النجاشی ، ص 135 ، الرقم 348 .




خواصّه لا ینتهی حاله إلی ما انتهی إلیه حال زیاد « م ح د » . 

الإیراد بأمثال ذلک لا یلیق بحال مثل المحشّی ، وتغییر الخواصّ والوکلاء لیس بعزیز ومن ذلک ما فی عنوان أحمد بن هلال ، وقد علمتم ما کان من أمر الدهقان علیه لعنه اللّه وخدمته وطول صحبته ، فأبدله اللّه بالإیمان کفرا ، ویأتی ما کتب فی منصور بن یونس وانتصاره ، ومضی نصّه علی الرضا علیه السلام ، وکلام الصدوق فی عنوان الحسین بن المختار « جع » .

[ 429 ] زیاد بن مسلم [ أبوعتّاب الکوفی ]

فی نقد الرجال بعد « ق ، جخ » : 

والظاهر أنّ هذا والذی ذکرناه بعنوان زیاد بن أبیغیاث واحد ، إلاّ أنّه یظهر من کلام الشیخ قدس سرهفی هذا المقام وفی التهذیب فی باب المواقیت من الزیادات وغیره : أنّ أباعتّاب کنیة لزیاد (1) ، ویظهر من کلام النجاشی والعلاّمة : أنّ أباعتّاب کنیة لمسلم (2) « جع » .

[ 430 ] زیاد بن المُنْذِر [ أبوالجارود الهَمْدانی ]

قوله : ( زیدیّ المذهب ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان البتریّة ذکر منه ، ولعلّه یقول بإمامة أبیعبداللّه علیه السلام کما یظهر من آخر الترجمة « جع » . 

قوله : ( أصحابنا یکرهون [ ما رواه محمّد بن سنان عنه ] ) . 

لعلّه وجدوا فیما یروی عنه محمّد بن سنان مشتملاً علی التخلیط ونحوه ، وأمّا ما رواه محمّد عنه نقیّ واضح الدلالة موافق للقواعد الشرعیّة « جع » .

[ 431 ] زید الزَرّاد

قوله : ( وقال ابن الغضائری : [ زید الزرّاد کوفی وزید النَرْسی رویا عن أبیعبداللّه علیه السلام ] ) . 

فی نقد الرجال : فإنّی رأیت کتبهما عتیقا مسموعة من محمّد بن أبیعمیر « غض » (3) « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 247 ، ح 21 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 278 ، الرقم 33 ؛ رجال النجاشی ، ص 171 ، الرقم 452 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 74 ، الرقم 8 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 284 ، الرقم 17 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 61 و62 ، الرقم 2 و3 .




[ 432 ] زید بن علی بن الحسین بن زید

قوله : ( یا محمّد أین الغلاة [ عن هذا الحدیث ]) . 

فی هذه الروایة دلالة علی أنّ الغلاة یقولون بأمثال ذلک ویحتجون به ، فإسناد الغلوّ إلی أصحابنا من هذا الباب « جع » .

[ 433 ] زید بن علی بن الحسین

قوله : ( وفی إرشاد المفید : [ کان زید بن علی بن الحسین عین إخوته بعد أبیجعفر علیه السلاموأفضلهم ] ) . 

نقل مؤلف الکتاب فی رسالة أفردها فی شأن زید بن علی جمیع هذا الکلام ، وزیادة من کتاب إعلام الوری بأعلام الهدی للطبرسی ومن کتاب ربیع الشیعة لابن طاوس ، بعد ما نقله بعینه عن إرشاد المفید فأورد روایات کثیرة فی مدحه رضی الله عنه« م د ح » . 

وذکر الصدوق فی العیون أخبارا کثیرة فی مدحه ، ویلوح من بعضها أمارات الوضع ، وقد رواها الأجلاّء من الأصحاب وذلک لایخلو من غرابة ، والصدوق بعد ذکر روایة منها قال : 

قال مصنّف هذا الکتاب : لزید بن [ علی ] علیه السلام فضائل کثیرة عن غیر الرضا علیه السلام أحببت إیراد بعضها علی أثر هذا الحدیث لیعلم من ینظر فی کتابنا هذا اعتقاد الإمامیّة فیه (1) ، انتهی . 

فظاهر الصدوق أنّ الإمامیّة أجمعوا علی هذا الاعتقاد ، وبعد قوله : « اعتقاد الإمامیّة فیه » : 

حدّثنا أحمد بن هارون رضی الله عنه (2) فی مسجد الکوفة سنة أربع وخمسین وثلاثمائة قال : حدّثنا محمّد بن عبداللّه بن جعفر الحمیری ، عن أبیه ، عن محمّد بن الحسین بن أبیالخطّاب ، عن الحسین بن علوان ، عن عمرو (3) بن ثابت ، عن داود بن عبدالجبّار ، عن جابر بن یزید الجعفی ، عن أبیجعفر محمّد بن علی الباقر ، عن أبیه ، عن علی علیه السلامقال : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آلهللحسین علیه السلام : یا حسین یخرج من صلبک رجل یقال له زید یتخطّا هو وأصحابه یوم القیامة رقاب الناس غُرّاً محجَّلین یدخلون الجنة بغیر حساب (4) 

. 

أقول : آثار الوضع عن هذه الروایة لائحة « جع » . 

قوله : ( یدعو إلی الرضا [ من آل محمّد ] ) . 

وفی نقد الرجال : 

وقال الکشّی : حدّثنی نصر بن الصبّاح ، قال : حدّثنا إسحاق بن محمّد البصری قال : حدثنی علی بن 



ص :264





1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 226 .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : هارون الفامی .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عمر .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 226 ، ح 2 .




إسماعیل قال : أخبرنی فضیل الرسان قال : دخلت إلی أبیعبداللّه علیه السلامبعد ما قتل زید بن علی ، فأُدخلت بیتا جوف بیت فقال لی : یا فضیل قتل عمّی زید ؟ قلت : نعم جعلت فداک ، قال : رحمه اللّه أما إنّه کان مؤمنا وکان عارفا وکان عالما وکان صدوقا ، أما إنّه لو ظهر [کذا] (1) لوفی ، أما إنّه لو ملک لعرف کیف یضعها (2) ، انتهی . وقوله : « لو ظفر لوفی » أی : بتسلیم السلطنة إلیه . ویظهر منه أنّه عهد إلیه (3) . 

ویستفاد منه أنّ زیدا ثقة وأنّ من خرج معه _ ولم یعلم عقیدة الخارج _ لا یجوز الحکم بأنّه زیدیّ المذهب . ویأتی فی عنوان عبداللّه بن محمّد الحضرمی مناظرته مع زید کما فی ترجمة إبراهیم بن نعیم العبدی « جع » .




باب السین



فی العیون : 

حدّثنا أبوالحسین بن أحمد (4) النسّابة ، عن مشایخه أنّ زید بن موسی کان ینادم التنظر (5) وکان فی لسانه فضل ، وکان زیدیّا وکان زید هذا ینزل بغداد علی نهر کرخاباد (6) ، وهو الذی کان بالکوفة أیام أبیالسرایا فولاّه ، فلمّا قتل أبوالسرایا تفرّق الطالبیون فتواری بعضهم ببغداد وبعضهم بالکوفة وصار بعضهم بالمدینة (7) ، وکان ممّن تواری زید بن موسی هذا . (8) إلی آخر ما ذکره . 

وفی العیون باب مبسوط فی أحواله علی التفصیل وفیه : وقد خرج بالبصرة وأحرق دور العباسیّین وذلک فی سنة تسع وتسعین ومائة فسمّی زید النار (9) . « جع » .

[ 435 ] زید بن یونس

قوله : ( فقال زید بن محمّد [ بن یونس أبوأُسامة الشحّام « قر ، ق ، جخ ، ست » ] ) . 

کان الأولی علی المصنّف أن یشیر عند تمام کلام « د » بقوله : انتهی . وفی نقد الرجال : 

وقال العلاّمة قدس سره فی « صه » : إنّ زید بن یونس وقیل : ابن موسی أبواُسامة الشحّام ، ثقة عین (10) ، وقال ابن داود : وقال بعض أصحابنا : وقیل : ابن موسی _ وذکر (11) غیره _ واقفیّ (12) ، انتهی . قلت : لو سلّم أنّه غیر ابن موسی الواقفیّ کیف نسلّم أنّه لیس ابن موسی الذی غیر الواقفیّ ؟ انتهی (13) « جع » .
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : لو ظفر .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 285 ، الرقم 505 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 287 و288 ، الرقم 32 .

4- کذا فی الأصل ، وفی العیون : حدّثنا أبوالخیر علی بن أحمد .

5- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : المستنصر .

6- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : کرخایا .

7- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : إلی المدینة .

8- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 258 ، ح 3 .

9- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 258 ، ح 2 .

10- خلاصة الأقوال ، ص 73 ، الرقم 3 .

11- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال 2/290 : وذاک غیره .

12- الرجال لابن داود ، ص 100 ، الرقم 664 .

13- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 290 ، الرقم 37 .




[ باب السین ]

[ 436 ] سالم بن أبیالجَعْد

قوله : ( و« صه » نقلاً [ عن « قی » فی خواّص علی علیه السلام ] ) . 

فی نقد الرجال : وفی آخر الباب الأوّل من « صه » [ سالم ] وعبیدة وزیاد بنو الجعد الأشجعیون من خواصّ أمیر المؤمنین علیه السلام (1) . 

والتطویل علی وجه ذکره المصنّف لا یفید فائدة یعتدّ بها « جع » . 

قوله : ( وإنّه نشأ له هذا [ الوهم من سقوط لفظة أبی من العبارة ] ) . 

هذا سوء الظنّ وسقوط لفظ أبی وبنی فی کلّ قبیلة _ یظهر بها لام المعرفة _ شائع ، ومجرّد وجدان الرجل فی رجال العامّة لا یصیر سببا لکونه عامیّا ، وهذا أمر لا یخفی علی مثل « قی » « جع » .

[ 437 ] سالم بن أبیسَلِمَة (2) الکِنْدی

قوله : ( روی عنه ابنه [ محمّد لا یعرف ] ) . 

یعنی روایة الکتاب ، وروی عنه أی : عن ابنه روایة الکتاب غیره ، فالکتاب مشترک بینهما ، وهو ضعیف أی : سالم . وفی نقد الرجال بعد « جش » : ضعیف روایته مختلط « غض » (3) . 

محمّد بن سالم أیضا ضعیف فی نفسه کما فی محمّد بن سالم الکندی ، أو من جهة روایات الکتاب کما فی سالم بن أبیسلمة ، والظاهر أنّ قوله : ( لا یعرف ) مأخوذ عن « جش » : وإن کنّا لا نعرف منه إلاّ خیرا (4) ، فقوله : ( لا نعرف ) أی سالم بن سلمة ، والظاهر أنّ هذه اللفظة إن لم تکن توثیقا فهی مدح للرجل . وفی ترجمة سعد بن سعد الأحوص فی سعد : أنّ أباجعفر علیه السلامسأل اللّه تعالی أن یجزیه خیرا (5) ، 
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 293 ، الرقم 2 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 193 .

2- وفی بعض المصادر : سَلَمَة .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 294 ، الرقم 4 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 65 و66 ، الرقم 7 ، وفیه : وهو ضعیف وروایته مختلطة .

4- رجال النجاشی ، ص 190 ، الرقم 509 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 503 ، الرقم 964 .




وفی ترجمة شعیب العقرقوفی : ولم أسمع فی شعیب إلاّ خیرا (1) ، ولیلمح ذلک « جع » .

[ 438 ] سالم التمّار

قوله : ( الظاهر أنّه سالم بن أبیحَفْصة ) . 

فی نقد الرجال : وکأنّه المذکور بعنوان سالم بن أبیحفصة (2) . وهذا أوفق « جع » .

[ 439 ] سالم الحَنّاط

وفی نقد الرجال بعد « ق » : وفی « صه ، د » أیضا سلم (3) ، وما وقع فی الأخبار سالم کما ذکره النجاشی (4) ، والظاهر أنّهما واحد قد یکتب بالألف وقد یکتب بغیر الألف (5) ، انتهی . 

وفی الکافی فی باب الحکرة : عن صفوان ، عن أبیالفضل سالم الحناط قال : قال لی أبوعبداللّه علیه السلامما عملک ؟ قال : حناط (6) « جع » .

[ 440 ] سالم بن سلمة أبوخدیجة [ الرَواجِنی الکوفی ]

قوله : ( والنسخ متّفقة [ فی علامة الکشّی ] ) . 

الأولی ترک ذلک « جع » .

[ 441 ] سالم بن عبدالرحمن [ الأَشل ]

قوله : ( لکن لم یوثّق سالما ) . 

فی نقد الرجال : وثّقه ابن الغضائری عند ترجمة ابنه عبدالرحمن بن سالم فلاحظها (7) ، انتهی « جع » .

[ 442 ] سالم بن مُکْرَم [ بن عبداللّه ]

تضعیف الشیخ رحمه الله لا یعارض توثیق النجاشی وتأکیده فیه ، وحکم علی بن الحسن بکونه صالحا وحکم الکشّی بتوبته باحتمال کون تضعیف الشیخ باحتمال کون الروایة حین کونه من أصحاب أبیالخطّاب ، وظاهر التوثیق والمدح المطلق عدم کون الروایة حین ضعفه وإلاّ فلا ینفعه فی 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 442 و443 ، الرقم 831 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 294 ، الرقم 5 ، وص 293 ، الرقم 3 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 86 ، الرقم 6 ؛ الرجال لابن داود ، ص 105 ، الرقم 716 .

4- رجال النجاشی ، ص 190 ، الرقم 508 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 294 و295 ، الرقم 6 .

6- الکافی ، ج 5 ، ص 165 ، ح 4 ، وفیه : قلت : حناط .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 296 ، الرقم 9 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 74 ، الرقم 4 .




ثقته وقاما من أوقات الروایة ، ولا دلالة علی کونه راویا حین الضعف ، فالراجح عدم ضعف الروایة باشتمالها علیه « م ح د » . 

الرجل إمّا ضعیف فی ذاته أو فی روایته ، والثانی لاشتمال روایاته علی تخلیط ونحوه ، أو لروایته عن الضعفاء ، أو لکونه کثیر السهو غیر ضابط ، فإنّ العدل الکثیر السهو ضعیف عندهم فی الحدیث ، وأمّا ضعفه لروایته فی بعض أوقات ضعفه فخارج عنهما ، وکما أنّ الظاهر من کونه ثقة یشمل جمیع أوقات الروایة ، فکذلک کونه ضعیفا . والتوجیه بأمثال ذلک غیر مرضیّ ، وعدم الدلالة علی کونه راویا غیر کاف ، بل احتمال الروایة یکفی فی عدم التعویل علی روایته . 

وتحقیق المقام فی قبول روایة من کان له حال استقامة وحال غیر استقامة هو أنّ عمل الصدر الأوّل من أصحاب الأئمّة ومن قاربهم کان علی قول الثقة ومن جاز التعویل علی روایته من جهة صحّة أخباره ووروده علی الأئمة علیهم السلام ، وکلّما کانت الروایة حالها هذه کانوا یوردونها فی کتبهم من غیر ملاحظة مفاهیمهم ، ویدلّ علی ذلک اشتمال الکتب علی أمثال ذلک من الروایات ، وکان العمل بأخبار الکتب معلوما من مذهبهم ، وفی الخبر : احفظوا بکتبهم فإنّکم سوف تحتاجون إلیها (1) ، وفی خبر آخر : فقال : حدّثوا بها فإنّها حقّ (2) . 

وکان من المعلوم اجتنابهم عن روایة الضعفاء الذین ورد عنهم علیهم السلام النهی عن قبول روایاتهم کأبی الخطّاب وأصحابه ونحوهم من الوکلاء الذین ورد فی ذمّهم التوقیعات وإن کان لبعضهم حال استقامة کانوا قد ینهون إلی أنّ الروایة وردت فی حال استقامتهم کما یأتی فی عنوان طاهر بن حاتم ، وفی الأغلب کانت الروایة عن اُصولهم المحفوظة المصنّفة قبل تغییرهم . 

وذکر شیخنا « م د ح » فی بعض فوائده ما یدلّ علی الاعتماد بروایات أصحاب الاُصول والکتب ؛ من ذلک قوله : وقد ذکر الکشّی جماعة ممّن اجتمعت العصابة علی تصدیقهم منهم من أصحاب أبیجعفر وأبیعبداللّه علیهماالسلام ، ومنهم من أحداث أصحاب أبیعبداللّه علیه السلام ، ومنهم من أبیإبراهیم وأبیالحسن الرضا علیهماالسلام . 

وذکر الشیخ فی أول الفهرست أنّ کثیرا من المصنّفین وأصحاب الاُصول کانوا ینتحلون المذاهب الفاسدة و [ إن ] کانت کتبهم معتمدة (3) ، انتهی . 

ثم قال « م د ح » : وقال الشیخ فی العدّة بعد ما نقل إجماع الطائفة [علی] العمل بالأخبار المنقولة فی 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 52 ، ح 10 ؛ وفیه : احفظوا بکتبکم .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 53 ، ح 15 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 4 .




الاُصول والکتب المعتمدة فی زمان الأئمة علیهم السلام وبعده : وقد عملت الطائفة بما رواه حفص بن غیاث وغیاث بن کلّوب ونوح بن درّاج والسکونی وغیرهم من العامّة عن أئمتنا علیهم السلامفیما لم ینکروه ولم یکن عنده خلافه . 

ثمّ قال : وعملت الطائفة بأخبار الفطحیّة مثل عبداللّه بن بکیر وغیره ، وأخبار الواقفیّة مثل سماعة بن مهران وعلی بن أبی حمزة وعثمان بن عیسی ، ومن بعد هؤلاء بما رواه بنو فضّال وبنو سماعة والطاطری وغیرهم فیما لم یکن عنده خلافه . 

ثم قال : وعملت الطائفة بما رواه أبوالخطّاب محمّد بن أبیزینب فی حال استقامته وترکوا ما رواه فی حال تخلیطه ، وکذلک أحمد بن الهلال العبرتائی وابن أبی عذاقر وغیر هؤلاء . 

ثم قال : وعملت الطائفة بما رواه زرارة ومحمّد بن مسلم وبرید وأبوبصیر والفضیل بن یسار ونظراؤهم من الحفّاظ الضابطین وقدّموها علی روایة من لیس له تلک الحال . 

ثم قال : وإذا کان إحدی الروایتین مسندة والاُخری مرسلة نظر فی حال المرسل ، فإن کان ممّن یعلم أنّه ممّن لا یرسل إلاّ عن ثقة موثوق به فلا ترجیح لخبر غیره علی خبره ، ولأجل ذلک میّزت الطائفة بین ما یرویه محمّد بن أبیعمیر و صفوان بن یحیی وأحمد بن محمّد بن أبینصر وغیرهم من الثقات الذین عرفوا بأنهم لا یروون ولا یرسلون إلاّ عمّن یوثق به ، وبین ما أسنده غیرهم ، ولذلک عملوا بمراسیلهم إذا انفرد عن روایة غیرهم . 

وقال الشیخ أیضا فی العدّة : أجمعت العصابة علی العمل بروایة السکونی وعمّار ومن ماثلهما من الثقات (1) ، انتهی . 

ثمّ قال « م د ح » : وهذا القسم کثیر یعلم بالتتبّع لکتب الرجال وغیرها (2) ، انتهی . 

بقی فی المقام شیء ، وهو أنّ ما فی ترجمة المغیرة بن سعید یمنعنا عن الاعتماد بالکتب لاحتمال الدسّ ، والجواب أنّ للمشاهیر من الممدوحین والمذمومین أصحاباً کما یقال : أصحاب هشام وأصحاب یونس وأصحاب أبیالخطّاب ، فهذا الدسّ من الرجل یتصوّر بالنسبة إلی أصحابه کان دسّ فی کتاب بعض أصحاب الأئمة تأییدا لمذهبه الباطل وأری ذلک الحدیث بصاحبه وهو لحسن ظنّه واعتماده علیه یقبل منه ذلک ، ولیس هذا الدسّ بالنسبة إلی عامّة الناس إذ بعد اشتهار الکتب فیما بینهم لا یتیسّر التدلیس بالنسبة إلیهم . 
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1- عدة الأصول ، ج 1 ، ص 61 _ 63 .

2- وسائل الشیعة ، ج 30 ، ص 230 _ 232 .




وبالجملة نسبة تلک الکتب إلی ذلک الزمان کنسبة الکتب الأربعة إلی زماننا ، ومن المحال دسّ شیء فیها ، ویأتی فی الإکلیل فی عنوان المغیرة بن سعید ما یناسب المقام . 

ولما ذکرنا کلّه لم یحتاجوا إلی ضبط التاریخ والکلام فیه ، وهذا هو الوجه لعدم التعرّض فی ذلک وخلوّ کلامهم عنه ، وحینئذٍ لا وجه لاستعلام أنّ الروایة هل کانت حین الضعف أم لا ؟ فوجود الروایة فی الکتب فی قوّة أن یقال : هی نقیّة صحیحة سلیمة عن جمیع القوادح المحتملة . 

نعم ؛ یرد الإشکال علی أصحاب الاصطلاحات کما بیّنّا حالهم فی محمّد بن أحمد بن یحیی سیّما أصحاب تقسیم الأخبار علی الأقسام الأربعة ، و لعدم حسن هذه الطریقة وعدم ابتنائها علی بنیان یرد علیه إشکالات کثیرة أشرنا إلی بعضها فی عنوان آدم بن یونس بعد قولنا : ( قوله : ثقة عدل ) ، ومن ذلک عدم ضبط التاریخ فلا یعلم الصحیح من الموثّق ، ومضی فی عنوان الحسن بن علی بن زیاد عند قولنا : ( قوله : وفی عیون أخبار الرضا ) ما یناسب ذلک . 

والمتأخّرون من أصحابنا أمرهم فی تنقیح الرجال والبحث عنهم یدور علی فهم النجاشی فی تحقیق حالهم ، ولذلک یختلف مثالهم فی مباحثهم ویقولون فی موضع لموافقة النجاشی بما لا یقولون به فی موضع آخر ، ویدفعون فی موضع بما یقبلونه فی موضع آخر « جع » . 

قوله : ( خلاف ما سبق فی کلام النجاشی ) . 

قال فی نقد الرجال : ولا یبعد أن یکون سالم بن مکرم هذا والذی ذکرناه بعنوان سالم بن أبیسلمة الکندی واحدا _ وإن کان النجاشی ذکرهما (1) کما یظهر ممّا نقلناه من الفهرست (2) 

، انتهی . 

وفی « یب » فی باب الزیادات بعد باب الأنفال : عن أحمد بن عائذ ، عن [کذا ]أبیسلمة وهو أبو خدیجة سالم بن مکرم (3) عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) . 

وفی الکافی فی باب الکلاب : محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن الحسین ، عن عبدالرحمن بن أبیهاشم ، عن سالم بن أبیسلمة ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) . 

وفی « یب » فی باب من تحل له من الأهل وتحرم علیه الزکاة : علی بن الحسن الفضّال (6) ، عن 
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1- رجال النجاشی ، ص 188 ، الرقم 501 ، وص 190 ، الرقم 509 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 297 و298 ، الرقم 14 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 226 ، الرقم 337 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عن أبی سلمة سالم بن مکرم وهو أبو خدیجة .

4- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 137 ، ح 6 .

5- الکافی ، ج 3 ، ص 124 ، ح 10 ، وج 6 ، ص 553 ، ح 10

6- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : علی بن الحسن بن فضال .




عبدالرحمن بن أبیهاشم ، عن أبیخدیجة ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) . 

ومثله فی الباب المتّصل به (2) « جع » . 

قوله : ( فقال : صالح ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان بلال ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( وهو أبوسَلَمة سالم بن مُکْرَم ) . 

اعلم أنّ فی الإیضاح : ابن مکرم _ بضم المیم وإسکان الکاف وفتح الراء _ ابن عبداللّه أبوخدیجة ، ویقال : أبوسلمة الکناسی بضم الکاف والنون والسین المهملة (3) . 

وقال ابن داود : سالم بن سلمة أبوخدیجة الرواجنی « جخ ، کش » ثقة ثقة (4) . 

أقول : وهذا غیر سالم بن مکرم وذلک أبوخدیجة وهو الجمّال مولی بنی أسد وذاک من الضعفاء ، انتهی . 

ولا یخفی أنّ هذا مخالف لما فی النجاشی ولم یذکر مثله فی الکشّی ، والشیخ ذکر فی کتاب الرجال ما هو منقول هنا ، ثم قال بعده بلافصل : سالم بن سلمة أبوخدیجة الرواجنی الکوفی (5) ، وربّما یقال بعده هذا کلّه إنّ قول الشیخ منشأ ، فکان عبارة الکشّی لا تقتضی القدح فیه علی أنّ احتمال کون القائل بأنّه من أصحاب أبیالخطّاب ابن فضّال له نوع ظهور ، وقد ذکر أنّه مات ورجع ، فبقی توثیق النجاشی فی الجرح والتعدیل علی قول الشیخ یظهر من مراجعة مصنّفاتهما ، والعلاّمة فی المختلف حکم بصحّة روایة سالم بن مکرم فی باب الحسن (6) ، لکنّه رحمه اللّه مضطرب الاختیار فی الأخبار خصوصا فی المختلف کما یعلمه من وقف علیه ، فتدبّر « م د » . 

واضطراب العلاّمة فی « صه » أیضا کثیر کما یظهر من مراجعتها وتقسیمها إلی قسمین ، وذکر الرجال الصحیح والحسن والموثّق والضعیف [ بعضها ] فی الاوّل وبعضها فی الثانی ، وتصحیح کثیر من طرق الشیخ وابن بابویه مع وجود ضعیف فیها أو مجهول ، ومنشأ ذلک کلّه العجلة فی التألیف ، واللّه أعلم « م ح د » . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 57 ، ح 10 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 60 ، ح 8 .

3- إیضاح الاشتباه ، ص 196 ، الرقم 315 .

4- الرجال لابن داود ، ص 100 ، الرقم 668 .

5- رجال الطوسی ، ص 217 ، الرقم 117 .

6- مختلف الشیعة ، ج 3 ، ص 341 .




ما ذکره المحشّی « م د » منه : ما علم من کلام المصنّف وذکر کلام ابن داود ، ومنه : ما لا طائل تحته ، ومنه : ما لیس هنا موضع ذکره ، وعذر العلاّمة فی التقسیم یعلم ممّا ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ، وفی التصحیح یعلم ممّا ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان عبدالسلام بن صالح عند قولنا : ( وطریقه إلی زرعة صحیح ) ، « جع » .

[ 443 ] سَدیر بن حکیم [ بن صُهَیْب الصَّیْرفی ]

قوله : ( علی بن محمّد بن مروان ) . 

تقدّم عن « کش » علی بن محمّد بن فیروزان ، فی نقد الرجال : [ والظاهر ] أنّه سهوٌ من العلاّمة کما یظهر من الرجال وغیره وقال : وسقط من أوّل هذه الروایة اسم محمّد حیث قال : عن مسعود ، عن علی (1) « جع » . 

قوله : ( کان مخلِّطا ) . 

ولعلّ سدیر یحکی عن قوم یزعمون ما یزعمون کما فی عنوان محمّد بن مقلاص ، وقد یذکر زعمهم بغیر إسناد ، فنسبوه إلی التخلیط « جع » . 

قوله : ( فلا یحصل للممدوحین [ بذلک ما یوجب قبول روایتهما ] ) . 

مضی فی الإکلیل فی زکریّا بن سابق ما یناسب المقام .

[ 444 ] ملحق : السَریّ (2) بن الربیع

فی الکافی : 

علی بن إبراهیم ، عن السری بن الربیع قال : لم یکن ابن أبیعمیر یعدل بهشام بن الحکم شیئا وکان لا یغبّ إتیانه ، ثمّ انقطع عنه وخالفه ، وکان سبب ذلک أنّ أبامالک الحضرمی کان أحد رجال هشام ووقع بینه وبین ابن أبیعمیر ملاحاة فی شیء من الإمامة ، قال ابن أبیعمیر : الدنیا کلّها للإمام علیه السلامعلی جهة الملک وأنّه أولی بها من الذین هی فی أیدیهم ، وقال أبومالک : لیس له [کذلک] أملاک الناس لهم إلاّ ما حکم اللّه به للإمام من الفیء والخمس [والمغنم ]فذلک [له] وذلک أیضا قد بیّن اللّه للإمام أین یضعه وکیف یصنع به ، فتراضیا بهشام بن الحکم وصارا إلیه ، فحکم هشام لأبیمالک علی ابن أبیعمیر ، فغضب ابن أبیعمیر وهجر هشاما بعد ذلک (3) . 
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1- نقد الرجال ج 2 ص 299 و300 الرقم 1 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 85 ، الرقم 3 .

2- وفی بعض المصادر : السُریّ .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 409 و410 ، ح 8 .




قد ذکرنا ذلک بطوله لأنّ السری کثیرا ما یذکر فی الأسناد مجملاً ، وبما ذکرنا یمکن استعلامه من جهة المرتبة ، ولیعلم الناظر فیه أنّ هجرة بعضهم لبعض والتبرّی عنه قد تکون بأمثال ذلک حتّی من مثل [ ابن ] أبیعمیر ، والدنیا کلّها للإمام حقّ من حیث الإمامة والاستحقاق الواقعی أو بعد ظهور القائم « عج » کما أنّ ( له لیس أملاک الناس ) حقّ لوسعة العباد ورعایة بحالهم حتّی أن الزکاة لا تحلّ لهم ، فطعن بعضهم بعضا من غیر تفصیل فیه ممّا لا تعویل علیه فی کلام أصحابنا « جع » .

[ 445 ] سعد بن أبیوقّاص

قوله : ( فإنّی قد عذرته [ فی الیمین التی کانت علیه ] ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان اُسامة بن زید « جع » .

[ 446 ] سعد بن الأَحْوَص

فی « یب » : أحمد بن محمّد ، عن سعد بن سعد بن الأحوص القمّی (1) ، کتب علیه بعض مشایخنا : فی الکافی : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن سعد بن إسماعیل [بن ]الأحوص ، عن أبیه (2) ، ویظهر من الشیخ أنّ سعد بن إسماعیل هو سعد بن سعد ، والنسبة إلی جدّه ولیس ببعید ، انتهی . وفی الکافی : سعد بن إسماعیل بن الأحوص ، عن أبیه (3) ، ح 23 . « جع » .

[ 447 ] سعد الإسکاف

قوله : ( وتتمّة الکلام تأتی [ فی ابن طریف ] ) . 

کان الأوفق أن یقول : سعد الإسکاف سیجیء بعنوان سعد بن طریف کما فی نقد الرجال (4) « جع » .

[ 448 ] سعد الحدّاد

فی نقد الرجال : وفی « صه » : سعید (5) ، وفی « د »: سعد (6) ، ولعلّه الصواب (7) « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 237 ، ح 15 ، وفیه : عن سعد بن الأحوص القمّی .

2- الکافی ، ج 7 ، ص 63 ، ح 23 .

3- الکافی ، ج 7 ، ص 63 ، ح 23 . « جع » .

4- نقد الرجال ج 2 ص 305 ، الرقم 7 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 226 ، الرقم 1 .

6- الرجال لابن داود ، ص 247 ، الرقم 204 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 305 ، الرقم 8 .




[ 449 ] سعد بن سعد [ بن ] الأحوص

قال : سمعت أباجعفر الثانی علیه السلام ، یأتی بتمامه فی خاتمة الکتاب فی الفائدة الرابعة « جع » . 

قوله : ( عن أبیطالب [ عبداللّه بن الصَّلْت القمّی ] ) . 

یحتمل أن یکون ابتداء حدیث فیکون مرسلاً وأن یکون متصلاً ، ومع الاحتمال لا یخفی عدم الصلاحیة للاستدلال ، فما فی « صه » من أخذ حاصل هذا وتأدیته بناءً علی ما فهمه لا یخلو من تأمّل . 

وفی کتاب ابن داود : سعد بن سعد الأحوص _ بالحاء والصاد المهملتین _ بن سعد بن مالک الأشعری القمّی ، من أصحابنا (1) ؛ إلی آخر ما تقدّم . 

وفی « ست » قبل هذا برجل : سعد بن سعد الأشعری ، له کتاب (2) . والظاهر أنّه واحد فتدبّر « م د » . 

وعلی ما فی « جش » سعد بن سعد ، وسعد بن الأحوص ، وسعد الأحوص کلّهم واحد ، واستدلال « صه » بالروایة واضح ، ولیس فی « م د » وما أفاد الشهید الثانی کثیر فائدة ، وفی جعل العنوان سعد بن سعد الأحوص لا غبار علیه علی کلّ حال ، ولرعایة « ست » أفرد المصنّف العنوان وذکر فیما تقدّم سعد بن الأحوص احتیاطا ، وفی خاتمة الکتاب فی الفائدة الرابعة یأتی ما یدلّ علی أنّ ما ذکره « صه » من کلام الکشّی لاغبار علیه ، وفی آخر المبحث : فهؤلاء الجماعة الممدوحون وترکنا ذکر استقصائهم لأنهم معروفون مذکورون فی الکتب « جع » .

[ 450 ] سعد بن طَرِیف [ الحَنْظَلی ]

قوله : ( وقال ابن الغضائری [ إنّه ضعیف ] ) . 

لا یعارض تضعیف ابن الغضائری حکم الشیخ بکونه صحیح الحدیث ، وقوله : « صحیح الحدیث » إن لیس فی حدیثه تخلیط کأحادیث البتریّة ونحوها ، ولمّا کان من اختلاطه بالعامّة _ کما یدلّ علیه وجوده فی « قب » (3) وهو مظنّة تخلیط فی حدیثه _ ذکره الشیخ بأنّه صحیح الحدیث ، وهو لا ینافی ضعفه فی نفسه ، وفی أحمد بن إدریس : کان ثقة من أصحابنا فقیها کثیر الحدیث صحیح الروایة « جع » . 

قوله : ( عن أبیجمیلة [ عن سعد ] ) . 
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1- الرجال لابن داود ، ص 247 ، الرقم 204 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 216 ، الرقم 317 .

3- تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 344 .




یحتمل عن أبیحمید کما یحتمل الآتی عن أبیجمیلة « م د » . 

هذا لا طائل تحته « جع » . 

قوله : ( وقیل : سعد الخفّاف ) . 

قال فی نقد الرجال بعد ابن طریف : سعد بن طریف (1) الشاعر « ق ، جخ » (2) ، وکأنّه المذکور سابقا (3) ، انتهی « جع » .

[ 451 ] سعد بن عبداللّه بن أبیخلف [ الأشعری القمّی ]

قوله : ( وأمارات الوضع علیها لائحة ) . 

طریق الروایة فی الکتاب لا یخلو من جهالة ، ووجه کونها موضوعة تضمنّها کون العسکری کان یکتب والعالم یشغله عن الکتابة ویقبض علی أصابعه وکان یلهیه بتدحرج رمانة ذهب کانت بین یدیه وأنه کلّما جاء الغلام دحرجها یشغله بردها کی لا یصدّ عن کتابة ما أراد (4) ، ومن الأمارات تفسیره کهیعص بأنّ الکاف من کربلا ، والهاء هلاک العترة ، والیاء یزید ، والعین عطش الحسین ، والصاد صبره (5) ، وغیر ذلک « م د » . 

فی باب الإشارة والنصّ علی أبیالحسن موسی علیه السلام : 

عن صفوان الجمّال قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام عن صاحب هذا الأمر فقال : إنّ صاحب هذا الأمر لا یلهو ولا یلعب ، وأقبل أبوالحسن موسی علیه السلام وهو صغیر ومعه عناق مکیّة وهو یقول لها : اسجدی لربک ، فأخذه أبوعبداللّه وضمّه إلیه وقال : بأبی واُمی من لا یلهو ولا یلعب (6) « جع » .

[ 452 ] سعد بن عِمْران القمّی

قوله : ( وفی « د » [ ابن عمران الأنصاری ] ) . 

حاصله أنّ فی رجال الشیخ من أصحاب الکاظم [ علیه السلام ] من غیر ذکر الواقفی (7) ، و« د » أسند إلی الشیخ 
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1- خ ل : ظریف .

2- رجال الطوسی ، ص 213 ، الرقم 33 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 310 ، الرقم 26 .

4- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 457 .

5- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 461 ؛ نوادر المعجزات ، ص 194 ، ح 6 ؛ الاحتجاج ، ص 273 ؛ المناقب لابن شهر آشوب ، ج 3 ، ص 237 ؛ بحارالانوار ، ج 44 ، ص 223 و ...

6- الکافی ، ج 1 ، ص 311 ، الرقم 15 .

7- رجال الطوسی ، ص 338 ، الرقم 13 .




أنّه واقفیّ (1) ، ولعلّ مأخذه عن « صه » وذهب أبی عن نظره (2) . وابن عمران الأنصاری مضی ذکره فی عنوان إسحاق بن جعفر بن محمّد فی الإکلیل « جع » .

[ 453 ] سعد بن معاذ

قوله : ( کبیر القدر ) . 

فی نقد الرجال : وذکره الصدوق رحمه اللّه فی باب التعزیة عن الفقیه : أنّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهوضع رداءه فی جنازة سعد بن معاذ رحمه الله ، فسئل عن ذلک فقال : إنی رأیت الملائکة قد وضعت أردیتها فوضعت ردائی (3) « جع » .

[ 454 ] سعید بن بیان

قوله : ( وفی « صه » [ سعید بن بیان ... أبوحنیفة سائق الحاج الهَمْدانی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : وفی « صه » : أبوحفیفة (4) کما فی بعض نسخ النجاشی ، وأما فی خاتمة الخلاصة والإیضاح : أبوحنیفة (5) ، ولعلّه الصواب . وذکره « د » فی البابین (6) . 

والظاهر أنّه أراد بقوله علیه السلام : « یسیر فی أربعة عشر » أنّه یسیر من العراق إلی مکّة فی أربعة عشر کما یشهد علیه ما استفدنا من اُستادی مد ظلّه العالی من بعض الأخبار الدالّة علی أنّه من أهل الکوفة ووقف مع الناس بعرفة فقال علیه السلام : لا صلاة له (7) ، وکذا یظهر من الکشّی أیضا (8) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وعلیها هذه الحاشیة [ حفیفة _ بالحاء المهملة والفاء بعدها ... ] ) . 

کان الأولی عدم التعرّض لذکر أمثالها لعدم فائدة یعتدّ بها ، وذکر « صه » أبوحفیفة بناء علی بعض نسخ «جش» علی ما فی نقد الرجال،وهو ثبت عنده أربع نسخ من النجاشی وکأنّه اتّفق فیما عند «صه» من النسخة بالفاء واختاره لقوله : قال النجاشی : إنّه ثقة ، وأمّا المختار عنده بالیاء ، ویؤیّده وجوده کذلک فی خاتمة الخلاصة وفی الإیضاح ، وکذا ذکره ترجمة الحروف فی بیان وترکها فی الحنیفة « جع » .
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1- الرجال لابن داود ، ص 247 ، الرقم 209 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 226 ، الرقم 4 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 314 ، الرقم 35 ؛ من لا یحضره الفقیه ، ج 1 ، ص 175 ، ح 512 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 80 ، الرقم 5 ، وفیه : أبو حنیفة .

5- خلاصة الأقوال ، ص 270 ، الرقم 25 ؛ إیضاح الاشتباه ، ص 192 ، الرقم 303 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 319 ، الرقم 11 ؛ الرجال لابن داود ، ص 102 ، الرقم 686 ، وص 248 ، الرقم 211 .

7- بحارالأنوار ، ج 73 ، ص 45 .

8- اختیار معرفة الرجال ، ص 318 ، الرقم 575 و576 .




[ 455 ] سعید بن جَناح

قوله : ( وفیه أیضا [ سعید بن جناح مجهول الأزدی ] ) . 

لا یبعد الاتّحاد مع الأوّل ، لکن النجاشی بعید من مثله هذا ، نعم هو من الشیخ کثیر ، وممّا یقرب الاتّحاد التأمّل فی المرتبة والنسبة ، ویبعّده ما ذکرناه « م د » . 

هذا قد یتّفق من النجاشی کما فی سوید بن مسلم القلاء ، بل أبعد من ذلک کما فی الحسن بن محمّد بن الفضل ، إلاّ أنّ الشیخ أکثر من ذلک . 

قال فی نقد الرجال بعد « جش » : وقال فی باب الآحاد : سعید بن جناح أصله کوفی ... ، والظاهر أنّهما واحد (1) ، انتهی « جع » .

[ 456 ] سعید بن خَیْثَم (2) [ أبومَعْمَر الهلالی الکوفی ]

قوله : ( وکانا من دعاة زید ) . 

فی العیون إلی أن قال : 

أحمد بن راشد (3) ، عن عمّه أبی معمر سعید بن خیثم ، عن أبیه (4) معمر قال : کنت جالسا عند الصادق علیه السلامفجاء زید ... إلی أن قال : حدّثنی أبی _ یعنی قال الصادق علیه السلام_ ، عن جدّی علیهماالسلامأنّه قال : «یخرج من ولدی (5) رجل یقال له زید ، یقتل بالکوفة ویصلب بالکناسة یخرج من قبره حین ینشر ، یفتح لروحه أبواب السماء ، یبتهج به أهل السماوات والأرض ، یجعل روحه فی حوصلة طیر أخضر ، یسرح فی الجنة حیث یشاء» . (6) « جع » . 

قوله : ( فلیتأمّل فیه [ فإنّی لم أجده فی « کش » ولا ما نقله فیه أصلاً ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

ونقل ابن داود عن الکشّی : أنّه کان ناووسیّا ، وقف علی أبی عبد اللّه علیه السلام ، ثمّ نقل عن ابن الغضائری : أنّه روی عن أصبغ بن نباتة (7) . ولم أجد فی الکشّی وابن الغضائری هذا ، نعم ذکرا هذا فی شأن سعید بن 
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 320 ، الرقم 13 ؛ رجال النجاشی ، ص 182 ، الرقم 481 ، وص 191 ، الرقم 512 .

2- وفی بعض المصادر : خُثَیْم .

3- فی المصدر : رشید .

4- فی المصدر : أخیه .

5- فی المصدر : ولده .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 237 ، ح 4 .

7- الرجال لابن داود ، ص 248 ، الرقم 212 .




طریف (1) ، وکأنّه اشتبه علیه (2) الرقم 21 .« جع » .

[ 457 ] سعید بن عبدالرحمن

قلت : العجب من العلاّمة _ مع تصریحه بتوثیق سعید الأعرج هنا (3) ، وتصریح « جش » بذلک (4) _ قال فی المختلف فی باب الأطعمة فی مسألة ما لو وقع دم فی قدر تغلی : إنّ سعید الأعرج لا أعرف حاله (5) « کذا اُفید » . 

قیل : لا یبعد أن یکون توقّف العلاّمة فی سعید الأعرج لأنّ الموثّق سعید بن عبدالرحمن أو عبداللّه ، أمّا سعید الأعرج فقد سبق ما لا یقتضی التوثیق والاتّحاد _ وإن کان غیر بعید _ إلاّ أنّه موجب للریب ، انتهی . 

أقول : لعلّ مراده أنّه لا أعلم حاله فی الروایة والحدیث _ وإن کان حاله معلوما فی نفسه _ ولعلّ فی الروایة یعرف حدیثه وینکر کحدیث الدم . وفی الکافی فی باب توفیر الشعر لمن أراد الحج : عن سعید بن عبداللّه الأعرج ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (6) ، وکذا فی باب الصدقة لبنی هاشم (7) ، وفی باب ورود تبّع وأصحاب الفیل : عن علی بن النعمان ، عن سعید بن عبداللّه الأعرج (8) ، وفی باب أنّ اللّه عزّ وجلّ حرّم مکّة : عن علی بن النعمان ، عن سعید الأعرج (9) « جع » .

[ 458 ] سعید بن فَیْرُوز [ أبوالبُخْتَری ] (10)

قوله : ( وتقدم [ أنّ سعید بن عمران هو أبوالبختری ] ) . 

قال فی نقد الرجال : سعید بن فیروز الذی ذکره العلاّمة وابن داود ، ذکرناه بعنوان سعد بن عمران (11) « جع » .
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 214 ، الرقم 384 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 64 ، الرقم 3 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 321 و322 ، الرقم 21 .« جع » .

3- خلاصة الأقوال ، ص 80 ، الرقم 6 .

4- رجال النجاشی ، ص 181 ، الرقم 477 .

5- مختلف الشیعة ، ج 8 ، ص 329 و330 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 318 ، ح 4 ، وفیه : عن سعید الأعرج .

7- الکافی ، ج 4 ، ص 59، ح 4 .

8- الکافی ، ج 4 ، ص 217 ، ح 3 .

9- الکافی ، ج 4 ، ص 225 ، ح 1 .

10- وفی بعض المصادر : البَخْتَری بفتح الباء .

11- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 326 ، الرقم 42 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 194 ؛ الرجال لابن داود ، ص 103 الرقم 693 .




[ 459 ] سعید بن قیس الهَمْدانی

فی باب فضل الیقین فی الکافی : سعید بن قیس الهمدانی (1) _ بالیاء _ فی کلام أمیرالمؤمنین علیه السلام« جع » .

[ 460 ] سعید بن المُسَیّب

روی الکلینی توثیقه فی أحوال علی بن الحسین علیه السلام (2) ، ولا منافاة بین فساد مذهبه وکونه ثقة ، وهو ظاهر « م د ح » . 

هذا بناءً علی ما مرّ فی عنوان آدم بن إدریس فی الإکلیل ، وسوق الحدیث یأبی عنه ، والحقّ أحقّ أن یتّبع ، ومن تأمّل فیما ذکره المصنّف فی شأن الرجل علم أنّ له محلاًّ ومنزلةً ، ولذلک کان من الحواریّین له علیه السلام ، وفی « ین » کما یأتی وهو من الصدر الأوّل ، ومن المعلوم أنّ المراد أنّه من الصدر الأوّل من الشیعة ، وقال « م ح د » : وهو نوع من المدح ، انتهی . 

وطریقة « صه » إخراج من لیس هو منّا وقال فی سفیان بن عیینة : لیس من أصحابنا ولا من عدادنا (3) . 

وفی نقد الرجال : ذکرنا بعض أحواله عند ترجمة سعید بن جبیر ، وسنذکر بعض أحواله عند ترجمة القاسم بن محمّد بن أبیبکر (4) . 

وذکر قول الفضل بن شاذان فی سعید [ بن ] جبیر (5) ، وفی القاسم بن محمّد هکذا : 

القاسم بن محمّد بن أبیبکر « ین ، قر ، جخ » (6)وفی « فی » فی مولد أبیعبداللّه جعفر بن محمّد علیه السلام : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن عبداللّه بن أحمد ، عن إبراهیم بن الحسن قال : حدّثنی وهیب بن حفص ، عن إسحاق بن جریر قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام : «کان سعید بن المسیّب وقاسم بن محمّد بن أبیبکر وأبوخالد الکابلی من ثقات علی بن الحسین علیه السلام». (7) « جع » . 

قوله : ( [ وروی عن مالک أنّه کان خارجیّا ] إباضیّا ) . 

أفاد شیخنا سلّمه اللّه : أنّ المشهور عن مالک أنّه الإباضی الخارجی ، فالظاهر أنّ الروایة فی شأن 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 59 ، ح 8 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 472 ، ح 1 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 228 ، الرقم 1 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 328 ، الرقم 52 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 319 ، الرقم 12 .

6- رجال الطوسی ، ص 119 ، الرقم 2 ، وص 143 ، الرقم 3 .

7- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 43 ، الرقم 32 ؛ الکافی ، ج 1 ، ص 472 ، ح 1 .




مالک لا سعید ، والضمیر حینئذ لمالک ، فتدبّر فإنّه واضح جلیّ « م د » . 

وفی ترجمة قعنب رجل هو مالک یناسب المقام ، والواضح الجلیّ أنّ مالکاً هو الراوی فی شأن غیره « جع » .

[ 461 ] سعید بن معتوق

قوله : ( « کش » مذموم ) . 

فی نقد الرجال : نقل « د » عن الکشّی أنّه مذموم زیدیّ (1) ، ولم أجد هذا الرجل فی الکشّی وغیره أصلاً ، وکأنّ هذا سعید بن منصور الآتی (2) « جع » .

[ 462 ] سُفْیان الثَوْری

فی نقد الرجال : سفیان بن سعید بن مسروق أبوعبداللّه الثوری « ق ، جخ » (3) ، وقبله فی سفیان الثوری : سیجیء بعنوان سفیان بن سعید بن مسروق (4) . 

وکتب المصنّف فی الحاشیة : عمرو (5) بن سعید بن مسروق أبوحفص الثوری [الکوفی] ، أسند عنه ابن أخی سفیان ، کذا فی « ق » (6) ، وهو یقتضی أن یکون الثوری غیر ابن عیینة ، انتهی . 

ففی « کش » فی الحدیث الأوّل ابن عیینة بدل الثوری من سبق القلم (7) ، وأمثال ذلک تتّفق کثیرا من المصنّفین وغیرهم ، وقول المصنّف فی آخر الترجمة : ( ولا یخفی أنّ إیراد الحدیث الأوّل ... ) لیس علی ما ینبغی ، وکان علیه أن یورد ما أورده بعد قوله : ( ولا یخفی فی محلّه ) ونبّه بالحوالة « جع » .

[ 463 ] سُفْیان بن عُیَیْنَة

قوله : ( له نسخة عن جعفر بن محمّد علیه السلام ) . 

وفی العیون فی حدیث عن الرضا علیه السلام : 

فقال له الفضل : فلی الآن [أن] أتمتع وقد طفت بالبیت ، فقال له : نعم ، فذهب بها محمّد بن جعفر إلی سفیان بن عیینة وأصحاب سفیان فقال لهم : إنّ فلانا قال کذا وکذا ، فشنع علی أبیالحسن علیه السلام . قال 
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1- الرجال لابن داود ، ص 248 ، الرقم 214 ، وص 290 ، الرقم 8 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 328 ، الرقم 53 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 333 ، الرقم 12 ؛ رجال الطوسی ، ص 220 ، الرقم 162 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 333 ، الرقم 6 .

5- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عمر .

6- رجال الطوسی ، ص 252 ، الرقم 452 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 390 ، ح 735 .




مصنّف هذا الکتاب : سفیان بن عیینة لقی الصادق علیه السلاموروی عنه وبقی إلی أیام الرضا علیه السلام (1) « جع » .

[ 464 ] سُفْیان بن مُصْعَب [ العَبْدی ]

قوله : ( وفی « کش » [ فی أکثر النسخ سیف بن مصعب ] ) . 

فی کلام المصنّف إجمال ، علیک بالرجوع إلی عنوان سیف بن مصعب (2) . وفی نقد الرجال ذکر حدیث سماعة عن « کش » وقال : 

ونقل العلاّمة فی « صه » عن الکشّی هذه الروایة مرّة فی شأن سفیان بن مصعب العبدی (3) ، ومرّة فی شأن سیف بن مصعب العبدی (4) ، وکأنّ فی بعض النسخ التی عنده من الکشّی سفیان وفی البعض سیف ، وفی رجال الشیخ : سفیان بن مصعب (5) ، انتهی . 

صرّح فی نقد الرجال أنّ النسخة من الکشّی عنده أربعة وقال فی ترجمة سیف هکذا : سیف بن مصعب العبدی ، ذکرناه بعنوان سفیان بن مصعب (6) « جع » .

[ 465 ] سُکَیْن _ بضمّ السین _ [ النَخَعی ]

قوله : ( [ فلمّا قدم المدینة دنی ] من أبیإسحاق ) . 

کأنّه الصادق علیه السلام کما صرّح به الکشّی عند ذکر إبراهیم بن عبد [الحمید] ، علی هامش نقد الرجال (7) « کذا اُفید » . 

نقل فی أوائل کتاب النکاح من الکافی هذه الروایة عن أبیعبداللّه علیه السلام بأدنی تفاوت (8) « م ح د » .

[ 466 ] سلاّم بن أبیعَمْرة [ الخراسانی ]

فی الکافی قال : حدّثنی سلام أبوعلی الخراسانی ، عن سلام (9) بن سعید المخزومی قال : بینا أنا جالس عند أبیعبداللّه علیه السلام (10) « جع » .
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 18 ، ح 35 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 401 ، الرقم 747 و748 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 228 ، الرقم 3 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 82 ، الرقم 2 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 337 ، الرقم 26 ؛ رجال الطوسی ، ص 220 ، الرقم 165 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 389 ، الرقم 8 .

7- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 339 ، هامش الرقم 5 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 370 ، الرقم 691 .

8- الکافی ، ج 5 ، ص 320 ، ح 4 .

9- فی المصدر : سالم .

10- الکافی ، ج 1 ، ص 400 ، ح 6 .




[ 467 ] ملحق : سلام بن سهم

الشیخ المتعبّد ، کذا قال الصدوق فی باب الأیمان والنذور من الفقیه ، روی عنه محمّد بن إسماعیل ، روی عن الصادق علیه السلام . قاله فی نقد الرجال (1) . 

إن کان هو البرمکی أو ابن بزیع بقرینة نقلهما فی المشیخة یمکن الاعتماد علی مدحه ، لکن الحکم بأنّه أحدهما لا یخلو عن إشکال ، لکن نقل بعد صفحة عن ابن بزیع (2) ، فله نوع تأیید لکون هذا أیضا ابن بزیع « م ح د » . 

الظاهر أنّ الرجل کان مشهورا بذلک معروفا به ذکره لحصول التمییز عن غیره ، ویؤیّد ذلک ما فی « یب » عن أبی سلام المتعبّد هکذا : 

عنه ، عن عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن یحیی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن أبیسلام المتعبّد أنّه سمع أباعبداللّه علیه السلام یقول لسدیر: «یا سدیر من حلف باللّه کاذبا» الحدیث (3) «جع».

[ 468 ] سلام بن الولید

قوله : ( وفیه نظر ) . 

سوق الکلام علی هذا الوجه لا یلیق بمثل هذا الکتاب ، والذی یقتضیه کتب المراجعة ککتاب الرجال واللغة هو أن یکون بحیث یتجلّی المقصود عن وجنات عباراته لوجه ذکرناه فی الإکلیل عند عنوان آدم أبوالحسین ، والمصنّف لا یجری علی هذا المنهج دائما بل قد وقد . 

قال فی نقد الرجال هکذا : 

سلام بن الولید ، الذی ذکره « د » وقال : قال محمّد بن مسعود لا بأس به (4) ، لم أجده فی کتب الرجال أصلاً . نعم ذکر محمّد بن مسعود هذا فی شأن المثنّی بن الولید حیث قال : سلام والمثنّی بن الولید والمثنّی بن عبدالسلام لا بأس بهم (5) « جع » .

[ 469 ] سلامة بن ذکاء [ الحَرّانی ]

یأتی فی ترجمة علی بن محمّد بن عبداللّه ذکره ، وفیه فی موضع : سلامة بن زکریّا (6) « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 343 ، الرقم 7 ؛ من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 234 ، ح 39 .

2- من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 236 ، ح 50 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 282 و283 ، ح 27 .

4- الرجال لابن داود ، ص 105 ، الرقم 714 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 344 ، الرقم 12 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 338 ، الرقم 623 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 101 ، الرقم 49 .




[ 470 ] سلمان الفارسی

فی قرب الإسناد : 

السندی بن محمّد ، عن صفوان بن مهران الجمّال قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام [قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله] : «إنّ اللّه أمرنی بحبّ أربعة ، قالوا : ومن هم یا رسول اللّه ؟ قال : علی بن أبیطالب والمقداد الأسود وأبوذر الغفاری وسلمان الفارسی» (1) . 

وفی کتاب کمال الدین : 

سلمان أصله من إصفهان ، وقیل : من مرازم ، وتوفی سنة سبع وثلاثین ، وقیل : سنة ست وثلاثین بالمدائن، ونقل: أنّه عاش ثلاثمائة [وخمسین] سنة،قال: وأمّا مائتین وخمسین فلا شکّ فیه (2) «م د». 

عن محمّد بن إسحاق صاحب التاریخ أنّه قال سلمان : أنا کنت من أهل إصفهان من قریة یقال لها : جَی وکنت مجوسیّا ، ثمّ صرت إلی النصرانیّة ، ثمّ آل أمری إلی أن ملکنی یهود من بنی قریظة ، فاشتریت نفسی منه ولحقت برسول اللّه صلی الله علیه و آله فی غزوة خندق ، وما اشتری به نفسه أعطاه رسول اللّه صلی الله علیه و آلهوکان أربعین وقیة (3) « جع » . 

قوله : ( ضاقت الأرض [ بسبعة بهم ترزقون ] ) . 

أی : ضاقت الأرض من جهة أهلها بسبعة لا غناء لهم عنهم ، وفیه شیء ، ومن مذهب المخمّسة _ لعنهم اللّه _ أنّ محمّدا هو اللّه _ تعالی عن ذلک علوّا کبیرا _ وأنّ سلمان الفارسی والمقداد وعمّاراً وأباذر وعمرو بن اُمیة الضمری (4) هم النبیّون الموکّلون بمصالح العالم . 

وقال « م د » : قوله : ( ضاقت الأرض ) کأنّه بسبب ما صار من قصّة أمیر المؤمنین [ علیه السلام ] ، أو لأنّ المؤمن الخالص یضیق به الدنیا ، انتهی « جع » .

[ 471 ] سَلَمَة بن کُهَیْل

فی الکافی فی باب العاقلة : ابن محبوب ، عن مالک بن عطیة ، [عن أبیه] ، عن سلمة بن کهیل ، قال : أتی أمیر المؤمنین علیه السلام برجل قد قتل رجلاً (5) ... 
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1- قرب الإسناد ، ص 56 و57 ، ح 183 و184 مع اختلاف یسیر .

2- کمال الدین ص 161 _ 166 باب خبر سلمان الفارسی ؛ مجمع البحرین ، ج 3 ، ص 382 .

3- قریب منه ما ورد فی بحار الأنوار ج 22 ، ص 362 _ 365 .

4- وفی بعض المصادر : الضمیری .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 364 ، ح 2 .




وفی الکافی أیضا فی باب أدب الحکم : عن سلمة بن کهیل قال : سمعت علیّا علیه السلامیقول لشریح ... (1) . « جع » .

[ 472 ] سَلَمَة بن محمّد

قال فی نقد الرجال : 

سلمة بن محمّد أخو منصور ، کوفی « م » ، له کتاب روی عنه محمّد بن بکیر « جش » (2) فی هذا الموضع ووثّقه عند ترجمة أخیه منصور (3) ، وذکره « د » مهملاً (4) ، وینبغی أن یوثّقه کما وثّقه العلاّمة لتوثیق النجاشی إیّاه (5) « جع » . 

قوله : ( وقد عرفت مأخذ توثیقه ) . 

یظهر من ذلک وأمثاله أنّ النجاشی قد یوثّق الرجل فی موضع استتباعا ، ولا یعید التوثیق فی محلّه ، فالحکم علی النجاشی علی شیء یحتاج إلی إمعان النظر فی مظانّ ذکر حال الرجل المبحوث عنه « جع » .

[ 473 ] سُلَیم بن قَیْس الهلالی

أحادیثه فی الکافی منتشرة ، منها فی باب استعمال العلم (6) ، وفی باب المستأکل بعلمه (7) ، وفی باب اختلاف الحدیث (8) ، وفی باب ما جاء فی الاثنی عشر (9) ، وفی باب الإشارة والنصّ علی الحسن [علیه السلام] ، وفیه : عن إبراهیم بن عمر الیمانی وعمر بن اُذینة _ بالعاطف _ ، عن أبان (10) ، وفی باب الفیء والأنفال (11) ، وفی باب دعائم الکفر (12) ، وفی باب أدنی ما یکون العبد مؤمنا (13) ، وغیر ذلک من الکافی (14) . 

وهذه الأحادیث بتمامها واضحة المتن کثیرة الفوائد مشتملة علی المهمّات لیس فیها شیء یخالف المذهب . والشیخ الکلینی حیثما یخرج أحادیث الرجل أورده فی أوّل الباب علی ما اطّلعت علیه إلاّ فی 
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1- الکافی ، ج 7 ، ص 412 ، ح 1 .

2- رجال النجاشی ، ص 188 ، الرقم 499 ؛ وفیه : محمّد بن بکر .

3- رجال النجاشی ، ص 412 ، الرقم 1099 .

4- الرجال لابن داود ، ص 105 ، الرقم 720 .

5- نقد الرجال ، ح 2 ، ص 353 ، الرقم 23 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 86 ، الرقم 9 .

6- الکافی ، ج 1 ، ص 44 ، ح 1 .

7- الکافی ، ج 1 ، ص 46 ، ح 1 .

8- الکافی ، ج 1 ، ص 62 ، ح 1 .

9- الکافی ، ج 1 ، ص 529 ، ح 4 .

10- الکافی ، ج 1 ، ص 297 ، ح 1 .

11- الکافی ، ج 1 ، ص 538 ، ح 1 .

12- الکافی ، ج 2 ، ص 391 ، ح 1 .

13- الکافی ، ج 2 ، ص 414 ، ح 1 .

14- الکافی ، ج 2 ، ص 323 ، ح 3 ، وج 8 ، ص 58 ، ح 21 ، وص 343 ، ح 541 .




موضع أو موضعین ، وهو قرینة أنّ کتابه عنده معتمد واضح الحدیث یتعیّن علیه العمل ، فإنّ من طریقة الکلینی وضع الأحادیث المخرجة الموضوعة علی الأبواب علی الترتیب بحسب الصحّة والوضوح ، ولذلک أحادیث آخر الأبواب فی الأغلب لا تخلو من إجمال وخفاء « جع » . 

قوله : ( قال حمّاد بن عیسی : وحدّثنا إبراهیم [ بن عمر الیمانی ] ) . 

وفی فوائد « م د ح » : وحدّثنا ... إلی أن قال : وبالإسناد السابق عن الشیخ الطوسی ، عن ابن أبی جیّد ، عن محمّد بن الحسن بن الولید بالسند المذکور ، عن حمّاد وعثمان بن عیسی ، عن أبان ابن أبیعیّاش ، عن سلیم بن قیس ، وبالإسناد عن حمّاد بن عیسی ، عن إبراهیم بن عمر الیمانی ، عن سلیم بن قیس (1) « جع » . 

قوله : ( وقال السیّد علی بن أحمد [ العقیقی ]) . 

یظهر من مجموع ما ذکر فی شأنه کونه مستحقا للمدح ، وعدم اعتبار کلّ واحد من الروایات المشتملة علی مدحه لاینافی کون مدحه معتبرا « م ح د » . 

ومن ذلک یعلم وجه إیراد الأخبار المقدوحة سندا فی أحوال الرجال ، وکذا الأخبار الدالّة علی المدح من وجه ضعیف والأخبار الدالّة علی مدح الراوی من جهته مع کونه شهادة لنفسه وغیرها ، فإنّه قد یستبان من المجموع الحکم بوصف ، ومبنی ذلک علی أنّ العلم العادی الشرعی إذا حصل بشیء یحکم بمقتضاه لوجوب العمل بالعلم . ویأتی ما یناسب ذلک فی الإکلیل عند عنوان میسر « جع » . 

قوله : ( منها ما ذکر [ أنّ محمّد بن أبیبکر وعظ أباه عند الموت ] ) . 

قال بعض الأفاضل : رأیت فیما وصل إلیّ من نسخة هذا الکتاب أنّ عبداللّه بن عمر وعظ أباه عند موته وأنّ الأئمة علیهم السلام ثلاثة عشر من ولد إسماعیل وهم رسول اللّه مع الأئمة الاثنی عشر علیهم السلام (2) ، ولا محذور فی أحد هذین ، انتهی . 

وکان هذه النسخة موضوعة ، لأنّی رأیت فی عدّة مواضع فی هذا الکتاب أنّ الأئمة علیهم السلاماثنی عشر من ولد أمیر المؤمنین علیه السلام منها ما نقله النجاشی عند ترجمة هبة اللّه بن أحمد (3) ، من مؤلف نقد الرجال 
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1- وسائل الشیعة ، ج 30 ، ص 188 و189 الطریق الخامس والأربعون .

2- خلاصة الأقوال ، ص 162 ؛ جامع الرواة ، ج 1 ، ص 374 .

3- رجال النجاشی ، ص 440 ، الرقم 1185 .




علی الهامش (1) « کذا اُفید » . 

لو ثبت وجود هذه الروایة فی کتابه فقد وجد نحوه فی الکافی ، والوجه فی تأویله ما هو الوجه فی تأویله ، وقال العقیقی : أبان بن [أبی] عیّاش کان سبب تعرفه هذا الأمر سلیم بن قیس الهلالی ، ومن جملة روایات هذا الکتاب ما رواه الشیخ الکلینی والصدوق أیضا فی العیون وفیه : 

ثمّ ابنی علی بن الحسین اُولی بالمؤمنین من أنفسهم وستدرکه یا علی ، ثمّ ابنی محمّد بن علی الباقر اُولی بالمؤمنین من أنفسهم وستدرکه یا حسین (2) ، وتکملة اثنی عشر إماما تسعة من ولد الحسین ... إلی أن قال : قال سلیم بن قیس : وقد کنت سمعت ذلک من سلمان وأبیذر والمقداد واُسامة أنّهم سمعوا ذلک من رسول اللّه صلی الله علیه و آله (3) . 

والاستدلال بروایة سلیم علی زعمهم بإمامة زید فی جملتهم ممّا لا وجه له ، لاشتراط الاشتهار بالسیف وهم لا یقولون بإمامة ائمّتنا ، أو یقولون علی بعض الوجوه کما یظهر فی ترجمة زیاد بن المنذر عند روایة أبیسلیمان الحمار (4) ، وفی کلّ عصر یقول بعض الرؤساء بما یشتهی نفسه ویستدل بما یهویه . 

نعم هذا یوافق مذهب بعض الرؤساء من الفطحیّة کعلی بن الحسن بن فضّال علی ما یظهر من ترجمته « جع » . 

قوله : ( بل فی الکتاب [ لضعف سنده علی ما رأیت ] ) . 

کتابه مشتهر بین الأصحاب کما فی « غض » (5) فوق اشتهار الکتب الأربعة فی زماننا ، وروی من روایاته الشیخ الکلینی کما عرفت ، والشیخ الصدوق وغیرهما ، وما یتراءی من الاضطراب فی الطریق غیر قادح وهو واقع فی کثیر طرق کتب أصحابنا لبعض الوجوه ، وفی « غض » : 

زید الزرّاد کوفی وزید النرسی رویا عن الصادق علیه السلام ، قال أبوجعفر بن بابویه : إنّ کتابهما موضوع وضعه محمّد بن موسی السمّان ، وغلط أبوجعفر فی هذا القول ، فإنّی رأیت کتبهما عتیقا مسموعة عن محمّد بن أبیعمیر (6) ، انتهی . 

وبالجملة لا وجه للتوقّف فی تعدیله لظهور علوّه من روایاته المذکورة عنه فی الکافی وغیره ، ویعلم منازل الرجال من روایاتهم ، ویعلم منها أنّه کان من خاصّته علیه السلام ، ولذلک قال فی « ین » : صاحب 
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 356 ، هامش الرقم 2 .

2- فی المصدر : یا عبداللّه .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 529 ، ح 4 ؛ عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 52 و53 ، ح 8 ؛ الخصال ، ص 477 ، ح 41 ؛ کمال الدین ، ص 270 ، ح 15 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 230 ، الرقم 417 .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 63 ، الرقم 1 .

6- الرجال لابن الغضائری ، ص 61 و62 ، الرقم 2 و3 .




أمیر المؤمنین (1) ، إشعارا بخصوصیة له به علیه السلام وکان شیخا متعبّدا وله نور وأنّه من أولیاء أمیر المؤمنین ، وکان متصلبا فی دینه ولم یرجع إلی أعداء أمیر المؤمنین علیه السلامحتّی أنّ الحجّاج طلبه لیقتله (2) . وتضعیف المخالفین إیّاه شاهد علی تصلّبه فی دینه وعلوّ قدره ، وفی « کش » ما یدلّ علی صدقه وجلالته وصحّة کتابه (3) 

؛ حشرنا اللّه مع أولیائه « جع » . 

قوله : ( فحدّثته بهذا الحدیث [ کلّه لم أخط منه حرفا ] ) . 

لعلّ الحدیث ما هو المذکور فی الکافی فی باب اختلاف الحدیث (4) ، والمراد بما سمعنا من رسول اللّه ما فی تضاعیف هذا الحدیث من حدیث النبی صلی الله علیه و آله والملائم لقوله : ( ونحن شهود ) أن یکون المراد به حدیث عبداللّه بن جعفر الطیّار المذکور فی الکافی فی باب ما جاء فی الاثنی عشر (5) « جع » . 

قوله : ( فقالا صدقت [ قد حدّثک بذلک ونحن شهود ] ) . 

هذا غیر ظاهر إلی الآخر فکأنّه سقط منه شیء ، وفی کتاب سلیم ما یدلّ علی الإسقاط وأنّه عرض الحکم علی الحسن والحسین علیهماالسلام ، فکأنّه اختصر الروایة ، تدبّر « م د » . 

لا أدری مراد المحشّی « جع » .

[ 474 ] سلیمان بن جعفر [ بن إبراهیم . . بن جعفر الطیّار ]

وقد ذکر بالهاشمی أیضا کما فی « یب » فی کتاب الصید : عن سلیمان بن جعفر الهاشمی قال : حدّثنی أبوالحسن الرضا علیه السلام (6) ، ومضی فی عنوان إبراهیم بن أبیالکرام ما یناسب المقام « جع » .

[ 475 ] ملحق : سلیمان بن حَفْص المَرْوَزی

فی العیون : قال مصنّف هذا الکتاب رحمه اللّه : قد لقی سلیمان بن حفص موسی بن جعفر والرضا علیهماالسلام جمیعا ولا أدری هذا الخبر عن أیهما هو (7) ، انتهی . 

وهو من أصحابنا لما روی النصّ عن موسی علیه السلام علی ابنه علی بن موسی الرضا علیه السلامبالإمامة بعده . 
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1- رجال الطوسی ، ص 114 ، الرقم 6 .

2- الفهرست لابن الندیم ، ص 275 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 104 و105 ، الرقم 167 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 62 ، ح 1 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 529 ، ح 4 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 19 و20 ، ح 83 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 253 ، ح 23 .




وقال الشیخ فی المصباح : 

وروی سلیمان بن حفص المروزی عن أبیالحسن علی بن محمّد [بن] الرضا علیه السلام _ یعنی الثالث _ قال : قال : لا تقل فی صلاة الجمعة فی القنوت : والسلام علی المرسلین ، وقال : سمع علی بن محمّد القاسانی مسائل أبیالحسن الثالث علیه السلامفی سنة أربع وثلاثین ومائتین (1) . 

وفی « یب » فی باب الکفّارة فی اعتماد إفطار یوم من شهر رمضان : محمّد بن الحسن الصفّار ، عن محمّد بن عیسی قال : حدّثنا سلیمان بن جعفر المروزی ، عن الفقیه علیه السلام (2) ، وفی موضع آخر من الباب مثله بعینه قال : سمعته یقول (3) ، والظاهر أنّ جعفر وقع تصحیف حفص . 

وفی العیون : حدّثنا أبی رضی الله عنه قال : حدّثنا سعد بن عبد اللّه ، عن محمّد بن عیسی بن عبید ، عن سلیمان بن حفص المروزی قال : کتب إلیّ أبوالحسن علیه السلام (4) . 

یروی عن سلیمان هذا عبد العظیم بن عبد اللّه الحسنی (5) ، ویؤید ذلک ما ورد فی « یب » فی باب حدّ المرض الذی یجب منه الإفطار : محمّد بن الحسن الصفّار ، عن محمّد بن عیسی ، عن سلیمان بن حفص المروزی قال : قال الفقیه علیه السلام ... (6) ، ویأتی فی آخر الکتاب سلیمان بن حفص فی طریق الفقیه « جع » .

[ 476 ] سلیمان بن حفصویه

ذکره الصدوق فی عیون الأخبار وأنّه من « ظم وضا » (7) ، وفی « جخ » أنّه من « دی » (8) ، وکثیرا ما روی عن العسکری « لم » أیضا ممدوحا جلیلاً « م د ح » . 

وفی طریق الصدوق إلی سلیمان بن حفص هکذا ، وکذا إلی سلیمان بن حفص (9) ، إلاّ أنّ فیه أحمد بن أبی عبداللّه (10) ، أمّا سلیمان فغیر مذکور إلاّ أن یکون ابن حفصویه ، فیکون مهملاً ، وربّما فهم من عیون أخبار الرضا أنّه متکلّم خراسان ، وفی « صه » : أنّه صحیح ، انتهی .

[ 477 ] سلیمان بن خالد

قوله : ( وفی « صه » سلیمان [ بن خالد بن دهقان بن نافلة ] ) . 
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1- مصباح المتهجد ، ص 367 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 212 ، ح 24 ، وفیه : سلیمان بن حفص .

3- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 214 ، ح 28 ، وفیه : سلیمان بن حفص .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 253 ، ح 23 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 21 و22 ، ح 2 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 178 ، ح 15 ، وکذا فی ج 4 ، ص 226 ، ح 39 ، وص 257 ، ح 4 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 253 ، ح 23 .

8- رجال الطوسی ، ص 387 ، الرقم 2 .

9- کذا فی الأصل .

10- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ص 55 .




ذکره البرقی فی کتاب رجال الباقر علیه السلام (1) « م د » . 

قوله : ( وهو یقول : جعفر إمامنا فی الحلال والحرام ) . 

ما یدلّ علی حسن اعتقاد زید فی جعفر أخیه « م د » . 

هذا لا یدلّ علی أنّه یقول بأنّه إمام من عنداللّه بنصّ أبیه _ کما هو مذهب الإمامیّة _ کما یظهر من ترجمة عبداللّه بن محمّد الحضرمی وإبراهیم بن نعیم العبدی (2) لرقم 668 .« جع » .

[ 478 ] سلیمان بن داود المِنْقَری

فی الإیضاح : المِنْقَری _ بکسر المیم وإسکان النون وفتح القاف والراء _ ، الشاذکونی بالشین المعجمة والذال والکاف والنون بعد الواو (3) ، وأنّ قول النجاشی : « لیس بالمتحقّق [بنا] » یدلّ علی أنّ الرجل ثقة غیر معلوم کونه من الإمامیّة (4) ، فذکر العلاّمة له فی القسم الثانی لذلک (5) . 

وربّما یقال : إنّه لا وجه للاحتمال مع کونه موثّقا ، أو کما یعتبر تحقّق الإیمان یعتبر تحقّق المخالفة ، إلاّ أن یفرّق بین الأمرین ، فتأمّل « م د » . 

لیس بالمتحقّق بنا ، أی لم یظهر بین أصحابنا أنّه من أصحابنا ، قوله : « ربّما یقال ... » لا محصَّل له وغرضه أنّ الحدیث بسببه هل یتّصف بأنّه موثّق أم لا ؟ ومن المتأخّرین من أصحابنا من یقول فی مثله کالصحیح ، وکان فی الإیضاح تتمّة علی ما نقل عنه ینبغی ذکره وهو هکذا : لیس بالمتحقّق بنا غیر أنّه روی عن جماعة من أصحاب الصادق علیه السلام وکأنّه ثقة ، وعلی هذا لفظ « أبی » فی أبیجعفر فی « صه » من قلم النسّاخ (6) « جع » .

[ 479 ] سلیمان بن سفیان

الظاهر أنّ العلاّمة أخذ توثیق سلیمان من کلام الکشّی فی نقل الروایة ظنّا منه أنّ لفظ ( وهو ثقة ) من الکشّی (7) ، والذی یقتضیه النظر أنّه من ابن فضّال ، والأوّل من الاحتمال المنافی للحکم بالتوثیق ، وممّا یؤیّد کون التوثیق لیس من الکشّی أنّه لم یوجد فی الکتب المعدّة لذلک علی ما رأیناه . 
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1- المحاسن للبرقی ، ج 1 ، ص 234 ، ح 191 ، وص 289 ، ح 435 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 361 ، الرقم 668 .« جع » .

3- إیضاح الاشتباه ، ص 195 و196 ، الرقم 312 .

4- رجال النجاشی ، ص 184 ، الرقم 488 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 225 ، الرقم 3 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 352 ، الرقم 3 ؛ رجال النجاشی ، ص 184 ، الرقم 488 ؛ وفیه : من أصحاب جعفر بن محمّد علیهماالسلام .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 319 ، الرقم 577 ، خلاصة الأقوال ، ص 154 ، الرقم 4 .




ولا یخفی ما فی الاختلاف بین تاریخ الرجل من الکشّی والنجاشی ، وکأنّ العلاّمة أخذ کلامه من الکشّی ، فتدبّر « م د » . 

تاریخ وفاته ثلاثین ومائة سهو کما یأتی فی الإکلیل فی الکنی فی أبیداود ، ولا یخفی أنّ للعلاّمة فی « صه » قاعدة فی إیراد عبارة النجاشی کما یظهر من ترجمة عبداللّه بن میمون ، والمخالفة هنا لزعم أنّ التاریخ علی ما اختاره هو الصواب ، ولیس کذلک . 

وفی نقد الرجال : قوله : ( راویة لشعر السیّد ) کأنّه أراد منه السیّد الحمیری الشاعر ، ولا یخفی من التنافی بین کلام النجاشی والکشّی فی تاریخ فوته ، فتدبّر (1) الرقم 16 .« جع » .

[ 480 ] سلیمان بن مِهْران [ أبومحمّد الأسدی ]

قوله : ( وذکر الشهید الثانی [ أنّ أصحابنا المصنّفین فی الرجال ترکوا ذکره ] ) . 

قال فی نقد الرجال : قلت : ذکره الشیخ فی الرجال (2) وکذا ذکره « د » بعنوان سلیمان بن مهران الأعمش (3) ، ویأتی ذکره فی الإکلیل فی ترجمة یحیی بن وثاب « جع » .

[ 481 ] سلیمان النَخَعی

قال فی نقد الرجال : ولم أجد فی الکشّی إلاّ سکین النخعی (4) ، وعنده هذه الروایة کما نقلناه ، والعجب أنّ العلاّمة قدس سرهذکره فی الباب الأوّل بعنوان سکین أیضا (5) ، وروی عن الکشّی تعبّده (6) « جع » .

[ 482 ] سَماعة بن مِهْران [ بن عبدالرحمن الحَضْرَمی ]

قلت : ذکر الصدوق فی الفقیه فی باب من أفطر فی یوم من شهر رمضان : أنّ سماعة بن مهران واقفیّ ، فلا أعمل علی ما یرویه (7) ، وحینئذ یتأیّد قول الشیخ ، فتأمّل « م د » . 

قوله : ( ولیس أعلم کیف هذه الحکایة ) . 

لا یخفی أنّ روایته عنه فی حیاة أبیه ممکنة ، وکذا القول بالوقف ، فتدبّر « م د ح » . 
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 361 _ 363 ، الرقم 16 .« جع » .

2- رجال الطوسی ، ص 215 ، الرقم 72 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 370 ، الرقم 53 ؛ الرجال لابن داود ، ص 106 ، الرقم 729 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 370 ، الرقم 691 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 85 ، الرقم 6 .

6- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 371 ، الرقم 54 .

7- من لا یحضره الفقیه ، ج 2 ، ص 73 ، ح 21 .




ویأتی ما یدلّ علی تحقّق الوقف وإمکانه کذلک فی الإکلیل فی عنوان یحیی بن القاسم الحذّاء « جع » . 

قوله : ( [ لأنّ سَماعة ] روی عن أبیالحسن علیه السلام ) . 

کما یظهر من الکافی فی باب القیء (1) ، وقبیل باب صفة الوضوء من « یب » (2) ، وباب المواقیت فی « یب » (3) ، وباب حج المجاورین من الکافی (4) « جع » .

[ 483 ] ملحق : سِماک بن خَرَشَة

« ل » . 

یظهر مدحه فی الحدیث 502 من الروضة (5) « م ح د » .

[ 484 ] سَمُرَة بن جُنْدَب (6)

فی هامش نقد الرجال : 

وکأنّ هذا هو الذی روی الشیخ الصدوق محمّد بن یعقوب الکلینی قدس سره فی الکافی فی باب الضرار من کتاب المعیشة بطریقین عن أبیجعفر علیه السلام : أنّه لم یعمل بقول النبی صلی الله علیه و آله (7) . وقد نقل الشیخ عبدالحمید بن أبیالحدید المدائنی المعتزلی فی شرح نهج البلاغه : أنّ معاویة بذل سمرة بن جندب مائة ألف درهم حتّی یروی أنّ هذه الآیة نزلت فی علی علیه السلام : «وَمِنَ النّاسِ مَنْ یُعْجِبُکَ قَوْلُهُ فِی الحَیاةِ الدُّنْیا وَیُشْهِدُ اللّهَ عَلی ما فِی قَلْبِهِ وَهُوَ أَلَدُّ الخِصامِ * وَإِذا تَوَلّی سَعی فِی الأَرْضِ لِیُفْسِدَ فیها وَیُهْلِکَ الحَرْثَ وَالنَسْلَ وَاللّهُ لا یُحِبُّ الفَسادَ» (8) وأنّ الآیة الثانیة نزلت فی ابن ملجم وهی قوله تعالی : «وَمِنَ النّاسِ مَنْ یَشْرِی نَفْسَهُ ابْتِغاءَ مَرْضاتِ اللّهِ واللّهُ رَؤُوفٌ بِالْعِبادِ» (9) ، فلم یقبل ، فبذل مائتی ألف فلم یقبل ، فبذل [له ]ثلاثمائة [ألف ]فلم یقبل ، فبذل أربعمائة ألف فقبل ، انتهی . ولیس أعلم أنّ محمّد بن إسماعیل البخاری ومسلم بن الحجّاج القشیری والترمذی والنسائی وغیرهم من العامّة کیف حکموا بصحّة الأحادیث المستندة إلی هذا الرجل ومثله (10) ، انتهی . 
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 108 ، ح 6 ؛ وفیه : عن سماعة قال : سألته .

2- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 51 ، ح 89 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 245 ، ح 13 ، وص 264 ، ح 91 ؛ وقد روی فیهما عن أبی عبداللّه علیه السلام .

4- الکافی ، ج 4 ، ص 302 ، ح 7 ؛ وکذا فی تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 59 ، ح 34 .

5- الکافی ، ج 8 ، ص 318 ، ح 502 .

6- وفی بعض المصادر : جُنْدُب .

7- الکافی ، ج 5 ، ص 292 ، ح 2 ، وص 294 ، ح 8 .

8- البقرة : 204 و205 .

9- البقرة : 207 .

10- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 374 ، هامش الرقم 5 ؛ شرح نهج البلاغة ، ج 4 ، ص 73 ، مع اختلاف یسیر .




أقول : وإن لم یکن البذل بعد الردّ الأخیر کان الرجل متدیّنا معتمدا عند الکلّ عدلاً ثقةً فی الحدیث ، فینبغی أن لا یغیّر الإنسان بما یری من بعض الخصال الممدوحة من بعض ، فإنّ الأغراض الباطلة قد تختفی علی الإنسان نفسه فضلاً عن غیره ، وقد یکون الزهد فی اللذید لما هو ألذّ منه ، والعطشان قد یبذل قطعة برد لقطعة ذهب ، وقد نطق الإنسان بنفسه أنّه یطیع اللّه فی أوامره ونواهیه ویتغیّر حاله سریعا عند غضب أو شهوة « جع » .

[ 485 ] سِنان أبوعبداللّه [ بن سنان ]

قوله : ( [ وفی الثانی ضعف ] فلا یصلحان حجّة ) . 

قاعدة أصحاب الرجال أن یذکروا کلّ ما فیه دلالة علی حال الرجل قولاً کان أو روایةً ، وقد ذکرنا فائدة ذلک فی الإکلیل فی عنوان سلیم بن قیس ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( أقول : ظاهر الشیخ [ فی کتاب الرجال ] ) . 

اعلم أنّ العنوان سنان أبوعبداللّه یعنی والد عبداللّه _ وهو سنان بن طریف _ کما جعله النجاشی . وفی نقد الرجال : 

سنان بن طریف والد عبداللّه « قر ، ق ، م ، جخ » (1) ، وقال الکشّی : قال أبوالحسن بن أبیطاهر قال : حدّثنی محمّد بن یحیی الفارسی قال : حدّثنی مکرم بن بشیر ، عن الفضل بن شاذان ، عن أبیه ، عن یونس بن عبدالرحمن ، عن عبداللّه بن سنان _ وکان رحمه اللّه من ثقات رجال الصادق علیه السلام_ ، عن الصادق علیه السلام قال : دخلت علیه وأنا مع أبی فقال : یا عبداللّه الزم أباک [ فإنّ أباک ] لا یزداد علی الکبر إلاّ خیرا (2) ، انتهی . 

وذکر الشیخ سنان هذا وسنان بن عبدالرحمن فی باب أصحاب الصادق علیه السلامرجلین علی ما قال فی نقد الرجال وبعد ذکر سنان بن طریف سنان هکذا : 

سنان بن عبدالرحمن مولی بنیهاشم الکوفی « ق ، جخ » (3) ، وقال العلاّمة فی « صه » : قال السیّد علی بن أحمد العقیقی العلوی : روی أبی ، عن علی بن الحسن ، عن علی بن أسباط ، عن محمّد بن إسحاق بن عمّار ، عن أبیه ، عن الصادق علیه السلام : أنّ سنان بن عبدالرحمن من أهل قوله تعالی : «إنَّ الّذینَ 
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1- رجال الطوسی ، ص 137 ، الرقم 17 ، وص 221 ، الرقم 186 ، وص 338 ، الرقم 11 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 375 و376 ، الرقم 2 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 410 ، الرقم 770 .

3- رجال الطوسی ، ص 221 ، الرقم 180 .




سَبَقَتْ لَهُمْ مِنَّا الحُسْنی» (1) . وذکر هذه الروایة عند ترجمة سنان والد عبداللّه (2) ، ولم أجد وجها صالحا [ له ] . وذکرهما الشیخ فی باب أصحاب الصادق علیه السلامرجلین مختلفین (3) کما ذکره « د » أیضا (4) ، انتهی . 

وبما ذکرنا یتّضح جمیع ما ذکره المصنّف فی هذه الترجمة ، وینحلّ تعقیده وإجماله واختلاله ، وفی آخر الترجمة : ( وفی بعض الروایات ... ) یعنی فی بعض الروایات دلالة علی روایة سنان بن طریف والد عبداللّه ، عن أبیجعفر علیه السلام ، کما نبّه علیه فی نقد الرجال . 

وفی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن علی بن معبد ، عن عبداللّه [بن ]سنان ، عن أبیه قال : حضرت أباجعفر علیه السلام (5) « جع » .

[ 486 ] سِنان بن طَرِیف

[ قوله : ] ( ظم ) . 

تقدم الکلام فی الإکلیل عند عنوان سنان أبوعبداللّه « جع » .

[ 487 ] سِنان بن عبدالرحمن

قوله : ( وما فی « صه » فقد سبق ) . 

سبق الکلام فی الإکلیل عند عنوان سنان أبوعبداللّه « جع » .

[ 488 ] سِنْدی بن الرَبیع [ البغدادی ]

یروی عنه علی بن الحسن بن فضّال (6) کما یأتی علی عنوان عبدالرحمن بن أبینجران ، وفی ترجمة علی بن یقطین : محمّد بن مسعود ، عن علی بن محمّد قال : حدّثنی محمّد بن أحمد ، عن السندی بن الربیع ، عن الحسین (7) بن عبدالرحیم قال : قال أبوالحسن علیه السلاملعلی بن یقطین (8) « جع » .

[ 489 ] سِندی بن محمّد

یأتی روایة علی بن الحسن بن فضّال عنه فیما کتبت علی عنوان عبدالرحمن بن أبینجران 
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1- الأنبیاء (21) : 101 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 84 ، الرقم 2 .

3- رجال الطوسی ، ص 221 ، الرقم 180 و186 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 376 ، الرقم 4 ؛ الرجال لابن داود ، ص 160 ، الرقم 734 و735 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 97 ، ح 5 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 209 ، ح 4 .

7- خ ل : الحسن .

8- اختیار معرفة الرجال ، ص 433 ، الرقم 818 .




وأنّه الکوفی البزّاز (1) ، وفی نقد الرجال : أبان بن محمّد البجلی وهو المعروف بسندی البزّاز « جش » (2) « جع » . 

قوله : ( وعلیها بخطّ الشیهد الثانی رحمه الله ) . 

والأولی عدم الالتفات بأمثال ذلک ، وأمثال ذلک تتّفق للمصنّفین من سبق القلم ، ولعلّ الموجود فی بعض الروایات بالیاء « جع » .

[ 490 ] سُوَیْد مولی محمّد بن مسلم

قوله : ( وقد سبق عن « جش » [ فی سوید بن مسلم القلاّء ] ) . 

قال فی نقد الرجال : 

سوید بن مسلم القلاّء مولی شهاب بن عبدربّه ویقال : سوید مولی محمّد بن مسلم « ق » ثقة ، ذکره أبوالعبّاس فی الرجال له کتاب روی عنه علی بن النعمان « جش » (3) . ثمّ قال : إنّ سویدا مولی محمّد بن مسلم ، له کتاب روی عنه علی بن النعمان « جش » (4) ، والظاهر أنّهما واحد کما یظهر من کلامه . وقال الشیخ فی الفهرست : سوید القلاّء ، له کتاب روی عنه علی بن النعمان . ثمّ ذکر [أنّ ]سویدا مولی محمّد بن مسلم ، له کتاب رواه حمید بن زیاد (5) ، انتهی کلام نقد الرجال « جع » .

[ 491 ] سهل بن أحمد [ بن عبداللّه . . بن سهل الدیباجی ]

قوله : ( قال النجاشی : لا بأس به ) . 

الظاهر نفی البأس من جمیع الوجوه ، وإطلاق هذه اللفظة کثیر فی مقام المدح _ بل التوثیق _ وهو صریح فی نفی کلّ ما یرمی به ، فلا عبرة بما قاله ابن الغضائری (6) 

قوله : ( لا وجه لإلحاقه [ بهذا القسم ] ) . 

عرفت وجه إلحاقه ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 469 ، ح 87 ؛ الاستبصار ، ج 3 ، ص 204 ، ح 8 .

2- نقد الرجال ، ج 1 ، ص 47 و48 ، الرقم 19 ؛ رجال النجاشی ، ص 14 ، الرقم 11 .

3- رجال النجاشی ، ص 191 ، الرقم 510 .

4- رجال النجاشی ، ص 191 ، الرقم 511 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 380 ، الرقم 7 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 223 ، الرقم 330 و331 .

6- الرجال لابن الغضائری ، ص 67 ، الرقم 12 .« جع » .




قوله : ( وفی « جش » بدّل قوله [ قال النجاشی وقال ابن الغضائری ] ) . 

التعبیر بذلک لیس علی ما ینبغی ، والأوفق أن یقول : وفی « جش » سهل بن أحمد ... إلی قوله : فی آخر عمره ، وزاد علیه : له کتاب إیمان أبیطالب ، والنجاشی یعبّر عن ابن الغضائری بأحمد بن الحسین « جع » .

[ 492 ] سهل _ بغیر یاء _ [ بن زیاد الآدمی الرازی ]

لعلّه یوصف بالأزدی أیضا کما فی عنوان عبدالعظیم ، وفی الکافی فی باب النهی عن الصفة (1) 

: سهل [بن زیاد] قال : کتبت إلی أبیمحمّد علیه السلام رجل کان له ابنان (2) ، وفی الکافی فی باب حالات الأئمة علیهم السلام : 

سهل بن زیاد ، عن علی بن مهزیار ، عن محمّد بن إسماعیل بن بزیع قال : سألته _ یعنی أباجعفر علیه السلام_ عن شیء من أمر الإمام ، فقلت : یکون الإمام ابن أقل من سبع سنین ؟ فقال : نعم وأقلّ من خمس سنین ، فقال [سهل] : فحدّثنی علی بن مهزیار بهذا فی سنة إحدی وعشرین ومائتین (3) « جع » . 

قوله : ( [ ذکر ذلک أحمد بن علی بن نوح ] وأحمد بن الحسین رحمه الله ) . 

لا یخفی أنّ أحمد بن الحسین هذا هو ابن الغضائری ، وقول العلاّمة بعد نقله عن النجاشی ما قاله عن أحمد بن الحسین : « وقال ابن الغضائری » لا یدلّ علی أنّ أحمد بن الحسین غیره (4) ، لأنّ العلاّمة إنّما ذکر کلام ابن الغضائری مفصّلاً بعد نقل کلام عن النجاشی مجملاً ، فما ذکره جدّی أنّ ابن الغضائری الحسین بن عبیداللّه لا وجه له ، وقد أوضحت الحال فیه فی شرح الاستبصار « م د » . 

لقائل أن یقول : من أین علمت أنّ أحمد بن الحسین هذا هو ابن الغضائری الذی یعبّر العلاّمة فی « صه » به عن أحمد بن الحسین بن الغضائری ؟ ومن المحشّی حاشیة علی ما یأتی فی الکنی بعنوان ابن الغضائری ، ولی هناک کلام فتذکّر . 

والتحقیق الذی ذکره « م د » لم یکن هذا المقام محلّ ذکره ، وقد تقدّم المذکور فی ترجمة جعفر بن محمّد بن مالک ، وکتب المصنّف هناک حاشیة . 

ولا یخفی أنّ النجاشی وغیره یعبّرون عنه بأحمد بن الحسین کما فی ترجمة الحسین بن أبیالعلاء وفی خالد بن یحیی وفی جعفر بن أحمد بن أیّوب وفی محمّد بن عبداللّه بن جعفر (5) ، والعلاّمة فی « صه » 
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1- کذا فی الأصل ، والروایة مذکورة فی باب من أوصی لقراباته وموالیه کیف یقسم بینهم من الکافی .

2- الکافی ، ج 7 ، ص 45 ، ح 1 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 384 ، ح 5 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 228 و229 ، الرقم 2 .

5- رجال النجاشی ، ص 52 ، الرقم 117 ، وص 151 ، الرقم 395 ، وص 121 ، الرقم 310 ، وص 354 و355 ، الرقم 949 .




یعبّر عنه بابن الغضائری ، والوجه فی تکرار النقل أنّ کتاب ابن الغضائری ینقسم علی کتابین ، وکلّ عبّر عنه بما هو عادته فی التعبیر « جع » . 

قوله : ( محمّد بن یحیی [ عن محمّد بن أحمد بن یحیی ، عن سهل ] ) . 

ما یدلّ علی روایة محمّد بن یحیی ، عن سهل بواسطة « م د » . 

یعنی : یجوز روایة محمّد بن یحیی عن سهل بواسطة (1) « جع » .

[ 493 ] سُهیل _ بضمّ السین _ [ بن زیاد أبویحیی الواسِطی ]

قوله : ( قال النجاشی رحمه الله [ شیخنا المتکلّم ] ) . 

لا یخفی ما فی قول العلاّمة : « قال النجاشی إنّه شیخنا ... » فإنّ کلام النجاشی محتمل لأن یکون شیخنا المتکلّم عابد المؤمن الطاق ، بل هو الظاهر ، ویحتمل العود إلی سهیل ، وهو بعید فتدبّر « م د » . 

ما ذکره المحشّی توضیح لاستدراک المصنّف « جع » . 

قوله : ( لم یکن سُهیل بکل الثبت ) . 

الظاهر أنّ هذا کاف للتضعیف « م ح د » . 

طریقة المحشّی فی فوائده أن یکتبها علی کلام « جش » ، ووجه الکفایة أنّ الاتّهام الحاصل به کاف فی عدم جواز العمل بروایته ، وفیه تأمّل . 

قوله : ( بکلّ الثبت ) . 

یعنی : کثیر التفتیش فی حال الأسانید لئلاّ یکون الحدیث مردود الأسانید ولا دقیق النظر فی المتون لئلاّ یکون مردود المتون لاشتماله علی تخلیط ونحوه ، وبالجملة لم یکن بزعمه أثبت . 

ولا یخفی أنّ هذا ربّما یقدح إذا کان الکتاب موضوعا لإیراد الأخبار المعمولة علیها ک من لا یحضره الفقیه ونحوه ، وأمّا إذا کان موضوعا لإیراد الأخبار الصحیحة _ علی اصطلاح المتقدّمین _ کما کان حال أکثر الکتب ذلک ، فلا طعن أصلاً « جع » .
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 384 ، ح 2 ، وج 7 ، ص 138 ، ح 1 ؛ علل الشرائع ، ج 1 ، ص 9 ، ح 3 ؛ الاستبصار ، ج 1 ، ص 409 ، ح 1 و ...







باب الشین



فی الکافی : عن محمّد بن خالد ، عن سیابة ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) ، ویأتی فی عبدالرحمن بن سیابة ذکر منه « جع » .

[ 495 ] سیف التمّار

فی « یب » : موسی بن القاسم ، عن ابن أبیعمیر ، عن سیف التمّار قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام (2) « جع » .

[ 496 ] سَیْف بن مُصْعَب [ العَبْدی ]

قوله : ( فعلیک بالرجوع [ إلیه ] ) . 

وعلیک بالرجوع فی عنوان سفیان بن مصعب فی الإکلیل « جع » .
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 260 ، ح 3 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 12 ، ح 32 ، وص 223 ، ح 92 .




[ باب الشین ]

[ 497 ] شُتَیْرة

قوله : ( فلا یکون ذکره [ کذلک فی باب الشین المعجمة دالاًّ علی أنّه بالشین المعجمة فتأمّل ] ) . 

لعلّ الاکتفاء وعدم ذکره فی باب السین المهملة ذکر من غیر التبعیة « جع » .

[ 498 ] شریف بن ثابت (1)

قوله : ( [ وهو ضعیف ] مضطرب الأمر ) . 

والظاهر أنّه مضطرب الأمر فی المذهب ، ویحتمل أن یکون مأخوذا من قول أحمد بن الحسین ، وکان قول أحمد ناظرا إلی الروایة بغیر واسطة وبواسطة ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان جیمل بن درّاج ما یناسب المقام « جع » .

[ 499 ] شَریک بن سُوَیْد

کان علیه أن یذکر هنا شریک بن سوید علی ما فی « ب ح ل » ، لأنّه وعد فی شرید ذکرها هنا « کذا اُفید » . 

فی بعض النسخ ذکر شریک بن سوید بعد شریک الأعور ، وألحق فی شریک الأعور بعد قوله : « ی » : وفی مناقب محمّد بن شهرآشوب ... ، ولیس ذلک فی بعض النسخ ، وکتب المصنّف فی الهامش حاشیة فی « قب » : شریک بن عبداللّه النخعی ... ، واُفید أنّ الراغب الإصفهانی فی محاضراته ذکر معاویة عند شریک بن عبداللّه وذکر ما یدلّ علی تشیّعه وتصلّبه وموالاته للأئمّة علیهم السلام . 

وذکر بعض الأصحاب :أنّه لیس الأعور السلمی ، بل هو الکوفی القاضی الذی کتب المصنّف فی الحاشیة : أقول : ویأتی فی ترجمة مفضّل بن عمر عند قوله : قال أبوعمرو الکشّی ، ذکر لشریک وهو غیرهم « جع » .
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1- کذا فی الأصل ، وفی المنهج : سابق .







باب الصاد



سیجیء عند ذکر أخیه عیسی أبوبکر « کذا أُفید » .

[ 501 ] شُعَیْب العَقَرْقُوفی

قوله : ( ابن اُخت أبیبصیر ) . 

هذا وأمثاله ممّا یذکره أصحاب الرجال لتوضیح النسب ، سیّما النجاشی ، فإنّه أکثر من ذلک ، والظاهر من الشهید الثانی التنبیه علی أنّ ذکره لبیان حال شعیب وبیان حسن حال شعیب ، فإنّ من اختلط وانتسب بصاحب فضل ودین فهو مثله أو محبُه ، ثمّ فی ترجمة یحیی بن القاسم : وقال النجاشی : یحیی بن القاسم أبوبصیر الأسدی وقیل : أبومحمّد ، ثقة وجیه . وبالجملة أبوبصیر والبحث عنه من أشکل المباحث ولم یکن هذا المقام مقام البحث عنه « جع » . 

قوله : ( روی عن أبیعبداللّه علیه السلام ) . 

فی ترجمة علبا : روی عن الباقر علیه السلام « جع » .

[ 502 ] شهاب بن عبدربّه

قوله : ( وقد سبق له مع إسماعیل [ بن عبدالخالق توثیق ] ) . 

فی نقد الرجال : وذکره العلاّمة وابن داود ولم یوثّقاه صریحا فی هذا الموضع (1) ، وینبغی أن یوثّقاه لتوثیق النجاشی إیّاه عند ذکر إسماعیل بن عبدالخالق کما وثّقاه أیضا (2) « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 87 ، الرقم 2 ؛ الرجال لابن داود ، ص 109 ، الرقم 760 .

2- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 400 ، الرقم 2 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 9 ، الرقم 11 ؛ الرجال لابن داود ، ص 50 ، الرقم 187 .




[ باب الصاد ]

[ 503 ] صالح أبوخالد القَمّاط

قوله : ( « جش » له کتاب « د » ) . 

فی نقد الرجال : صالح أبوخالد القمّاط ، سیجیء بعنوان صالح بن خالد (1) . ثمّ ذکر صالح بن خالد القمّاط إلی قوله : وذکره « د » راویا عن النجاشی بعنوان صالح أبوخالد القمّاط (2) ، ولم أجد فی النجاشی إلاّ کما نقلناه (3) . ثمّ ذکر : صالح بن سعید أبوسعید القمّاط عن « جش وست » (4) . ثمّ ذکر صالح القمّاط وقال : ذکرناه بعنوان صالح بن خالد (5) . 

أقول : والظاهر أنّ صالح أبوخالد القمّاط اشتباه عن « د » وهو خالد أبوخالد القمّاط المستفاد فی باب الخاء من خالد بن یزید یکنّی أباخالد القمّاط ، وصالح بن خالد القمّاط وهو ولد خالد هذا ، وصالح بن سعید أبوسعید القمّاط هو أخو خالد بن سعید أبوسعید القمّاط المتقدّم فی باب الخاء ، وصالح القمّاط هو المذکور بدون ذکر الأب وهو صالح بن خالد . والمصنّف ذکر صالح أبوخالد القمّاط عن « د » وقد عرفت ما فیه . 

وقوله : « والظاهر أنّ صالح القمّاط ... » دعوی بلا دلیل ، ثمّ ذکر صالح بن خالد القمّاط عن « جش » وقوله : « والظاهر أنّه ابن أبیخالد أبوسعید القمّاط » یرید أنّ فی باب الخاء خالد بن سعید أبوسعید القمّاط خالد المذکور أبوخالد ، فصالح هذا ابن أبیخالد أبوسعید القمّاط ، وهذا أیضا دعوی بلا دلیل . وبقی صالح بن سعید أبوسعید الآتی عنده علی وجه لا دلیل علیه ، فقوله : « وإن ذکر ابن سعید ... » کما یری ، ثمّ ذکر صالح بن سعید القمّاط عن « ست » وکأنّه أخذه عمّا ذکره فی صالح بن سعید أبوسعید القمّاط ، وبهذا العنوان غیر مذکور فی نقد الرجال منفردا .
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 403 ، الرقم 1 .

2- الرجال لابن داود ، ص 109 ، الرقم 762 .

3- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 406 ، الرقم 10 .

4- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 407 ، الرقم 15 ؛ رجال النجاشی ، ص 199 ، الرقم 529 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 245 و246 ، الرقم 363 .

5- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 412 ، الرقم 30 .




[ 504 ] صالح بن خالد [ القَمّاط ]

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان صالح أبوخالد « جع » .

[ 505 ] صالح بن رَزین

علی ما یظهر من الکافی أنّه ثقة فی باب أنّ الذی یقسم الصدقة شریک صاحبها فی الأجر : 

عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن الحسن بن محبوب ، عن صالح بن رزین قال : دفع إلیّ شهاب بن عبدربّه دراهم من الزکاة أقسّمها ، فأتیته یوما فسألنی : هل قسمتها ؟ فقلت : لا ، فأسمعنی کلاما فیه بعض الغلظة ، فطرحت ما کان بقی معی من الدراهم وقمت مغضبا ، فقال لی : ارجع حتّی أحدّثک بشیء سمعته عن جعفر بن محمّد علیه السلام ، فرجعت ، فقال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : إنّی إذا وجدت زکاتی أخرجتها فأدفع منها إلی من أثق به یقسّمها ؟ قال : نعم لا بأس بذلک . أما إنّه أحد المعطین . قال صالح : فأخذت الدراهم حیث سمعت الحدیث ،فقسّمتها (1) . 

وضعف سهل لایضرّ ، فإنّ الحدیث مأخوذ من أصل صالح بن رزین « جع » .

[ 506 ] صالح بن سعید أبوسعید [ القَمّاط ]

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان صالح أبوخالد « جع » .

[ 507 ] صالح بن سعید القَمّاط

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان صالح أبوخالد « جع » .

[ 508 ] صالح بن مِیثم

قوله : ( إنّه شهادة علی نفسه ) . 

جلّ الأخبار المذکورة فی أحوال الرجال من هذا الباب ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام ، وقاعدة أصحاب الرجال أن یذکروا کلّ ما له دخل فی استعلام حالهم ، إذ ربّما حصل من الکلّ ما لا یحصل بواحد واحد کما تقدّم فی الإکلیل فی عنوان سلیم بن قیس « جع » .

[ 509 ] صَبّاح الحَذّاء

فی الأوسط : وکأنّه ابن صبیح الحذّاء الآتی موثّقا ، انتهی . 



ص :301





1- الکافی ، ج 4 ، ص 17 ، ح 1 .




وقد یؤیّده أنّ الراوی عنه عبیس « م د » . 

قوله : ( وربّما احتمل عند بعض [ أن یکون هذا ابن صَبِیح ] ) . 

فی نقد الرجال اکتفی بذکر صبّاح بن صبیح (1) ، ولم یذکر صبّاح الحذّاء علی الانفراد ، ولعلّ قوله : ( وقد ینافیه ... ) وقوله : ( لعلّه ... ) هذا صبّاح الحذّاء المتقدّم عن « ست وق » فی ترجمة الصبّاح بن صبیح ناظر إلیه (2) ، فإنّ فی نقد الرجال لم یذکر عن « ست وق » شیئا ، وطریقته أنّه قد یکتفی فی أمثال ذلک بذکره عن « جش » ، وفیما نحن فیه فی « جش » : له کتاب یرویه عنه جماعة (3) ، وقول المصنّف فیما یأتی : ( وکان الشیخ لم یثبت ... ) عجیب « جع » .

[ 510 ] صَبّاح بن صَبِیح (4) [ الحَذّاء الفَزَاری ]

قوله : ( وهو الصحیح ) . 

الصحّة فی أمثال ذلک تابعة السماع ، وقد علم ممّا ذکر فلا وجه لقوله : ( وهو الصحیح ) بعد ذلک . 

ثمّ لا یخفی أنّ العلاّمة قد یغیّر عبارة النجاشی بما لا یخلّ بالمقصود کتغییر أحمد بن الحسین بن عبیداللّه الغضائری بابن الغضائری وإضافة واو ونقصانه وتغییر لفظ بما هو أظهر وأشهر أو أوضح ، فربّما اشتهر هذا المسجد فی زمان العلاّمة بمسجد داراللؤلؤة ، فلذلک ذکر بها ، ولا اعتراض فی أمثال ذلک . والظاهر أنّ بعد اللؤلؤ یکتب همزة واشتبه ذلک علی الناقل من خطّ العلاّمة وأثبته هاء « جع » . 

قوله : ( ولعلّ هذا صبّاح الحَذّاء [ المتقدّم ] ) . 

تقدّم فی الإکلیل فی صبّاح الحذّاء ما یناسب ذلک « جع » .

[ 511 ] صَبّاح بن یحیی [ أبومحمّد المُزَنی ]

قال ابن طاوس : إنّ ابن الغضائری قال : صباح بن یحیی من ولد قیس (5) ، فالظاهر أنّ العلاّمة من هنا أخذ وهو کثیر التتبّع لابن طاوس ، لکن جعل قیس أباالصباح من الأوهام ، لأنّ ابن طاوس _ کماتری _ 
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1- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 415 ، الرقم 3 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 247 ، الرقم 368 ؛ رجال الطوسی ، ص 226 ، الرقم 25 .

3- رجال النجاشی ، ص 201 و202 ، الرقم 538 .

4- وفی بعض المصادر : صُبَیْح .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 70 ، الرقم 3 ، وفیه : صباح بن یحیی المزنی أبو محمّد کوفی .




قال : صبّاح بن یحیی ، ثمّ العجب من العلاّمة أنّه ذکر صباح بن قیس فی القسم الثانی (1) « م د » . 

لا یخفی أنّ ما ذکره المحشّی هو رمی بالغیب ، وظاهر ابن طاوس أنّ قیسا من الأجداد البعیدة ، وظاهر العلاّمة أنّه والده القریب ، ولعلّ النجاشی لم یعتقد أنّه زیدیّ (2) _ أو ذهب عنه _ ، فیکون العلاّمة قائلاً باتّحاد ابن یحیی منسوبا إلی جدّه وابن قیس وقیس والده ، ولذلک لم یذکره بعنوان الصبّاح بن یحیی ، وقد مرّ مرارا أنّ لابن الغضائری کتابا آخر فی الرجال ، وحینئذٍ وجه ذکر ابن قیس فی القسم الثانی ظاهر . 

وقال فی نقد الرجال : 

صبّاح بن یحیی أبومحمّد المزنی ، کوفی ثقة « قر ، ق » ، له کتاب ، روی عنه أحمد بن النضر « جش ، جخ » (3) ، صبّاح بن یحیی المزنی له کتاب ، روی محمّد بن موسی حوراء « ست » (4) ، صبّاح بن یحیی المزنی أبومحمّد ، کوفی زیدیّ ، حدیثه فی حدیث أصحابنا ضعیف ، ویجوز أن یخرَّج شاهدا « غض » (5) ، وقال العلاّمة قدس سرهفی « صه » : صبّاح بن قیس بن یحیی المزنی أبومحمّد کوفی ، ونقل عن ابن الغضائری أنّه زیدیّ حدیثه فی حدیث أصحابنا ضعیف ویجوز أن یخرَّج شاهدا ، ونقله النجاشی أنّه ثقة « قر ، ق » (6) ، ولم أجد فی ابن الغضائری والنجاشی إلاّ کما نقلناه ، وفی الإیضاح (7) کما فی « جش ، ست ، غض » ، وذکره « د » مرّة راویا عن النجاشی کما نقلناه (8) ، ومرّة راویا عن ابن الغضائری بعنوان : صبّاح بن بشیر بن یحیی المقرئ أبومحمّد « قر ، ق » زیدیّ (9) ، ولا یخفی ما فیه (10) 

، انتهی . 

ومضی صبّاح بن بشیر عن المصنّف (11) « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 230 ، الرقم 1 .

2- رجال النجاشی ، ص 201 ، الرقم 537 .

3- رجال النجاشی ، ص 201 ، الرقم 537 ؛ رجال الطوسی ، ص 226 ، الرقم 19 .

4- الفهرست للطوسی ، ص 247 ، الرقم 367 .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 70 ، الرقم 3 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 230 ، الرقم 1 .

7- إیضاح الاشتباه ، ص 230 ، الرقم 335 .

8- الرجال لابن داود ، ص 110 ، الرقم 776 .

9- الرجال لابن داود ، ص 250 ، الرقم 240 .

10- نقد الرجال ، ج 2 ، ص 416 و417 ، الرقم 10 .

11- من قال : فلان من ولد قیس ، الظاهر أنّه قیس الأنصاری الخزرجی المشهور والد عبادة بن الصامت « منه » .







باب الطاء



[ 512 ] الضحّاک أبومالک [ الحَضْرَمی ]

ضحّاک بن زید روی عنه أحمد بن محمّد بن أبینصر ، وروی هو عن عبید بن زرارة فی مواقیت الصلاة (1) ، وقال صاحب المدارک : الظاهر أنّه أبومالک الثقة (2) ، ویمکن تقریبه بأنّ فی روایة ابن أبینصر عنه نوع إیماء إلی کونه ثقة ، واسم والد أبیمالک غیر مذکور ، فلا یبعد کونه زیداً ، ویکون أبو مالک راویا عن الکاظم علیه السلام ، وإدراک ابن أبینصر أیضا زمانه ، ومع هذا التقریب الاطمینان بکونه ابن زید مشکل « م ح د » . 

وفی حاشیة أُخری : روی عنه ابن أبیعمیر « م ح د » . 

وممّا یؤیّد قول صاحب المدارک ما کتبت فی باب السری ، فإنّه یوافق مرتبة أحمد وعبید مرتبتهم ، لکن فی النسخة المعتبرة عندی فی الهامش : یزید نسخة بدل زید ، ویأتی الضحّاک بن یزید « جع » .

[ 513 ] الضحّاک بن الأشعث

مضی فی عنوان داود الزربی عن الضحّاک الأشعث قال : أخبرنی داود بن زربی قال : حملت إلی أبیالحسن موسی علیه السلام مالاً (3) « جع » .
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1- الاستبصار ، ج 1 ، ص 261 ، ح 13 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 25 ، ح 23 .

2- مدارک الأحکام ، ج 2 ، ص 39 و40 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 313 ، ح 13 .







باب الظاء



[ 514 ] طاهر بن حاتم

قوله : ( ولکنّها لا تثمر ) . 

لا تثمر مع عدم التعیین فی وقت الروایة ، وأمّا معه فیقبل روایته ، وفی الکافی : علی بن محمّد ، عن سهل بن زیاد ، عن طاهر بن حاتم فی حال استقامته أنّه کتب إلی الرجل (1) ، وکتب بعض الفضلاء علی هذا الحدیث : وفی کتاب التوحید للصدوق : کتب إلی الطیب _ یعنی أباالحسن علیه السلام _ (2) ، ویکفی فی القبول إیراد الکلینی والصدوق هذه الروایة فی کتابهما ، ویأتی عبارة ابن الغضائری فی محمّد بن مقلاص ، ولا حجّة فی کلامه ، بل یعمل بروایات طاهر وأضرابه بعد إیرادهم فی کتبهم وروایاتهم لما ذکرنا علی عنوان أبان بن عثمان وسالم بن مکرم ، ویأتی فی عنوان محمّد بن علی الشلمغانی : وله من الکتب التی عملها حال الاستقامة کتاب التکلیف ورواه المفید رحمه اللّه إلاّ حدیثا منه (3) . وذکر « م د ح » أنّ کتاب الأوصیاء أیضا منه کان فی حال الاستقامة (4) « جع » .
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 86 ، ح 2 .

2- التوحید للصدوق ، ص 284 ، ح 4 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 413 و414 ، الرقم 628 .

4- وسائل الشیعة ، ج 25 ، ص 31 ، ح 44 .







باب العین



[ 515 ] ظَفَر (1) بن حُمْدُون

تقدیم العلاّمة قول ابن الغضائری تضعیف مذهب ظفر بن حمدون علی قول النجاشی : ( إنّه من أصحابنا ) لعلّه بناء علی تقدیم الجرح علی التعدیل (2) ، وفیه دلالة ما علی تعدیل العلاّمة لابن الغضائری فتأمّل « م د ح » . 

ضعف المذهب لا ینافی کونه من أصحابنا ، فإنّ من یذهب بالغلوّ ونحوه مثلاً ففی مذهبه ضعف کما فی محمّد بن شمون « جع » .



ص :306






1- وفی بعض المصادر : ظُفر .

2- خلاصة الأقوال ، ص ، 173 ، الرقم 3 ؛ رجال النجاشی ، ص 209 ، الرقم 554 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 72 ، الرقم 1 .




[ باب العین ]

[ 516 ] عاصم بن الحسن

فی نقد الرجال هکذا : 

عاصم بن الحسن ، مجهول « م ، جخ » (1) ، وقال ابن داود : عاصم بن الحسین ، وفی تصنیف بعض الأصحاب : ابن الحسن ، وخطّ الشیخ أبیجعفر کما ذکرت « م ، جخ » مجهول (2) ، انتهی . وکأنّه أراد من بعض الأصحاب العلاّمة قدس سره ، وما ذکره موافق لقول الشیخ [ کما نقلناه ، نعم ذکر الشیخ : ] عاصم بن الحسین فی هذا الباب أیضا مهملاً (3) ؛ فعلی هذا قوله : « جخ » مجهول ، لیس بجیّد أیضا . عاصم بن الحسین « م جخ » (4) ، انتهی کلام نقد الرجال « جع » .

[ 517 ] عاصم بن حُمید [ الحنّاط الحنفی ]

وروی هو عن یحیی بن القاسم أو لیث البختری لروایته عن أبیبصیر الذی یروی عن أبیعبداللّه علیه السلامکما یظهر من باب الرجم والجلد من الکافی ، وباب ذبائح الکفّار من « ر » « م ح د » . 

مبنی ذلک علی ما یأتی علی عنوان یحیی بن القاسم وروی عاصم بن حمید فی « یب » عن أبیبصیر ، عن أبیجعفر علیه السلام (5) ، وذلک لا ینافی قاعدته « جع » .

[ 518 ] عاصم بن عمر [ بن حَفْص ... الخطّاب القُرَشی المدنی ]

قوله : ( وفی الکافی [ علی بن إبراهیم ، عن أبیه ] ) . 

قال فی نقد الرجال : وروی الکلینی فی کتاب الحج فی باب فضل النظر إلی الکعبة بطریق حسن عن الباقر علیه السلام ... (6) « جع » . 
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1- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم 51 .

2- الرجال لابن داود ، ص 251 ، الرقم 246 .

3- رجال الطوسی ، ص 340 ، الرقم 29 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 5 و6 ، الرقم 2 و3 ؛ رجال الطوسی ، ص 340 ، الرقم 29 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 455 ، ح 130 ، وج 4 ، ص 103 ، ح 28 ، وج 5 ، ص 67 ، ح 27 ، وج 6 ، ص 200 ، ح 70 و ...

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 7 ، الرقم 9 ؛ الکافی ، ج 4 ، ص 239 ، ح 1 .




قوله : ( ولعلّه غیر القرشی ) . 

والظاهر أنّ القرشی کان مشهورا فی زمانه بعاصم بن عمر ، فهو القرشی « جع » .

[ 519 ] عامر بن خُذاعَة (1)

فی نقد الرجال : ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور بعنوان عامر بن جذاعة _ بالجیم _ ، وإن کان الشیخ ذکره فی رجال الصادق علیه السلام (2) ، لأنّ مثل هذا کثیر فی کلامه کما یظهر من ترجمة القاسم بن محمّد الجوهری (3) ، انتهی . 

الظاهر أنّ الضمیر فی ( عنهما ) راجع إلی عامر بن حمید وعامر بن خذاعة . 

وفی نقد الرجال : عبداللّه بن صالح « م ، جخ » (4) ، وقال عند ذکر أصحاب الصادق علیه السلام : عبداللّه بن صالح الخثعمی ، روی عنهما (5)[ والظاهر أنّهما واحد ] (6) ، انتهی « جع » .

[ 520 ] عامر بن شَراحِیل

قوله : ( وفی « د » : [ عامر بن شُرَحْبِیل ] ) . 

یرید أنّ الموجود فی « ی » شراحیل لا شرحبیل . وفی نقد الرجال : 

عامر بن شرحبیل أبوعمرو الفقیه ، الذی ذکره « د » راویا عن « جخ » (7) . لم أجده فی النسخ التی عندنا من « جخ » ، وهو المعروف بالشعبی عامیّ مذموم عندنا (8) ، انتهی . 

والمصنّف لم یذکر أنّه عامیّ . نعم ذکر حاشیة هکذا : قیل : هو الفقیه العامیّ المعروف بالشعبی ... « جع » .

[ 521 ] عامر بن عبداللّه بن جُذاعَة

فی نقد الرجال : 

عامر بن عبداللّه بن جذاعة الأزدی ، عربی « ق » ، له کتاب روی عنه إبراهیم بن مهزم « جش » (9) ، 
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1- وفی بعض المصادر : خداعة أو جذاعة .

2- رجال الطوسی ، ص 255 ، الرقم 515 ، وفیه : جذاعة .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 9 ، الرقم 7 ، وج 4 ، ص 45 ، الرقم 36 .

4- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم 34 .

5- رجال الطوسی ، ص 265 ، الرقم 707 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 114 ، الرقم 149 .

7- الرجال لابن داود ، ص 113 ، الرقم 803 .

8- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 10 ، الرقم 13 .

9- رجال النجاشی ، ص 293 ، الرقم 794 ، وفیه : جداعة .




عامر بن جذاعة ، له کتاب روی عنه القاسم بن إسماعیل « ست » (1) ، عامر بن عبداللّه بن جذاعة « ق ، جخ » (2) ، ثمّ قال فی باب من « لم » إنّ عامر بن جذاعة روی عن حمید ، عن إبراهیم بن سلیمان الخزّاز ، عنهما (3) . ولا یبعد أن یکونا واحدا . وروی الکشّی بطریق ضعیف [أنّه من حواری الباقر والصادق علیهماالسلام (4) ، ثمّ روی بطریق ضعیف ]عن الصادق علیه السلامأنّه قال فی شأن عامر بن جذاعة وحجر بن زائدة : لا غفر اللّه لهما (5) . وقال العلاّمة قدس سره[ فی « صه » ] : والتعدیل أرجح (6) ، وفیه نظر . وذکره « د » مرّة بعنوان عامر بن عبداللّه بن جذاعة (7) [ ومرّة بعنوان عامر بن جذاعة ] (8) ، والظاهر أنّهما واحد کما صرّح به محمّد بن علی بن بابویه فی مشیخته (9) ، انتهی « جع » .

[ 522 ] عامر بن کثیر [ السرّاج ]

قوله : ( فإنّ من البعید [ أن یکون محمّد بن الحسین ] ) . 

فی نقد الرجال فی عنوان محمّد بن الحسین بن أبیالخطّاب أبوجعفر الزیات الهمدانی : وروی عنه محمّد بن علی بن محبوب کثیرا کما یظهر من کتاب القضاء من « یب » وغیره (10) ، انتهی . 

ویروی عن أبیبصیر فی « یب » فی أواخر باب حکم الظهار (11) « جع » .

[ 523 ] عامر بن واثِلَة (12)

قوله : ( وله فی ذلک شعر ) . 

مضی فی أسلم القواس المکیّ ذکر منه « جع » .

[ 524 ] عَبّاد بن صُهَیْب

فی « یب » : ابن محبوب ، عن نعیم ، عن إبراهیم ، عن عبّاد البصری ، عن جعفر بن محمّد علیه السلام (13) ، 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 350 ، الرقم 557 ، وفیه : جداعة .

2- رجال الطوسی ، ص 255 ، الرقم 515 .

3- رجال الطوسی ، ص 435 ، الرقم : 72 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 9 ، الرقم 20 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 321 ، الرقم 583 .

6- خلاصة الاقوال ، ص 124 ، الرقم 1 .

7- الرجال لابن داود ، ص 113 ، الرقم 804 .

8- الرجال لابن داود ، ص 251 ، الرقم 247 .

9- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 11 و12 ، الرقم 19 ؛ مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 58 .

10- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 184 ، الرقم 254 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 223 ، ح 25 ، وص 224 ، ح 28 ، وص 256 ، ح 672 ، وص 257 ، ح 80 و ... ؛ الاستبصار ، ج 3 ، ص 263 ، ح 5 .

11- وقد یروی عنه بواسطة وهیب بن حفص کما فی التهذیب ، ج 8 ، ص 24 ، ح 55 ، وکذا بواسطة وهب بن حفص النخاس کما فی ج 8 ، ص 23 ، ح 49 ، ولا یروی عنه بلا واسطة أحد کما ادّعاه المؤلّف .

12- وفی بعض المصادر : وائلة .

13- تهذیب الاحکام ، ج 10 ، ص 66 ، ح 7 .




وفی موضع آخر : ابن محبوب ، عن عبّاد بن صهیب ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (1) . وفی موضع آخر : الحسن بن محبوب ، عن حنان بن سدیر أنّ عبّاد المکیّ قال : قال لی سفیان الثوری : أری لک من أبیعبداللّه [علیه السلام ]منزلة (2) ... 

فی الکافی : عن عبّاد بن صهیب البصری ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) . وفی الکافی فی باب الریا : عن أبیالقدّاح ، عن أبیعبداللّه علیه السلام أنّه قال لعبّاد بن کثیر البصری فی المسجد : ویلک یا عباد إیّاک والریا ، فإنّه من عمل لغیر اللّه ، وکله اللّه إلی من عمل له (4) « جع » . 

قوله : ( بتریّ ، قاله الکشّی ) . 

لا یخفی أنّ الذی فی الکشّی مجزوم به أنّه عامّی ، وأما أنّه بتریّ فهو فی الکشّی عن نصر (5) ، وحال نصر معلوم ، فما وقع فی عبارة الخلاصة غریب _ إن لم یکن لسبق قلم _ وإلاّ الأصل عامّی ، فتدبّر « م د » . 

وما ذکره هو مقصود المصنّف کما لا یخفی . وذکر قوله : « وحال نصر معلوم » لا دخل له فی هذا المقام . 

ثمّ إنّ الکشّی ربّما ذکر أمرا فی غیر موضعه ، فحیث لم یوجد ما اُسند إلی الکشّی فی محلّه ، لا یجوز الحکم بخطاء الناقل ، إلاّ بعد التفحّص التامّ ، وأنت تری التفحّص التامّ من المصنّف ومع هذا توقّف عن الحکم بالسهو ، لاحتمال وجوده فی موضع آخر موافقا لحکم الناقل « جع » .

[ 525 ] عَبّاد بن یعقوب الرَواجِنی

فی نقد الرجال بعد « ست » : 

وذکره بعد ذکر عبّاد أبوسعید العصفری (6) ، وهذا یدلّ علی أنّهما رجلان ، ویظهر من النجاشی أنّهما واحد (7) کما نقلناه من قبل . ویظهر من کتب العامّة (8) أنّ عبّاد بن یعقوب شیعیّ (9) ، انتهی . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 191 ، ح 27 ، وج 9 ، ص 170 ، ح 39 ، وج 10 ، ص 67 ، ح 10 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 32 ، ح 108 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 49 ، ح 5 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 293 ، ح 1 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 391 و392 ، الرقم 736 و737 .

6- الفهرست للطوسی ، ص 343 ، الرقم 542 .

7- رجال النجاشی ، ص 293 ، الرقم 793 .

8- میزان الاعتدال ، ج 2 ، ص 379 ، الرقم 4149 ؛ التاریخ الکبیر للبخاری ، ج 6 ، ص 44 ، الرقم 1645 ؛ التاریخ الصغیر للبخاری ، ج 2 ، ص 361 ؛ الضعفاء الکبیر للعقیلی ، ج 3 ، ص 216 ، الرقم 1218 ؛ المجروحین لابن حبان ، ج 2 ، ص 172 ؛ التعدیل والتجریح للباجی ، ج 3 ، ص 1048 ، الرقم 1014 ؛ تهذیب الکمال ، ج 14 ، ص 175 ، الرقم 3104 و ...

9- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 18 و19 ، الرقم 15 .




وتقدّم عن « جش » فی عبّاد أبوسعید العصفری أنّه عبّاد بن یعقوب ، ولم یذکره مرّة أُخری (1) ، والشیخ بعد ذکر عبّاد أبوسعید العصفری فی « ست » _ کما ذکره المصنّف _ ذکره کما تری « وهذا یدلّ ... » ، والعلاّمة هنا کما تری ولم یذکر فی عبّاد أبوسعید العصفری شیئا ، لأنّ وضع الخلاصة أن یذکر فیه المذمومین والممدوحین وظاهره التعدّد « جع » .

[ 526 ] عبادة بن الصامت

عبادة بن الصامت بن قیس الأنصاری الخزرجی أبوالولید المدنی ، بدریّ مشهور ، أحد النقباء ، مات بالرملة سنة أربع وثلاثین وله اثنتان وسبعون ، وقیل : عاش إلی خلافة معاویة ، قال سعید بن عفیر : کان طوله عشرة أشبار « قب » (2) ، « م د ح » .

[ 527 ] العبّاس بن عامر

[ قوله : ] ( « ظم » ) . 

ظاهر المصنّف أنّه غیر ما یأتی ، ویأتی الکلام فیه فی الإکلیل فی عبّاس بن عامر بن رباح « جع » .

[ 528 ] عبّاس بن عامر بن رَباح (3)

روی عنه موسی بن القاسم وإن روی عن عبّاس بدون ذکر أبیه (4) ، لکن فی باب من الزیادات فی فقه الحج من « یب » : روی عن أبیالفضل الثقفی (5) ، وهذا قرینة علی أنّ العبّاس الذی یروی عنه هو ابن عامر ، وعلی بن الحسن بن فضّال کما یظهر من باب المهور والأُجور وغیره من « یب » (6) « م ح د » . 

فی « یب » فی باب العمل والقول عند الخروج فی کتاب الحجّ : موسی بن القاسم ، عن عبّاس بن عامر ، عن حسین بن أبیالعلاء قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام ... (7) . ، وقد یروی موسی بن القاسم ، عن العامری (8) . 

قال بعض أصحابنا : إنّ فی هذه المرتبه کأنّه عثمان بن عیسی ، فقد روی عنه موسی بن القاسم فی 
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1- رجال النجاشی ، ص 293 ، الرقم 793 .

2- تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 470 .

3- وفی بعض المصادر : ریاح .

4- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 47 ، ح 3 ، وفیه : عباس بن عامر ، وص 112 ، ح 35 ، وفیه : عن عباس ، عن رفاعة .

5- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 402 ، ح 46 ، وص 141 ، ح 137 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 486 ، ح 380 ، وج 9 ، ص 397 ، ح 25 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 47 ، ح 3 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 425 ، ح 121 ، وج 6 ، ص 16 ، ح 16 .




آخر أوّل أبواب الحج ، وقد جاء العامری لغیره نحو عبید بن کثیر والحسین بن عثمان بن شریک ، إلاّ أنّ الظاهر أنّهما أقدم من ذلک ، واللّه أعلم ، انتهی . 

العبّاس بن عامر أظهر ، والعبّاس یروی عن أبان بن عثمان (1)« جع » . 

قوله : ( وفی « لم » عبّاس بن عامر [ القَصَبانی ] ) . 

قال فی نقد الرجال بعد « جش » : 

له کتاب ، روی عنه الحسن بن علی الکوفی وأیّوب بن نوح « ست » (2) ، العبّاس بن عامر القصبانی ، روی عنه أیّوب بن نوح « لم ، جخ » (3) ، وقال عند ذکر أصحاب الکاظم علیه السلام : العبّاس بن عامر (4) ، والظاهر أنّهما واحد وإن کان ذکره مرّة فی باب أصحاب الکاظم علیه السلام ، ومرّة فی باب من « لم » یدلّ علی التعدّد ، لأنّ مثل هذا کثیر فی کلامه قدس سرهکما یظهر من ترجمة القاسم بن محمّد الجوهری من هذا الکتاب (5) « جع » .

[ 529 ] عبّاس بن محمّد الورّاق

فی نقد الرجال : ولا یبعد أن یکون هذا هو الذی سیجیء بعنوان العبّاس بن موسی الورّاق (6) « جع » .

[ 530 ] العبّاس بن معروف

قوله : ( وترکه أجود ) . 

یأتی ذکره فی کلام الشیخ « جع » . 

قوله : ( وفی « جش » [ العبّاس بن معروف أبوالفضل ] ) . 

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

ویظهر من التهذیب فی باب الکر أنّ أحمد بن محمّد بن عیسی أیضا یروی عنه (7) ، وکذا یروی عنه محمّد بن علی بن محبوب (8) . وقال الشیخ فی الرجال : ثقة ، صحیح ، مولی جعفر بن عمران بن عبداللّه الأشعری « ضا ، دی » (9) . وذکره « د » مهملاً وذکر فی شأنه ما ذکره النجاشی فی شأن العبّاس بن 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 358 ، ح 156 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 337 ، الرقم 529 .

3- رجال الطوسی ، ص 434 ، الرقم 65 .

4- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم ، 38 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 21 ، الرقم 7 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 24 ، الرقم 22 ، وص 25 ، الرقم 24 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 40 ، ح 51 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 237 ، ح 18 .

9- رجال الطوسی ، ص 361 ، الرقم 34 ، وص 389 ، الرقم 28 .




موسی حیث قال : العبّاس بن معروف أبوالفضل الورّاق نزیل بغداد ومات بها وکان من أصحاب یونس (1) ، انتهی ، و[ کأنّ ]هذا من طغیان القلم (2) ، انتهی . 

وفی « یب » قبیل باب الوصیّة للوارث یظهر أنّه من أصحاب أبیجعفر الثانی [ علیه السلام ] (3) « جع » .

[ 531 ] عبّاس النجاشی

یحتمل أن یکون هذا هو المذکور قبیل هذا نقد الرجال علی الهامش (4) « کذا اُفید » . 

فی العیون : 

حدّثنا أبی رضی الله عنه قال : حدّثنا أحمد بن إدریس ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن العباس النجاشی الأسدی قال : قلت للرضا علیه السلام : أنت صاحب هذا الأمر ؟ قال : إی واللّه علی الإنس والجن (5) « جع » .

[ 532 ] عبّاس بن الولید [ بن صُبیح ] (6)

فی الکافی : 

علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن إسماعیل بن عبدالعزیز ، عن أبیه قال : دخلت أنا وأبوبصیر علی أبیعبداللّه علیه السلام ، فقال له أبوبصیر : إنّ لنا صدیقا وهو رجل صدوق یدین اللّه بما ندین به ، فقال : «من هذا یا أبامحمّد الذی تزکّیه ؟» فقال : العباس بن الولید بن صبیح [فقال : «رحم اللّه الولید بن صبیح] ، ما له یا أبامحمّد ؟» قال : [جعلت فداک] له دارتسوی أربعة آلاف درهم ، وله جاریة ، وله غلام یستقی علی الجمل کل یوم ما بین الدرهمین إلی الأربعة سوی علف الجمل ، وله عیال أله أن یأخذ من الزکاة ؟ قال : «نعم» (7) الحدیث . 

الظاهر أنّ توثیقه من جهة هذه الروایة ، فإنّ توثیقه لم ینسب إلی أحد « جع » .

[ 533 ] عبّاس بن هشام [ أبوالفضل الناشری ]

مضی فی ترجمة آدم بن المتوکّل : کنیته أبومحمّد ، ویظهر ممّا کتب « م د » علی عبیس : هو عبّاس بن هشام بن الفضل الناشری ، وعلی هذا أبوالفضل تصحیف ابن الفضل . ولا یبعد أن یکون أبوالفضل أیضا کنیة له ، وقد یتعدّد الکنی « جع » . 
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1- الرجال لابن داود ، ص 114 ، الرقم 817 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 24 و25 ، الرقم 23 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 198 ، ح 22 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 25 ، هامش الرقم 11 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 35 ، ح 10 .

6- وفی بعض المصادر : صَبِیح .

7- الکافی ، ج 3 ، ص 562 ، ح 10 .




قوله : ( یروی عنه [ محمّد بن الحسین والحسن بن علی الکوفی ] ) . 

ویروی هو کتاب أبان بن عمر الأسدی کما مضی فی عنوان أبان بن عمر الأسدی « جع » .

[ 534 ] عبّاس بن هلال [ الشامی ]

فی الکافی فی باب الذنوب : عن العبّاس بن هلال الشامی مولی لأبیالحسن موسی علیه السلامقال : سمعت الرضا علیه السلام (1) « جع » .

[ 535 ] عبّاس بن یزید [ الخُرَیْزی ]

قوله : ( وعلیها بخطّ الشهید الثانی ) . 

ولعلّ فی کتب الأخبار فی بعض الأخبار : الخریزی مع یاء « جع » .

[ 536 ] عبدالأعلی مولی آل سام

فی نقد الرجال : 

وصرّح فی الکافی فی باب فضل نکاح الأبکار بأنّ عبدالأعلی بن أعین هو مولی آل سام (2) ، ویظهر من رجال الشیخ عند ذکر أصحاب الصادق علیه السلام أنّه غیره ، لأنّه ذکرهما (3) ، انتهی . 

وفی الکافی فی باب ما یجب من الاقتداء بالأئمة علیهم السلام فی التعرّض للرزق فی الحدیث الثالث ظهر منه سوء الأدب فی القول وأجابه علیه السلام بالتعریض (4) . 

وفی الکافی فی باب التجمّل وإظهار النعمة : عن علی بن حدید ، عن مرازم بن حکیم ، عن عبدالأعلی مولی آل سام قال : إنّ علی بن الحسین اشتدت حاله (5) ... الحدیث . وقبیل هذا الحدیث فی هذا الباب بهذا الإسناد قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام ... (6) . « جع » .

[ 537 ] عبدالجبّار بن المبارک [ النَهاوَنْدی ]

قوله : ( ولا یبعد أن یکون هذا غیر الأوّل ) . 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 275 ، ح 29 ، وکذا فی ج 6 ، ص 453 ، ح 5 .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 334 ، ح 1 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 29 ، الرقم 6 ؛ رجال الطوسی ، ص 242 ، الرقم 235 و237 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 74 ، ح 3 .

5- الکافی ، ج 6 ، ص 440 ، ح 13 .

6- الکافی ، ج 6 ، ص 439 ، ح 8 .




فی نقد الرجال : والظاهر أنّهما واحد (1) ، انتهی . ویؤیّده الاعتبار ، ومثل ذلک فی کلام الشیخ کثیر کما یأتی فی الإکلیل فی القاسم بن محمّد الجوهری « جع » .

[ 538 ] عبدالحمید بن أبیالدَیْلَم

قوله : ( وهو ابن عم [ مُعَلّی بن خُنَیْس ] ) . 

فی نقد الرجال بعد « صه » : ویظهر من النجاشی عند ذکر معلّی بن خنیس أنّ عبدالحمید هذا هو ابن أخی معلّی بن خنیس ، فتدبّر (2) . وقال الشیخ فی الرجال : « قر ، ق » (3) ، انتهی « جع » .

[ 539 ] عبدالحمید بن سالم [ العطّار ]

فی نقد الرجال بعد « صه ، د » : 

وقال النجاشی عند ترجمة محمّد بن عبدالحمید : محمّد بن عبدالحمید (4) بن سالم العطّار أبوجعفر ، روی عبدالحمید عن « ظم علیه السلام » وکان ثقة من أصحابنا الکوفیین ، له کتاب النوادر ، [ روی ]عنه عبداللّه بن جعفر (5) . وروی الشیخ قدس سرهفی « یب » فی باب الزیادات من الوصایا : عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن العبّاس بن معروف ، عن علی بن مهزیار ، عن محمّد بن إسماعیل بن بزیع قال : إنّ رجلاً من أصحابنا مات ولم یوص ، فرفع أمره إلی قاضی الکوفة ، فصیّر عبدالحمید بن سالم القیّم بماله ، وکان رجلاً خلّف ورثة صغارا ومتاعا وجواری ، فباع عبدالحمید المتاع ، فلمّا باع الجواری (6) ضعف قلبه فی بیعهنّ ، ولم یکن المیت صیّر إلیه وصیّته ، وکان قیامه بأمر القاضی لأنّهنّ فروج ، قال محمّد : فذکرت ذلک لأبیجعفر علیه السلام فقلت : جعلت فداک یموت الرجل من أصحابنا فلا یوصی إلی أحد ، وخلّف جواری ، فیقیم القاضی رجلاً لبیعهنّ أو قال : یقوم بذلک رجل منّا فیضعف قلبه لأنّهن فروج ، فما تری فی ذلک ؟ فقال : «إن کان ذلک القیّم مثلک ومثل عبدالحمید فلا بأس» (7) . وقال الشیخ فی الرجال : عبدالحمید العطّار « ق » (8) ، انتهی . 

وقد کاتب أبامحمّد العسکری علی ید محمّد بن عبدالحمید العطّار فی عنوان سهل بن زیاد « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 31 ، الرقم 3 .

2- رجال النجاشی ، ص 417 ، الرقم 1114 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 32 و33 ، الرقم 2 ؛ رجال الطوسی ، ص 265 ، الرقم 715 .

4- کذا فی المصدر ، وفی الأصل : عبدالحسین .

5- رجال النجاشی ، ص 339 ، الرقم 906 .

6- کذا فی الأصل ، وفی التهذیب ونقد الرجال : فلمّا أراد بیع الجواری .

7- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 240 ، ح 25 .

8- رجال الطوسی ، ص 240 ، الرقم 214 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 34 و35 ، الرقم 7 .




[ 540 ] عبد الحمید بن سعد

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

عبد الحمید بن سعد الکوفی « ق ، جخ » (1) 

، عبدالحمید بن سعد روی عنه صفوان بن یحیی « م ، جخ » (2) ، ثمّ قال فی هذا الباب : عبدالحمید بن سعید ، روی عنه صفوان بن یحیی (3) ، ثمّ ذکر عند ذکر أصحاب الرضا علیه السلام : عبدالحمید بن سعید مرّتین (4) ، وفی « یب » فی أوائل باب الإحرام وأوائل کتاب الدیون أیضا : عبدالحمید بن سعید ، روی عنه صفوان (5) ، والظاهر أنّهما واحد وإن کان الشیخ ذکرهما مختلفین ، لأنّ مثل هذا فی کلامه کثیر مع جزمنا بالاتّحاد . عبدالحمید بن سعید ، مضی بعنوان عبدالحمید بن سعد (6) ، انتهی کلام نقد الرجال « جع » .

[ 541 ] عبدالحمید بن سعید

مضی الکلام فیه فی الإکلیل فی عبدالحمید بن سعد « جع » .

[ 542 ] عبدالخالق بن عبدربّه

فی نقد الرجال بعد حدیث ابن مسعود : 

ووثّقه النجاشی عند ذکر ابنه إسماعیل بن عبدالخالق (7) ، وذکره « صه » وابن داود ولم یوثّقاه صریحا فی هذا الموضع (8) ، وینبغی أن یوثّقاه لتوثیق النجاشی إیّاه (9) ، انتهی « جع » .

[ 543 ] عبدخیر بن ناجد (10)

قوله : ( یکنّی أباصادق ) . 

فی الکافی فی باب ما کان یوصی أمیرالمؤمنین علیه السلام عند القتال : وحدیث یزید بن إسحاق ، عن أبیصادق قال : سمعت علیا علیه السلام یحرّض الناس فی ثلاثة مواطن : الجمل وصفین ویوم نهر یقول : «عباد اللّه ...» (11) . 
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1- رجال الطوسی ، ص 240 ، الرقم 206 .

2- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم 37 .

3- رجال الطوسی ، ص 340 ، الرقم 26 .

4- رجال الطوسی ، ص 359 ، الرقم 5 ، وص 361 ، الرقم 41 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 169 ، ح 10 ، وج 6 ، ص 192 ، ح 41 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 35 ، الرقم 8 و9 .

7- رجال النجاشی ، ص 27 ، الرقم 50 .

8- خلاصة الأقوال ، ص 129 ، الرقم 7 ؛ الرجال لابن داود ، ص 127 ، الرقم 941 .

9- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 37 و38 ، الرقم 3 .

10- کذا فی الأصل وفی المنهج ، وفی نقد الرجال : ناجذ .

11- الکافی ، ج 5 ، ص 38 ، ح 2 .




وفیه دلالة علی أنّه کان یلازم علیه السلام فی حروبه وغزواته « جع » .

[ 544 ] عبدالرحمن بن أبیعبداللّه

روی عنه أبان بن عثمان کما یظهر من سند حدیث 74 من الروضة (1) ، وباب الصید والذبائح من الفقیه لأنّه روی عن أبان بن عثمان ، عن عیسی القمّی فی روایة (2) ، وفی روایة قبلها : روی أبان ، عن عبدالرحمن بن أبیعبداللّه (3) ، والظاهر وحدة أبان فی الروایتین « م ح د » . 

هذا لا یصلح للحکم فی مقام التعیین ، وفی « یب » وقع مرارا التصریح بروایة أبان بن عثمان ، عن عبدالرحمن بن أبیعبداللّه (4) ، وفی کتاب النذور من « یب » التصریح به فی ثلاثة مواضع (5) ، وفی « یب » فی کتاب الصید یروی أبان بن عثمان ، عن عبدالرحمن بن سیابة أیضا (6) ، فحیث ورد أبان بن عثمان ، عن عبدالرحمن ، لا یمکن الحکم بأنّه ابن أبیعبداللّه « جع » . 

قوله : ( وفی « ق » [ عبدالرحمن بن أبیعبداللّه البصری ] ) . 

فی نقد الرجال إلی قوله : 

ختن الفضیل بن یسار « ق ، جخ » (7) ، ووثّقه النجاشی عند ترجمه إسماعیل بن همام (8) ، وذکره « د » فی باب الثقات ووثّقه (9) ، ثمّ ذکره فی باب الضعفاء وقال : قیل فیه : لا نعرف منه إلاّ أنّ له حظّا من العقل ، وقال بعض أصحابنا : إنّه ظفر بتزکیته وکذا أبنه أبوهمّام ، ولم یذکرهما « جش » ولا « کش » (10) 

، انتهی . وکأنّه لم یطّلع علی توثیق النجاشی لهما عند ذکر إسماعیل بن همّام ، وکذا علی ذکر الکشّی إیّاه (11) ، انتهی « جع » .
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1- الکافی ، ج 8 ، ص 102 ، ح 74 .

2- من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 203 ، ح 9 .

3- من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 202 ، ح 8 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 247 ، ح 42 ، وص 463 ، ح 153 ، وج 2 ، ص 292 ، ح 28 ، وج 3 ، ص 44 ، ح 68 ، وج 4 ، ص 157 ، ح 11 ، و ج 5 ، ص 224 ، ح 93 ، وج 6 ، ص 105 ، ح 2 ، وج 7 ، ص 30 ، ح 14 ، وج 8 ، ص 18 ، ح 30 ، وج 9 ، ص 24 ، ح 97 ، وج 10 ، ص 44 ، ح 158 و ...

5- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 317 ، ح 59 ، وص 172 ، ح 22 و24 ، وص 212 ، ح 62 ، وص 284 ، ح 35 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 11 ، ح 40 ، وص 156 ، ح 17 .

7- رجال الطوسی ، ص 236 ، الرقم 125 .

8- رجال النجاشی ، ص 30 ، الرقم 62 .

9- الرجال لابن داود ، ص 128 ، الرقم 944 .

10- الرجال لابن داود ، ص 256 ، الرقم 297 .

11- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 40 ، الرقم 6 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 311 ، الرقم 562 .




[ 545 ] عبدالرحمن بن أبینَجْران

یأتی الکلام فی خاتمة الکتاب فی روایة موسی بن القاسم ، عن عبدالرحمن بدون وصف ، 

وفی العیون : حدّثنا أبی رضی الله عنه قال : حدّثنا سعد بن عبداللّه ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن عبدالرحمن بن أبینجران قال : سألت أباجعفر علیه السلام : ما تقول لمن زار أباک علیه السلام ؟ قال : الجنة واللّه (1) . 

وفی الکافی : عن العبّاس بن معروف ، عن عبدالرحمن بن أبینجران قال : کتبت إلی أبیجعفر علیه السلام_ أو قلت له _ (2) وفی الکافی : روی عن عبداللّه بن سنان ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) ، وفی « یب » بإسناد فیه تشویش قالا : سألنا أباعبداللّه علیه السلام ، وأشار إلیه فی الدروس : وفی صحیح ابن أبینجران ومحمّد بن حمران (4) ، وفی « یب » : عن عبدالرحمن بن أبینجران قال : سأل صفوان بن یحیی ، عبدالرحمن بن الحجّاج _ وأنا حاضر _ عن الظهار قال : سمعت أباعبداللّه علیه السلام ... (5) . ، فالثلاثة معاصرون . وفی « یب » فی باب الصلاة علی الأموات : علی بن الحسن بن فضّال ، عن عبدالرحمن بن أبینجران (6) ، وفی باب القسمة للأزواج : علی بن الحسن ، عن عبدالرحمن بن أبینجران وسندی بن محمّد ، عن عاصم (7) ، وفی باب من الزیادات فی صفة النکاح : علی بن الحسن ، عن سندی بن الربیع ، عن محمّد بن أبیعمیر (8) ، وفی هذا الباب : علی بن الحسن ، عن السندی بن محمّد البزّاز الکوفی (9) ، وفیه : علی بن الحسن بن فضّال ، عن سندی بن محمّد البزّاز وعبدالرحمن بن أبینجران ، عن عاصم بن حمید (10) ، وفی باب أحکام الطلاق مثله (11) « جع » . 

قوله : ( أبوجعفر الضبیحی ، عن عبدالرحمن به ) . 

وروی عنه علی بن الحسن بن فضّال کما یظهر من باب الحائض تطهر عند وقت الصلاة من « ر » بالتأمّل (12) ، وروی عنه فی الحدیث الثانی من باب المرأة تحیض فی یوم من أیّام رمضان بالقرینة السابقة (13) ، وموسی بن القاسم کما یظهر من باب أنّ الرجل یطلّق امرأته ثمّ یموت من « ر » (14) ، 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 288 ، ح 12 .

2- وقد تکرّر هذه الروایة فی الأصل مرّتین ؛ الکافی ، ج 1 ، ص 87 ، ح 3 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 98 ، ح 9 ، وج 3 ، ص 161 ، ح 8 .

4- الدروس الشرعیة ، ج 1 ، ص 390 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 14 و15 ، ح 22 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 326 ، ح 45 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 421 ، ح 6 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 336 ، ح 15 .

9- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 469 ، ح 87 .

10- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 183 ، ح 65 .

11- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 488 ، ح 167 .

12- الاستبصار ، ج 1 ، ص 143 ، ح 7 .

13- الاستبصار ، ج 1 ، ص 145 ، ح 2 .

14- الاستبصار ، ج 3 ، ص 343، ح 2 .




والحسین بن سعید کما یظهر من باب النهی عن صید الجرّی من « ر » (1) « م ح د » . 

لکن یروی علی بن الحسن بن فضّال ، عن عبدالرحمن بن أبیهاشم أیضا کما یظهر من « یب » فی باب من تحلّ له من الأهل ویحرم علیه الزکاة هکذا : علی بن الحسن [ بن ]الفضّال ، عن عبدالرحمن بن أبیهاشم ، عن أبیخدیجة ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) ، ومثله فی باب المتّصل به (3) ، فلا تغفل « جع » .

[ 546 ] عبدالرحمن بن أبیهاشم

فی نقد الرجال : عبدالرحمن بن أبیهاشم الذی ذکره الشیخ فی « ست » ، سیجیء بعنوان عبدالرحمن بن محمّد بن أبیهاشم (4) ، انتهی . 

وهذا الاستدراک عنه یؤیّد أنّ المراد فیما یأتی مکرّرا للتنبیه بأنّ هذا الرجل یذکر ابن أبیهاشم ، فالشیخ فی « ست » یراعی ما فی إسناد الروایة فی کتب الأخبار والرجل واحد ، وفی « یب » فی باب من تحلّ له من الأهل ، ویحرم علیه الزکاة روایة علی بن الحسن بن فضّال عنه (5) کما تقدّم فی عنوان عبدالرحمن بن أبینجران « جع » .

[ 547 ] عبدالرحمن بن أحمد بن نَهِیک

قوله : ( أحمد بن علی السِیْرافی ) . 

هو ابن نوح ، ویظهر من ذلک وأمثاله أنّ الرجل إذا کان ثقة یذکر قوله فی « صه » من غیر إسناد « جع » . 

قوله : ( ولعلّ کلامه [ موجّه فی الثانی دون الأوّل ] ) . 

غیر موجّه فی الأوّل لما یأتی فی ترجمة عبداللّه بن أحمد بن نهیک ، وآل نهیک بالکوفة بیت من أصحابنا منهم : عبداللّه بن محمّد وعبدالرحمن السمریان ، وموجّه فی الثانی لما فی « جش » ، ولم أر له وجها آخر . 

ثمّ لا یخفی أنّ فی « صه » لیس قوله : بغیر میم ، ولعلّه ترک ذکر المیم فی الترجمة لعدم الاشتباه فیه ، وفی الکتابة دحان _ بغیر میم _ من جهة النسّاخ ، ویؤیّد قوله : ( بعد الألف ) لئلاّ یشتبه المیم بمرکز النون . 
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1- الاستبصار ، ج 4 ، ص 60 ، ح 9 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 57 ، ح 10 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 60 ، ح 8 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 42 ، الرقم 12 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 57 ، ح 10 .




وفی نقد الرجال : فی الإیضاح بالمیم (1) [ ولعلّه الصواب ، وفی رجال « د » فی موضع السمری : ]السمرقندی (2) ولم أجده فی غیر « د » (3) « جع » .

[ 548 ] عبدالرحمن بن أعْیَن

قوله : ( لأنّ الاستقامة والمعرفة [ لا تقتضیانه عند المصنّف ] ) . 

لیس المراد بهما التشیع ، بل الاستقامة مرتبة لا یبلغ إلیها إلاّ العارف وهو استقامة القلب إلی اللّه وإقامته إلیه وفراغه عن کلّ ما یشغله عنه ، وفی التنزیل «وَاسْتَقِمْ کَما أُمِرْتَ» (4) ، ویؤیّده حدیث المشایخ : « کانوا مستقیمین » (5) إذ لیس المراد بیان تشیّعهم ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( عن القاسم بن إسماعیل القرشی ، عنه ) . 

کذا فی « ست » (6) ، وقد تقدّم عن « جش » روایة القاسم بن إسماعیل عنه بواسطة علی بن النعمان (7) ، فتأمّل « کذا اُفید » . 

قوله : ( بقی بعد أبیعبداللّه علیه السلام ) . 

یدلّ علیه روایته عن الکاظم علیه السلام کما یظهر من باب ضروب الحجّ من « یب » (8) ، وروایته عن علی بن یقطین ، عن أبیالحسن علیه السلام فی باب الوقت الذی یلحق الإنسان فیه المتعة من « ر » (9) « م ح د » .

[ 549 ] عبدالرحمن بن بدر

قوله : ( لیس بالمتحقّق بنا ) . 

إمّا المراد أنّه کان یدلّس مع العامّة بحیث لم یظهر لهم أنّه من أصحابنا کما فی أحمد بن عبد اللّه بن أحمد ، أو المراد أنّه لم یظهر بین أصحابنا أنّه من أصحابنا کما فی سلیمان بن داود المنقری « جع » .



ص :320





1- إیضاح الاشتباه ، ص 239 ، الرقم 474 .

2- الرجال لابن داود ، ص 256 ، الرقم 298 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 42 و43 ، الرقم 14 .

4- الشوری (42) : 15 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 161 ، الرقم 270 .

6- الفهرست للطوسی ، ص 312 و 313 ، الرقم 479 .

7- رجال النجاشی ، ص 237 ، الرقم 627 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 33 ، ح 29 .

9- الاستبصار ، ج 2 ، ص 249 ، ح 18 .




[ 550 ] ملحق : عبدالرحمن البصری

مشترک بین عبدالرحمن بن أبیعبداللّه وعبدالرحمن بن عثمان أبییحیی « م ح د » . 

فی « یب » : سماعة ، عن أبان ، عن عبدالرحمن البصری قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام (1) ، وأبان یروی عن عبدالرحمن بن أبیعبداللّه ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ، والأولی أن یقال : عبدالرحمن البصری یحتمل ابن أبیعبداللّه وابن عثمان أبییحیی « جع » .

[ 551 ] عبدالرحمن بن جُنْدَب (2)

فی الکافی فی باب ما کان یوصی أمیرالمؤمنین علیه السلام عند القتال : وفی حدیث عبدالرحمن بن جندب ، عن أبیه أنّ أمیرالمؤمنین علیه السلام کان یأمر فی کل موطن لقینا فیه عدوّنا (3) ... ، فیه دلالة علی أنّه کان أعرف من أبیه « جع » .

[ 552 ] عبدالرحمن بن الحجّاج [ البَجَلی ]

روی أبونصر عنه فی آخر باب الظهار عن « یب » (4) ، وروی عبدالرحمن [ بن ]الحجّاج ، عن أبان بن تغلب کما یظهر من عنوانه ، وفی « یب » فی کتاب الحجّ (5) « جع » . 

قوله : ( ورمی بالکیسانیّة ) . 

لم یحکم بالکیسانیّة ، بل عبّر عنها بلفظ رمی الدالّ علی عدم العلم ، ووثّقه وأکّد فیه ، وظاهر قوله : ( وبقی بعد أبیالحسن ورجع إلی الحقّ ) کون رجوعه فی زمان الرضا علیه السلام ، ومع أنّ الظاهر أنّ هذا الحکم لیس بعنوان الجزم ، بل یحتمل أن یکون المقصود أنّه علی تقدیر تحقّق کیسانیته رجع عنها ینافیه ما روی الکشّی عن نصر بن الصبّاح وإن کان ضعیفا ، ولعلّه لما ذکرته حکموا بصحّة روایته بمعنی عدم الانحطاط عن الصحّة من جهته « م ح د » . 

والظاهر أنّ أصحاب الفنّ حیث ذکروا حکایة النسبة إلی رمی ونحوه إلی أحد ، ولم یقدحوا فیه بشیء کقولهم : لم یثبت ذلک ونحوه یدلّ علی قبولهم ذلک وأنّه ممّن یعبّر بالنسبة إلیه ، ولو لم نحمل کلامهم علی ذلک لبطل الفائدة فی کثیر ممّا ذکروه من أمثال ذلک ، وأکثر جوابات علی بن الحسن بن 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 143 ، ح 20 ، وج 9 ، ص 368 ، ح 13 .

2- وفی بعض المصادر : جُنْدُب .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 38 ، ح 3 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 23 ، ح 48 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 190 ، ح 9 .




فضّال عن حالهم من هذا الباب ، ولذلک تری ذکر الواقعة فیما کان فیه بشیء کما فی عنوان جعفر بن محمّد بن حکیم . 

نعم لو ثبت بطلانه من خارج ، فهو دلیل علی مساهلتهم فی أمثال ذلک ، وهو کلام آخر ، والمساهلة عنهم لیست بعزیزة ، ولعلّ عدم التعرّض لعدم الفائدة فیه ، إذ الظاهر من أصحاب الاصطلاح فی أمثال ذلک أنّه إذا استقام الثقة یوصف أخباره بالصحّة من غیر ملاحظة التاریخ وطلبه « جع » . 

قوله : ( یمکن أن یکون [ أراد به ثقل هاتین الکلمتین ] ) . 

الظاهر أنّ المراد أنّه معظّم موقّر علی الفؤاد کما هو شأن من یراقب نفسه فی الأقوال والأعمال « جع » .

[ 553 ] عبدالرحمن بن الحسن [القاشانی]

قوله : ( بل ذکره [ وجعله عبداللّه بن الحسین القاشانی ] ) . 

کان علی المصنّف أن یذکر تمام کلام « د » . وفی نقد الرجال : وذکره « د » بعنوان عبداللّه ، حیث قال : عبداللّه بن الحسین القاشانی الضریر ، حسن الحفظ (1) ، ولعلّه اشتباه (2) ، انتهی .

[ 554 ] عبدالرحمن بن حمّاد

فی الکافی : عبدالرحمن بن حمّاد الکوفی ، عن عمرو بن مصعب ، عن فرات بن الأحنف ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (3) . وفی « یب » : عبدالرحمن بن حمّاد ، عن عبدالرحمن بن عبدالحمید ، عن بعض موالیه قال : قال لی أبوالحسن علیه السلام (4) « جع » .

[ 555 ] عبدالرحمن بن سالم [ بن عبدالرحمن الأَشَل ]

قوله : ( وفی « جش » [ أخو عبدالحمید بن سالم ] ) . 

فی الکافی : عن عبدالرحمن بن الأشل بیّاع الأنماط ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) « جع » .
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1- الرجال لابن داود ، ص 118 ، الرقم 855 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 47 ، الرقم 26 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 529 ، ح 23 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 315 ، ح 12 .

5- الکافی ، ج 4 ، ص 542 ، ح 11 .




[ 556 ] عبدالرحمن بن سیابة [ الکوفی البَجَلی البزّاز ]

قوله : ( وفی « کش » [ فی عبدالرحمن بن سیابة ... ] ) . 

فی نقد الرجال : 

وسیجیء عن الکشّی فی عبداللّه بن الزبیر الرسّان أنّ الصادق علیه السلام أعطاه دنانیر یقسّمها فی عیالات من قتل مع زید (1) . روی عنه موسی بن القاسم کما یظهر من باب الطواف من کتاب الحجّ من « یب » (2) ، انتهی « جع » . 

وقال « م ح د » : وعدّه صاحب المنتقی من الأغلاط الفاحشة (3) ، وظنّ أن الصحیح عبدالرحمن بن أبینجران وبسط القول هنا ، انتهی . 

والظاهر أنّه سهو من النسّاخ ، فإنّ کتاب علی بن عطیّة الراوی عن ابن سیابة یروی بواسطة ابن أبیعمیر . وفی « یب » : موسی بن القاسم ، عن عبدالرحمن بن سیابة ، عن حمّاد ، عن حریر ، عن محمّد بن مسلم قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام ... (4) . الحدیث ، وعنه ، عن النخعی ، عن ابن أبیعمیر ، عن معاویة بن عمّار ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) ، وابن سیابة من رجال الصادق علیه السلام إلاّ أنّ الحکم بالقطع مشکل لما یشاهد من الغرائب فی الأسناد . ومن ذلک ما مضی فی الإکلیل علی عنوان حجر بن زائدة . 

وابن سیابة کان یروی عن الصادق علیه السلام فی ریعان شبابه ، فلا یبعد روایة موسی بن القاسم عنه ، وفی الکافی فی باب أداء الأمانة روایة کثیر بن یونس ، عن عبدالرحمن بن سیابة قال : لمّا هلک أبی سیابة ... (6) إلی آخر الحدیث بطوله . وفیه دلالة علی أنّه کان فی بدو أمره معیلاً وکان أمیناً بیّاع السابری فی المدینة وکان حدثاً فی زمان أبیعبداللّه علیه السلام ، وأنّ سیابة [ کان ] معروفا عند الصادق [ علیه السلام ] ولمّا أخبر بوفاته فتوجّع وترحّم له علیه السلام . 

وفی موضع فی الحدیث : فقال [لی] : قد أحسنت وقال لی : ألا أوصیک ؟ قلت : بلی جعلت فداک قال : علیک بصدق الحدیث وأداء الأمانة تشرک الناس فی أموالهم هکذا _ وجمع بین أصابعه _ قال : فحفظت ذلک عنه ، فزکیت بثلاثمائة ألف درهم . 

فکان هو صدوقا أمینا موسرا یزکی ، وهذا یلائم روایة « کش » : قد کنت أحذرک ... (7) . قوله : « یعدّ 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 338 ، الرقم 622 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 50 ، الرقم 40 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 110 ، ح 28 .

3- منتقی الجمان ، ج 3 ، ص 283 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 110 ، ح 28 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 110 ، ح 29 .

6- الکافی ، ج 5 ، ص 134 ، ح 9 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 390 ، الرقم 734 ، وفیه : وقد یعدی الصحاح مبارک الجرب .




الصحاح » من العدّ وقوله : « والجرب » بالجیم ، وحاصله أنّه یعدّ الجرب مع الصحاح « جع » .

[ 557 ] عبدالرحمن بن عبدربّه

قوله : ( وفی « ی » : عبدالرحمن [ بن عبدربّه ] ) . 

فی نقد الرجال : 

عبدالرحمن بن عبدربّه « ی ، سین ، جخ » (1) 

، عبدالرحمن بن عبدربّه ، قال الکشّی : حدّثنی أبوالحسن حمدویه بن نصیر قال : سمعت بعض المشایخ یقول : وسألته عن وهب وشهاب وعبدالرحمن بنی عبدربّه وإسماعیل بن الخالق بن عبدربّه قال : کلّهم خیار فاضلون کوفیّون (2) ، وفی بعض النسخ من الکشّی : عبدالرحیم کما سیجیء موثّقا ، والظاهر أنّه غیر المذکور قبیل هذا (3) ، انتهی « جع » .

[ 558 ] عبدالرحمن بن عثمان الحنّاط (4)

قوله : ( « کش » واقفیّ « د » ) . 

فی نقد الرجال : وفی الکشّی : عبداللّه بن عثمان (5) کما سیجیء (6) « جع » .

[ 559 ] عبدالرحمن بن عمرو العائذی

قوله : ( وربّما کان هذا النسب أصحّ ) . 

ومقتضی ذلک أن یقول : عائذة الیمن کوفی ، أو یقال : ابن عمرو العائذی عائذ اللّه بن سعد العشیرة بن مذحج (7) قال : وربّما إذ یحتمل أن یکون لکلّ منهما خطّة بالکوفة ، ویومئذٍ کان المذکور خطّة عائذة الیمن دون عائذة قریش ، ولم یذکره « صه » لإهماله ، وعادته فی « صه » ذکر الممدوحین والمذمومین ، وذکره « جش » (8) لأنّه صاحب کتاب وعادته ذکر کلّ من له کتاب « جع » .

[ 560 ] ملحق : عبدالرحمن بن عمرو بن مسلم

ذکرناه بعنوان : عبدالرحمن بن أبینجران ، قاله فی نقد الرجال (9)
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1- رجال الطوسی ، ص 74 ، الرقم 60 ، وص 103 ، الرقم 11 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 414 ، الرقم 783 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 51 ، الرقم 43 و44 .

4- فی نقد الرجال : الخیّاط .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 555 ، الرقم 1049 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 52 ، الرقم 51 .

7- وفی بعض المصادر : من مذحج .

8- رجال النجاشی ، ص 238 ، الرقم 632 .

9- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 53 ، الرقم 55 .« جع » .




[ 561 ] عبدالرحمن بن عمرو

[قوله] : ( « ی » ) . 

لم أر فی « ی » سوی اسمین الثالث وأحَدُ الأوّلین (1) ، وکأنّ أحدهما سهو من قلم الناسخ « کذا اُفید » .

[ 562 ] عبدالرحمن بن کثیر

یروی عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) ، وفی الکافی : عن علی بن الحکم ، عن عبدالرحمن بن کثیر ، عن أبیجعفر علیه السلام (3) ، ویأتی فی علی بن حسّان ذکر منه « جع » .

[ 563 ] عبدالرحمن بن محمّد بن أبیهاشم

فی بعض النسخ فی الهامش أضاف إلیه هکذا : ابن أبیهاشم وعُلّم بعلامة النسخة ، وکتب المصنّف علیه : ربّما یأتی فی بعض الأخبار عبدالرحمن بن أبیهاشم وکأنّه هو المراد به ، انتهی . 

یعنی : لعلّه ابن أبیهاشم إشارة إلی ما فی بعض الروایات ولعلّه کان مسبوقا بواو وسقط عن قلم النسّاخ . فی الکافی : محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن الحسین ، عن عبدالرحمن بن أبیهاشم البجلی ، عن أبیخدیجة قال : رأیت أباعبداللّه علیه السلام ... (4) ، وتقدّم عبدالرحمن بن أبیهاشم بغیر لفظ البجلی « جع » .

[ 564 ] عبدالرحمن بن محمّد بن عبید [ اللّه الرزمی ]

قوله : ( والصحیح أنّه عبیداللّه ) . 

حفظ الأسماء یکون علی السماع ، ولعلّ الاختلاف کان لوجود إطلاق الاسم مجرّدا ومضافا ، وبالجملة الحکم بأنّه الصحیح مُطالَبٌ بدلیله ، فإن کان الدلیل تصحیح البعض کذلک غیر نافع مع وجوده علی وجه آخر أیضا . 

نعم یؤیّد کونه بالإضافة ما یأتی من عبیداللّه العرزمی الکوفی من غیر اختلاف « جع » . 

قوله : ( [ وأمّا الرزمی فلم یذکره النجاشی ] مع أنّ جمیع اللفظ له ) . 

والعلاّمة مع أنّ عادته إیراد عبارة النجاشی قد یزید الترجمة وبعض ما یلحق بالترجمة من قیود ونحوها « جع » . 
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1- رجال الطوسی ، ص 74 ، الرقم 51 و58 ، وص 76 ، الرقم 96 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 185 ، ح 14 ، وج 3 ، ص 70 ، ح 6 ، وج 4 ، ص 191 ، ح 2 ، و ...

3- الکافی ، ج 1 ، ص 224 ، ح 2 .

4- الکافی ، ج 4 ، ص 498 ، ح 8 .




قوله : ( وابن داود صرّح [ بأنّ ما ذکره المصنّف وهم ] ) . 

حکم ابن داود لیس بحجّة فی أمثال ذلک _ إذا خلا من دلیل _ سیّما وهو فی معرض الریبة مع العلاّمة ، وقد رأیت کتاب النهایة فی الأُصول مکتوبا علیه أنّه بخطّ العلاّمة ، ورسم خطّه رحمه الله کان فیه مشتبها جدّا ، ولعلّ أمثال هذه وقعت من جهة النسّاخ ، وکون الکتاب بخط ابن طاوس وابن إدریس ونحوهما غیر نافع فیما إذا کان المنتسخ فیه اشتباه بحسب رسم الخطّ ، وقد یتّفق الغفلة عند الکتابة ، وقد رأینا کثیرا فی خطّ الأعلام من التصحیف بما لا یلیق بحالهم « جع » . 

قوله : ( وفی « ق » عبدالرحمن [ بن محمّد بن عبیداللّه الفَزَاری العَرْزَمی ] ) . 

فی الکافی فی باب الأسماء والکنی : 

محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن البرقی ، عن عبدالرحمن بن محمّد العرزمی (1) قال : استعمل معاویة مروان بن الحکم علی المدینة وأمره أن یفرض لشباب قریش ، ففرض لهم ، فقال علی بن الحسین علیه السلام ... (2) . ، فانتبه الحدیث « جع » .

[ 565 ] عبدالرحمن بن مسلم [ الأزْدِی الکوفی ]

قال فی نقد الرجال : عبدالرحمن بن مسلم ، ذکرناه بعنوان سعدان بن مسلم (3) « جع » .

[ 566 ] ملحق : عبدالرحمن بن میمون

هو عبدالرحمن بن أبیعبداللّه کما تقدّم عن « کش » وغیره ، فافهم « م د ح » . 

وفی نقد الرجال : عبدالرحمن بن میمون ذکرناه بعنوان عبدالرحمن بن أبیعبداللّه (4) « جع » .

[ 567 ] عبدالرحیم بن عبدربّه

قوله : ( وأمّا فی القول الأخیر [ فلم أجد فیما رأیت من نسخ « کش » إلاّ عبدالرحمن ] ) . 

قد تقدّم فی الإکلیل فی عبدالرحمن بن عبدربّه عبارة « کش » عن نقد الرجال وهو القول الآخر . 
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1- خ ل : العزرمی .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 19 ، ح 7 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 55 ، الرقم 64 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 56 ، الرقم 66 .




وفی بعض النسخ عن الکشّی : عبدالرحیم ، وصاحب نقد الرجال أثبت وصرّح بأنّ عنده أربعاً من نسخ « کش » ، ولا تأیید فیما ذکره ابن داود ولا اعتراض علی المصنّف « جع » .

[ 568 ] عبدالرحیم القصیر

فی الکافی : عن ابن مسکان ، عن عبدالرحیم بن روح القصیر ، عن أبیجعفر علیه السلام (1) « جع » . 

قوله : ( [ وفی الکافی عبدالرحیم بن عتیک القصیر ] (2) مرّة [ وعبدالرحمن اُخری ] ) (3) . 

قال : کتبت علی یدی عبدالملک بن أعین إلی أبیعبداللّه علیه السلام ، وفیها ذکر علیه السلام فی موضعین : « رحمک اللّه » ، وفی موضع کما تقدّم فی عبدالرحمن القصیر علی الهامش ، وفی موضع عبدالرحیم القصیر عن أبیجعفر علیه السلام (4) « جع » .

[ 569 ] عبدالرزّاق بن همّام [ الیمانی ]

یأتی فی عنوان محمّد بن أبیبکر همام بن سهیل ذکر عبدالرزّاق بن همام الصنعانی ، وفی نقد الرجال : عبدالرزّاق بن همام الیمانی « قر ، ق ، جخ » (5) ، ویظهر من کتب العامّة أنّه شیعیّ روی عن معمر بن راشد (6) ، انتهی . 

فی کثیر من الأخبار : عن عبدالرزّاق ، عن معمر عن یحیی (7) ، وفی کتب حدیث أهل الخلاف : عن معمر بن جریح (8) « م د » .

[ 570 ] عبدالسَّلام بن صالح [ أبوالصَلْت الهَرَوی ]

قوله : ( ثقة صحیح الحدیث ) . 

قولهم : صحیح أو صحیح الحدیث معناه أنّه لیس فی أحادیثه تخلیط ممّا دلّ علی أنّه یذهب إلی مذهب فاسد ، ومن ذلک ما فی محمّد بن اُورمة : وکتبه صحاح إلاّ کتابا ینسب إلیه ترجمة تفسیر الباطن 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 288 ، ح 2 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 100 ، ح 1 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 94 ، ح 10 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 192 ، ح 4 .

5- رجال الطوسی ، ص 265 ، الرقم 714 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 58 و59 ، الرقم 2 ؛ تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 505 ، الرقم 1183 ؛ میزان الاعتدال ، ج 2 ، ص 609 ، الرقم 5044 ؛ تهذیب التهذیب ، ج 6 ، ص 278 ، الرقم 611 و ...

7- نیل الأوطار ، ج 7 ، ص 284 ؛ المسند لأحمد بن حنبل ، ج 3 ، ص 451 ؛ صحیح مسلم ، ج 5 ، ص 35 ؛ سنن ابن ماجة ، ج 1 ، ص 503 ، ح 1581 و ...

8- المغنی لابن قدامة ، ج 2 ، ص 650 .




فإنّه مختلط (1) ، فقول « جش » فی قوّة أن یقال إنّه ثقة صحیح المذهب ، وکلام الشهید الثانی من جهة التأیید ناظر إلی أنّ إطلاق الثقة من « جش » داخل فی مفهومه کونه إمامیّ المذهب ، فقوله : ( صحیح الحدیث ) تأکید له ، أو معناه مأمون علی حدیثه « جع » . 

قوله : ( روی عن الرضا علیه السلام ) . 

وفی العیون : 

عن أبیالصلت عند وفاة الرضا علیه السلام : دخل علیه محمّد بن علی فقال أبوجعفر علیه السلام«یا أباالصلت قم ائتنی بالمغتسل» إلی أن قال : «یا أباالصلت ما من نبیّ یموت بالمشرق ویموت وصیّه بالمغرب إلاّ جمع اللّه بین أرواحهما وأجسادهما» (2) الحدیث . 

والغرض من إیراد ذلک أنّ روایته عن أبیجعفر علیه السلام لا تنافی کونه من أصحاب الرضا وحده « جع » . 

قوله : ( فلذلک التبس أمره [ علی الشیخ ] ) . 

یؤیّده ما یأتی فی الإکلیل فی عنوان المرقع « جع » . 

قوله : ( والظاهر أنّهما واحد ) . 

والذی رأیت فی العیون قریبا إلی عشرین موضعا فی بعضها : عبدالسلام بن صالح أبوالصلت الهروی (3) ، وفی بعضها : أبوالصلت الهروی (4) 

، وفی بعضها : أبو الصلت عبدالسلام بن صالح الهروی (5) ، وفی بعضها : عبدالسلام بن صالح الهروی (6) ، وفی کلّ ذلک کان الراوی إمّا إبراهیم بن هاشم أو أبا علی أحمد بن علی الأنصاری إلاّ فی موضع کان الراوی أبا علی الحسن بن علی الخزرجی الأنصاری السعدی ، وفی کلّ ذلک الهروی کان یروی عن الرضا علیه السلامإلاّ فیما شذّ ، وفی موضع وهو بهذه الصورة : 

حدّثنا أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی رضی الله عنه قال : حدّثنا علی بن إبراهیم بن هاشم ، عن أبیه ، عن عبدالسلام بن صالح الهروی قال : أخبرنا وکیع ، عن الربیع بن سعد ، عن عبدالرحمن بن سلیط قال : قال الحسین بن علی بن أبیطالب علیهم السلام : «منّا اثنا عشر مهدیا أوّلهم أمیر المؤمنین علی بن 
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1- رجال النجاشی ، ص 329 ، الرقم 891 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 271 _ 274 ، ح 1 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 143 ، ح 1 .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 92 ، ح 30 ، وص 151 ، ح 3 ، وص 219 ، ح 5 ، وص 251 ، ح 3 و ...

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 184 و185 ، ح 1 ، وص 287 ، ح 9 ، وج 2 ، ص 123 ، ح 33 و ...

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 25 ، ح 51 ، وص 56 ، ح 198 ، وص 81 ، ح 2 ، و ...




أبیطالب علیه السلاموآخرهم التاسع من ولدی وهو القائم بالحقّ» (1) الحدیث . 

وروی حدیثا آخر فی النصّ علی القائم علیه السلام وهو عندی أعزّ ممّا أحاط علیه المشرق والمغرب ، روی الصدوق فی العیون ما هذا عبارته : 

أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی رضی الله عنه قال : حدّثنا علی بن إبراهیم بن هاشم ، عن أبیه ، عن عبدالسلام بن صالح الهروی قال : سمعت دعبل بن علی الخزاعی یقول : [لمّا ]أنشدت مولای علی بن موسی الرضا علیهماالسلامقصیدتی التی أوّلها : 



مدارس آیات خلت من تلاوةومنزل وحی مقفر العرصات



فلمّا انتهیت إلی قولی : 



خروج إمام لا محالة خارجیقوم علی اسم اللّه والبرکات

یمیّز فینا کلّ حقّ وباطلویجزی علی النعماء والنقمات



بکی الرضا علیه السلام بکاء شدیدا ، ثمّ رفع رأسه إلیّ فقال [لی] : «یا خزاعی نطق روح القدس علی لسانک بهذین البیتین فهل تدری من هذا الإمام ؟ ومتی یقوم ؟» فقلت : لا یا مولای إلاّ أنّی سمعت بخروج إمام منکم یطهّر الأرض من الفساد ویملأها عدلاً ، فقال : «یا دعبل الإمام بعدی محمّد ابنی ، وبعد محمّد ابنه علی ، وبعد علی ابنه الحسن ، وبعد الحسن ابنه القائم المنتظر فی غیبته المطاع فی ظهوره ، لو لم یبق من الدنیا إلاّ یوم واحد لطوّل اللّه ذلک الیوم حتّی یخرج فیملأها عدلاً کما ملئت جورا» (2) الحدیث . 

أحمد بن زیاد ثقة فی « صه » (3) ، وفی کتاب کمال الدین للصدوق فی آخر ذکر هشام بن الحکم علی ما ذکر هکذا فی حدیث : 

ما سمعت هذا الحدیث إلاّ من أحمد بن زیاد رضی الله عنه بهمدان عند منصرفی من حجّ بیت اللّه الحرام وکان رجلاً ثقة دینا فاضلاً (4) . 

وإبراهیم بن هاشم وثّقه ابنه علی بن إبراهیم الثقة فی تفسیره علی ما ذکره « م د ح » ، فالحدیث صحیح الإسناد « جع » . 

قوله : ( ثمّ کتب علیه [ قلت : وقد ذکره ابن داود فی الموثّقین ] ) . 

أی : کتب واحد من أهل العلم علی ما کتب الشهید الثانی وغرضه تصحیح کلام العلاّمة حیث تبع النجاشی فی موضع وقال مثل قول الشیخ فی موضع آخر ، والمستفاد من کلام الشهید أنّ بین کلامیه منافاة مع الاتّحاد ، فإنّ کون الرجل ثقة فی عبارة العلاّمة أنّه ثقة بحسب الاصطلاح الجدید ، وذلک ینافی 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 69 ، ح 36 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 296 و297 ، ح 35 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 19 ، الرقم 37 .

4- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 369 .




کونه عامیّا فی موضع آخر . وقد اتّضح بما ذکرنا فساد قوله : ( لأنّ صحّة الحدیث ... ) « جع » . 

قوله : ( وعن زُرْعَة صحیح ) . 

اعلم أنّ طریقة أصحابنا الأقدمین والصدر الأوّل کان علی وجه یظهر فی الإکلیل من عنوان سالم بن مکرم ، ومن عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی عند قولنا : قوله : ( وکان محمّد بن الحسن ) ، وکانوا عاملین بما علم ثبوته عن الأئمة صلوات اللّه علیهم علما یظهر من الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین عند قولنا : قوله : ( فهو علی الوجوه ثقة ) . 

وکان هذه الطریقة معمولة وهذا البنیان ثابتا إلی أن آل الأمر إلی قریب غیبته الکبری ، فوقع فیه شیء من الانهدام والاهتزاز کما یظهر من عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی ومن عنوان محمّد بن عیسی بن عبید ، وکان طریقة هذه الطبقة فی التوثیق کما یظهر فی الإکلیل من عنوان آدم بن إدریس . 

ثمّ آل الأمر إلی زمان الآخرین من المتأخّرین فوضعوا بینهم الاصطلاح الجدید وسلک فیه شیخ ابن طاوس والعلاّمة وأضرابهما ، وألّفوا فی ذلک وقسّموا الأخبار علی الأقسام الأربعة ، واعتذروا بأنّه لمّا طالت الأزمنة بینهم وبین الصدر السابق وآل الحال إلی اندراس بعض الکتب والاُصول المعتمدة وسلّط حکّام الجور والضلال وحصل الخوف من إظهارها وانتساخها وانضمّ إلی ذلک بإجماع ما وصل إلیهم من کتب الاُصول فی الاُصول المشهورة فی هذا الزمان ، فالتبست الأحادیث المأخوذة من الاُصول المعتمدة بالمأخوذة من غیر المعتمدة ، واشتبهت المتکرّرة فی کتب الاُصول بغیر المتکرّرة ، وخفی علیهم قدّس اللّه أرواحهم کثیر من تلک الاُمور التی کان سبب وثوق القدماء بکثیر من الأحادیث ، ولم یمکنهم الجری علی أثرهم فی تمییز ما یعتمد علیه بما لا یرکن إلیه ، فاحتاجوا إلی قانون یتمیّز به الأحادیث المعتبرة عن غیرها ، والموثوق بها عمّا سواها ، فقرّروا لنا ذلک الاصطلاح الجدید وقرّبوا إلینا البعید ، ووضعوا الأحادیث الموردة فی کتبهم الاستدلالیة بما اقتضاه ذلک الاصطلاح من الصحیح والحسن والموثّق . 

أقول : ومن تأمّل حقّ التأمّل علم أنّ ما ذکر فی مقام الاعتذار لیس بشیء ، بل الحقّ أنّ فی هذه الطبقة الأخیرة اتّفقت الاختلاط والاُلفة بین فقهاء الخاصّة والعامّة اختلاطا تامّا ، وألّف أصحابنا فی الفقه علی نحو تألیف العامّة وأخذوا فی الاحتجاج بحسب أدلّتهم واحتجاجهم ، ولذلک احتاجوا إلی وضع کتب فی اُصول الفقه وبیان الأدلّة العقلیّة والقواعد والضوابط بحسب ما وضع علماء العامّة والاحتجاج بحسب احتجاجهم . 
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وکان تقسیم الأخبار من مبتدعات العامّة أوّلاً ، فحیث اطّلع أصحابنا علیه استحسنوا ذلک ووضعوا هذه الطریقة بینهم کوضع العامّة ، وألّفوا کتب الرجال والدرایة وعملوا فی مباحث الأحکام والإیقاعات وما یتعلّق بحقوق الناس ممّا کانت روایات أصحابنا فیه قلیلة ، فإنّه قد یتعلّقون بروایة ضعیفة وردت فی کتاب النوادر لبعض أصحابنا ویجعلونها أصلاً فی أحکام مختلفة فی مواقع شتّی من غیر تکثیر منهم مع ما تری عملهم فی العبادات ونحوها ممّا فی کلّ مسألة وردت روایات متعدّدة من الکتب المعتمدة والاُصول التی شهدوا بصحّة روایاتها ویقولون بترک کثیر من تلک الروایات بوجوه ردیّة . 

ومن جملة ذلک : جهالة المشایخ فی صدر إسناد الروایة مع القطع بأنّ ذکرهم لیس إلاّ للتبرّک والاتّصال ، ومن ذلک : قول بعضهم إنّ أحمد بن محمّد بن الحسن بن الولید واقع فی صدر السند ولم یوثّقوه _ وإن وقع الحکم عن العلاّمة بصحّة الروایة التی هو فی إسنادها _ لأنّ الحکم بصحّة الروایة اجتهاد والتوثیق من باب الشهادة ، وغفلوا من أنّ هذه الطریقة تناسب أخبارهم لا أخبارنا ، ومن العمل بهذه الطریقة یلزم ذهاب کثیر من آثار أئمّتنا صلوات اللّه علیهم کما یظهر فی الإکلیل من عنوان آدم بن یونس عند قولنا : قوله : ( ثقة عدل ) وکما یظهر من عنوان الحسن بن علی بن زیاد عند قولنا : قوله : ( وفی عیون أخبار الرضا ) . 

وما ذکروا للتعیین عند الاشتباه والاشتراک غیر تامّ أیضا کما یظهر فی الإکلیل فی فاتحة الکتاب عند قولنا : قوله : ( فلأصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله ) وعند قولنا : قوله : ( ولمن لم یرو عنهم علیهم السلام ) ، واستنباط کون الرجل ممدوحا أو مذموما من کلام المتقدّمین عنهم غیر متین کما یظهر فی الإکلیل من عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی ومن عنوان عبداللّه بن أیّوب ومن عنوان محمّد بن عیسی بن عبید عند قولنا : قوله : ( ضعیف ) . 

وبالجملة وضع الاصطلاح الجدید ورعایته ألجأهم إلی القول باُمور لا ینبغی القول بها ، ولمّا کان من المعلوم أنّ رعایة هذا الاصطلاح لیست ممّا یجب رعایتها دائما ومن کلّ وجه بزعمهم حتّی أنّه لو علم وجود بعض القرائن ممّا اعتبروه الصدر السابق فی تصحیح الأخبار لزمهم ترک تلک القرینة والأخذ بمقتضی الاصطلاح الجدید فی تنقیح الروایة . 

قال بعض أصحابنا : وأوّل من سلک هذا المسلک من علمائنا المتأخرین شیخنا العلاّمة جمال الحقّ والدین الحسن بن المطهر الحلّی قدّس اللّه روحه ، ثمّ إنّهم أعلی اللّه مقامهم ربّما یسلکون طریقة القدماء فی بعض الأحیان ، فیصفون مراسیل بعض المشاهیر کابن أبیعمیر وصفوان بن یحیی بالصحّة لما شاع من أنّهم لا یرسلون إلاّ عمّن یثقون بصدقه ، بل یصفون بعض الأحادیث التی فی سندها من یعتقدون أنّه 
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فطحیّ أو ناووسیّ بالصحّة نظرا إلی اندراجهم فیمن أجمعوا علی تصحیح ما یصحّ عنهم . 

وعلی هذا جری العلاّمة قدّس اللّه روحه فی المختلف حیث قال فی باب ظهور فسق إمام الجماعة : إنّ حدیث عبداللّه بن بکیر صحیح (1) ، وفی الخلاصة حیث قال : إنّ طریق الصدوق إلی أبیمریم الأنصاری صحیح ، وإن کان فی طریقه أبان بن عثمان (2) ، مستندا فی الکتابین إلی إجماع العصابة علی تصحیح ما یصحّ عنهما . 

وقد جری شیخنا الشهید الثانی فی شرح الشرائع علی هذا المنوال أیضا کما وصف حدیث الحسن بن محبوب عن غیر واحد بالصحّة (3) . وأمثال ذلک فی کلامهم کثیرة فلا تغفل (4) ، انتهی . 

أقول : والحقّ أنّ من سلک طریقة القدماء فی بعض الأحیان ینظر إلی أصل صحّة العمل بالأخبار الآحاد ، فیقول : إنّ صحّة العمل بتلک الأخبار من جهة وجود الظنّ المعتبر شرعا بمقتضاه ، فلو حصل مثل هذا الظنّ أو أقوی منه بصحّة روایة مخصوصة لا یجوز ترک العمل بها وبتسمیتها بأنّها صحیحة . وهذا کلام متین لا بأس به لو کان مبنی العمل بالأخبار الآحاد ما ذکره ، ومفصّل الکلام فی ذلک خارج عمّا نحن بصدده وله مقام آخر « جع » . 

قوله : ( فأجاب [ قلت : الجواب الأوّل فاسد ] ) . 

أی : الشهید الثانی بقوله : ( « قلت الجواب الأوّل ... » ) « جع » . 

قوله : ( ولم أجد فی « ضا » فی باب العین [ إلاّ هذا ] ) . 

فقول الشهید الثانی : « وذکر فی الموضعین أنّه عامّی » کما تری « جع » .

[ 571 ] عبدالسلام بن عبدالرحمن

قوله : ( یقتضی مدحا [ یمکن أن یدخل به الممدوح فی الحسن ] ) . 

من تأمّل فی مضمون الحدیث واهتمامه علیه السلام بشأنه ، یعلم أنّه سیّد من السادة وأشراف أصحابه علیه السلام ، ومن کان بهذه المثابة ینبغی أن یقال له : ثقة ثقة لضیق العبارة ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .
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1- مختلفة الشیعة ، ج5 ، ص 147 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 277 ، الفائدة الثامنة .

3- مسالک الافهام ، ج 15 ، ص 25 .

4- مشرق الشمسین ، ص 269 و 270 .




[ 572 ] عبدالعزیز بن عبداللّه بن یونس [ الموصلی ]

قوله : ( وعلیها بخطّ الشهید الثانی ) . 

لیس فی هذا التحقیق کثیر فائدة ، نعم یناسب المقام تحقیق الموصوف بالأکبر هل هو ابن عبداللّه أو أحد آبائه « جع » .

[ 573 ] عبدالعزیز [ بن ] المهتدی [ بن محمّد ... الأشعری القمّی ]

قوله : ( بخطّ الشهید الثانی ) . 

التحقیق بهذا الوجه لا یلیق فیما یتعلق بتحقیق حال الرجال ، وقد تقدّم فی الإکلیل فی عنوان آدم أبوالحسین وجهه « جع » .

[ 574 ] عبدالعظیم بن عبداللّه [ بن علی بن الحسن ... ]

فی العیون : عن سهل بن زیاد الآدمی ، عن عبدالعظیم بن عبداللّه الحسنی ، عن محمّد بن علی الرضا ، عن أبیه الرضا (1) ، وفی روایة اُخری : عن سهل بن زیاد الآدمی ، عن عبدالعظیم بن عبداللّه الحسنی ، عن الإمام علی بن محمّد ، عن أبیه محمّد بن علی (2) ، وفی روایة اُخری : حدّثنا عبیداللّه بن موسی الرویانی أبوتراب ، عن عبدالعظیم (3) « جع » . 

قوله : ( [ قال محمّد بن بابویه : ] إنّه کان مرضیّا [ صه ] ) . 

لعلّه أنّه کان فی لسان الأئمة مرضیّا کما فی عبدالعزیز المهتدی ، أو یقال لمن کان حاله من المرتبة بحسب ما یستفاد من روایة ثواب الأعمال یقال له المرضی ، فی الکافی فی روایة عبدالرحمن بن الحجّاج : عن أبیعبداللّه علیه السلام فقال : _ یعنی سفیان _ إنّما هذا شیء أخذته من عبداللّه بن عمر کان إذا رأی الهلال صاح بالحجّ فقلت : ألیس [قد] کان مرضیّا عندکم ؟ قال : بلی (4) . 

ولکن الحدیث فمعناه أنّه رجل حسن الحال مقبول القول « جع » .

[ 575 ] عبدالغفّار الجاری

فی « یب » : عن النضر بن سوید ، عن عبدالغفّار الجازی قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام (5) ، وهذا الحدیث 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 13 ، ح 24 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 126 ، ح 37 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 58 ، ح 204 .

4- الکافی ، ج 4 ، ص 301 ، ح 5 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 128 ، ح 40 ، وفیه : النضر بن سوید ، عن شعیب ، عن عبدالغفار الجازی ...




فی موضع آخر : النضر بن شعیب (1) « جع » .

[ 576 ] عبداللّه بن أبان

قوله : ( مکرّرا ) . 

أی : مذکور فی موضعین من « ضا » (2) ، وفی الکافی فی باب کراهیة السرف والتقتیر : عن عبداللّه بن أبان قال : سألت أباالحسن الأوّل علیه السلام (3) ... ، وفی باب مسجد السهلة : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد ، عن أحمد بن أبیداود ، عن عبداللّه بن أبان قال : دخلنا علی أبیعبداللّه علیه السلام (4) 

... کتب المصنّف فی الحاشیة : کأنّه هو ابن محمّد بن أیّوب بن شمعون أبوالحسین بن القاسم ، انتهی . وفی الحسین بن القاسم بن محمّد بن أیّوب ولکن لم یرو شیئا . 

وفی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن القاسم بن محمّد الزیات قال : قلت لأبیالحسن علیه السلام (5) . والظاهر أنّ قوله : « وکان مکینا عند الرضا علیه السلام » من کلام القاسم بن محمّد (6) « جع » .

[ 577 ] عبداللّه بن أبیزید الأنباری

اعلم أنّ المنقول عن الشیخ هنا عبداللّه _ مکبّرا _ (7) ، وفی نسخة وجدناه مصغّرا ، وابن داود نقله عن الشیخ مکبّرا وأنّه ابن أحمد بن یعقوب (8) ، وکأنّه فهم ذلک من قوله : له مصنّفات ذکرناها فی الفهرست (9) ، وهو مکبّر فیه . 

ثمّ اعلم أنّ العلاّمة قال فی القسم الثانی : عبداللّه بن أبیزید الأنباری ، روی عنه ابن حاشر ، ضعیف (10) . وکأنّه فهم التعدّد من عبارة الشیخ ، والظاهر الاتّحاد . ویؤیده أنّ الشیخ فی الفهرست ذکر الطریق إلی عبداللّه بن أحمد بن حاشر ، والشیخ کثیرا ما یکرّر الاسم بأدنی مغایرة . 

هذا ؛ والذی یظهر أنّ الرجل ثقة ، وأنّ تضعیف الشیخ له بالوقف وإن کان قد یظنّ عدمُ منافاة التوثیق ، إلاّ أنّ الحقّ خلافه کما ذکرناه فی موضعه . 

ثمّ ربّما یظنّ من قول النجاشی : « قال أبوعبداللّه الحسین بن عبداللّه ... » أنّ ابن الغضائری الحسین لا ابنه أحمد ، ولیس کذلک ، لأنّ حکایته عن الحسین لا تقتضی ذلک ، کما أنّ حکایته عن الحسین لا تقتضی قبول قوله ، فإنّ الظاهر من سیاق کلام النجاشی عدم قبول قول الحسین فی کونه واقفیّا _ وهو 



ص :334





1- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 258 ، ح 37 .

2- رجال الطوسی ، ص 360 ، الرقم 20 ، وص 362 ، الرقم 44 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 55 ، ح 2 .

4- الکافی ، ج 3 ، ص 494 ، ح 1 .

5- الکافی ، ج 6 ، ص 158 ، ح 24 .

6- الکافی ، ج 1 ، ص 219 ، ح 4 .

7- رجال الطوسی ، ص 434 ، الرقم 61 .

8- الرجال لابن داود ، ص 115 ، الرقم 825 .

9- الفهرست للطوسی ، ص 296 و297 ، الرقم 446 .

10- خلاصة الأقوال ، ص 236 ، الرقم 13 ، وفیه : الأنصاری .




ثقة _ ، أو المعهود من النجاشی الاعتماد علی قول الحسین « م د » . 

ولینظر الناظر إلی هذه الحاشیة بطوله سیّما فی تحقیق ابن الغضائری والذی یعبّر عنه النجاشی عن ابن الغضائری أحمد بن الحسین ، ولم یذکره بعنوان ابن الغضائری ، وکان الأوفق أن یذکر المصنّف الرجل فی عبیداللّه _ مصغرا _ کالنجاشی ، وکونه مکبّرا فی أکثر الکتب لا یقتضی ذکره فی عبداللّه ، والحوالة فی عبداللّه فی نقد الرجال (1) . 

والذی یخطر ببالی أنّ الکلّ واحد کما لا یخفی علی من ینظر فی کلامهم رضی اللّه عنهم ، وفی کلام کلّ منهم شیء إلاّ فی کلام النجاشی،أمّا فی کلام الشیخ فی « ست » فلأنّه یظهر منه أنّ أبازید جدّ لعبداللّه ، ویظهر من « جش ، جخ ، صه » وغیرها أنّه أبوه ، وأمّا فی کلامه فی الرجال فلأنّه ذکر عبیداللّه _ مصغرا _ وقال : ذکرنا فی « ست » ، ولم أجد فیه إلاّ عبداللّه مکبّرا کما نقلناه ، مع أنّه ذکره فی الرجال مکبّرا أیضا ، وامّا فی کلام ابن شهرآشوب فلأنّه یظهر منه أنّ أبازید جدّه (2) ، ویظهر من « جش ، جخ ، صه » وغیرها أنّه أبوه ، وذکره مرّة بعنوان عبداللّه ، ومرّة بعنوان عبیداللّه ، وأمّا فی کلام العلاّمة قدس سره فلأنّه نقل عن النجاشی أنّه ذکره بعنوان عبداللّه _ مکبّرا _ ولم أجد فی النجاشی _ وهو أربع نسخ عندی _ إلاّ مصغّرا ، وذکره مرّة فی باب الثقات ومرّة فی باب الضعفاء ، ووصفه بالأنصاری ولیس فی کتب الرجال إلاّ الأنباری کما نبّه علیه ابن داود ؛ وامّا فی کلام ابن داود فلیس شیئا واحدا أو اثنین بل أزید کما لا یخفی ، انتهی . 

وقد أوردنا الکلام بطوله لیعلم الناظر فیه أنّ البحث فی اسناد الأخبار وتنقیح الرجال علی زعمهم یقتضی الحیرة الموجبة لترک العمل بکثیر من أخبار الأئمّة علیهم السلاموفی ذلک ذهاب کثیر من آثارهم علیهم السلاموخطر ذلک عظیم « جع » . 

قوله : ( ولکن قد ذکر [ من الموثّقین المخالفین فی القسم الثانی ] ) . 

تقدّم فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب ذلک « جع » .

[ 578 ] عبداللّه بن أبیعبداللّه [ محمّد بن خالد ... الطَیَالِسی التَمِیمی ]

یظهر من الکشّی عند ترجمة الربعی بن عبداللّه أنّ کنیته أبومحمّد أیضا (3) « م د ح » . 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 81 ، الرقم 21 ، وص 175 ، الرقم 2 .

2- معالم العلماء ، ص 74 و75 ، الرقم 499 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 362 ، الرقم 670 ، ورد فیه هکذا : قال محمّد بن مسعود : سألت أبامحمّد عبداللّه بن محمّد بن خالد الطیالسی ، عن ربعی بن عبداللّه فقال : هو بصری هو ابن الجارود ، ثقة .




ولعلّ محمّد بن مسعود سها وذکر کنیة أخیه فیه ، فإنّ أبامحمّد کنیة أخیه الحسن ، وإن جوّزنا التعدّد فی الکنی « جع » .

[ 579 ] عبداللّه بن أحمد الرازی

قوله : ( عندی فیه توقّف ) . 

فی نقد الرجال : نبّه النجاشی علی ضعفه عند ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی (1) « جع » .

[ 580 ] عبداللّه بن أحمد بن نَهِیک

قوله : ( [ وتبعه المصنّف فی کثیر من النسخ ] وصوابه السمریّان ) . 

والصواب أن یقول : فی « جش » : السمریین ، وعبارة « صه » _ کما هو عادته _ عبارة « جش » ، وفی بعض نسخ « صه » : السمریان ، وهو الصواب « جع » .

[ 581 ] عبداللّه بن إدریس

فی الکافی : عن معلّی بن محمّد ، عن أبیالفضل عبداللّه بن إدریس ، عن محمّد بن سنان قال : کنت عند أبیجعفر الثانی علیه السلام ... (2) ، ومضی فی عنوان إبراهیم بن سلیمان ما یناسب المقام « جع » .

[ 582 ] ملحق : عبداللّه بن أعْیَن

روی الشیخ فی باب الزیادات من صلاة الأموات من « یب » : أنّ الصادق علیه السلام دعا له وترحّم علیه بعد موته (3) ، قاله فی نقد الرجال (4) « جع » .

[ 583 ] عبداللّه بن أیّوب [ بن راشد الزُهْری ]

قوله : ( [ ذکره الغلاة ورووا عنه ] لا نعرفه « صه » ) . 

اعلم أنّ عبارة « صه » مذکورة فی القسم الثانی (5) ، ولا تخلو من غرابة ؛ لأنّ توثیق النجاشی لا یعارضه قول ابن الغضائری (6) ، مع أنّه لا یفید قدحا ، بل غایة ما فیه أنّه لا یعرفه ، وحکایة النجاشی 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 84 ، الرقم 33 ؛ رجال النجاشی ، ص 348 ، الرقم 939 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 441 ، ح 5 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 202 ، ح 19 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 85 و86 ، الرقم 41 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 238 ، الرقم 23 .

6- رجال النجاشی ، ص 221 ، الرقم 578 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 79 ، الرقم 18 .




مرسلة ، فلا تعارض التوثیق لعدم العلم بالقائل ، ولا وجه لعدّ الرجل فی قسم الضعفاء . 

فإن قلت : مقتضی عدّ العلاّمة الرجل فی قسم الضعفاء قبول قول ابن الغضائری ، وحینئذٍ یکون توثیقا له ، والجرح مقدّم علی التوثیق کما قرّر فی موضعه . 

قلت : لهذا الکلام وجه وکثیرا ما یخطر بالبال ، حیث إنّ المتأخّرین یردّون قول ابن الغضائری بجهالة الحال ، ویقبلون قول العلاّمة فی التوثیق ، واحتمال غفلة العلاّمة عن حال ابن الغضائری لا وجه له ، بل لا ینبغی ذکره . 

نعم ؛ الحقّ ما قرّره الوالد قدس سره مشافهة من أنّ العلاّمة لا یعتمد علی توثیقه لما یعلم من حال الخلاصة أنّه أخذها من کتاب ابن طاوس ، وأوهام ابن طاوس کثیرة کما نبّه الوالد قدس سره فی حواشی کتاب ابن طاوس ، وحینئذٍ فالتوثیق إذا کان من المتقدّمین اطمأنّت النفس إلیه . 

والحال أنّ توثیق ابن الغضائری _ وهو أحمد بن الحسین _ غیر معلوم من کتب المتقدّمین ، فإن قلت : أیّ فرق بین العلاّمة والشیخ والنجاشی لأنّهم لم یشاهدوا الرجال المذکورة فی کتبهم ، واحتمال السهو قائم فی الجمیع ؟ قلت : الفرق یظهر بملاحظة الکتب ، فإنّ ذلک أعدل شاهد علی ما ذکرناه « م د » . 

مضی ذکر ابن الغضائری فی مواضع منها : فی عنوان إبراهیم بن عمر الیمانی ، وفی کلام « جش » : « وقد قیل : فیه تخلیط » ، ولیس الأمر کما ظنّ المحشّی « م د » فی أمر العلاّمة آیة اللّه فی العالمین ، ولعلّه اشتبه قول الوالد علیه ولم یتحصّل مراده ، أو کان کلامه فی محل معیّن وواحد من الرجال ، ومن المعلوم أنّ الخلاصة کالشرح للنجاشی وأنّ عباراتها عین عبارات النجاشی ، وصرّح الشهید الثانی بذلک فی ترجمة عبداللّه بن میمون . 

والعجب أنّ العلاّمة فی « صه » لم یذکر شیئا یخالف ما ذکره الأصحاب موافقة لابن طاوس إلاّ فی عبداللّه بن الفضل بن عبداللّه [ بن ] ببة کما یأتی فی الإکلیل فی محلّه ، وهذا دلیل واضح علی أنّ المحشّی لم یتحصّل مراد الوالد . 

وبالجملة القول بأنّ العلاّمة لا یعتمد علی توثیقه من الأوهام ، ولیت شعری هل کان حال سیّدنا الطاهر الإمام المعظم فقیه أهل البیت السید بن طاوس قدس سره بحیث إنّ الآخذ من کلامه وکتابه لا یعتمد علی توثیقه ، بل العلاّمة یلاحظ کتب أصحاب الفنّ کلّهم سواء ، إلاّ أنّ النجاشی عنده أثبت من غیرهم ، ولذلک رکونه علی ما ذکره النجاشی أکثر ، ویعتمد علی تحقیقه بحسب ما لا یعتمد علی غیره ، وکتبهم شاهد صدق علی ذلک ، والمعاصرون للعلاّمة ومن قاربه کلّهم داخلون فی حزب العلاّمة ولیس لهم قول ، بل کلّهم تابعون للأوائل ، وتحقیقات العلاّمة ورأیه الصائب وجودة ذهنه الوقّاد لیست ممّا یخفی علی أحد . 
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وتحقیق المقام : أنّ الطبیعة الإنسانیّة والجبلّة البشریّة تقتضی حدّا لو بلغ المعاشرة والتفتیش إلی ذلک الحدّ ، یعلم غالبا کون الرجل ثقة ، والمعاشرة قد تکون مع شخص الرجل من جهة أقواله وأفعاله وأعماله ، وقد تکون مع غیبته _ ولو بموت _ من جهة الاطّلاع بأقواله وأفعاله وأعماله ، وفی زمن النجاشی والشیخ الطوسی وابن الغضائری وأضرابهم لوجود کتب الأصحاب بینهم ، کان یمکنهم الاطّلاع بحالهم من جهة ما فی کتبهم ، فإنّ هذا الاطّلاع أیضا کان نوع معاشرة معهم ، فحیث کان متون روایاتهم موافقة للمذهب مطابقة للأحکام المشتملة علیها الاُصول المحکوم بصحّتها من غیر اشتمال علی غلوّ وتخلیط ومناکیر وغرائب وما یوافق مذاهب أهل البدع وأهل الخلاف وکان غیرهم من أصحاب الکتب ناقلین أخبارهم فی أبوابهم ، کان ذلک کلّه دلیلاً واضحاً علی ثقتهم وضبطهم من جهة المعاشرة ، ومن أنکر ذلک فقد استحال استعلام حال الرواة بالمعاشرة ، وهذا مرادهم من قولهم : فلان صحیح الروایة ، أو ثقة فی الحدیث ، أو کتبه من الصحاح وغیر ذلک . 

وأمّا فی زمن العلاّمة ومن قاربه حیث ذهب أکثر الکتب وتغیّر طریق العمل ولم یکن الأمر علی مراجعة الکتب ومقابلة الاُصول ، واختلفت طریقهم طریقة السلف ، وکان جلّ نظرهم إلی الکتب الفقهیّة والفتاوی واشتغالهم بها ، ذهب الاطّلاع بحال الرجال من هذا الوجه ، وبقی حکمهم بحالهم مصروفا علی تقلید محض واجتهاد صرف ، ولذلک لا یطمئن القلب علی توثیقهم من جهة سلوکهم استعلام حال الرجال ، والمتأخّرون کلّهم سواء فی ذلک ، وللعلاّمة ونحوه طریق إلی معرفة حال من قاربهم من المشایخ ومن ذکر فی طرق الکتب إلیهم . 

نعم ؛ نحن نعلم أنّ الرؤساء بعد الغیبة وضعوا اصطلاحات بحسب ما یوافق رأیهم فی تصحیح الکتب کما ذکرنا فی عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی ، وذلک کلّه کان اجتهادا منهم ، ولذلک آل الأمر إلی الاجتهاد فی الکلّ والتبس الأمر فی الکلّ ، فقبول التوثیق عن العلاّمة وغیره کالنجاشی والشیخ وغیرهما علی السواء . 

والذی یدلّ علی توثیق ابن الغضائری عند العلاّمة أنّه قد یذکر قوله من غیر إسناد إلیه ، ومن ذلک ما قال فی عبداللّه بن بحر : فی « صه » ، وفی نقد الرجال : عبداللّه بن بحر کوفی ، روی عن أبیبصیر والرجال ، ضعیف مرتفع القول « غض » (1) ، وفی عبداللّه بن الحکم : وفی « صه » ... إلی آخر الترجمة ، وفی نقد الرجال : ضعیف مرتفع القول « غض » (2) ، وفی عبداللّه بن سالم : فی « صه » ، وفی نقد الرجال : 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 87 ، الرقم 45 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 76 ، الرقم 11 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 100 ، الرقم 95 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 76 ، الرقم 9 .




ضعیف مرتفع القول لایعبأبه « غض » (1) ، ومثل ذلک أکثر من أن یحصی ، إلاّ أنّ کلّه فی الجرح « جع » .

[ 584 ] عبداللّه بن بِشْر [ السرخسی ]

قوله : ( « صه » فی القسم الثانی ) . 

فیه دلالة علی حسن حال إسماعیل وأنّه نفاه بحقّ « جع » . 

[ ملحق ] : [ 585 ] عبداللّه بن بُکَیْر الهَجَری 

فی الکافی : عبداللّه بن بکیر الهجری ، عن معلّی بن خنیس ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) « جع » .

[ 586 ] عبداللّه بن بُکَیْر بن أعْیَن [ بن سُنْسُن أبوعلی الشیبانی ]

قوله : ( والظاهر أنّه حمل [ ما نقلناه عن « کش » فی ابن بکیر الأَرْجانی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : ونقل « د » عن الکشّی أنّه لیس هو من أولاد أعین ، له ابن اسمه الحسین (3) ، انتهی . وفیه نظر لأنّ الکشّی ذکر هذا فی شأن عبداللّه بن بکیر الأرّجانی (4) کما نقلناه (5) ، انتهی « جع » .

[ 587 ] عبداللّه بن جعفر الجعفری

مضی علی عنوان إبراهیم أبیکرام ذکر منه ، وفی الکافی : عن عبداللّه بن محمّد الجعفری ، عن أبیجعفر علیه السلام (6) « جع » .

[ 588 ] عبداللّه بن جعفر بن الحسن [ بن مالک بن جامع الحِمْیَرِی ]

قوله : ( شیخ القمیّین ) . 

یظهر من ترجمة الحسن بن علی الوشّاء أنّ مثل هذه العبارة یفید التوثیق « جع » . 

قوله : ( وسمع أهلها منه ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن إسماعیل بن سمکة ما یناسب المقام « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 108 ، الرقم 129 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 76 ، الرقم 10 .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 169 ، ح 2 .

3- الرجال لابن داود ، ص 117 ، الرقم 842 .

4- فی نقد الرجال : الرجانی .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 89 و90 ، الرقم 55 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 317 ، الرقم 573 .

6- الکافی ، ج 1 ، ص 437 ، ح 2 .




[ 589 ] عبداللّه بن جعفر بن محمّد [ ... علی بن أبیطالب ]

قوله : ( قاله المفید فی إرشاده ) . 

یأتی فی الخاتمة فی آخر الکتاب عند قوله : ( ومنها الفطحیّة ) ذکر منه « جع » .

[ 590 ] عبداللّه بن جُنْدَب

البرقی فی المحاسن : عن أبیه ، عن محمّد بن مهران ، عن القاسم الزیات ، عن عبداللّه بن حبیب بن جندب قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام ، (1) الحدیث . ومضی فی الإکلیل فی عنوان إبراهیم بن شعیب العقرقوفی أنّ کنیته أبومحمّد « جع » .

[ 591 ] عبداللّه بن الحارث

قوله : ( وفی « کش » [ أبوعلی خلف بن حامد ] ) . 

الظاهر أنّ الروایتین کافیتان فی تضعیفه ، لأنّ الاتّهام الحاصل بهما کاف فی عدم جواز العمل بروایته لو قیل بجواز العمل بروایة المجهول ، بل إحداهما أیضا کافیة فیه « م ح د » . 

والظاهر منه أنّ من أصحابنا من یقول بجواز العمل بروایة المجهول ولیس کذلک ، وإسناد ذلک إلی الأخباریّین من أصحابنا افتراء علیهم ، ومضی فی عنوان أحمد بن إبراهیم بن أحمد بأنّهم لا یعملون إلاّ بالأخبار المحفوفة بقرائن الصحّة ، والقرائن فی ذلک تکون من جهات شتّی مبیّنة فی مظانّها ، وحینئذٍ اشتمال السند علی بعض ممّن لا یجوز العمل بروایته علی زعمهم لا یضرّ فی ذلک ، وهم یتحاشون عن العمل بغیر الصحیح أی الثابت وروده عن الأئمّة علیهم السلام ، ومضی علی عنوان سالم بن مکرم ما یناسب المقام « جع » .

[ 592 ] عبداللّه بن حبیب السُلَمی (2)

قوله : ( وفی « صه » ) . 

فی نقد الرجال : عبداللّه بن حبیب السلمی ، بعض الرواة یطعن فیه ، من خواصّ علی علیه السلاممن مضر « صه » فی آخر الباب الأوّل (3) « جع » .
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1- المحاسن ، ج 2 ، ص 325 ، ح 70 .

2- أو السَلَمی أو السَلْمی ؛ أُنظر الأنساب ، ج 3 ، ص 278 _ 280 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 96 ، الرقم 78 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 193 .




[ 593 ] عبداللّه بن الحسین بن علی بن الحسین

فی التهذیب فی باب صفة الوضوء : عبداللّه بن الحسین بن زید بن علی بن [الحسین بن علی بن] أبیطالب علیه السلام . (1) وکأنّه هذا « م د » .

[ 594 ] عبداللّه بن الحسین بن محمّد [ بن یعقوب الفارسی ]

قوله : ( شیخ من وجوه أصحابنا ) . 

یظهر من ترجمة الحسن بن علی بن زیاد الوشّاء أنّ مثل هذه العبارة تقوم مقام التوثیق ، والظاهر أنّ عدم السماع لعدم تیسّره « جع » .

[ 595 ] عبداللّه بن حَمْدَوَیْه

یأتی عن المصنّف علی ترجمة عمر بن عبدالعزیز حاشیة فی عبداللّه المذکور فی سند « کش » وأنا ذکرتها فی الإکلیل هناک « جع » .

[ 596 ] ملحق : عبداللّه بن الدهقان (2)

الذی ذکره « د » (3) سیجیء بعنوان عبیداللّه بن عبداللّه الدهقان ، قاله فی نقد الرجال (4) . 

وکان علی المصنّف أن یشیر إلیه هنا أو فی عبیداللّه ، لأنّه قد یشتبه فی کتب الأخبار عبیداللّه الدهقان بعبداللّه الدهقان « جع » .

[ 597 ] عبداللّه بن سعید أبوشِبْل [ الأسدی ]

فی الکافی فی باب دیة الجنین : 

صالح بن عقبة ، عن یونس الشیبانی قال : حضرت أنا وأبوشبل عند أبیعبداللّه علیه السلام ، فسألته عن هذه المسائل فی الدیات ، ثمّ سأل أبوشبل _ وکان أشدّ مبالغة _ فخلّیته حتّی استنظف (5) « جع » .

[ 598 ] عبداللّه بن سعید بن حَیّان

قوله : ( له کتاب الدیات ) . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 77 ، 43 .

2- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال : عبداللّه الدهقان .

3- الرجال لابن داود ، ص 254 ، الرقم 279 ، وفیه : عبیداللّه بن عبداللّه الدهقان .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 103 ، الرقم 106 .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 346 ، ح 12 .




مضی مسائل الدیات لعبداللّه بن سعید أبوشبل « جع » .

[ 599 ] عبداللّه بن سِنان

قد یروی عن أبیه کما تقدّم فی سنان ، وفی الکافی : محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن الحسن قال : وجدت فی نوادر محمّد بن سنان ، عن عبداللّه [بن ]سنان قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام ... (1) « جع » .

[ 600 ] عبداللّه بن شُبْرُمة

ذکره ابن داود فی قسم الممدوحین من کتابه وقال : کان قاضیا للمنصور علی سواد الکوفة وکان فقیها شاعرا (2) ، وأورده العلاّمة فی قسم المجروحین وقال : کان قاضیا لأبیجعفر [المنصور ]علی سواد الکوفة ، مات سنة أربع وأربعین ومائة (3) ، وقال بعض العلماء : إنّه مستقیم مشکور ، فطریق الحدیث من جهته لیس إلاّ حسنا ممدوحا ، ولست أری لذکر العلاّمة له فی قسم المجروحین وجها ، إلاّ أنّه قد تقلّد القضاء من قبل الدوانیقی ، وهو شیء لا یصلح للجرح کما لا یخفی (4) « کذا اُفید » . 

فی الکافی : 

عن أبان ، عن أبیشیبة قال : سمعت أباعبداللّه علیه السلام یقول : ضلّ علم ابن شبرمة عند الجامعة إملاء رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، وخطّ علی علیه السلام بیده أنّ الجامعة لم تدع لأحد کلاما فیها علم الحلال والحرام إنّ أصحاب القیاس طلبوا العلم بالقیاس ، فلم یزدادوا من الحقّ إلاّ بعدا إنّ دین اللّه لا یصاب بالقیاس (5) « جع » .

[ 601 ] عبداللّه بن شَریک [ العامری ]

المدح المذکور یأتی عن « جش » فی عبید بن کثیر (6) ، ومنه أخذ وأتعجّب من عدم تعرّض المصنّف لذلک « م د ح » . 

تعرّض فی نقد الرجال لذلک وقال : وکذا یظهر مدحه فی کلام النجاشی عند ترجمة عبید بن کثیر کما سننقل عنه (7) « جع » . 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 267 و268 ، ح 8 .

2- الرجال لابن داود ، ص 120 ، الرقم 873 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 236 ، الرقم 5 .

4- شرح اُصول الکافی ، للمولی محمّد صالح المازندرانی ، ج 2 ، ص 131 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 57 ، ح 14 .

6- رجال النجاشی ، ص 234 ، الرقم 620 .

7- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 114 ، الرقم 148 .




قوله : ( فلا یثبت بشیء ممّا ذکر ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .

[ 602 ] عبداللّه بن صالح [ الخَثْعَمی ]

قوله : ( [ روی ] عنهما [ عبداللّه بن الصامت ] ) . 

هذا یؤیّد الاتّحاد لتذکّره الرجل فی « ظم » ، وفی نقد الرجال : عبداللّه بن صالح « م ، جخ » (1) ، وقال عند ذکر أصحاب الصادق علیه السلام : عبداللّه بن صالح الخثعمی ، روی عنهما (2) ، والظاهر أنّهما واحد (3) ، انتهی « جع » .

[ 603 ] عبداللّه بن طاوس

فی العیون قال : حدّثنا عبداللّه بن طاوس سنة إحدی وأربعین ومائة (4) . 

قال « م د ح » : فی « قب » : عبداللّه بن طاوس بن کیسان الیمانی ، أبومحمّد ، ثقة فاضل عابد ، مات سنة 132 (5) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( وعن الشهید الثانی [ لا یخفی أنّ ذلک ... ] ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .

[ 604 ] عبداللّه بن عامر بن عِمْران [ بن أبیعمر الأشعری ]

قوله : ( عن عمّه به ) . 

مضی فی الإکلیل فی ملحق الحسین بن محمّد بن عامر ما یناسب ذلک « جع » .

[ 605 ] عبداللّه بن عبدالرحمن بن عُتَیْبة

قوله : ( وفی « جش » [ عبداللّه بن عبدالرحمن بن عتیبة الأسدی ] ) . 



ص :343





1- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم 34 .

2- رجال الطوسی ، ص 265 ، الرقم 707 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 114 ، الرقم 149 .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 277 ، ح 74 .

5- تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 503 ، وقد ورد فیه هکذا : عبداللّه بن طاوس بن جلس الیمانی ، أبو محمّد ... من السادسة مات سنة اثنتین وثلاثین(ع) .




وفی نقد الرجال بعد « جش » : ویظهر من « صه ود » أنّ أباأُمیّة کنیة عبداللّه ، ویظهر ممّا نقلناه من النجاشی إنّما کنیته عبدالرحمن ، ولعلّه الصواب (1) ، انتهی « جع » .

[ 606 ] عبداللّه بن عثمان الخیّاط

قوله : ( « جخ » بغیر ترجمة ) . 

ففی « جخ » من أصحاب الکاظم علیه السلام (2) ، وفی نقد الرجال : ذکره « د » راویا عن « جخ » أنّه « لم » ولعلّه اشتباه (3) ، انتهی « جع » .

[ 607 ] عبداللّه بن عثمان بن عمرو [ بن خالد الفَزَاری ]

قوله : ( کما تقدّم فی أخیه حمّاد ) . 

فی نقد الرجال : وثّقه النجاشی عند ترجمة حمّاد بن عثمان (4) ، انتهی . 

والمصنّف یتذکّر ذلک ولم یتعرّض له ، وکذا لکثیر ممّا ذکره النجاشی فی غیر محلّه حیث تعرّض له فی نقد الرجال ، وکذا الحال فی نقل القول عن ابن داود کما تقدّم آنفا فی عبداللّه بن عثمان الخیّاط . 

وأفید کأنّه أبوإسماعیل السراج کما صرّح الکلینی رحمه الله به فی صلاة الحوائج ، وفی باب البئر تکون جنب البالوعة (5) ، انتهی . 

لکن روی فی باب من الصلوات المرغب فیها من زیادات « یب » : عبداللّه بن عثمان ، عن أبیإسماعیل السراج (6) ، وهو یدلّ علی المغایرة ، إلاّ أن یکون « عن » فی عن أبیإسماعیل ، من قلم الناسخ ، أو یکون عبداللّه ابن عثمان الخیّاط لا ابن عمرو ، ولعلّ هذا أقرب « م ح د » . 

فی النسخة المصحّحة عندی بدون لفظة « عن » قوله : « لا ابن عمرو » إذ یروی عن أبیإسماعیل السراج محمّد بن إسماعیل بن بزیع (7) ، ووجه الأقربیة غیر ظاهر . 

وعن « م د » : وفی بعض نسخ النجاشی فی عبداللّه بن عثمان أخی حماد أبیإسماعیل السراج ، غیر أنّ الاعتماد علیها مشکل لعدم معلومیة الصحّة ، انتهی . 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 118 و119 ، الرقم 165 ؛ خلاصة الأقول ، ص 111 ، الرقم 45 ؛ الرجال لابن داود ، ص 121 ، الرقم 811 .

2- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم 47 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 121 و122 ، الرقم 178 ؛ الرجال لابن داود ، ص 254 ، الرقم 282 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 122 ، الرقم 179 ؛ رجال النجاشی ، ص 143 ، الرقم 371 .

5- الکافی ، ج 3 ، ص 478 ، ح 6 ، وج 3 ، ص 8 ، ح 3 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 312 ، ح 16 .

7- الاستبصار ، ج 1 ، ص 329 ، ح 2 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 301 ، ح 70 .




ولعلّ هذا قید اشتبه علی المحشّی ، وفی باب الکنی : أبوإسماعیل السراج ، اسمه عبداللّه بن عثمان بن عمرو الفزاری ، صرّح به فی الکافی فی صلاة الحوائج وبحث البئر والبالوعة « جع » .

[ 608 ] عبداللّه بن عطاء بن أبیریاح

قوله : ( وحینئذ لا وجه لإدخاله [ فی هذا القسم ] ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .

[ 609 ] عبداللّه بن العلاء [ المَذاری ]

قوله : ( فاللازم الاقتصار علی ابن أبیالعلاء [ المتقدّم وترک هذا ] ) . 

فی نقد الرجال : 

وأظنّ أنّ الاقتصار علی المتأخّر أولی وهو عبداللّه بن العلاء کما نقلناه من النجاشی _ وهو أربع نسخ عندنا _ لأنّه المأخذ ، ورجوع العلاّمة قدس سره فی الإیضاح (1) حیث ذکر عبداللّه بن العلاء یؤیّدنا ، وما ذکره « د » أوّلاً بعنوان عبداللّه بن أبیالعلاء (2) کأنّه نقله عن « صه » (3) حیث لم یسمّ المأخذ کما هو من دأبه (4) ، انتهی « جع » .

[ 610 ] عبداللّه بن الفضل بن عبداللّه [ بَبَّة ]

قوله : ( وفی هذه النسخة [ من « جش » ابن عبداللّه بن ببّة ] ) . 

لا یخفی فیما ذکره بطوله من الإجمال والتعقید ، وفی نقد الرجال : 

عبداللّه بن الفضل بن عبداللّه بن ببّة بن الحارث ... « جش » (5) ، قال : ویظهر من کلام العلاّمة وابن داود أنّ ببّة لقب لعبداللّه بن الحارث (6) ، ونسب ابن طاوس رحمه اللهما ذکره النجاشی إلی السهو ، ولعلّه الصواب (7) ، انتهی واللّه أعلم بالصواب « جع » .

[ 611 ] عبداللّه بن القاسم

قوله : ( من أهل الارتفاع قاله الکشّی ) . 
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1- إیضاح الاشتباه ، ص 235 ، الرقم 461 .

2- الرجال لابن داود ، ص 115 ، الرقم 828 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 111 ، الرقم 43 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 124 و125 ، الرقم 185 .

5- رجال النجاشی ، ص 223 ، الرقم 585 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 111 ، الرقم 48 ؛ الرجال لابن داود ، ص 122 ، الرقم 892 .

7- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 130 ، الرقم 205 .




فی نقد الرجال : 

عبداللّه [ بن ] القاسم ، قال الکشّی عند ترجمة المفضّل بن عمر : إنّه من أهل الارتفاع (1) ، ویحتمل أن یکون هذا هو عبداللّه بن القاسم الحارثی أو الحضرمی إن کانا رجلین (2) ، انتهی « جع » .

[ 612 ] عبداللّه بن القصیر

فی نقد الرجال : عبداللّه بن القصیر واقفیّ « م جخ » (3) ، وفی « صه ، د » (4) : عبداللّه القصیر بدون لفظ ابن ، ولعلّه الصواب (5) ، انتهی « جع » .

[ 613 ] عبداللّه بن محمّد الأسَدی

فی نقد الرجال : عبداللّه بن محمّد الأسدی ، کوفی یکنّی أبابصیر « قر ، جخ » (6) ، انتهی . 

ولم یذکر بعد ذلک شیئا ، وفی « م د ح » : تقدّم عدّة من أصحاب الإجماع فی برید نقلاً عن « کش » ، انتهی « جع » . 

قوله : ( عن عبداللّه بن وضّاح ) . 

یأتی عن « صه » فی عنوان عبداللّه بن وضّاح : صاحَبَ أبابصیر یحیی بن القاسم کثیرا وعرف به ، انتهی « جع » .

[ 614 ] عبداللّه بن محمّد الأهوازی

فی نقد الرجال بعد « جش » : وکأنّه عبداللّه بن محمّد حصین الآتی الثقة (7) « جع » .

[ 615 ] عبداللّه بن محمّد البَلَوی

قوله : ( سأل من عُمارة [ الذی یروی عنه ] ) . 

یأتی الکلام فی عنوان عمارة بن زید « جع » . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 326 ، الرقم 591 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 132 ، الرقم 209 .

3- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم 48 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 236 ، الرقم 10 ؛ الرجال لابن داود ، ص 255 ، الرقم 286 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 132 ، الرقم 210 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 135 ، الرقم 219 ؛ رجال الطوسی ، ص 140 ، الرقم 26 .

7- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 136 ، الرقم 221 .




قوله : ( [ نزل من السماء ثمّ عرج ] غیر واضح ) . 

لعلّه أشار بزعمه إلی علوّ مرتبته ، فإنّ المؤمن روحانی غریب فی هذا العالم نزل فیه لاستکمال نفسه ، ثمّ یرجع إلی وطنه ویعرج إلی محلّ القدس « جع » .

[ 616 ] عبداللّه بن محمّد الجُعْفی

فی الکافی : صالح بن عقبة ، عن عبداللّه بن محمّد الجعفی ، عن أبیجعفر علیه السلام (1) ، وفی « یب » : علی ، عن أبیه ، عن آدم بن إسحاق ، عن عبداللّه بن محمّد الجعفی قال : کنت عند أبیجعفر علیه السلاموجاءه کتاب هشام بن عبدالملک ؛ الحدیث (2) ، فیه روایة آدم بن إسحاق ، عنه « جع » .

[ 617 ] عبداللّه بن محمّد بن خالد [ بن عمر الطَیَالِسی ]

مضی فی عنوان ربعی _ بالباء _ کنیته أبامحمّد « جع » .

[ 618 ] عبداللّه بن محمّد الدمشقی

قوله : ( أقول : لعلّ ذلک ) . 

فی نقد الرجال : نبّه النجاشی علی ضعفه عند ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی (3) . 

ویأتی تمام الکلام فی الإکلیل فی عنوان عبداللّه بن محمّد الشامی « جع » .

[ 619 ] عبداللّه بن محمّد الشامی

قوله : ( نبّه النجاشی علی ضعفه ) . 

وفی نقد الرجال : 

ونبّه النجاشی علی ضعفه عند ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی (4) ، ویحتمل أن یکون عبداللّه بن محمّد الشامی وعبداللّه بن محمّد الدمشقی المذکور قبیل هذا واحدا _ وإن کان الشیخ فی « ست » والنجاشی فی کتابه ذکراهما (5) _ کما یظهر من رجال الشیخ حیث قال : عبداللّه بن محمّد یکنی أبامحمّد الشامی الدمشقی ، روی عنه 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 460 ، ح 5 ، وج 2 ، ص 62 ، ح 9 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 61 و62 ، ح 12 ، وفیه : علی بن إبراهیم عن آدم بن إسحاق .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 138 ، الرقم 227 ؛ رجال النجاشی ، ص 348 ، الرقم 939 .

4- رجال النجاشی ، ص 348 ، الرقم 939 .

5- الفهرست للطوسی ، ص 408 _ 411 ، الرقم 623 ؛ رجال النجاشی ، ص 348 ، الرقم 939 ، فی ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی .




أحمد بن محمّد بن عیسی « کر » (1) 

، انتهی « جع » .

[ 620 ] عبداللّه بن محمّد النَهِیکی

قوله : ( کذا فی کتاب النجاشی ) . 

أراد التنبیه بأنّه لم یکن محلّ خلاف فی وجود الیاء _ بنقطتین _ وإن لم یکن فی الإیضاح ابن أحمد (2) ، کمّا نبّه علیه المصنّف ، فلعلّه کان ابن محمّد کابن أحمد ، وقد تقدّم عن المصنّف فی عبداللّه بن أحمد بن نهیک : ( وربّما أشعر هذا الاختلاف ... ) « جع » .

[ 621 ] عبداللّه بن مُسْکان

قوله : ( وقال النجاشی روی أنّه [لم یسمع من الصادق علیه السلام ... ] ) . 

فی نقد الرجال : 

والصواب أن یقال : قال الکشّی ... ، لأنّ ما ذکره إلی قوله : « إعظاما » موجود فی الکشّی دون النجاشی (3) ، ویؤیّد ذلک ذکر النجاشی بلا فاصلة ، فکأنّ ذکره ثانیا بالتصریح فی غیر موقعه (4) « جع » . 

قوله : ( من ذلک ما خرج إلیه [ مع إبراهیم بن میمون ] ) . 

ومن ذلک ما فی الإکلیل فی عنوان إبراهیم بن میمون « جع » .

[ 622 ] عبداللّه بن مُصْعَب

فی الکافی فی باب أصناف النساء : 

عن عبدالرحمن بن الحجّاج ، عن عبداللّه بن مصعب الزبیری قال : سمعت أباالحسن موسی بن جعفر علیه السلاموجلسنا إلیه فی مسجد رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، فتذاکرنا أمر النساء ، فأکثرنا الخوض وهو ساکت لا یدخل فی حدیثنا بحرف ، فلمّا سکتنا قال : أمّا الحرائر فلا تذکروهن ، ولکن خیر الجواری ما کان لک فیها هوی ، وکان لها عقل وأدب ... ، إلی أن قال : فأخذت بلحیتی فأردت أن أضرط فیها لکثرة خوضنا لما لم نقم فیه علی شیء ولجمعه الکلام فقال لی : مه إن فعلت لم أجالسک ... (5) . 

والظاهر ممّا ذکرنا _ ومن غیره _ أنّ هذه الفعلة کانت شائعة عندهم عند کلام لا طائل تحته ولم یکن فیها کثیر شناعة « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 138 و139 ، الرقم 230 ؛ رجال الطوسی ، ص 401 ، الرقم 21 .

2- إیضاح الاشتباه ، ص 242 ، الرقم 487 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 382 ، الرقم 716 .

4- نقد الرجال ، ج 3، ص 142-144، الرقم 247.

5- الکافی ، ج 5 ، ص 322 و323 ، ح 2 .




[ 623 ] عبداللّه بن المُغِیرَة

قوله : ( روی عنه أنّه کان واقفیّا ) . 

والظاهر من الروایة أنّه کان متحیّرا واقفا فی أمر دینه ، وکذا الأمر فی کثیر منهم بل جلّهم بل جمیعهم من أهل المذاهب الفاسدة إلاّ علی ندرة کعلی بن الحسن الطاطری . والأخبار الواردة فی المذاهب الفاسدة أیضا تدلّ علی ما ذکرنا فی بعض الأخبار وسأل عن الواقفة فقال : یعیشون حیاری ، وفی بعضها : یعیشون شکاکا ، وفی بعضها : الواقفة هم حمیر الشیعة (1) ، وهذا أیضا یصلح وجها لعدم ضبط التاریخ « جع » .

[ 624 ] عبداللّه بن میمون

قوله : ( [ کان عبداللّه بن میمون ] یقول بالتزیّد ) . 

لعلّه سمع منه محمّد بن عیسی القول بوجوب الجهاد ، فأسند إلیه القول بالتزیّد لا أنّه زیدیّ . وفی الکافی فی باب من یجب علیه الجهاد فی روایة عبدالملک بن عمر قال : 

قال لی أبوعبداللّه علیه السلام ... إلی أن قال : قلت له : فإنّ الزیدیّة یقولون : لیس بیننا وبین جعفر خلاف إلاّ أنّه لا یری الجهاد ، فقال : أنا لا أراه بل واللّه إنّی لأراه ، ولکن أکره أن أدع علمی إلی جهلهم (2) . 

والمستفاد من هذه الروایة أنّ أصحاب زید یقولون بإمامة زید ویعتقدون أنّ فی الأحکام لا خلاف بینهما إلاّ فی مسألة الجهاد « جع » . 

قوله : ( وعلیها عن الشهید الثانی ) . 

مضی الکلام فیه فی الإکلیل فی عنوان حجّاج بن رفاعة ، وفی ترجمة عبداللّه بن النجاشی المتّصل بعبداللّه بن میمون ما یدلّ علی خلافه ، وکان اللازم علی الشهید الثانی أن ینبّه بأنّ الترجمة لیست من « جش » فی جمیع الأبواب « جع » .

[ 625 ] عبداللّه بن النجاشی

قوله : ( وفی « جش » [ عبداللّه بن النجاشی بن عُثَیم ... ] ) . 



ص :349





1- اختیار معرفة الرجال ، ص 460 ، الرقم 872 .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 19 ، ح 2 .




فی نقد الرجال جعل العنوان عبارة « جش » وبعده قال : 

وروی الکشّی بطریق ضعیف أنّه کان یری رأی الزیدیّة ، ثمّ رجع (1) ، وقال العلاّمة فی « صه » : عبداللّه النجاشی من أصحاب الکاظم علیه السلام ، واقفیّ (2) ، والذی وجدت فی رجاله علیه السلام : عبداللّه النخّاس [ واقفیّ ] (3) ، انتهی کلام نقد الرجال (4) . 

ولم یذکر شیئا ممّا ذکره المصنّف من « صه » فی عنوان عبداللّه بن النجاشی « جع » . 

قوله : ( وفی « کش » ما روی [ فی أبیبُجَیر عبداللّه بن النجاشی ] ) . 

هذه الروایة مع تفاوت فی الکافی هکذا : 

علی بن إبراهیم [عن أبیه] رفعه عن بعض أصحاب أبیعبداللّه علیه السلام _ أظنّه أباعاصم السجستانی _ قال : زاملت عبداللّه بن النجاشی _ وکان یری رأی الزیدیّة _ ... إلی أن قال : فقال له أبی عبداللّه علیه السلام : یا أباخداش علیک بکل رجل قتلته ... (5) . 

ولیس فی الروایة ذکر أبی بجیر ، والمذکور أبوخداش فی موضع واحد « جع » .

[ 626 ] عبداللّه النجاشی

قوله : ( ولعلّ هذا هو الذی نقلاه ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان عبداللّه بن النجاشی ما یناسب ذلک « جع » .

[ 627 ] عبداللّه بن وضّاح

مضی فی ترجمة عبداللّه [ بن ] محمّد الأسدی روایة عبداللّه بن وضّاح عن أبیبصیر ، وفی « کش » فی أبیبصیر عبداللّه بن محمّد الأسدی ، ثمّ ذکر الروایة (6)

[ 628 ] عبداللّه بن هلال بن جابان [ الأسَدی ]

فی الکافی : عن مروان بن مسلم ، عن عبداللّه بن هلال بن جابان قال : سمعت أباعبداللّه علیه السلام ... (7) « جع » .
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 342 ، الرقم 634 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 236 ، الرقم 11 .

3- رجال الطوسی ، ص 341 ، الرقم 49 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 148 ، الرقم 260 .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 376 ، ح 17 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 174 ، الرقم 299 . « جع » .

7- الکافی ، ج 3 ، ص 563 ، ح 1 ، وفیه : خاقان .




[ 629 ] عبدالملک بن أعْیَن

تقدّم فی ثابت بن دینار مدح جلیل لعبدالملک بن أعین وتفضیل له علی أبیحمزة الثمالی « م د ح » .

[ 630 ] عبدالملک بن جُرَیح

قوله : ( من رجال العامّة ) . 

فی الکافی فی باب أنّهنّ بمنزلة الإماء : 

علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن ابن أبیعمیر ، عن عمر بن اُذینة ، عن إسماعیل بن الفضل الهاشمی قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام عن المتعة ، فقال : «الق عبدالملک بن جریح فسله عنها فإنّ عنده فیها علما» ، فلقیته فأملی إلیّ منها شیئا کثیرا فی استحلالها فکان فیما روی لی ابن جریح قال : لیس فیه وقت ؛ (1) الحدیث . 

فیها دلالة علی تشیّعه وأنّه ثقة « جع » . 

قوله : ( هؤلاء من رجال العامّة ) . 

فیه دلالة علی حکمهم بأنّ الرجل عامیّ بمجرّد المخالطة معهم ، ویأتی فی الإکلیل فی عنوان المرقع ما یناسب المقام « جع » .

[ 631 ] عبدالملک بن عُتْبَة الصَیْرَفی

قوله : ( وفی « جش » عبدالملک بن عُتْبَة الهاشمی ) . 

والعجب من المصنّف أنّه أبطل من البین عنوان عبدالملک بن عتبة الهاشمی ، مع أنّ عادته الاحتیاط فی العنوانات کما تقدّم مرّة عبداللّه بن النجاشی ومرّة عبداللّه النجاشی . 

ذکر فی نقد الرجال عبدالملک بن عتبة الصیرفی النخعی الکوفی وقال : سیجیء توثیقه عند ترجمة عبدالملک بن عتبة الهاشمی (2) « جع » .

[ 632 ] عبدالنور بن عبداللّه [ بن سِنان الأسَدی الکوفی ]

[قوله : ( أسند عنه )] . 

لا مرجع لضمیر المجرور فی « عنه » فی « صه » ، وقد یقع « ق » سهوا « م د ح » . 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 451 ، ح 6 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 161 ، الرقم 13 .




مضی الکلام فی « أسند عنه » فی عنوان أبان بن أرقم فی الإکلیل « جع » .

[ 633 ] عبیداللّه بن عبداللّه [ الدهقان ]

فی الکافی : 

عن عبیداللّه بن عبداللّه الدهقان قال : دخلت أباالحسن الرضا علیه السلام فقال لی : ما معنی قوله : « وَذَکَرَ اسْمَ رَبِّهِ فَصَلَّی » (1) ، قال (2) : کلّما ذکر اسم ربّه قام فصلّی ، فقال لی : لقد کلّف اللّه عزّ وجل هذا شططا ، فقلت : جعلت فداک فکیف هو ؟ فقال : کلّما ذکر اسم ربّه صلّی علی محمّد وآله (3) « جع » .

[ 634 ] عبیداللّه بن علی بن أبیشُعْبَة [ الحلبی ]

قوله : ( وهو أوّل کتاب [ صنّفه الشیعة ] ) . 

کونه أوّل کتاب صنّفه الشیعة فیه تأمّل لا وجه له ، إلاّ کون الأوّلیة إضافیة أو مخصوصة بالتصنیف فی الفقه وأحادیثه ، وإلاّ فقد تقدّم فی إبراهیم بن أبیرافع وفی سلیم بن قیس وغیرهم ممّا لا یحصی ممّا ینافی ذلک ، ویأتی مثله وأضعافه « م د ح » . 

ذکر الشیخ أبوعلی ابن شیخنا الطوسی قدّس اللّه روحهما : أنّ أوّل من ابتکر طرح الأسانید وجمع بین النظائر وأتی بالخبر مع قرینه علی بن بابویه فی رسالته إلی ابنه قال : ورأیت جمیع من تأخّر عنه یحمد طریقه فیها ویعوِّل علیه فی مسائل لا یجد النصّ علیها لثقته وأمانته وموضعه من الدین والعلم . کذا وجدت بخطّ بعض الأفاضل نقلاً من خطّ الشهید رحمه الله . قاله صاحب بحار الأنوار (4) « جع » . 

قوله : ( إلاّ أنّ فیه [ یتم اللات ] ) . 

أی : إلاّ أنّ فیه أیضا ، وروی بالواو وکذا أو مرجوعا إلی ما یقولون بدل قول « صه » : مرجوعا إلیهم فیما یقولون « کذا اُفید » .

[ 635 ] عبیداللّه بن معروف

قوله : ( [ مع عبداللّه ] کذلک ) . 

یعنی : فی رجال الشیخ کلاهما مذکور بهذا العنوان « کذا اُفید » .
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1- الأعلی (87) : 15 .

2- فی المصدر : قلت .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 494 ، ح 18 .

4- بحار الأنوار ، ج 104 ، ص 29 _ 30 .




[ 636 ] عثمان بن حامد

روی فی نقد الرجال بعد قوله : ثقة « لم ، جخ » (1) ، ثمّ قال فی هذا الباب : عثمان بن حامد ، روی عنه الکشّی (2) ، والظاهر أنّهما واحد ، وفی « صه » : الرجیبی _ بالجیم (3) ... ، وفی « د » : بالواو و (4) ... ، ولعلّه الصواب (5) انتهی « جع » .

[ 637 ] عثمان بن سعید

لا یبعد أن یکون ما ذکره العلاّمة أنّه من أصحاب أبیجعفر محمّد بن علی [ علیه السلام ]وهما ، لأنّ عبارة الخلاصة عبارة الشیخ فی رجال الهادی علیه السلام ، فتدبّر « م د » . 

إن ثبت کونه من أصحاب أبیجعفر [ علیه السلام ] سقط من الکلام شیء أصله : من أصحاب أبیجعفر محمّد بن علی الثانی علیه السلام ، وفی « د ی » خدمه ... 

فی نقد الرجال فی ترجمة محمّد بن عثمان بن سعید هکذا : 

ثمّ اعلم أنّ الذی یظهر من الکشّی ورجال الشیخ وغیرهما أنّ العمری المشهور الوکیل اسمه حفص بن عمرو ، وأنّ أباجعفر المشهور بابن العمری الذی وکیل الناحیة ابنه واسمه محمّد بن حفص (6) ، والذی یظهر من کلام الشیخ قدس سرههنا وعند ترجمة عثمان بن سعید أنّ العمری المشهور الوکیل اسمه عثمان بن سعید وأنّ أباجعفر المشهور بابن العمری الوکیل ابنه واسمه محمّد بن عثمان ، ویبعد أن یکونا رجلین مشترکین فی هذه الصفات . ولم أجد عثمان بن سعید فی النجاشی والکشّی . نعم فی رجال الشیخ وفی کتب من تأخّر عنه موجود (7) واللّه أعلم بحقیقة الاُمور (8) 

، انتهی . 

قوله : « ویبعد أن یکونا رجلین » أی : محمّد بن عثمان ومحمّد بن حفص ، والذی یدلّ علی عثمان بن سعید وابنه أخبار کثیرة جدّا منها ما فی خاتمة الکتاب فی الفائدة الخامسة ، وفیها دلالة علی إطلاق العمری علی ابن العمری أیضا ، وعبارة « کش » تقدّمت فی عنوان إبراهیم بن مهزیار (9) « جع » .
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1- رجال الطوسی ، ص 429 ، الرقم 6 .

2- رجال الطوسی ، ص 432 ، الرقم 50 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 72 ، الرقم 128 ، وص 125 ، الرقم 198 و199 ، وص 177 ، الرقم 307 وغیره .

3- خلاصة الأقوال ، ص 126 ، الرقم 3 .

4- الرجال لابن داود ، ص 133 ، الرقم 989 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 190 و191 ، الرقم 5 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 531 ، الرقم 1015 .

7- رجال الطوسی ، ص 389 ، الرقم 36 ، وص 401 ، الرقم 22 .

8- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 262 و263 ، الرقم 546 .

9- کتبت بعد إتمام الإکلیل کلاماً بالفارسیة وعلامته « منه » ما یناسب المقام « منه » .




[ 638 ] عثمان بن عِمران

فی الکافی فی باب القرض : 

عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن أحمد بن الحسن بن علی ، عن أبیه ، عن عقبة بن خالد قال : دخلت أنا والمعلّی وعثمان بن عمران علی أبیعبداللّه علیه السلام ، فلمّا رآنا قال : «مرحبا بکم وجوه تحبّنا ونحبّها جعلکم اللّه معنا فی الدنیا والآخرة» ، فقال له عثمان : جعلت فداک ، فقال له أبوعبداللّه علیه السلام : «نعم ، فمه» ، قال : إنّی رجل موسر ، فقال له : «بارک اللّه لک فی یسارک» (1) الحدیث « جع » .

[ 639 ] عثمان بن عیسی [ أبوعمرو الرَوَاسی (2) العامِری ]

قوله : ( وکان له فی یده مال ) . 

یدلّ علی عدم الصلاح بمذهبه أیضا ، وکذلک ما یجیء فی آخر ما یتعلّق الکلام فی جواب أبیالحسن علیه السلام إن لم یکن أبوک قد مات ... إلی آخر ما کتبته ، وما نقل الکشّی بقوله : وقال بعضهم مکان فضالة بن أیّوب ، عثمان بن عیسی ، لیس محلّ اعتماد لعدم ظهور حال البعض ، وما ذکره الشیخ من عمل الطائفة یمکن أن یکون إشارة إلی عمل طائفة کانوا فی زمانه وکان عملهم بروایته قبل الاختلال أو بعد التوبة ، ویمکن أن یکون عمل طائفة لم یکونوا فی زمانه لعمل الطائفة الاُولی وغفلتهم عن کون عملهم بروایته فی بعض الأحوال فقط . 

فإذا احتمل ما ذکرته لا یحصل الوثوق بروایته هنا لعدم اطّلاعنا بزمان الروایة ، ومع ضعف الروایتین اللتین تدلاّن علی عدم دیانته ، فهما کافیتان فی عدم الاعتماد ، لأنّه بهما یحصل عدم الوثوق به وإن لم یکن الوثوق بالروایتین أیضا ، وکلام الشیخ فی العدّة مشتمل علی علی بن أبیحمزة ، وقول علی بن الحسن بن فضّال فی شأنه : کذّاب متّهم ، یعارض بما نقله الشیخ ، فظهر أنّه لا وثوق بروایته « م ح د » . 

لا یخفی أنّ الرکون قد یحصل من جهة أُمور لا یحصل من واحد واحد منها ، هذا لو سلّم عدم ظهور البعض فی المقصود وقول نصر بن صبّاح (3) : کان له فی یده مال یعنی من جهة الانتقال واستحقاق المعصوم به والسخط علیه لجهله عن الحقّ وأنّه إمام مفروض الطاعة وفی حدیث الواقفة : قلت للرضا علیه السلام : جعلت فداک قوم قد وقفوا علی أبیک یزعمون أنه لم یمت . قال : کذبوا وهم کفّار بما أنزل اللّه جل وعز علی محمّد صلی الله علیه و آلهوالتوبة عمّا کان علیه وعدم الإطاعة بزعم أنّه علیه السلاملا یستحق ذلک المال ، وکلّ ما یذکر فی مقام الاحتمال لا یعتدّ به إلاّ إذا کان له وجه . 
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 34 ، ح 4 .

2- وفی بعض المصادر : الرُوّاسی .

3- وفی بعض المصادر : نضر بن الصباح .




والماهر مثل الشیخ لا یخطأ _ حیث قال : عمل الطائفة علی کذا _ فی المراد بالطائفة ، وتقدّم فی عنوان سالم بن مکرم : وعملت الطائفة بأخبار الفطحیّة مثل عبداللّه [بن] بکیر وغیره ، وأخبار الواقفة مثل سماعة بن مهران وعلی بن أبیحمزة وعثمان بن عیسی ، انتهی . 

والمراد بقوله : « فهما کافیتان » هو أنّ الاتّهام یحصل بحال الراوی بقول مجهول أو ضعیف ، وهذا الاتّهام یکفی فی عدم الاعتماد بروایته . وفیه ما لا یخفی إذا کان الراوی مثل عثمان بن عیسی ، ومعنی أنّه کذّاب یعنی فی رأیه لا فی نفسه . وتقدّم قوله علیه السلام : کذبوا ، علی أنّ المذکور فی حقّ علی بن أبیحمزة مذکور فی عنوان الحسن بن علی بن أبیحمزة فی حقّ الحسن ، فبقی أنّه یعتمد علی روایته لکونه مقبول القول عند الطائفة « جع » . 

قوله : ( وقد أعتقت الجواری ) . 

عتق الجواری إمّا بشبهة اندراجه فی وکالة المال أو الوصیّة به ، أو هذا القول تعمّد منه فی الکذب ، والأوّلان باطلان بکتابة الرضا علیه السلام ، والثانی بعدم قوله بموت الکاظم علیه السلام أیضا ، فالثالث هو الظاهر « م ح د » . 

قوله : « والأوّلان باطلان ... » کما تری ، وللخبر تتمّة فی العیون : وقد أعتقت الجواری وتزوجتهن (1) ، والتزویج بهنّ قرینة الشبهة ، وقد رووا بینهم أخبارا کثیرة فی الوقف ، وفی بعضها : من سأل عنّی فقل : حی والحمد للّه ، ولعن اللّه من سأل عنّی فقال : مات (2) 

، فلعلّهم فهموا فیما بینهم من الأخبار وکالتهم عند الاستتار ، وفی ترجمة خیران الخادم ما یدلّ علی أنّ للوکلاء أن یعملوا بآرائهم ، ففعل ما فعل بزعم أنّه وکیل أو وصیّ ، فإنّهم یقولون له موت غیبة . 

وفی العیون إلی أن قال : فبعث إلیه أبوالحسن الرضا علیه السلام فیهنّ وفی المال قال : فکتب إلیه : إنّ أباک لم یمت قال : فکتب إلیه (3) ... ، فالظاهر أنّ الإعتاق والتزویج کان قبل بعث الرضا علیه السلام إلیه « جع » .

[ 640 ] عَجْلان أبوصالح

قال فی نقد الرجال بعد قول « جش » : ویحتمل أن یکون عجلان هذا أحد المذکورین قبیل هذا إن کانوا متعدّدین (4) « جع » .
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 104 ، ح 3 .

2- رجال النجاشی ، ص 335 ، الرقم 899 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 104 ، ح 3 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 198 و199 ، الرقم 4 .




[ 641 ] عُذافر بن عیسی [ الخُزاعی الصَیْرَفی ]

هو أبومحمّد بن عذافر ، فی الکافی فی باب ما یجب من الاقتداء بالأئمة علیهم السلام فی التعرّض للرزق ما یدلّ علی أنّ کنیته أبومحمّد واتّجر لأبیعبداللّه علیه السلام ومات فی حیاته علیه السلام (1) ، والظاهر منه أنّه صدوق أمین ، ویأتی فی محمّد بن عذافر ذکر منه « جع » .

[ 642 ] عُرْوَة القَتّات

قوله : ( وفیه نظر ) . 

کیف لا یقبل روایته وأنّه علیه السلام قال بعد قوله : « ثمّ یرد ذلک إلیکم لا بأس » (2) ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام . 

ثمّ فی الروایة دلالة علی حسن حال أحمد بن الفضیل الکناسی وأنّ له قوّة التمییز وفهم اللائق بأمر القضاء وأنّه صدوق « جع » .

[ 643 ] عُرْوَة بن یحیی [ النَخّاس الدهقان ]

قوله : ( ودعا علیه [ بقطع الأموال ] ) . 

فی الاختیار : ودعا إلیه بقطع الأموال عروة القتّات علی بن سلمان بن رشید البغدادی ، فلعنه ... (3) ، أی : دعا عروة علی بن سلمان لأجل قطع الأموال ، فیفید ذمّ علی ، فتدبّر « م د » .

[ 644 ] العزیز بن زُهَیْر

قوله : ( [ وفی « جش » ] فی محمّد بن علی بن إبراهیم ) . 

یستفاد منه أنّه من أهل همدان وأنّه وکیل ، فی نقد الرجال : العزیز بن زهیر أحد بنی کشمرد من أهل همدان ، وکیل « جش » عند ترجمة محمّد بن علی بن إبراهیم (4) . 

والذکر بعنوان العزیز کما ذکره المصنّف أوفق « جع » .

[ 645 ] عُقْبَة بن بشیر

قوله : ( وفی « کش » فیه [ حَمْدَوَیْه وإبراهیم قالا ] ) . 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 76 ، ح 12 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 371 ، الرقم 692 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 573 ، الرقم 1086 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 202 ، الرقم 1 ؛ رجال النجاشی ، ص 344 ، الرقم 928 .




أی : مذکور فی عقبة لا فی ابنه ، والغرض تصحیح نسخه عن عقبة ، والذی رأیته فی الاختیار أیضا فیه (1) « کذا اُفید » . 

قوله : ( والظاهر عن عُقْبَة ) . 

فی الکافی : 

أبوعلی الأشعری ، عن محمّد بن عبدالجبّار ، عن محمّد بن إسماعیل ، عن حنان ، عن عقبة بن بشیر الأسدی قال : قلت لأبیجعفر علیه السلام : أنا عقبة بن بشیر الأسدی وأنا فی الحسب الضخم ... (2) الحدیث بشطر منه . 

وهذا صریح فی أنّه عن عقبة « جع » . 

قوله : ( [ وإلاّ فهو ] بابن عُقْبَة أنسب ) . 

إذ الظاهر أنّ القائل کان له وراء نسبه باب العشیرة المساوی بین القوم شرافة اُخری کأن یکون ابن عقبة « جع » .

[ 646 ] عُقْبَة بن خالد

فی الکافی فی باب إتیان المشاهد : محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن الحسین ، عن محمّد بن عبداللّه بن هلال ، عن عقبة بن خالد قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام (3) ، وفی الکافی أیضا فی باب القرض : 

عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن أحمد بن الحسن بن علی ، عن أبیه ، عن عقبة بن خالد قال : دخلت أنا والمعلّی وعثمان بن عمران علی أبیعبداللّه [ علیه السلام ] ، فلّما رآنا قال : «مرحبا بکم وجوه تحبّنا ونحبّها جعلکم اللّه معنا فی الدنیا والآخرة» ، فقال له عثمان : جعلت فداک ، فقال له أبوعبداللّه [ علیه السلام ] : «نعم ، فمه» ، قال : إنی رجل موسر ، فقال له : «بارک اللّه لک فی یسارک» (4) الحدیث « جع » .

[ 647 ] عَقِیصا

فی نقد الرجال بعد « سین » : 

وفی آخر الباب الأوّل من « صه » عند ذکر أصحاب أمیرالمؤمنین علیه السلام : أبوسعید عقیصان _ بالنون _ (5) ، 



ص :357





1- اختیار معرفة الرجال ، ص 203 ، الرقم 358 .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 328 ، ح 3 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 121 ، ح 6 ، وص 510 ، ح 14 و ...

4- الکافی ، ج 4 ، ص 34 ، ح 4 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 193 .




ولعلّه سهو کما یظهر من القاموس حیث قال : عقیصی _ مقصورا _ لقب أبیسعید التمیمی (1) التابعی (2)العقیلی ، روی الکشّی بطریق مرسل عن فرات بن أحنف أنّه من أصحاب أمیرالمؤمنین علیه السلاموکان خمّارا ولکنّه یروی الحدیث کما سمع (3) ، انتهی . 

اسمه دینار وقد تقدّم من « ی » « کذا اُفید » . 

وفیما تقدّم دینار یکنّی أباسعید ولقبه عقیصا ، وإنّما لقِّب بذلک لشعر قاله « ی » « جع » .

[ 648 ] عَقیل بن أبیطالب

فی العیون : 

حدّثنا محمّد بن عمر بن مسلم بن البر الجعابی (4) قال : حدّثنی أبومحمّد الحسن بن عبداللّه بن محمّد بن العبّاس الرازی التمیمی قال : حدّثنی سیدی علی بن موسی الرضا [ علیه السلام ] ... إلی أن قال : وبإسناده قال : قال رسول صلی الله علیه و آله لعلی وفاطمة والحسن والحسین [ علیهم السلام ] والعبّاس بن عبدالمطلب وعقیل : أنا حرب لمن حاربکم وسلم لمن سالمکم . قال مصنّف هذا الکتاب : ذکر العبّاس والعقیل غریب فی هذا الحدیث لم أسمعه إلاّ من محمّد بن عمر الجعابی فی هذا الحدیث (5) « جع » .

[ 649 ] عَقیل الخُزاعی

فی الکافی فی باب ما کان یوصی أمیرالمؤمنین علیه السلام عندالقتال : عن عقیل الخزاعی أنّ أمیرالمؤمنین علیه السلام کان إذا حضر الحرب یوصی للمسلمین ... (6) إلی آخره بطوله ، وفیه دلالة علی أنّه کان یلازم غزواته علیه السلام « جع » .

[ 650 ] العلاء بن رَزِین [ القَلاّء ]

قوله : ( له کتب ) . 

یظهر من مشیخة الفقیه کون سنده إلی جمیع کتبه متعدّدا بعضه صحیح (7) « م ح د » . 

قوله : ( عن الحسن بن محبوب ، عن العلاء ) . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال : التیمی .

2- القاموس المحیط ، ج 2 ، ص 308 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 97 ، الرقم 153 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 208 و209 ، الرقم 1 و1 .

4- فی المصدر : حدّثنا محمّد بن عمر بن محمّد بن سلم بن البراء الجعابی .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 64 ، ح 223 .

6- الکافی ، ج 5 ، ص 36 ، ح 1 .

7- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 57 .




روی عنه عبدالرحمن بن أبینجران کما یظهر من باب وقت طواف الزیارة من « ر » (1) ، لکون عبدالرحمن هناک هو ابن أبینجران بقرینة موسی بن القاسم الذی یروی عنه ، وکون العلاء هناک هو ابن رزین لروایته عن محمّد بن مسلم « م ح د » . 

موسی بن القاسم یروی عن عبدالرحمن بن سیابة أیضاً ، وإن کان فیه شیء « جع » .

[ 651 ] عِلْباء _ بالباء ... _ [ ابن دَرّاع الأسَدی ]

قوله : ( وفی « کش » فی عِلْبا [ بن دَرّاع الأسَدی ]) . 

مقتضی هذا الحدیث موت علبا فی زمن الباقر علیه السلام ، ومقتضی الثانی الآتی بعده خلافه « م د ح » . 

مضی الحکم بن علبا الأسدی فی محلّه وذکر الحدیث فیه ، فارجع إلیه « جع » .

[ 652 ] علی بن إبراهیم بن محمّد

فی الکافی : علی بن إبراهیم الهاشمی ، عن جدّه محمّد بن الحسن بن محمّد بن عبداللّه (2) ، عن سلیمان الجعفری ، عن الرضا علیه السلام ... (3) ، وتقدّم فی الإکلیل فی عنوان حمدان بن إسحاق ذکر علی بن إبراهیم الجعفری ، فلیلمح ذلک « جع » . 

قوله : ( وإلاّ فقد قال صاحب « العمدة » [ أنّ علیا هذا ولد بالمدینة ] ) . 

أقول : الوصف بالجوّانی وأمثاله تابع لذکر العامّة إیّاه فی مقام التعریف والتعیین ، وهم لا یعتبرون فی صحّة الإطلاق أن یکون البلد مسقط رأس أو محلّ نشو ، وربّما کان النسبة لجدّه ولم یعرف هو بالجوّانی وابن ابنه عرف به ، بل ربّما یقال إنّ الجوّانی هو علی لا جدّه ... 

ومضی عن المصنّف فی ترجمة الجوّانی فی باب الجیم : ( والذی یظهر من التتبّع أنّ أولاده أیضا یعرفون بهذه النسبة ، وظاهر « صه » و« جش » أنّ الجوّانی هو علی بن إبراهیم ... ) ، وعن المصنّف فی الأصغر _ علی ما نقل _ هو أحمد بن علی بن إبراهیم الجوّانی ، لکن الظاهر أنّ هذا أبوه أو جدّه ، انتهی . 

ومضی فی ترجمة أحمد بن علی : یکنّی أباالعبّاس الکوفی الجوّانی « جع » .
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1- الاستبصار ، ج 2 ، ص 290 ، ح 1 .

2- فی المصدر : عبیداللّه .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 275 ، ح 26 .




[ 653 ] علی بن إبراهیم بن هاشم [ القمّی ]

قوله : ( فی تحریم لحم العیر ) . 

تحریم لحم العیر مذهب أبیالخطّاب وبه روایة مخصوصة بالنجاتی أوردها الشیخ فی کتابی الأخبار بعنوان المنافاة وضعّفهما بما ذکر ، ویحتمل الحمل علی کراهة ذبح النجاتی لغیر ضرورة لکثرة منافعها ، واللّه أعلم « م ح د » .

[ 654 ] علی بن أبیحمزة

لا یخفی ما فی کلام العلاّمة مع ذکره فی الحسن بن علی بن أبیحمزة « م د » . 

والعلاّمة ذکر ما فی « کش » ، والملائم لما ذکر فی عنوان سالم بن مکرم من کون علی بن أبیحمزة ممّن عمل الطائفة بروایاته أن یکون ذلک فی حقّ الحسن ، فتدبّر . 

قوله : ( کذّاب ) . أی : فی رأیه ، ویؤیّده ذکر قوله : ( متّهم ) معه « جع » .

[ 655 ] علی بن أبیرافع

فی « یب » قبیل کتاب الدیات ما یدلّ علیه (1) ، وتقدّم جملة من الحدیث فی إبراهیم بن أبیرافع « جع » .

[ 656 ] علی بن أبیالقاسم

قوله : ( المعروف أبوه بما جیلویه ) . 

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وفی « صه ، د » : علی بن محمّد بن أبیالقاسم ... إلی آخره (2) ، ولعلّه الصواب کما یظهر من النجاشی عند ترجمة محمّد بن أبیالقاسم الملقّب ماجیلویه (3) ، وروی محمّد بن علی بن بابویه کثیرا عن محمّد بن علی ماجیلویه عن عمّه محمّد بن أبیالقاسم (4) ، فکأنّ ماجیلویه لقب لهما ، واللّه أعلم (5) . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 151 ، ح 37 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 100 ، الرقم 48 ؛ الرجال لابن داود ، ص 140 ، الرقم 1073 .

3- رجال النجاشی ، ص 353 ، الرقم 947 .

4- مشیخه من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 6 ، 127 ، 130 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 224 و225 ، الرقم 22 .




فماجیلویه لقب محمّد بن علی وعمّه محمّد بن أبیالقاسم والد علی بن محمّد بن أبیالقاسم ، ویأتی فی الإکلیل فی ترجمة محمّد بن علی عن العیون : حدّثنا محمّد بن علی ماجیلویه قال : حدّثنی عمّی محمّد بن أبیالقاسم ... (1) « جع » .

[ 657 ] علی بن أبی مُغِیرَة

قوله : ( وفی « جش » ما تقدّم [ فی ابنه الحسن ] ) . 

فی نقد الرجال : 

علی بن أبیالمغیرة ، ثقة « صه ، د » (2) ، وکأنّهما أخذا توثیقه من کلام النجاشی عند ترجمة الحسن بن علی بن أبیالمغیرة حیث قال : الحسن بن علی بن أبیالمغیرة الزبیدی الکوفی ثقة هو وأبوه روی عن الباقر والصادق علیهماالسلام ، وهو یروی کتاب أبیه عنه ، وله کتاب مفرد روی عنه سعید بن صالح (3) ، انتهی . 

وهذه العبارة لیست نصّا فی توثیقه ، ولم أجد فی کتب الرجال ما یدلّ علی توثیقه ، انتهی « جع » .

[ 658 ] علی بن أحمد بن أَشْیَم

روی عنه أحمد بن محمّد (4) « م ح د » .

[ 659 ] علی بن أحمد العلوی

قال ابن الغضائری فی ترجمة الحسن بن محمّد بن یحیی : وما تطیب الأنفس من روایته إلاّ ما یرویه من کتب جدّه التی رواها عنه هو وغیره ، وعن علی بن أحمد بن علی العقیقی من کتبه المصنّفة المشهورة (5) . 

هذا یدلّ علی اعتماد « غض » علی روایة علی بن أحمد العقیقی « م ح د » . 

والظاهر أنّ الحسن بن محمّد بن یحیی یروی عنهما غالبا ، ویطمئن القلب بقوله : « لو أسند الروایة إلی کتبهما المشهورة » ، وهذا لا ینافی أن یکون فی أحادیث العقیقی مناکیر (6) « جع » .
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 27 ، ح 5 ، وص 120 ح 28 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 103 ، الرقم 69 ؛ الرجال لابن داود ، ص 135 ، الرقم 1016 .

3- رجال النجاشی ، ص 49 ، الرقم 106 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 225 ، الرقم 24 .

4- الکافی ، ج 3 ، ص 19 ، ح 3 ، وص 278 ، ح 1 ، وج 4 ، ص 120 ، ح 1 ، وج 5 ، ص 119 ، ح 2 و ...

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 54 ، الرقم 14 .

6- الحسن بن محمّد بن یحیی کان کذّابا یضع الحدیث ... « غض » « منه » ، کما ذکر فی الرجال لابن الغضائری ص 54 ، الرقم 14 .




[ 660 ] ملحق : علی بن أحمد بن محمّد بن أبیجیّد

یکنّی أباالحسین « جش » عند ترجمة الحسین بن المختار (1) ، وهو من مشایخ الشیخ والنجاشی (2) . قاله فی نقد الرجال (3) « جع » .

[ 661 ] علی بن أسباط [ بن سالم بیّاع الزُطّی ]

تکرّر روایه علی بن أسباط عن محمّد بن زیاد (4) ، ومحمّد بن زیاد بن عیسی (5) کروایة علی بن الحسن الطاطری والحسن بن محمّد بن سماعة عن محمّد بن زیاد ، وهو ابن أبیعمیر ، ویأتی الکلام فی عنوان محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار . وفی العیون : 

حدّثنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید قال : حدّثنا محمّد بن الحسن الصفّار ، عن محمّد بن الحسین بن أبیالخطّاب وأحمد بن محمّد (6) عن علی بن أسباط والحجّال أنّهما سمعا الرضا علیه السلام ... (7) . 

ویروی علی بن أسباط عن علی بن جعفر ، عن أخیه موسی علیه السلام کما یظهر من الکافی فی آخر کتاب الحدود (8) « جع » .

[ 662 ] علی بن إسماعیل بن شُعَیْب

ویظهر من « غض » أنّه علی بن السندی ، نقل « کش » عن نصر بن الصبّاح توثیقه حیث قال فی ترجمة الحسن بن راشد : وما أعرف له شیئا أصلح فیه إلاّ روایة کتاب علی بن إسماعیل بن شعیب بن میثم ، وقد رواه عنه غیره (9) ، وقال النجاشی : الحسن بن راشد الطفاوی ، ضعیف ، له کتاب نوادر حسن ، کثیر العلم ، روی عنه علی بن السندی (10) . 

ویؤیّد الاتّحاد أنّهما مذکوران فی أصحاب الرضا [ علیه السلام ] ولم یذکرهما أحد من أصحاب الرجال اثنین ، بل الکشّی نقله بعنوان علی بن إسماعیل بدون ذکر أجداده ، والشیخ والنجاشی ذکره مع الأجداد ، واللّه تعالی یعلم « کذا اُفید » . 
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1- رجال النجاشی ، ص 54 ، الرقم 123 ولم ترد فیه الکنیة .

2- روی عنه الشیخ فی الفهرست ، ص 33 ، الرقم 38 ، وص 241 ، الرقم 356 و ... ، وروی عنه النجاشی فی ص 54 ، الرقم 123 ، وص 274 ، الرقم 719 ، وص 354 ، الرقم 948 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 228 و229 ، الرقم 32 .

4- الاستبصار ، ج 4 ، ص 144 ، ح 5 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 2 ، ح 2 ، وص 7 ، ح 3 ، وج 8 ، ص 90 ، ح 227 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 276 ، ح 8 .

6- فی المصدر بزیادة : عن أبیه .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 15 ، ح 28 .

8- الکافی ، ج 7 ، ص 266 ، ح 32 .

9- الرجال لابن الغضائری ، ص 52 ، الرقم 9 ، وفیه : الحسن بن أسد .

10- رجال النجاشی ، ص 38 ، الرقم 76 .




ویؤیّد الاتّحاد أنّ النجاشی ذکر فی ترجمة محمّد بن عمرو بن سعید أنّه روی عنه علی بن السندی (1) 

، وفی باب نوادر قضایا الکافی : روی علی بن إسماعیل ، عن محمّد بن عمرو (2) وفی باب السجود علی القیر من « ر » : روی علی بن إسماعیل ، عن محمّد بن عمرو بن سعید (3) « م ح د » .

[ 663 ] ملحق : علی بن إسماعیل

[قوله] : (نصر بن الصباح [قال : علی بن إسماعیل ثقة]) . 

فی نقد الرجال : 

علی بن إسماعیل ، من أصحاب الرضا علیه السلام ، قال نصر بن الصبّاح : علی بن إسماعیل ثقة وهو علی بن السندی ، فلقّب إسماعیل بالسندی « کش » (4) ، وکأنّ فی نسخة العلاّمة رحمه اللهمن الکشّی : فلقّب إسماعیل بالسری ، فأورده فی علی بن السری الکرخی (5) وهو مذکور فی رجال الصادق علیه السلام (6) وهذا فی رجال الرضا علیه السلام (7) ، انتهی . 

والمصنّف کتب فی الهامش عند علی بن سلیمان بن رشید هکذا : علی بن السندی فی « کش » فیما وصل إلیّ من النسخ فی علی بن إسماعیل : نصر بن الصبّاح قال : علی بن إسماعیل ثقة وهو علی بن السندی ، فلقّب إسماعیل بالسندی (8) ، وقد نقل العلاّمة فی « صه » : علی بن السری (9) . 

ویؤیّد ما ذکرنا أنّه أورد هذا فی رجال الکاظم والرضا [ علیهماالسلام ] وابن السری من رجال الصادق علیه السلام ، وأیضا فی کتب الأحادیث فی مواضع شتّی : علی بن السندی فی مرتبة رجال الرضا علیه السلام ، فلیتدبّر ، انتهی . 

وکتب علیه « م د ح » : قد أثبته فی الأصل ، ثمّ ضرب علیه ، انتهی . 

وفی الهامش فی علی بن إسماعیل الذی فی بعض نسخ الکتاب یقال : علی بن السندی بدل ثقة وهو علی بن السدی ، وفیما رأینا من نسخ « کش » کما ضبطنا فی الأصل تأمّل ، انتهی . 

والظاهر أنّه من المصنّف ، إلاّ أنّه لم یعلمه شیء ، وقال فی علی بن السری وعبارته فیما یحضرنا من نسخته فی الموضع الآخر فی علی بن إسماعیل : نصر بن الصبّاح قال : علی بن إسماعیل یقال علی بن 



ص :363





1- رجال النجاشی ، ص 369 ، الرقم 1001 .

2- الکافی ، ج 7 ، ص 431 ، ح 16 .

3- الاستبصار ، ج 1 ، ص 334 ، ح 1 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 598 ، الرقم 1119 .

5- خلاصة الأقول ، ص 96 ، الرقم 28 .

6- رجال الطوسی ، ص 245 ، الرقم 305 .

7- رجال الطوسی ، ص 362 ، الرقم 52 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 231 و232 ، الرقم 38 .

8- اختیار معرفة الرجال ، ص 598 ، الرقم 1119 ، وفیه : السدّی .

9- خلاصة الأقوال ، ص 96 ، الرقم 28 .




السندی فلقّب إسماعیل بالسندی ، فلفظة « وهو » لیست فیها ، وقراءة تلک الصورة یقال أقرب إلی العرف والسیاق . 

وفی اختیار الشیخ من کتاب الکشّی قریب من ذلک وفیه : السدی بدل السندی ، وهو الذی ینبغی وهو إسماعیل بن عبدالرحمن بن أبیکریمة السدی ، وقد تقدّم فتدبّر ، انتهی . 

واضطراب کلام المصنّف فی ذلک کما تری ، ووجه الضرب الذی نقل « م د ح » أنّه علم أنّ علی بن إسماعیل هو علی بن السندی ، فلم یبق لذکره محلّ إلاّ بالحوالة . نعم ؛ للتنبیه علی أنّ علی بن السندی هو علی بن إسماعیل أضاف هذه الفائدة وذکرها فی الهامش ، وهو فی غیر موضعه ، ویأتی آنفا فی الإکلیل أنّ علی بن إسماعیل بن شعیب بن میثم هو علی بن السندی والمیثمی « ضا » ، « جع » .

[ 664 ] ملحق : علی بن إسماعیل بن جعفر

فی العیون : 

عن بعض المشایخ ... إلی أن قال : إنّ یحیی بن خالد قال لیحیی بن أبیمریم : ألا تدلّنی علی رجل من آل أبیطالب له رغبة فی الدنیا فأوسع له منها ، قال : بلی أدلّک علی رجل بهذه الصفة وهو علی بن إسماعیل بن جعفر بن [ محمّد ] ، فأرسل إلیه یحیی فقال : أخبرنی عن عمّک وعن شیعته والمال الذی یحمل علیه ، فقال له : عندی الخبر وسعی بعمّه وکان من سعایته أن قال : من کثرة المال عنده أنّه اشتری ضیعة تسمّی البشریة بثلاثین ألف دینار ، فلمّا أحضر المال قال البائع : لا أُرید هذا النقد أُرید نقدا کذا وکذا ، فأمر بها فصبّت فی بیت ماله وأخرج منه بثلاثین ألف دینار من ذلک النقد ووزنه فی ثمن الضیعة ، قال النوفلی : قال أبی : وکان موسی بن جعفر علیه السلامیأمر لعلی بن إسماعیل [ بن جعفر بالمال ]ویثق به حتّی ربّما خرج الکتاب منه إلی بعض شیعته بخطّ علی بن إسماعیل ، ثمّ استوحش منه ، فلمّا أراد الرشید الرحلة إلی العراق بلغ موسی بن جعفر أنّ علیّا ابن أخیه یرید الخروج مع السلطان إلی العراق ، فأرسل إلیه : مالک والخروج مع السلطان ؟ قال : لأنّ علیّ دینا ، فقال : دینک علیّ ، قال : وتدبیر عیالی ، قال : أنا أکفیهم ، فأبی إلاّ الخروج ، فأرسل إلیه مع أخیه محمّد بن إسماعیل بن جعفر بثلاثمائة دینار وأربعة آلاف درهم فقال له : اجعل هذا فی جهازک ولا تؤتم ولدی (1) . « جع » .

[ 665 ] علی بن جعفر

[ قوله ] : ( من أصحاب [ أبیمحمّد الحسن علیه السلام] ) . 

الذی فی الخلاصة فی القسم الأوّل (2) ، وغیر خفیّ أنّ الروایة لیست سلیمة السند بیوسف بن السخت ، 



ص :364





1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 70 _ 72 ، ح 1 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 99 ، الرقم 35 .




فما أدری وجه إدخاله فی القسم الأوّل وإن کان اعتماد العلاّمة علی اتّحاده مع علی بن جعفر المذکور منه أیضا فی الخلاصة الموثّق من الشیخ (1) ، فلا وجه لإعادة ذکره ، وشیخنا أیّده اللّه کما تری ، کأنّه ظنّ اتّحادهما ، فلهذا أوردهما فی ترجمة واحدة ، والاتّحاد خفیّ المأخذ ، فتأمّل « م د » . 

الاتّحاد واضح ، والإعادة من العلاّمة من باب الاحتیاط الذی یراعیه أصحاب الفنّ ، ولکونه فی « کش » فی علی بن جعفر (2) ، ثمّ ضعف یوسف غیر قادح فی المقام ، لأنّ الواقعة کانت شائعة ، والعادة تقتضی عدم الکذب فی أمثال ذلک ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام . 

وکتب المصنّف فی الحاشیة : سیأتی عن علی بن جعفر مع فارس ما یدلّ علی عظم منزلته ، وکأنّ المراد به هذا ، انتهی . 

وفی خاتمة الکتاب فی الفائدة الرابعة : ومنهم علی بن جعفر الهمانی ، ویأتی علی بن جعفر الهمانی فی محلّه . 

وفی نقد الرجال : 

علی بن جعفر ، وکیل ، ثقة « دی ، جخ » (3) ، ثمّ قال : [ قیّم ]لأبیالحسن علیه السلامثقة « کر » (4) ، وروی الکشّی ما یدلّ علی جلالة قدره وعلوّ منزلته وقال : إنّه کان رجلاً من أهل همینا قریة من سواد بغداد (5) ، وذکره العلاّمة فی « صه » مرّتین (6)(7) ، انتهی « جع » .

[ 666 ] علی بن جعفر بن محمّد

قوله فی الحاشیة : ( فی إرشاد المفید ) . 

کان هذا الکلام فی أصل الکتاب فی آخر الترجمة ، ثمّ ضرب علیه وکتب ما تقدّم من إرشاد المفید علی الهامش ، والظاهر أنّه ینبغی الجمع بین الکلامین ، فتدبّر « م د ح » .

[ 667 ] علی بن جعفر الهُمانی

قوله : ( وفی « د » [ الهُمانی منسوب إلی همینیا ] ) . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 93 ، الرقم 12 ؛ رجال الطوسی ، ص 388 ، الرقم 14 ، وص 400 ، الرقم 1 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 606 _ 608 ، الرقم 1129 و1130 .

3- رجال الطوسی ، ص 388 ، الرقم 14 .

4- رجال الطوسی ، ص 400 ، الرقم 1 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 523 ، الرقم 1005 ، وص 606 ، الرقم 1129 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 93 ، الرقم 12 ، وص 99 ، الرقم 35 .

7- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 236 ، الرقم 51 .




فی نقد الرجال بعد « د » : فیحتمل أن یکون هذا هو المذکور بعنوان : علی بن جعفر الوکیل (1) « جع » .

[ 668 ] علی بن حاتم القزوینی

قوله : ( له کتب کثیرة [ جیّدة ] ) . 

وصف الکتب بالجودة والاعتماد یدلّ علی اشتهارها بحیث لا یضرّ جهالة الراوی « م ح د » . 

قد تکرّر هذا التنبیه عن المحشّی ، ولا یخفی عند جری الکلام علی مجری التخاطب فی مقام مدح ونحوه یشکل الاستدلال علی مطلوب ما من سقطاته ، والمقصود من الشیخ رحمه اللهفی هذا المقام لیس بیان حال الکتب وأنّه یجوز الاعتماد علیها من جهة شهرتها أم لا ، بل المقصود الأصلی بیان حال الرجل وفضله وأنّ کتبه معتمدة عند الأصحاب جیّدة . 

ویظهر منه أنّه بریء من التخلیط ، وهو لذلک سلیم الرأی صحیح النظر ، وأمّا أنّ کتبه بجمیعها کانت مشهورة بین الأصحاب متواترة مشهورة لها بالصحّة معتمدة بینهم لا یحتمل دسّ ما لیس فیها _ کالکتب الأربعة فی زماننا _ فلا ، وبالجملة لیس المقام مقام السؤال عن حال کتبه وجواب الثقة عنه بما ذکره حتّی یدلّ علی اشتهار الکتب « جع » . 

قوله : ( أخبرنا بکتبه [ وروایاته أحمد بن عُبْدُون ] ) . 

ویروی هو عن محمّد بن أبیعبداللّه (2) وعن محمّد بن جعفر (3).فی الدعاء بین الرکعات من صلوات شهر رمضان ، ولعلّهما واحد کما جوّز بعض علماء الرجال « م ح د » . 

فی « یب » فی موضع : علی بن حاتم ، عن محمّد بن جعفر المؤدّب (4) ، وفی موضع : علی بن حاتم ، عن محمّد بن جعفر بن أحمد بن بطّة القمّی (5) ، وفی عنوان عبدالملک بن عتبة : أخبرنا أبوعبداللّه بن شاذان قال : حدّثنا علی بن حاتم قال : حدّثنا محمّد بن جعفر الرزّاز (6) « جع » . 

قوله : ( وقد تقدّم قول « جش » [ فی ابن أبیسهل ] ) . 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 237 ، الرقم 54 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 76 ، ح 6 ، وص 89 ، ح 20 ، وص 90 ، ح 21 و22 ، و ...

3- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 71 ، ح 1 و2 ، وص 72 ، ح 3 ، وص 80 ، ح 7 ، وص 81 ، ح 9 و .

4- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 61 ، ح 12 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 66 ، ح 21 .

6- رجال النجاشی ، ص 239 ، الرقم 635 .




کان الأولی أن یذکر ما ذکره هنا هنالک وینبّه بالحوالة « جع » .

[ 669 ] علی بن حامد [ المکفوف ]

قوله : ( لم أجده فی « جش » ) . 

فی نقد الرجال بعد « د » : ولم أجده فی الکشّی وغیره ، نعم علی بن خلید مذکور بهذا الوصف کما سیجیء (1) « جع » .

[ 670 ] علی بن حَدِید [ بن حَکِیم ] (2)

قوله : ( وفی « ج » علی بن حَدید [ بن حَکیم ] ) . 

[ فی الکافی ] : 

عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد وأحمد بن محمّد جمیعا ، عن علی بن مهزیار ، عن علی بن حدید قال : کنت مقیماً بالمدینة فی شهر رمضان سنة ثلاث عشرة ومائتین ، فلمّا قرب الفطر کتبت إلی أبیجعفر علیه السلام أسأله عن الخروج فی عمرة شهر رمضان أفضل أو أقیم حتّی ینقضی الشهر وأتمّ صومی ؟ فکتب إلیّ کتابا قرأته بخطّه : «سألت رحمک اللّه عن أیّ العمرة أفضل ؟ عمرة شهر رمضان أفضل یرحمک اللّه » . (3) « جع » .

[ 671 ] علی بن حَزَوّر

قوله : ( قال کان یقول بمحمّد بن الحنفیّة (4) ) . 

فی الکافی فی باب التاریخ تاریخ النبی صلی الله علیه و آله روایة عن علی بن الحزوّر الغنوی عن أصبغ بن نباتة الحنظلی ، وفیها ذکر المهدی علیه السلام یجعله اللّه من شاء منّا أهل البیت (5) ، ذکر المصنّف عبارة الکشّی ونبّه علی النسبة بالکناسی ، وفی « قب » الکوفی (6) وفی الکافی الغنوی « جع » .



ص :367





1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 238 ، الرقم 57 .

2- وفی بعض المصادر : حُدَیْد بن حُکَیْم .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 536 ، ح 2 .

4- قال الدمیری عند لفظة عکرمة : وکثیرة عزة أحد شعراء العرب [ومتیمیها] وکان کیسانیا ، والکیسانیة فرقة من الروافض یعتقدون إمامة محمّد بن علی بن أبی طالب [وهو] المعروف بمحمّد بن الحنفیة ، ویقولون إنّه مقیم بجبل رضوی ومعه أربعون نفرا من أصحابه ، ولم یقف لهم علی خبر ، ویقولون إنّهم أحیاء یرزقون وإنّه سیرجع إلی الدنیا فیملؤها عدلاً وفی ذلک یقول کثیر عزّة : وسبط لا یفوق الموت حتّیتعود الخیل یقدمها اللواء یغیب فلا یری فیهم زمانابرضوی عنده غسل وماء انتهی «منه» .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 450 ، ح 34 .

6- تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 690 .




[ 672 ] علی بن حسّان بن کثیر الهاشمی

قوله : ( لم یدرک أباالحسن علیه السلام ) . 

فی العیون فی أواخر الکتاب : 

حدّثنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید قدس سره قال : حدّثنا محمّد بن الحسن الصفّار ، عن علی بن الحسّان _ وفی بعض النسخ حسّان _ قال : سأل الرضا علیه السلام فی إتیان قبر أبیالحسن موسی علیه السلام (1) . 

ولم أظفر فی العیون علی علی بن حسّان إلاّ فی هذا الموضع . 

وفی « یب » : هارون بن مسلم ، عن علی بن حسّان قال : سئل الرضا علیه السلام عن إتیان قبر أبیالحسن علیه السلام (2) ... إلی آخر ما ذکر فی العیون . وفی الکافی فی باب حالات الأئمة علیهم السلام : علی بن إبراهیم ، عن أبیه قال : قال علی بن حسّان لأبیجعفر علیه السلام : یا سیّدی إنّ الناس ینکرون علیک حداثة سنّک (3) ... 

وما ذکر فی العیون مطابقا لما ذکر ابن بابویه فی إسناده إلی عبدالرحمن بن کثیر الهاشمی کما یأتی فی عنوان علی بن حسان الواسطی (4) ، وروایته فی باب نقل الکبائر عن علی بن حسّان الواسطی عن عمّه عبدالرحمن بن کثیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (5) یتّضح علی ذلک ، ومقتضی ذلک الاتّحاد بین الهاشمی والواسطی وعدم صحّة قول علی بن الحسن بن فضّال : « لم یدرک أباالحسن » ، سواء کان المراد لم یدرک لکونه قبله أو بعده . 

وفی الکافی فی باب القول عند الباه : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن علی بن حسّان الواسطی ، عن عبدالرحمن بن کثیر قال : کنت عند أبیعبداللّه علیه السلام ... (6) ، وفی حدیث آخر کتاب الزکاة فی باب النوادر : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن علی بن حسّان ، عن موسی بن بکر ، عن أبیالحسن موسی بن جعفر علیه السلام ... (7) ، وفی الکافی أیضا : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن علی بن حسّان ، عن موسی بن بکر [ الواسطی ] ، عن رجل قال : قال أبوجعفر علیه السلام ... (8) ، وفی موضع آخر مثله بعینه إلاّ أنّه قال : موسی بن بکر الواسطی (9) ، وفی عنوان مفضّل بن عمر : علی بن حسّان الواسطی قال : حدّثنی موسی بن بکر (10) ، وفی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن علی بن حسّان ، 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 304 ، ح 1 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 83 ، ح 2 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 384 ، ح 8 .

4- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 73 .

5- من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 369 ، ح 1 .

6- الکافی ، ج 5 ، ص 503 ، ح 4 .

7- الکافی ، ج 4 ، ص 61 ، ح 5 .

8- الکافی ، ج 2 ، ص 408 ، ح 2 .

9- الکافی ، ج 2 ، ص 407 ، ح 2 .

10- اختیار معرفة الرجال ، ص 321 ، الرقم 582 .




عن عمّه عبدالرحمن بن کثیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (1) ، وفی الکافی فی باب أصل الطیب : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن علی بن حسّان ، عن موسی بن بکر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (2) ، ثمّ بعده : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن أبیعبداللّه ، عن علی بن حسّان مثله (3) ، وفی باب دهن البنفسج : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن أبیعبداللّه ، عن علی بن حسّان ، عن عبدالرحمن بن کثیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) . 

فالواسطی یروی عن موسی بن بکر ، ویروی سهل بن زیاد وأحمد بن أبیعبداللّه عن علی بن حسّان عن موسی بن بکر ، فهو الواسطی بقرینة موسی بن بکر ، وسهل بن زیاد یروی عن علی بن حسّان عن عمّه عبدالرحمن ، وکذا أحمد بن أبیعبداللّه عن عبدالرحمن ، فیتّحد الواسطی والهاشمی ، وعلی بن حسّان هذا مع قلّة وروده فی أسانید الکافی ورد فی باب نکت ونتف من التنزیل فی الولایة اثنی عشر موضعا (5) ، وقد فسّر فی هذا الباب الآیات علی جهة الباطن وکأنّه جمع علی بن حسّان هذه الآیات وأمثالها وکان فی أکثرها شائبة غلوّ علی زعم بعض ، فنسب إلی الغلوّ وفساد الاعتقاد وأُسند إلیه کتاب تفسیر الباطن « جع » . 

قوله : ( وذکره بعض أصحابنا فی الغلاة ) . 

یأتی الکلام فی إسناد الغلوّ فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن عیسی بن عبید « جع » . 

قوله : ( له کتاب أخبرنا به ابن أبیجیّد ) . 

فی عنوان عبداللّه بن أبییعفور : حمدویه ، عن الحسن بن موسی ، عن علی بن حسّان الواسطی الخزّاز قال : حدّثنا علی بن الحسین العبیدی قال : کتب أبوعبداللّه علیه السلام ... (6) ، والظاهر أنّ الحسن بن موسی هو الذی یروی عنه الصفّار « جع » .

[ 673 ] علی بن حسّان الواسِطی

مضی ما یدلّ علی أنّه من أصحاب أبیجعفر الثانی علیه السلام فی الإکلیل فی عنوان علی بن حسّان بن کثیر 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 64 و65 ، ح 3 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 513 ، ح 1 .

3- الکافی ، ج 6 ، ص 513 ، ذیل ح 1 .

4- الکافی ، ج 6 ، ص 521 ، ح 5 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 413 ، ح 3 ، وص 414 ، ح 12 و 14 ، وص 418 ، ح 34 ، وص 420 ، ح 42 و43 ، وص 421 ، ح 44 ، وص 422 ، ح 52 و53 ، وص 425 ، ح 69 ، وص 426 ، ح 71 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 248 ، الرقم 461 .




الهاشمی ، وکذا الوصف بالخزّاز « جع » . 

قوله : ( وذکر ابن بابویه [ فی إسناده إلی عبدالرحمن بن کثیر الهاشمی ] ) . 

وروی أیضا فی باب نقل الکبائر : عن علی بن حسّان الواسطی ، عن عمّه عبدالرحمن بن کثیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (1) ، نقد الرجال علی الهامش (2) « کذا اُفید » . 

وفی الکافی فی باب القول عند الباه : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن علی بن حسّان الواسطی ، عن عبدالرحمن بن کثیر ، قال : کنت عند أبیعبداللّه علیه السلام ... (3) ، ویتّضح ذلک بما تقدّم فی عنوان علی بن حسّان بن کثیر الهاشمی « جع » . 

قوله : ( وأظنّه سهوا [ من قلم الشیخ ابن بابویه ] ) . 

وممّا یدلّ علی السهو روایة الصفّار عن الواسطی بلا واسطة ، وعن الهاشمی بواسطة الحسن بن علی الکوفی « م ح د » . 

لا دلالة فی أمثال ذلک لما مضی فی الإکلیل فی عنوان حجر بن زائدة ، وقد یروی الصفّار عن الهاشمی أیضا بلا واسطة کما یظهر من ترجمة عبدالرحمن بن کثیر الهاشمی ، وقد تقدّم فی الإکلیل روایة الصفّار عن علی بن حسّان قال : سئل الرضا علیه السلام ... « جع » .

[ 674 ] علی بن الحسن البصری

قوله : ( « جش » عن ابن بُطَّة ) . 

یعنی : فی « د » هذا العنوان بهذا الاعتبار ذکر النجاشی عن ابن بطّة « جع » . 

قوله : ( وقال : حدّثنا [ علی بن الصلت مرّة وحدّثنا أحمد بن محمّد عن أبیه مرّة ] ) . 

الظاهر أنّ مراده أنّ فی جملة ما ذکر : قال : حدّثنا أحمد بن محمّد بن خالد قال : حدّثنا علی بن الصلت مرّة ، ومرّة اُخری : أحمد بن محمّد بن خالد ، عن أبیه ، عن علی بن الصلت « جع » .
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1- من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 366 ، ح 1745 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 241 ، هامش الرقم 6 .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 503 ، ح 4 .




[ 675 ] علی بن الحسن الطاطَری

یروی عن محمّد بن زیاد بن عیسی (1) وعن محمّد بن زیاد (2) ، وهما ابن أبیعمیر کما یأتی علی عنوان محمّد بن الحسن بن زیاد ، وفی نقد الرجال : 

وقال الشیخ رحمه الله فی عدّة مواضع من « یب » فی أثناء الإسناد : علی الجرمی ، عنهما ، عن ابن مسکان ... (3) ، وکأنّ مرجع الضمیر محمّد بن أبیحمزة ودرست بن أبیمنصور إذ صرّح باسمهما فی بیان مسألة إذا اجتمع رجال محرمون علی قتل صید واحد (4) ، وکذا صرّح باسمهما بعد هذه بصفحتین حیث قال : علی الجرمی ، عن محمّد بن أبیحمزة ودرست ، عن ابن مسکان ... (5) إلی آخره (6) 

« جع » . 

قوله : ( ولا یروی الحسن عن علی شیئا ) . 

والظاهر أنّه یروی عنه فتاویه ، ومن ذلک ما فی الکافی : حمید بن زیاد ، عن ابن سماعة ، عن علی بن الحسن الطاطری قال : الذی أجمع علیه فی الطلاق أن یقول : أنت طالق أو اعتدّی ... (7) ، إلی آخر ما ذکر هناک فی باب ما یجب أن یقول من أراد أن یطلّق « جع » .

[ 676 ] علی بن الحسن بن علی بن فضّال

فی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن محمّد بن عیسی بن عبید قال : کنت أنا وابن فضّال جلوسا إذ أقبل یونس فقال : دخلت علی أبیالحسن الرضا علیه السلام ... (8) ، وفی « یب » فی باب تمییز أهل الخمس : روی علی بن الحسن بن فضّال ، عن محمّد بن إسماعیل الزعفرانی ... (9) « جع » . 

قوله : ( أخرجها أبوجعفر بن بابویه ) . 

فی العیون : 

حدّثنا أحمد بن الحسن القطّان ومحمّد بن بکران النقّاش ومحمّد بن إبراهیم بن إسحاق [ الطالقانی ]رضی اللّه عنهم قالوا : حدّثنا أحمد بن محمّد بن سعید الهمدانی قال : أخبرنا علی بن الحسن بن علی بن 
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1- الکافی ، ج 8 ، ص 110 ، ح 91 ، وفیه : بیاع السابری .

2- الکافی ، ج 8 ، ص 331 ، ح 509 ، وص 376 ، ح 566 و فیه : بیاع السابری ؛ الاستبصار ، ج 1 ، ص 251 ، ح 27 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 23 ، ح 15 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 113 ، ح 40 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 298 ، ح 6 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 358 ، ح 158 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 247 و248 ، الرقم 73 .

7- الکافی ، ج 6 ، ص 70 ، ذیل ح 4 .

8- الکافی ، ج 1 ، ص 388 ، ح 7 .

9- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 126 ، ح 3 .




فضّال ، عن أبیه قال : قال الرضا علیه السلام (1) . 

وفی تضاعیف ثلاثة أوراق تکرّر ما ذکرنا فی مواضع ستّة ، وقد تقدّم [ أنّه ] لم یرو عن أبیه شیئا « جع » . 

قوله : ( أحمد بن عُبْدُون عن علی بن محمّد بن الزبیر [ سماعا وإجازةً ] ) . 

الظاهر أنّ جهالته لا تضرّ ، لأنّ کتب علی کانت معروفة کما یدلّ علیه قول الشیخ : « جیّد التصانیف » ، وقوله : « وکتبه فی الفقه مستوفاة » (2) « م ح د » . 

تقدّم أنّ نسخة أخرجها أبوجعفر بن بابویه لا یعرفها الکوفیون ، وتقدّم الکلام علی عنوان علی بن حاتم « جع » .

[ 677 ] ملحق : علی بن الحسن بن علی الکوفی

تقدّم الکلام فیه فی الملحق الحسن بن علی الکوفی « جع » .

[ 678 ] ملحق : علی بن الحسن المِیثَمی

روی عن أخیه أحمد بن الحسن ، وروی عنه أحمد بن محمّد ، کذا یظهر من باب میراث أهل الملل المختلفة من « یب » (3) ، والظاهر أنّه المذکور من قبل بعنوان علی بن إسماعیل بن شعیب بن میثم کما یظهر من ترجمة أحمد بن الحسن بن إسماعیل المیثمی . قاله فی نقد الرجال (4) « جع » .

[ 679 ] علی بن الحسین الأصغر

فی نقد الرجال : 

قال ابن طاوس رحمه الله فی ربیع الشیعة : إنّ علی بن الحسین الأکبر زین العابدین علیه السلام اُمّه شاه زنان بنت کسری یزدجرد بن شهریار ، وعلی الأصغر قتل مع أبیه ، والناس یغلطون أنّه علی الأکبر ، وعبداللّه قتل مع أبیه صغیرا وهو فی حجر أبیه (5) ، وقال المفید رحمه اللهفی إرشاده مثل ما نقلناه من ابن طاوس رحمه الله (6) ، وقال الشهید رحمه الله فی کتابه المزار من الدروس : إنّه الأکبر علی الأصحّ (7) ، انتهی . ولعلّ الصواب ما قاله الشیخ المفید والشیخ الطوسی وابن طاوس رحمهم الله ، لأنّ فی قضیة کربلا _ علی ما یظهر من کتب التواریخ _ سنّ 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 264 ، ح 48 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 272 و 273 ، الرقم 392 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 371 ، ح 1326 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 242 و243 ، الرقم 64 .

5- کما نقل فی إعلام الوری ، ص 295 .

6- الإرشاد ، ج 2 ، ص 135 .

7- الدروس الشرعیة ، ج 2 ، ص 11 و25 .




علی بن الحسین المقتول مع أبیه علیه السلام ثمانیة عشر ، وفی ذلک الوقت محمّد بن علی الباقر علیه السلام ابن أربع سنین ، فیکون لا أقلّ سنّ أبیه _ مع بلوغه ومدّة الحمل ومدّة عمر ولده _ عشرین سنة علی ما هو المتعارف ، فیکون الأکبر علی بن الحسین زین العابدین علیه السلامولأنّ علی بن الحسین زین العابدین علیه السلامولد فی سنة ثلاث وثلاثین من الهجرة وقضیة کربلا فی سنة إحدی وستین من الهجرة ، فیکون سنّه فی ذلک الوقت ثمانیة وعشرین ، وسنّ علی المقتول مع أبیه علیه السلامثمانیة عشر (1) ، انتهی « جع » .

[ 680 ] علی بن الحسین بن عبدربّه

قوله : ( وهو من المبهمات ) . 

فی نقد الرجال : وذکره العلاّمة بعنوان علی بن الحسین بن عبداللّه (2) ، انتهی . 

وأنت تری فی أصحاب « دی و ری » التعبیر عن الأسماء بالکنایات کالعلیل والرازی والبلالی والدهقان وغیرها ، وأنّه لشدّة التقیّة لکیلا یذکروا بأسمائهم ویعرفوا عند المخالفین ، ومن هذا الباب التعبیر بعبدربّه فی عبداللّه _ کما نبّه علیه المصنّف _ فلا مجال لتوهم التعدّد ، وأنّ العلاّمة اشتبه علیه الأمر « جع » .

[ 681 ] علی بن الحسین بن عبداللّه

قوله : ( وقال : وکّل الرجل [ قبل أبیعلی بن راشد ] ) . 

فی نسخة من « کش » قال : وکان وکیل الرجل ... ، وهو الصواب « کذا اُفید » . 

الظاهر أنّ الوکالة مدح لا یقتضی کونه ضابطا فی نقل الروایة ، فلا یمکن الحکم بثقته بمحض الوکالة « م ح د » . 

لا یخفی أنّ معنی الوکیل فی مثل هذا المقام أن یقوم بحال الشیعة ، فیکون هو رجلاً عدلاً عارفاً بحال الشیعة ، وطریق السلوک معهم ، عالم بالأحکام الشرعیّة حتّی أنّه قال : قد أقمت أباعلی بن راشد مقام علی بن الحسین بن عبدربّه ومن [ کان ] قبله من وکلائی ، وقد أوجبت فی طاعته طاعتی وفی عصیانه الخروج إلی عصیانی (3) . 

وفی ترجمة خیران الخادم : ... وقال : قلت : جعلت فداک إنّه ربّما أتانی الرجل لک قبله الحقّ ، 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 249 ، الرقم 75 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 250 ، الرقم 77 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 98 ، الرقم 34 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 513 و514 ، الرقم 992 .




فیسألنی عمّا یعمل به ، فیکون مذهبی أخذ ما یتبرّع فی سرّ ، قال : اعمل فیّ برأیک فإنّ رأیک رأیی ومن أطاعک فقد أطاعنی ، فقال أبوعمرو : هذا یدلّ علی أنّه کان وکیله (1) « جع » .

[ 682 ] علی بن الحسین بن موسی بن بابویه [ القمّی ]

فی کتاب کمال الدین : 

حدّثنا أبوجعفر محمّد بن علی الأسود رضی الله عنه قال : سألنی علی بن الحسین بن موسی بن بابویه رحمه اللهبعد موت محمّد بن عثمان العمری أن أسأل أباالقاسم الروحی أن یسأل مولانا صاحب الزمان علیه السلام أن یدعو اللّه أن یرزقه ولدا ذکرا ، قال : فسألته ، فأنهی ذلک ، ثمّ أخبرنی بعد ذلک بثلاثة أیّام وأنّه دعا لعلی بن الحسین وأنّه سیولد له ولد مبارک ینفع اللّه به وبعده أولاد ... ، قال : فولد لعلی بن الحسین فی تلک السنة ابنه محمّد وبعده أولاد . ثمّ قال مصنّف هذا الکتاب : کان أبوجعفر محمّد [ بن علی ]الأسود رضی الله عنهکثیرا ما یقول لی إذا رآنی أختلف إلی مجالس شیخنا محمّد بن الحسن بن [ أحمد بن ]الولید وأرغب فی کتب العلم وحفظه : لیس بعجب أن یکون لک هذه الرغبة فی العلم وأنت ولدت بدعاء الإمام علیه السلام (2) . 

ولا یخفی أنّ هذا یقتضی أن یکون الرجل الراوی محمّد بن علی الأسود کما هو کثیر فی روایة الصدوق ، لا علی بن جعفر الأسود کما فی النجاشی ، وتبعه فی الخلاصة . 

وأمّا ما قیل من تناثر النجوم فقد قیل : إنّها سنة رأی الناس فیها تساقط شهب کثیرة عن السماء ، فصارت تلک السنة تاریخا « م د » . 

یأتی فی الفائدة الخامسة : وأخبرنی جماعة ، عن أبیجعفر محمّد بن علی بن الحسین رضی الله عنهقال : حدّثنی محمّد بن علی بن الأسود القمّی أنّ أباجعفر العمری قدّس اللّه روحه حفر لنفسه قبرا ... (3) إلی آخره « جع » .

[ 683 ] علی بن الحسین بن موسی بن محمّد

ینقل عن الشهید رحمه الله فی کتاب الأربعین : 

أنّ الوزیر أباسعید محمّد بن الحسین بن عبدالرحیم مرض سنة عشرین وأربعمائة ، فرأی فی منامه أمیرالمؤمنین علیه السلام وکأنّه یقول له : قل لعلم الهدی یقرأ علیک حتّی تبرأ ، فقال : یا أمیرالمؤمنین من علم الهدی ؟ قال : علی بن الحسین الموسوی . فکتب إلیه بذلک ، فقال المرتضی رضی الله عنه : اللّه [ اللّه ] فی أمری فإنّ قبولی لهذا اللقب شناعة علیّ ، فقال الوزیر : واللّه ما أکتب إلیک إلاّ ما أمرنی [ به ] 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 610 و611 ، الرقم 1134 .

2- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 501 و502 ، ح 31 .

3- کمال الدین و تمام النعمة ، ص 502 ، ح 29 ؛ الغیبة للطوسی ، ص 365 ، ح 333 .




أمیرالمؤمنین علیه السلام ، فعلم القادر باللّه القضیة فکتب إلی المرتضی : تقبّل یا علی ما لقّبک [ به ] جدّک ، فقبل وسمع الناس بذلک (1) « م د » .

[ 684 ] أبویَعْلی

أبویعلی المذکور لیس هو صاحب کتاب الصارح والباغم « م د ح » . 

فی نقد الرجال : أبویعلی کنیة لحمزة بن عبدالمطلب وحمزة بن القاسم وحمزة بن یعلی وسلاّر بن عبدالعزیز ومحمّد بن الحسن بن حمزة (2) « جع » .

[ 685 ] علی بن الحسین الهَمْدانی

قوله : ( کما فی « د » ، فی « د ی » [ علی بن الحسین الهمدانی ثقة ] ) . 

فی نقد الرجال : 

وفی « صه » أنّه من أصحاب الجواد علیه السلام (3) ، وفی « د » أنّه من أصحاب الهادی علیه السلام (4) ، ولعلّه الصواب لأنّی لم أجده عند ذکر أصحاب الجواد علیه السلام (5) « جع » .

[ 686 ] علی بن الحکم

« ج » . فی الکافی فی باب کفارات ما أصاب المحرم من الوحش : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن علی بن الحکم ، عن علی بن أبیحمزة ، عن أبیبصیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (6) ، وعدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن أحمد بن محمّد بن أبینصر ، عن علی بن أبیحمزة ، عن أبیبصیر ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (7) ، فعلی بن الحکم من جهة صدر الروایة من أصحاب الجواد علیه السلام فإنّ البزنطی یروی عن الجواد علیه السلامفی الحدیث الأوّل من کتاب العیون ، ومن جهة آخر الروایة أنّ الرجل واحد « جع » .

[ 687 ] علی بن الحکم

[ قوله ] : ( من أهل الأنبار ) . 

فی نقد الرجال ذکر علی بن الحکم الأنباری قال : 
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1- الأربعون ، ص 51 و52 ، ذیل حدیث 23 .

2- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 244 ، الرقم 6245 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 93 ، الرقم 11 .

4- الرجال لابن داود ، ص 137 ، الرقم 1037 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 255 ، الرقم 83 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 385 ، ح 1 .

7- الکافی ، ج 4 ، ص 351 ، ح 4 ، وص 392 ، ح 4 .




ویظهر من کلام النجاشی عند ترجمة أبیشعیب المحاملی أنّ علی بن الحکم الأنباری وعلی بن الحکم [ بن ] الزبیر النخعی واحد حیث قال : أبوشعیب المحاملی کوفی ثقة ، من رجال أبیالحسن موسی علیه السلاممولی علی بن الحکم بن الزبیر الأنباری (1) ، کما یظهر من « صه » أیضا (2) 

. 

ثمّ ذکر علی بن الحکم بن الزبیر النخعی ، ثمّ ذکر علی بن الحکم الکوفی الثقة وقال : 

والظاهر أنّ علی بن الحکم بن الزبیر والأنباری المذکور قبیل هذا وعلی بن الحکم الکوفی هذا أیضا واحد ، وإن کان العلاّمة قدس سره فی « صه » ذکرهما رجلین (3) لتصریح الشیخ بأنّ علی بن الحکم بن الزبیر کوفی أیضا ، فلا یکون علی بن الحکم مشترکا بین الکوفی وغیره ، واللّه أعلم (4) ، انتهی . 

ویؤیّد الاتّحاد أنّ الشیخ الکلینی أکثر ذکر علی بن الحکم فی الأسانید ، وفی جمیع ما ذکره هو بقول مطلق من غیر الوصف بشیء ممیّز ، وعادته فیما یختلف الرجل أن یذکره بما یدلّ علی التغایر « جع » . 

قوله : ( فلا یبعد أن یکون [ هذا هو المطلق المتقدّم ] ) . 

وأکثر فی الکافی ذکره بقول مطلق ، ومنها ما کان مرتبته مرتبة أصحاب « ج » وروایاته عن أصحاب أبیعبداللّه علیه السلام ، وفی الکافی فی باب الرجل یبیع ما لیس عنده فی الروایة الاُولی : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد ... (5) ، وفی الروایة الثانیة : أحمد بن محمّد (6) ، وفی الروایة الثالثة : أحمد بن محمّد ، عن علی بن الحکم ، عن أبیحمزة ، عن أبیجعفر علیه السلام ... (7) ، ولعلّ علی بن الحکم کان من المعمّرین وأکثر مواقع الاختلاف فیهم « جع » . 

قوله : ( فإنّ فی « ضا » [ علی بن الحکم بن الزبیر مولی النَخَع ] ) . 

لا یبعد أن یقال : علی بن الحکم بن الزبیر هو علی بن الحکم الأنباری ، ومن ثمّ لم یذکر العلاّمة ابن الزبیر ، والنجاشی ذکر فی ترجمة أبیشعیب المحاملی : أنّه مولی علی بن الحکم بن الزبیر الأنباری (8) ، وفیه دلالة علی الاتّحاد . 

وأظنّ أنّ منشأ الوهم فی التعدّد أنّ الکشّی قال فی علی بن الحکم الأنباری ما هذه صورته : 
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1- رجال النجاشی ، ص 456 ، الرقم 1240 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 98 ، الرقم 33 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 255 و256 ، الرقم 85 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 93 ، الرقم 14 ، وص 98 ، الرقم 33 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 257 ، الرقم 87 .

5- الکافی ، ج 5 ، ص 198 ، ح 1 .

6- الکافی ، ج 5 ، ص 199 ، ح 2 .

7- الکافی ، ج 5 ، ص 199 ، ح 3 .

8- رجال النجاشی ، ص 456 ، الرقم 1240 .




حمدویه ، عن محمّد بن عیسی ، عن علی بن الحکم (1) هو ابن أخت داود بن النعمان بیّاع الأنماط وهو نسیب بنی الزبیر الصیارفة ... (2) 

. 

وغیر بعید أن یکون الضمیر فی « وهو » عائد إلی داود بن النعمان ، ولا یبعد أیضا أن یکون علی بن الحکم الکوفی هو الأنباری ، ولهذا ذکر الشیخ الکوفی خاصّة ووثّقه ، والنخعی ذکره النجاشی خاصّة ، والکشّی الأنباری خاصّة ، والوالد قدس سره کان جازما بالاتّحاد . 

وعلی تقدیر التعدّد فالراوی إذا کان أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن علی بن الحکم فهو الثقة کما یقتضیه کلام الشیخ فی الفهرست ، فلیتأمّل « م د » . 

قوله : « و [ أظنّ ] أنّ منشأ الوهم ... » کما تری « جع » .

[ 688 ] علی بن حمزة [ بن الحسن بن عبیداللّه ]

قوله : ( کما صحّحناه [ فی کتاب الرجال والنسب ] ) . 

یظهر منه أنّ فیه کلاما من جهة ابن حمزة وابن أبیحمزة ، والظاهر أنّه لیس کذلک ، فزیادة أبی _ إن اتّفقت فی موضع _ فهی من سهو النسّاخ « جع » .

[ 689 ] علی بن رِباط

« ضا » . یظهر من العیون روایة المعلّی بن محمّد البصری عنه (3) « جع » .

[ 690 ] علی بن رِباط مولی [ بَجیلة ]

فی نقد الرجال : 

علی بن رباط مولی بجیلة « قر ، ق ، ضا ، جخ » (4) ، ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور قبل هذا بعنوان علی بن الحسن بن رباط ، ویؤیّده ذکر الشیخ إیّاه فی الفهرست بعنوان علی بن الحسن بن رباط ، وفی آخر السند بعنوان علی بن رباط (5) ، انتهی . 

فی العیون : 

حدّثنا جعفر بن محمّد بن مسرور رضی الله عنه قال : حدّثنا الحسین بن محمّد بن عامر ، عن المعلّی بن محمّد 
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1- کذا فی الأصل ، وفی الکشّی : عیسی أنّ علی بن الحکم ...

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 570 ، الرقم 1079 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 98 ، ح 9 .

4- رجال الطوسی ، ص 141 ، الرقم 51 ، وص 266 ، الرقم 726 و ص 362 ، الرقم 60 .

5- الفهرست للطوسی ، ص 269 ، الرقم 388 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 260 ، الرقم 100 .




البصری قال : حدّثنا علی بن رباط قال : قلت لعلی بن موسی الرضا علیه السلام ... (1) « جع » .

[ 691 ] علی بن السَرِیّ العَبْدی [ الکوفی ]

قوله : ( ولا یبعد الاتّحاد ) . 

فی نقد الرجال : لا یبعد أن یکون علی بن السری الکوفی وعلی بن السری العبدی الکوفی وعلی بن السری الکرخی واحدا (2) « جع » .

[ 692 ] علی بن السَرِیّ الکرخی

قوله : ( وعبارته فیما یحضرنا من نسخته ... ) . 

تقدّم الکلام فی الإکلیل فی عنوان علی بن إسماعیل فی ذلک « جع » . 

قوله : ( والعبارة هکذا [ الحسن بن السَرِی الکاتب الکرخی ... ] ) . 

والذی ذکر المصنّف فی الحسن هکذا : ( وفی « صه » : الحسن بن السری الکاتب الکرخی ثقة وأخوه علی رویا عن أبیعبداللّه علیه السلام ، وزاد « جش » : له کتاب ) . 

فی نقد الرجال : 

وقال النجاشی عند ترجمة أخیه الحسن : إنّ الحسن بن السری الکاتب الکرخی وأخاه علیاً رویا عن الصادق علیه السلام (3) ، ونقل العلاّمة قدس سره فی « صه » توثیقه من النجاشی (4) ، ولم أجد توثیقه فیه _ وهو أربع نسخ عندنا _ ، وکذا وثّقه « د » راویا عن النجاشی (5) ، وکأنّه کان لفظة « ثقة » فی النسخة التی کانت عندهما موجودة (6) ، انتهی . 

ففی قول المصنّف : ( ثمّ اعلم أنّی لم أجد ... ) إجمال واختلال ومخالفة . 

قال « م د » : تقدّم توثیق الحسن عن شیخنا سلّمه اللّه من « جش » ، انتهی . 

بل توثیق الأخوین فی الکافی فی باب النوادر بعده باب من مات علی غیر وصیّة : قال الکاظم علیه السلام له رحمه اللّه (7) ، وفی الروایة ما یدلّ علی أنّه صدوق حیث قال : إن کنت صادقا ، ولم یقل : إن کان هو صادقا ، 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 98 ، ح 9 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 265 ، الرقم 113 ، ولکن ورد فیه هکذا : ولا یبعد أن یکون علی بن السری هذا والذی نقلناه قبیل هذا ، هو المذکور قبلهما .

3- رجال النجاشی ، ص 47 ، الرقم 97 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 96 ، الرقم 28 .

5- الرجال لابن داود ، ص 138 ، الرقم 1052 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 263 و264 ، الرقم 111 .

7- الکافی ، ج 7 ، ص 61 ، ح 15 .




وفی الکافی أیضا ما یدلّ علی روایة محمّد بن الحسن بن السری ، عن عمّه علی بن السری ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (1) « جع » .

[ 693 ] ملحق : علی بن السِنْدی

فی « کش » فیما وصل إلیّ ... إلی آخر ما ذکره المصنّف فی الحاشیة . 

کتب « م د ح » : وکان قد أثبته فی الأصل ثمّ ضرب علیه . 

تقدّم الکلام فی الإکلیل فی عنوان علی بن إسماعیل نصر بن الصباح فی ذلک . 

وفی نقد الرجال : علی بن السندی ، روی عنه محمّد بن علی بن محبوب ، وروی عن ابن أبیعمیر ، کذا یظهر من کتب الأخبار (2) ، وذکرناه عند ترجمة علی بن السری فلاحظها (3) ، انتهی . 

وفی « یب » : محمّد بن علی بن محبوب ، عن علی بن السندی ، عن أبیه قال : سألت أباالحسن علیه السلام ... (4) « جع » .

[ 694 ] علی بن سُوَید السائی

قوله : ( وعن الشهید الثانی [ فیه مع عدم سلامة سنده ] ) . 

أقول : من نظر بعین البصیرة فی هذه الروایة ونظمها وتألیفها ، یعلم أنّها خرجت من معدن الإمامة ویشهد أنّها کلام مولانا علیه السلام ، مع أنّ الأصحاب تلقّاها وذکروها عنه ، ومن جملتهم محمّد بن إسماعیل بن بزیع . 

ونعم ما قال المصنّف فی عنوان علی بن حبیب عند ذکر هذه الروایة : ( وربّما دلّ وقوعه فی طریق هذه الروایة علی صحّة عقیدته بوجه ) ، ولعمری أنّه ینبغی أن یکتب هذه الرسالة بالنور علی وجنات الحور ، وما یدلّ الروایة علیه بالنظر إلی حال الرجل هو فوق التوثیق ، فکان ینبغی أن یقول الشیخ فی « ضا » : ثقة ثقة ، تنبیها علی ضیق العبارة . 

ثمّ لا یخفی أنّ جلّ الروایات المتضمّنة لأحوال الرجال من مدحهم هو من باب المدح لأنفسهم ، ومن یشهد لنفسه بحسن حاله فی تلک الأخبار بمحضر بعض إخوانه ، لا یرید أن یعرّف نفسه به عنده ، بل هو مقبول القول عنده قبل إخباره به ، فیخبره بأمر خاصّ وواقعة جاریة لأغراض ووجوه بحسب 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 628 ، ح 5 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 145 ، ح 100 ؛ الاستبصار ، ج 1 ، ص 120 ، ح 8 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 267 ، الرقم 124 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 225 ، ح 30 .




اختلاف المقام والمقاصد کما یظهر من تلک الأخبار . 

والعادة تشهد بأنّ المجهول حاله من کل وجه لا یعرّف نفسه بحسن حاله ، ومن ارتکب ذلک والحال هذه وأخبر حاله بمن جهله من کلّ وجه ، لا یروی السامع عنه ذلک لغیره إعلاما بحاله . 

نعم ؛ بعد ما بعد العهد عن حال الرجل فی سلسلة الإسناد وخفی أمره علی المتأخّرین إلینا ، یذکر هذه الروایات لانکشاف حال الرجل وبیان حسن حاله ، ومن خفی علیه ذلک یقیس حال السامع عنه بحاله وقال : هذا شهادة لنفسه ، فإذن لا فرق عندنا فی قبول الروایة بین أن یقول محمّد بن إسماعیل بن بزیع کتب أبوالحسن إلی علی بن سوید ، أو قال علی بن سوید : کتب إلیَ أبو الحسن إذا کان علی بن سوید عنده صدوقا . فهذه الروایات کما تدلّ علی حسن حال الرجل من وجه ، تدلّ علی أنّ الرجل حسن الحال عند الراوی عنه قبل وجود الروایة « جع » . 

قوله : ( وفی « ضا » : علی بن سُوَید السائی ثقة ) . 

محلّ ذکر ذلک کان بعد قوله : « صه » کما لا یخفی « جع » .

[ 695 ] علی بن شِیْرَة

قوله : ( لعلّه ابن محمّد بن شِیْرة ) . 

یأتی فی الإکلیل فی عنوان علی بن محمّد بن شیرة « جع » .

[ 696 ] علی بن عبدالعزیز [ الفَزَاری ]

قوله : ( وهو ابن غراب ) . 

یأتی ذکر منه فی القاسم بن محمّد الجوهری « جع » .

[ 697 ] علی بن عبداللّه أبوالحسن [ العطّار القمّی ]

قوله : ( وفی بعض النسخ [ ابن ، وکأنّه سهو ] ) . 

الظاهر بعض نسخ الخلاصة ، ویحتمل بعض نسخ الفن ، فی نقد الرجال بعد « جش » : وفی « د » فی موضع أبوالحسن : ابن الحسن (1) ، والظاهر أنّه سهو کما یظهر من « صه » (2) أیضا (3) ، انتهی « جع » .
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1- الرجال لابن داود ، ص 139 ، الرقم 1062 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 100 ، الرقم 41 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 278 ، الرقم 155 .




[ 698 ] ملحق : علی بن عبیداللّه بن الحسن بن علی بن

عبداللّه بن الحسن بن الحسین بن بابویه 

مضی علی عنوان سلاّر من المصنّف فی الحاشیة : ذکر توثیقه الشیخ الجلیل الثقة أبوالحسن علی بن عبداللّه بن الحسن بن الحسین بن بابویه ، وفی إجازة بعض مشایخنا : عن الشیخ منتجب الدین أبیالحسن علی بن عبداللّه بن الحسن المدعو حسکا بن الحسین بن الحسن بن الحسین بن علی بن الحسین بن موسی بن بابویه ، عن أبیه ، عن أبیه ، عن أبیه ... « جع » .

[ 699 ] علی بن عبداللّه بن عِمران

« ضا » . 

قوله : ( والظاهر أنّه [ غیر القرشی ] ) . 

فی نقد الرجال : وکأنّه غیر القرشی الآتی کما یظهر من ترجمته ، وغیر علی بن أبیالقاسم المتقدّم کما یظهر من ترجمته أیضا (1) « جع » .

[ 700 ] علی بن عبداللّه بن مروان

قوله : ( والذی فی « کش » [ بعد ذکر جماعة منهم هذا ] ) . 

فی نقد الرجال : 

قال الکشّی : سألت أبا النضر محمّد بن مسعود عن جماعة هو منهم فقال : وأمّا علی بن عبداللّه بن مروان فإنّ القوم _ یعنی الغلاة _ یمتحن فی أوقات الصلوات ، ولم أحضره فی وقت صلاة ولم أسمع فیه إلاّ خیرا (2) . ونقل العلاّمة فی « صه » هذه الروایة عن الکشّی عن نضر (3) 

، وکتب الشهید الثانی رحمه الله[علیه ]حاشیة حیث قال : النصر المنقول عنه مجهول ، أو مشترک بین الضعیف والثقة ، فلا یصلح للدلالة علی المدح (4) ، انتهی . والعجب أنّ الکشّی سأل من أبیالنضر محمّد بن مسعود الثقة ، عن علی وأحمد ابنی الحسن بن علی بن فضّال وعبداللّه بن محمّد بن خالد الطیالسی والقاسم بن هشام وعلی بن عبداللّه [ بن ]مروان وإبراهیم بن محمّد بن فارس ومحمّد بن یزداد وإسحاق بن محمّد البصری ومحمّد بن أحمد بن حمدان النهدی ، فقال أبوالنضر محمّد بن مسعود : أمّا علی بن الحسن بن علی بن فضّال فکذا ، وأمّا أحمد بن الحسن بن علی بن فضّال فکذا ... إلی آخره (5) . ونقل العلاّمة فی « صه » [ ما قاله 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 279 ، الرقم 160 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 530 ، الرقم 1014 .

3- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال والخلاصة ، ص 99 ، الرقم 36 ، النصر .

4- تعلیقة الشهید الثانی علی الخلاصة ، ص 48 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 530 ، الرقم 1014 .




أبوالنضر محمّد بن مسعود ] فی بعض هؤلاء من نضر (1) وفی البعض من أبیالنضر محمّد بن مسعود (2) ، ولم یخطر ببالی وجه صالح له . وذکره « د » مرّة بعنوان علی بن عبداللّه بن هارون (3) ونقل عن الکشّی عن نصر : أنّه لم أسمع منه إلاّ خیرا (4) ، ومرّة بعنوان علی بن عبداللّه بن هارون ونقل عن الکشّی أیضا عن محمّد بن مسعود ما نقلناه عنه (5) ، انتهی . 

ولعلّ الوجه ما ذکرنا فی الإکلیل فی عنوان إبراهیم بن أبیالسمّال عند قولی : قوله : ( وفی « ست » ... ) « جع » . 

قوله : ( یمتحن فی أوقات الصلاة ) . 

یعنی : لم أحضره فی وقت صلاة حتّی یمتحن بتخلّفه عنّا عن الصلاة کما فی ترجمة مفضّل بن عمر حیث تخلّف وأدرکه الوقت (6) ، ولا یبعد من القمّیین الحکم بالغلوّ فیمن تأخّر صلاته عن وقته مع عدم ظهور عذر « جع » .

[ 701 ] علی بن عثمان بن رَزِین

فی نقد الرجال : 

والظاهر أنّ هذا هو الذی سیجیء عن النجاشی بعنوان علی بن علی بن رزین بن عثمان (7) 

، کما یظهر من النجاشی عند ترجمة ابنه إسماعیل بن علی بن علی بن رزین بن عثمان أیضا (8) ، فعثمان فی موضع علی کعثمان فی موضع علی علیه السلام (9) ، انتهی « جع » .

[ 702 ] علی بن عطیّة

قوله : ( وقد تقدّم عن « جش » [ توثیقه ] ) . 

قد یقال : إنّ المتقدّم من « جش » لا یفید توثیقه لأنّه قال : الحسن بن عطیّة مولی ثقة ، وأخواه أیضا محمّد وعلی ، کلّهم رووا عن أبیعبداللّه علیه السلام (10) ، وهذا الکلام محتمل لأن یکون المراد بذکر الأخوین 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 99 ، الرقم 36 ، وص 152 ، الرقم 73 ، وص 153 ، الرقم 74 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 93 ، الرقم 15 ، وص 110 ، الرقم 35 .

3- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال المطبوع : مروان .

4- الرجال لابن داود ، ص 139 ، الرقم 1060 ؛ اختیار معرفة الرجال 530 ، الرقم 1014 .

5- الرجال لابن داود ، ص 262 ، الرقم 350 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 281 و282 ، الرقم 165 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 325 ، الرقم 589 .

7- رجال النجاشی ، ص 276 ، الرقم 727 .

8- رجال النجاشی ، ص 32 ، الرقم 69 .

9- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 285 ، الرقم 173 .

10- رجال النجاشی ، ص 46 ، الرقم 93 .




الروایة عن أبیعبداللّه علیه السلام . 

وجوابه : أنّ الظاهر من قوله : « أیضا » إرادة التوثیق کما یعلم بأدنی نظر ، فلا اعتراض علی شیخنا أیّده اللّه « م د » . 

لا وجه لإیراد هذا الإیراد ، والجواب التخییلی « جع » .

[ 703 ] علی بن علی بن رَزِین [ بن عثمان ... ]

قوله : ( قال عثمان بن أحمد [ الواسطی ] ) . 

روی الطوسی فی مجالسه کثیرا من الأحادیث بهذا السند (1) ، والظاهر أنّها من ذلک الکتاب « م د ح ».

[ 704 ] علی بن الفضل الخرّاز

قوله : ( وفی « ضا » علی بن الفضل ) . 

فی الکافی : علی بن أسباط ، عن علی بن الفضل الواسطی ، قال : کتبت إلی الرضا علیه السلام (2) « جع » .

[ 705 ] علی بن محمّد بن إبراهیم [ بن أبان ... المعروف بعَلاّن ]

فی الکافی أکثر من ذکر علی بن محمّد فی صدر السند فی مولد أبیمحمّد الحسن بن علی ومولد الصاحب علیهماالسلام (3) ، وهو یناسب کتابه . ویأتی فی الفائدة الاُولی ، وفی الکافی : علی بن محمّد ، عن محمّد والحسن ابنی علی بن إبراهیم أنهما حدّثاه فی سنة تسع وسبعین ومائتین (4) . وقال بعض مشایخنا : والظاهر أن علیا مشترک بین أربعة : علی بن محمّد بن علان ، وعلی بن إبراهیم ، وعلی بن محمّد بن عبیداللّه ، وعلی بن موسی ، انتهی . وأمّا علی بن محمّد بن بندار فهو بهذه النسبة فیما رأیته « جع » .

[ 706 ] علی بن محمّد بن إبراهیم بن محمّد [ الهَمْدانی ]

فی نقد الرجال بعد « صه » : 

ویظهر من کلام النجاشی وکذا من کلام العلاّمة قدس سره عند ترجمة محمّد بن علی بن إبراهیم بن محمّد الهمدانی أنّ علی بن إبراهیم بن محمّد الهمدانی وکیل الناحیة (5) ، ولعلّ محمّداً هنا زائد فی کلام العلاّمة کما یظهر من کلامه أیضا عند ترجمة القاسم بن محمّد بن علی بن إبراهیم بن محمّد 
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1- الأمالی للطوسی ، ص 361 ، ح 1 ، وص 376 ، ح 56 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 76 ، ح 6 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 506 _ 525 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 332 ، ح 14 .

5- رجال النجاشی ، ص 344 ، الرقم 928 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 155 ، الرقم 100 .




الهمدانی (1) ، انتهی « جع » .

[ 707 ] علی بن محمّد بن الجَهْم

قوله : ( بعد نقل مجلسه [ علیه السلام ] ) . 

بعد نقل مجلسه هکذا : 

قال علی بن محمّد بن الجهم : فقام المأمون إلی الصلاة وأخذ بید محمّد بن جعفر بن محمّد وکنت (2) حاضر المجلس وتبعتهما ، فقال له المأمون : کیف رأیت ابن أخیک ؟ فقال [له] : عالم ولم نره یختلف إلی أحد من أهل العلم ، فقال المأمون : إنّ ابن أخیک من أهل بیت النبی الذین قال فیهم النبی : ألا إنّ أبرار عترتی وأطائب أرومتی أحلم الناس صغارا وأعلم الناس کبارا فلا تعلموهم فإنّهم أعلم منکم لا یخرجونکم من باب هدی ولا یدخلونکم فی باب ضلال ، وانصرف الرضا علیه السلامإلی منزله . فلمّا کان من الغد غدوت علیه وأعلمته ما کان من قول المأمون وجواب عمّه محمّد بن جعفر له ، فضحک الرضا علیه السلامثمّ قال : «یابن الجهم لا یغرّنّک ما سمعته منه ، فإنّه سیقتالنی واللّه ینتقم لی منه» . قال مصنّف هذا الکتاب : هذا الحدیث غریب من طریق علی بن محمّد بن الجهم مع نصبه وبغضه وعداوته لأهل البیت علیهم السلام (3) ، انتهی . 

والمذکور قبل هذا المجلس : 

قال : فبکی علی بن محمّد بن الجهم وقال : یابن رسول اللّه أنا تائب إلی اللّه عزّ وجلّ من أن أنطق فی أنبیاء اللّه علیهم السلام بعد یومی هذا إلاّ بما ذکرته (4) « جع » .

[ 708 ] علی بن محمّد بن حَفْص [ الأشعری ]

قوله : ( إلی أن زاد : له [ کتاب ] ) . 

فتبع « صه » « جش » فی قوله : « وابنه أبوالحسن » ، وفی نقد الرجال بعد « جش » : ولعلّ الصواب ابنه الحسن بن أبیقتادة کما نقلنا عنه [ فی باب الحسن ] لا أبوالحسن (5) « جع » .

[ 709 ] علی بن محمّد بن شِیْران

قوله : ( [ کنّا نجتمع معه ] عند أحمد بن الحسین ) . 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 134 ، الرقم 6 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 291 و292 ، الرقم 200 .

2- فی المصدر : وکان .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 181 و182 ، ذیل ح 1 .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 172 ، ذیل ح 1 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 294 ، الرقم 206 ؛ رجال النجاشی ، ص 37 ، الرقم 74 .




یظهر منه أنّ أحمد بن الحسین الذی ینقل عنه أحوال الرجال ، هو هذا الرجل « جع » .

[ 710 ] علی بن محمّد بن شِیْرَة القاشانی

قوله : ( ولیس فی کتبه ما یدلّ علیه ) . 

عدم کون ما یدلّ علی مذاهب منکرة فی کتبه ، لا ینافی سماع أحمد منه وإن لم یحصل الاطمینان بالضعف ، لأنّه ربّما یعدّ بعض أهل العلم بعض ما سمعه منه منکرا ، والآخر لا یعدّه ، لکن بمثل هذا الاحتمال لا یمکن الاعتماد علی روایته « م ح د » . 

قول الماهر فی مثل هذا المقام حجّة ، وقد أکثر غمزهم بأمثال ذلک وتبیّن خلافه ، وغرض المحشّی أنّ الرجل بذلک یصیر متّهما ، وهذا الاتّهام کافٍ فی عدم جواز العمل بروایته ، وفیه ما لا یخفی « جع » . 

قوله : ( وأمّا عبارة النجاشی [ فما تقدّم ] ) . 

فی نقد الرجال فی عنوان علی بن شیرة هکذا : 

علی بن شیرة ، ثقة « دی ، جخ » (1) ، ثمّ قال بلا فصل : علی بن محمّد القاشانی ، ضعیف ، إصفهانی (2) ، والظاهر أنّهما واحد کما قال العلاّمة فی « صه » : لقول النجاشی إنّ علی بن محمّد بن شیرة القاشانی أبوالحسن ، کان فقیها مکثرا من الحدیث فاضلاً ، غمز علیه أحمد بن محمّد بن عیسی وذکر أنّه سمع منه مذاهب منکرة ، ولیس فی کتبه ما یدلّ علی ذلک ، له کتب أخبرنا علی بن أحمد بن محمّد بن طاهر قال : حدّثنا محمّد بن الحسن قال : حدّثنا سعد ، عن علی بن محمّد بن شیرة القاشانی بکتبه (3) ، انتهی . وما نقله العلاّمة قدس سرهمن النجاشی من أنّ له کتبا أخبرنا علی بن محمّد بن شیرة القاشانی بکتبه محمول علی الإسقاط کما لا یخفی . وما نقله من الشیخ قدس سره من [ أنّ ]علی بن محمّد القاشانی وعلی بن شیرة کانا من أصحاب أبیجعفر الثانی الجواد علیه السلاممحمول علی السهو ، إذ لم نجدهما إلاّ فی أصحاب الهادی علیه السلام کما نقلناهما ، انتهی کلام نقد الرجال (4) . 

قال « م د » : لا یخفی قصور عبارة العلاّمة فی حکایة کلام الشیخ ، فإنّ ظاهرها أنّ الشیخ قال بهذه الصورة ، والشیخ لم یقل هذا _ کما ذکره شیخنا أیّده اللّه _ بل إنّما ذکره فی أصحاب الهادی علیه السلام . 

ثمّ العبارة من الخلاصة توهم أنّ الضبط المذکور من کلام الشیخ ، والظاهر أنّه لیس کذلک ، لکنّ الحکم موقوف علی النسخة التی وقف علیها العلاّمة لاحتمال وجود الرجل فی رجال الجواد علیه السلام ، 
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1- رجال الطوسی ، ص 388 ، الرقم 8 .

2- رجال الطوسی ، ص 388 ، الرقم 9 .

3- رجال النجاشی ، ص 255 ، الرقم 669 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 232 ، الرقم 6 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 271 و272 ، الرقم 133 .




والضبط کذلک ، إلاّ أنّه غیر معروف من الشیخ فی الکتاب . انتهی . 

وما ذکره لا طائل تحته ، قال الشیخ فی المصباح : سمع علی بن محمّد القاسانی مسائل أبیالحسن الثالث علیه السلام فی سنة أربع وثلاثین ومائتین (1) . وفی الکافی فی باب النوادر قبیلة باب المملوک یتّجر فیقع علیه الدین : 

محمّد بن جعفر أبوالعبّاس الکوفی ، عن محمّد بن عیسی بن عبید وعلی بن إبراهیم جمیعا ، عن علی بن محمّد القاسانی قال : کتبت إلیه _ یعنی أباالحسن الثالث علیه السلام _ وأنا بالمدینة سنة إحدی وثلاثین ومائتین ... (2) « جع » .

[ 711 ] علی بن محمّد بن عبداللّه أبوالحسن القزوینی

قد یروی الکلینی ، عن علی بن محمّد بن عبداللّه ، وروایته عن أحدهما فی غایة البعد ، وکأنّه غیر مذکور فی کتب الرجال ، وکأنّه کان من مشایخ الإجازة لأنّه لو کان صاحب الکتاب لکان الظاهر نقل أصحاب کتب الرجال إیّاه « م ح د » . 

فی خاتمة الکتاب فی الفائدة الاُولی : علی بن محمّد بن عبداللّه بن اُذینة ، ومضی علی عنوان علی بن محمّد بن إبراهیم ذکر من علی بن محمّد ، وعلی بن محمّد بن عبداللّه قد یروی فی « فی » عن إبراهیم بن إسحاق الأحمر (3) ، وقد یروی أیضا عن أحمد بن محمّد البرقی (4) ، وقد یروی الکلینی عن البعید جدّا کما یأتی فی الإکلیل فی عنوان أبیداود فی الکنی . 

ومراد المحشّی من قوله : « عن أحدهما » علی هذا وعلی بعده . ثمّ إنّه قد یذهب عن أصحاب کتب الرجال ذکر بعض الرجال ولو کان صاحب کتاب وکان کثیر الروایة کحسین بن الحسن بن أبان والحسین بن خالد الصیرفی وغیرهما « جع » .

[ 712 ] علی بن محمّد [ بن ] العَدَوی [ الشِمْشاطی ]

قوله : ( کتاب رسالة البرهان [ فی النصّ الجلی علی أمیرالمؤمنین علیه السلام ] ) . 

کتاب البرهان المذکور عندنا الآن موجود وله نسخة اُخری فی إصفهان ، وفیه أحادیث کثیرة جدّا ، ویروی فیه عن أبیه وعن ابن عقدة ومن فی مرتبته « م د ح » .
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1- المصباح المتهجد ، ص 367 .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 314 ، ح 44 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 11 ، ح 8 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 391 ، ح 5 .




[ 713 ] علی بن محمّد بن علی بن عمر بن رِباح

فی نقد الرجال بعد « جش » : ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور قبیل هذا بعنوان علی بن محمّد بن رباح (1) « جع » .

[ 714 ] علی بن محمّد بن فیروزان [ القمّی ]

کتب فی الحاشیة : بالفاء والیاء المثناة تحت والراء والزای ، انتهی . 

مضی فی ترجمة سدیر بن حکیم ذکره فی السند عن « کش » وروایة « صه » : مروان . فی نقد الرجال : والظاهر أنّه سهو کما یظهر من الرجال وغیره (2) « جع » .

[ 715 ] علی بن محمّد النَوْفَلی

قد تکرّر فی العیون : علی بن محمّد بن سلیمان النوفلی (3) ، وقد تکرّر روایته عن أبیه (4) یه السلام « جع » .

[ 716 ] ملحق : علی بن مَخْلَد الأیادی

قال : حدّثنی أبوجعفر العمری (5) ، یأتی ذکره فی خاتمة الکتاب هو أبوالحسن الأیادی « جع » .

[ 717 ] علی بن مَعْبَد

جمیع ما رأیت من حدیث علی بن معبد فی العیون کان عن الحسین بن خالد (6) ، والحسین هذا جلیل القدر عظیم المنزلة علی ما یظهر من روایات العیون ، والظاهر أنّه أیضا صاحب کتاب « جع » .

[ 718 ] علی بن مهزیار

سیأتی فی الخاتمة مدائح کثیرة لعلی بن مهزیار « کذا اُفید » .
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 299 ، الرقم 223 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 299 ، الرقم 224 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 154 ، ح 9 ، وج 2 ، ص 70 ، ح 1 ، وص 73 ، ح 3 .

4- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 76 ، ح 7 ، وص 82 ، ح 10 . ، وهو عن أصحاب موسی علیه السلام « جع » .

5- الغیبة للطوسی ، ص 350 ، ح 308 .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 9 ، ح 12 ، وص 82 ، ح 4 ، وص 89 ، ح 22 ، وص 218 ، ح 2 ، وج 2 ، ص 264 ، ح 47 .




[ 719 ] ملحق : علی بن میثم ، أبوالحسن

فی العیون : 

حدّثنا الحاکم أبوعلی الحسین بن أحمد البیهقی قال : حدّثنا الصولی قال : حدّثنی عون بن محمّد الکندی قال : سمعت أباالحسن علی بن میثم یقول : وما رأیت أحدا قطّ أعرف بأُمور الأئمة علیهم السلاموبأخبارهم وبمناکحهم منه ، قال : اشترت حمیدة ... (1)

[ 720 ] علی بن مَیْسَرَة

قوله : ( ونحوه فی « جش » ) . 

کان علی المصنّف أن یذکر عبارة « جش » هنا . فی نقد الرجال : 

علی بن میسرة البصری ، ذکره ابن بطّة وقال : حدّثنا أحمد بن محمّد بن خالد عنه کتابه « جش » (2) ، وما نقله ابن داود عن ابن بطّه من أنّه نهاوندی (3) محمول علی الاشتباه ، وسبب الاشتباه أنّ النجاشی ذکر جماعة منهم : علی بن میسرة البصری وعلی بن الصلت وعلی بن عمر (4) ، ثمّ ذکر علی بن زیدویه وقال : إنّه من أهل نهاوند ، ثمّ قال : هؤلاء رجال ذکرهم ابن بطّة ، فتوهّم ابن داود أنّهم کانوا من أهل نهاوند ، فذکر فی شأن أکثرهم أنّهم من أهل نهاوند (5) ، انتهی « جع » .

[ 721 ] علی بن میمون

فی الکافی فی باب فضل الطواف : عن زکریّا المؤمن ، عن علی بن میمون الصائغ قال : قدم رجل علی علی بن الحسین علیهماالسلام فقال ... (6) الحدیث « جع » . 

قوله : ( لا یخفی عدم دلالة [ الدعاء علی قبول الروایة ] ) . 

الدعاء له علیه السلام : « رحمک اللّه » فی هذا المقام بشارة له ، فهو من المبشّرین ، والظاهر من ابن الغضائری أنّه لا قادح له عندهم فی نفسه (7) ، ومن کان هذا حاله یقبل روایته . ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 24 ، ح 2 .« جع » .

2- رجال النجاشی ، ص 279 ، الرقم 732 .

3- الرجال لابن داود ، ص 142 ، الرقم 1093 .

4- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال : عمرو .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 306 ، الرقم 247 .

6- الکافی ، ج 4 ، ص 411 ، ح 1 .

7- الرجال لابن الغضائری ، ص 73 ، الرقم 2 .




[ 722 ] علی بن نصر

فی الکافی : 

عن علی بن زیاد قال : کتب علی بن نصر (1) یسأله أن یکتب له فی أسفل کتابه دعاء یعلّمه إیّاه یدعو به فیعصمه من الذنوب جامعا للدنیا والآخرة ، فکتب علیه السلام بخطّه : بسم اللّه الرحمن الرحیم یا من أظهر الجمیل ... (2) . 

وفیه دلالة علی أنّ له نوع اختصاص به علیه السلام « جع » .

[ 723 ] علی بن نُعَیْم

قوله : ( وقیل : وفی « جش » ) . 

فی نقد الرجال : 

علی بن نعیم ، ثقة « صه ، د » (3) ، ولم أجد توثیقه فی کتب المتقدّمین . نعم قال النجاشی عند ترجمة أخیه الحسین : إنّ الحسین بن نعیم الصحّاف مولی بنی أسد ثقة ، وأخواه علی ومحمّد رووا عن الصادق علیه السلام (4) ، انتهی . وهذا الکلام لیس نصّا فی توثیق أخویه وإن احتمل (5) ، انتهی . 

قال « م د » : القائل السیّد یوسف الحلّی ، انتهی . 

ونقل المصنّف القول عنه فی موضع آخر من هذا الکتاب فی عنوان مسلم بن أبیسارة ، ویظهر أنّه صاحب تحقیق وله کتاب فی الرجال « جع » .

[ 724 ] علی بن وُصَیف

فی تاریخ ابن خلّکان : 

أبوالحسن علی بن عبداللّه بن وصیف المعروف بالناشی ء الأصغر ، الحلاّء الشاعر المشهور ، وهو من الشعراء المشهورین المحسنین ، وله فی أهل البیت قصائد کثیرة ... ، وکان من کبار الشیعة وله تصانیف کثیرة ، وکان جدّه وصیفا مملوکا وأبوه عبداللّه عطّارا ، والحلاّء بفتح الحاء المهملة واللاّم المشدّدة وإنّما قیل له ذلک لأنّه کان یعمل حلیة [ ... ] من النحاس ... ، ثمّ نقل طرفا من أبیاته وتاریخ وفاته قال : توفّی سنة ستّ وستین وثلاثمائة ... ، إلی أن قال : ببغداد (6) . 

ویظهر ممّا نقلنا تشیّعه ومدحه وحسن حاله،وأنّ وصیفا جدّه لا والده، ونسب إلی جدّه « کذا اُفید». 
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1- فی الکافی : بصیر ، خ ل : نصیر .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 578 ، ح 4 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 103 ، الرقم 70 ؛ الرجال لابن داود ، ص 142 ، الرقم 1096 .

4- رجال النجاشی ، ص 53 ، الرقم 120 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 308 ، الرقم 251 .

6- وفیات الأعیان ، ج 3 ، ص 369 _ 371 .




قوله : ( [ کان متکلّما ] شاعرا مجوّدا ) . 

من الجودة علی مذهب أهل الظاهر أی : لیس من الحشویّة أو لیس من الباطنیّة کما یقال فی محمّد بن اُورمة « جع » .

[ 725 ] علی بن یَقْطِین [ بن موسی البغدادی ]

قوله : ( [ وکان قبل یبیع الأبزار ] وهو الصواب [ لأنّه صار وزیرا ] ) . 

لعلّه لم یوجد فی بعض النسخ لفظ « قبل » ، ومجرّد لفظ « کان » أیضا یفید المقصود ، وحیث علم أنّ الوزیر لا یلیق به إطلاق بیع الأبزار وأضاف لفظ کان یکون إضافة قبل مستدرکا ، والصواب ترکه « جع » .

[ 726 ] عمّار بن خَبّاب [ أبیمعاویة العِجْلی ... ]

فی نقد الرجال : وکأنّه الذی سیجیء بعنوان عمّار بن معاویة [ الدهنی ] (1) ، ثمّ ذکره وقال بعد « ست » : 

وقال النجاشی عند ترجمة معاویة بن عمّار بن أبیمعاویة خبّاب الدهنی : إنّ عمّار بن أبیمعاویة ثقة فی العامّة (2) ، انتهی . والظاهر أنّهما واحد (3) ، انتهی . 

قال « م د » : فی النجاشی فی ترجمة معاویة بن عمّار قال : إنّ عمّار بن أبیمعاویة خباب بن عبداللّه ثقة فی العامّة وجه (4) . فکان علی شیخنا أیّده اللّه أن یذکره . فی الإیضاح : 

حباب _ بالحاء المهملة (5) والباء المنقطة بنقطة المشدّدة قبل الألف وبعدها _ أبو (6)عبداللّه الدهنی _ بضمّ الدال المهملة وإسکان الهاء والنون بعدها _ ودهن من بنی بجیلة ... ، قال : وعمّار ثقة فی العامّة وجه یکنّی أبامعاویة وأباالقاسم وأباحکیم بضمّ الحاء (7) . 

والعجب من عدم ذکر العلاّمة له فی بابه ، انتهی . لم یتحقّق أنّ عمّارا هذا من أصحابنا وعدم ذکر المصنّف فقد قدّمناه ، وعدم ذکر العلاّمة فلأنّه یذکر فی « صه » الممدوحین والمذمومین من أصحابنا ، 
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1- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 315 ، الرقم 8 .

2- رجال النجاشی ، ص 411 ، الرقم 1096 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 316 ، الرقم 14 .

4- رجال النجاشی ، ص 411 ، الرقم 1096 .

5- کذا فی الأصل ، وفی المصدر المطبوع هکذا : خبّاب بالخاء المعجمة والباء المنقطة تحتها ...

6- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : بن .

7- إیضاح الاشتباه ، ص 297 ، الرقم 695 .




وذکر النجاشی إیّاه فی ترجمة معاویة بالوصف المذکور لتوضیح النسب کما هو عادته « جع » .

[ 727 ] عمّار بن معاویة الدُهْنی

فی الکافی : عن سفیان بن عیینة ، عن عمّار الدهنی قال : سمعت علی بن الحسین علیهماالسلام ... (1) « جع » .

[ 728 ] عمّار بن موسی الساباطی

فی « یب » فی باب بیع الواحد بالاثنین بعد ذکر أخبار : 

وهذه الأخبار أربعة منها الأصل فیها عمّار بن موسی الساباطی وهو واحد وقد ضعّفه جماعة من أهل النقل وذکروا أنّ ما ینفرد بنقله لا یعمل به ، لأنّه کان فطحیّا ، غیر أنّا لا نطعن علیه بهذه الطریقة ، لأنّه _ وإن کان کذلک _ فهو ثقة فی النقل لا یطعن علیه فیه (2) ، انتهی . 

أقول : وفیه نظر ، لأنّ کونه ثقة لا یقتضی قبول قوله کما یعهد من الشیخ حیث لا یعمل بالخبر العاری عن القرائن والبانون للعمل بقوله قیّدوه بما ینفرد به ، وظاهر أنّ مرادهم بالضعف عدم قبول قوله ، فقول الشیخ : « لا یطعن علیه » لا یطابق مرامه ولا ینافی قولهم ، ثانیاً : أنّ العمل بالموثّق لیس من طریقة الشیخ . وبالجملة فالکلام لا یخلو من اضطراب « م د » . 

فیما قاله نظر أیضا ، أمّا قوله : « کونه ثقة لا یقتضی قبول قوله عند الشیخ حیث لا یعمل بالخبر العاری من القرائن » ففیه أنّ من جملة القرائن عند المتقدّمین کون الراوی ثقة ، فإنّها قرینة واضحة علی ثبوت ما رواه ، وصحّة نقله لا ریب فیها . وأمّا أنّ مقتضی قول الشیخ أخیرا ردّ کلام المضعّفین لعمّار وإبطاله وقوله : « إنّ العمل بالموثّق لیس من طریقة الشیخ » فغیر صحیح کما هو ظاهر من التهذیب والاستبصار ، بل العمل بالموثّق _ بل الضعیف _ علی طریقة المتأخّرین متی اقترن بقرینة کوجوده فی کتاب معتبر عندهم _ کالکتب المعتبرة عندنا _ حیث نصّ مصنّفوها علی صحّتها ، وهو واضح ، واللّه أعلم « م د ح » . 

والمراد بقولهم : « ما انفرد بنقله لا یعمل به » یعنی : المنقول من جهة أنّه رواه لا یعمل به ، ولیس مرادهم أنّ ما رواه وروی معه غیره یعمل به لانضمام القرینة وعدم جواز العمل بالعاری عن القرینة عندهم ، وحیث علم مراد الشیخ من الخبر العاری عن القرینة ، فإذا علم أنّ کلامه تامّ التقریب لا غبار علیه وأنّ المنافاة بین قولهم وقوله بیّنة . 

وبالجملة کلامه واضح ، ومقصوده أنّ تضعیف الرجل لکون مذهبه فاسدا ، ثمّ التفریع علیه بأنّ روایته 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 99 ، ح 30 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 100 و101 ، ذیل ح 41 .




غیر مقبولة ، لیس علی ما ینبغی ، بل العبرة فی قبول الروایة النظر فی صحّتها وثبوتها عنهم علیهم السلام ، والعلم بذلک یحصل من جهة کون الرجل ثقة ، وذلک لا ینافی عمله بالأخبار المحفوفة بالقرائن ، لأنّ کون الرجل ثقة من جملة القرائن « جع » . 

قوله : ( وعمّار کان فطحیّا ) . 

یظهر من آخر ترجمة سلیمان بن خالد أنّه کان من الخارجین مع زید بن علی علیه السلام (1) « جع » . 

قوله : ( وفی « ست » [ عمّار بن موسی الساباطی وکان فطحیّا ] ) . 

فی نقد الرجال : 

وقال فی الرجال : عمّار بن موسی أبوالیقظان الساباطی وأخوه صبّاح « ق » (2) ، انتهی ، فإن کان هذا صحیحا فأبوالیقظان مشترک بینه وبین عمّار بن [ أبی ]الأحوص المذکور قبله وعمّار بن یاسر المذکور بعده ونوح بن الحکم (3) ، انتهی . 

قال : « فإن کان هذا صحیحا » لأنّ فی النسخة التی عندی من نقد الرجال کتب فوق أبی الیقظان : أبوالقطّان « جع » .

[ 729 ] عمّار بن یزید

فی نقد الرجال : ویحتمل أن یکون هذا والذی ذکرناه بعنوان عبّاد بن یزید واحدا (4) . والذی ذکره هکذا : عبّاد بن یزید ، روی عنه الحسن والحسین ابنا سعید « ضا ، جخ » (5) « جع » .

[ 730 ] عمرو بن أبیالمِقْدام

فی نقد الرجال هکذا : 

عمرو بن أبیالمقدام ثابت بن هرمز الحدّاد ، مولی بنی عجل « ین ، قر ، ق » له کتاب لطیف ، روی عنه : عبّاد بن یعقوب « جش » (6) ، عمرو بن ثابت بن هرمز أبوالمقدام الحدّاد ، مولی بنی عجل ، کوفی « ین ، قر ، ق » ضعیف جدّا « غض » (7) ، عمرو بن میمون ، وکنیة میمون أبوالمقدام ، وله کتاب حدیث 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 361 ، الرقم 668 .

2- رجال الطوسی ، ص 251 ، ح 436 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 317 و318 ، الرقم 15 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 319 ، الرقم 18 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 18 ، الرقم 14 ؛ رجال الطوسی ، ص 361 ، الرقم 36 .

6- رجال النجاشی ، ص 290 ، الرقم 777 .

7- الرجال لابن الغضائری ، ص 73 ، الرقم 1 .




الشوری ، یرویه عن جابر الجعفی ، عن أبیجعفر علیه السلام ، روی عنه عبیداللّه المسعودی ، وله کتاب المسائل ، روی عنه موسی وعبیداللّه ابنا یسار « ست » (1) ، وکان لأبیه اسمان : ثابت ومیمون . وروی الکشّی بإسناد متّصل إلی أبیالعرندس عن رجل من قریش أنّه قال : کنّا بفناء الکعبة وأبوعبداللّه علیه السلامقاعد ، فقیل له : ما أکثر الحاج . فقال : ما أقلّ الحاج . فمرّ عمرو بن أبیالمقدام : فقال : هذا من الحاج (2) . ونقل العلاّمة فی « صه » عن الکشّی أنّه قال : هذا أمیر الحاج ، ثمّ قال : ولعلّ الذی وثّقه ابن الغضائری ونقل عن أصحابنا تضعیفه هو هذا (3) ، ثمّ ذکره فی باب الضعفاء بعنوان عمرو بن ثابت حیث قال : عمرو بن ثابت بن هرمز (4) أبوالمقدام الحدّاد ، مولی بنی عجلان ، کوفی « ین ، قر ، ق » ضعیف جدّا ، قاله ابن الغضائری (5) . وقال فی کتابه الآخر : عمرو بن أبیالمقدام ثابت العجلی مولاهم الکوفی طعنوا علیه من جهة ، ولیس عندی کما زعموا وهو ثقه (6) ، انتهی . وفیه ما فیه . وذکره « د » فی باب الثقات من غیر توثیق (7) ، ثم ذکره فی باب الضعفاء ووثّقه (8) ، انتهی کلام نقد الرجال (9) . 

ثمّ ذکر فی محلّه : عمرو بن ثابت ، ذکرناه بعنوان عمرو بن أبیالمقدام (10) . 

وذکر فی باب عمر : عمر بن ثابت الذی ذکره العلاّمة فی « صه » ذکرناه بعنوان عمرو بن أبیالمقدام (11) « جع » .

[ 731 ] عمرو بن إلیاس بن عمرو

قوله : ( نعم فی عبارة « صه » ) [ المذکورة خفاء التباس ] ) . 

قال فی نقد الرجال : وذکره العلامة کما ذکره النجاشی (12) ، ولم یذکر عمرو بن إلیاس المتقدّم ، فتوهّم بعض الناس أنّ ابن ذاک اسم أبیه ، وهو غلط (13) ، انتهی . 

قال « م د » : الالتباس فی « جش » فی کتاب ابن طاوس ، وجدّی قدس سره اعتمد علیه ، إذ لم یکن عنده غیره ، انتهی . 

ولعلّ المحشّی لم یتحصّل المقصود « جع » .
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1- الفهرست للطوسی ، ص 319 ، الرقم 493 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 392 ، الرقم 738 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 120 ، الرقم 2 .

4- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : هرم .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 73 ، الرقم 1 ؛ وفیه : عمرو بن ثابت بن هرمز ؛ خلاصة الأقوال ، ص 241 ، الرقم 10 ، وفیه : عمر بن ثابت بن هرم .

6- خلاصة الأقوال ، ص 241 ، الرقم 10 .

7- الرجال لابن داود ، ص 144 ، الرقم 1109 .

8- الرجال لابن داود ، ص 263 ، الرقم 362 .

9- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 323 و324 ، الرقم 6 .

10- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 327 ، الرقم 18 .

11- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 351 ، الرقم 19 .

12- خلاصة الأقوال ، ص 121 ، الرقم 7 .

13- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 326 ، الرقم 13 .




[ 732 ] عمرو بن خالد الأفْرَق

قوله : ( وکذا فی « د » [ عمر بغیر واو ] (1) ) . 

وکذا فی « صه » بغیر واو (2) « جع » . 

قوله : ( وهو فی « جش » [ فی آخر باب عمر وأوّل باب عمرو ] ) . 

والمصنّف یمیل إلی أنّ الأصل بالواو ، ولا دلیل علیه ، والنجاشی أثبت من الشیخ ، فکان الأولی أن یذکر ما فی « جش » عند « صه » فی باب عمر بدون الواو « جع » .

[ 733 ] عمرو بن خالد [ أبوخالد ] الواسِطی

قوله : ( وذکر ابن فضّال أنّه ثقة ) . 

ولم یتبیّن أنّه من کلام الکشّی أو غیره ، ولذلک قال فی نقد الرجال : وفی رجال محمّد : وذکر ابن فضّال أنّه ثقة (3) ، وأراد بمحمّد المصنّف فی هذا المقام ، وقد ذکر فی باب محمّد : محمّد بن علی بن کمیل الأسترآبادی مدّ اللّه تعالی فی عمره وزاده اللّه فی شرفه ، فقیه متکلّم ثقة من ثقات هذه الطائفة وعبّادها وزهّادها ، حقّق الرجال والروایة ... (4) 

إلی آخر ما یأتی فی عنوان محمّد بن علی بن کمیل فی الملحق إن شاء اللّه « جع » .

[ 734 ] عمرو بن دینار [ المکّی ]

قوله : ( أحد أئمّة التابعین ) . 

یشبه هذا کلام العامّة عند ذکر رجالهم ، والذی یظهر أنّ « د » حیث ثبت عنده کون الرجل ثقة من کلام علماء العامّة یذکره بالتوثیق من غیر ذکر المأخذ « جع » . 

قوله : ( أمّا فی « قر » [ فلم أجده ] ) . 

فی نقد الرجال بعد « ق ، جخ » وفی « د » : أحد الأئمّة التابعین ، فاضل ثقة (5) . 

وظاهر نقد الرجال أنّ « د » لم یسند ما ذکره إلی « قر ، ق ، جخ » « جع » .
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1- الرجال لابن داود ، ص 145 ، الرقم 1119 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 120 ، الرقم 9 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 331 ، هامش الرقم 7 .

4- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 279 ، الرقم 581 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 333 ، الرقم 43 ؛ الرجال لابن داود ، ص 145 ، الرقم 1120 .




[ 735 ] عمرو بن سعید المَدائِنی

فی نقد الرجال : وصفه ابن بابویه فی مشیخة الفقیه بالساباطی (1) ، کما قال العلاّمة فی « صه » : الساباطی اسمه عمرو بن سعید (2) « جع » .

[ 736 ] عمرو بن سعید بن هلال

روی الشیخ فی « یب » بطریق موثّق فی باب الأوقات ما یدلّ علی توثیقه (3) ، واللّه یعلم « کذا اُفید » . 

روی بسند موثّق بابن فضّال وابن بکیر : 

عن زرارة قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام عن وقت صلاة الظهر فی القیظ ، فلم یجبنی ، فلمّا [ أن ]کان بعد ذلک قال لعمرو بن سعید بن هلال : إنّ زرارة سألنی عن وقت صلاة الظهر فی القیظ فلم أخبره ، فحرجت عن ذلک ، فأقرئه منّی السلام وقل له : إذا کان ظلّک مثلک فصلّ الظهر ، وإن کان ظلّک مثلیک فصلّ العصر (4) : 

ولعلّ وجه الدلالة أنّ زرارة حکم بأنّه قال لعمرو ، فلو لم یکن ثقة لم یحکم به . وفیه : أنّه یمکن أن یکون حکمه بأنّه علیه السلام قال لعمرو بالأمارة المنضمّة إلی الروایة لا بالروایة فقط لا یقال قول زرارة قال لعمرو یدلّ علی قوله علیه السلام له ، فلو لم یکن ثقة لم یقل له بل قال لثقة یبلغه إلی زرارة ، لأنّا نقول عند انضمام القرینة المفیدة لا یبعد قوله علیه السلام إلی غیر الثقة ، والأمر بالتبلیغ « م ح د » . 

والذی یمکن أن یشهد علیه الأمارات هو نفس الخبر ، وأمّا بخصوص المذکورات بتمامها فلا ، وعدم عرض زرارة مرّة اُخری وعدم سؤاله علیه السلام عن زرارة دلیل علی أنّه ثقة عندهما ، والدلیل علی عدم العرض والسؤال أنّه لو کان لوقع التصریح به عن زرارة کما فی حدیث « یب » علی عنوان إسماعیل بن حمید الأزرق « جع » .

[ 737 ] عمرو بن طَلْحَة

قوله : ( فی « ق » : عمرو [ یکنّی أباالصخر ] ) . 

فی نقد الرجال : 

عمرو یکنّی أباالصخر وعلی ابنا طلحة ، عجلیان عربیان کوفیان « ق ، جخ » (5) ، وقال عند ذکر أصحاب 
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1- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 120 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 270 ، الرقم 28 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 334 ، الرقم 47 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 22 ، ح 13 .

4- نفس المصدر السابق .

5- رجال الطوسی ، ص 266 ، الرقم 739 .




الباقر علیه السلام : عمر یکنّی أباالصخر وعلی ابنا حنظلة ، کوفیان عجلیان (1) ، انتهی . والظاهر أنّهما واحد . وذکره بعنوان عمرو بن طلحة سهو والصواب عمر بن حنظلة (2) کما سیجیء (3) « جع » .

[ 738 ] عمرو بن عُبید البصری

حسنة عبدالکریم بن عتبة المذکورة فی باب کیفیة قسمة الغنائم من « یب » تدلّ علی فساد عقیدة عمرو بن عبید (4) ، وفی آخر الحدیث : عبدالعظیم بن عبداللّه الحسنی الذی فی أوائل باب الکبیرة من الفقیه (5) وآخر باب الکبائر من اُصول الکافی (6) ما یدلّ علی صحّة عقیدته ظاهراً « م ح د » . 

وفی ترجمة هشام بن الحکم مناظرة هشام معه تدلّ علی أنّه غیر إمامی (7) . نعم إنّه منصف فی المناظرة « جع » .

[ 739 ] عمرو بن عبیداللّه الأَزْرَق

قوله : ( والأصحّ أنّ هذا [ عمرو الأفرق ] ) . 

فیه تأمّل ، وبمجرّد روایة صفوان عنه لم یثبت کونه أصحّ « جع » .

[ 740 ] عمرو بن علی [ العَنَزی الکوفی ]

قوله : ( یعرف بمَنْدَل [ بن علی ] ) . 

سیأتی عن « جش » : مندل بن علی ، وأنّه ثقة ، وکذلک عن البرقی و « صه » أنّه عامّی ، وکان علی شیخنا أیّده اللّه التنبیه علی ذلک کما هو عادته ، فتأمّل « م د » . 

والمصنّف اکتفی بقوله : ( یعرف بمندل بن علی ) فی التنبیه ، وفی نقد الرجال : عمرو بن علی ، سیجیء بعنوان مندل بن علی (8) « جع » .

[ 741 ] عمرو بن قیس المَشْرِقی (9)

الروایة لا تدلّ علی الذمّ « م د » . 
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1- رجال الطوسی ، ص 142 ، الرقم 64 .

2- یأتی ما یدلّ علی روایة عمر بن حنظلة ، عن أبیجعفر علیه السلام« منه » .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 336 و337 ، الرقم 56 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 148 _ 151 ، ح 7 .

5- من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 367 ، ح 2 .

6- الکافی ، ج 2 ، ص 285 ، ح 23 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 271 _ 273 ، الرقم 490 .

8- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 339 ، الرقم 72 .

9- وفی بعض المصادر : المُشْرِقی .




بل تدلّ علی الذمّ ، وکان الوقت وقت النصرة ولذلک قال علیه السلام : « جئتما لنصرتی » (1) « جع » .

[ 742 ] ملحق : عمرو بن مسلم التمیمی

هو أبونجران والد عبدالرحمن بن أبینجران علی ما تقدّم فی ابنه « کذا اُفید » . 

فی نقد الرجال : قد مضی مع ابنه عبدالرحمن بن أبینجران ، وسیجیء بعض أحواله فی باب الکنی (2) « جع » .

[ 743 ] عمر بن أبیشُعْبَة

تقدّم فی عبیداللّه بن علی توثیقه أیضاً ، فافهم « م د ح » .

[ 744 ] عمر بن حَفْص أبوحَفْص

ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور من قبل بعنوان عمر أبوحفص « جع » .

[ 745 ] عمر بن حَنْظَلَة

قوله : ( ولکنّه حقّق توثیقه [ من محلّ آخر ] ) . 

فی نقد الرجال : إنّ عمر بن حنظلة لم ینصّ الأصحاب فیه بجرح ولا تعدیل ، لکن أمره عندی سهل ، لأنّی حقّقت توثیقه من محلّ آخر وإن کان قد أهملوه (3) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( ولو لا الوقوف علی الکلام الأخیر ) . 

فی الکافی فی باب القنوت فی صلاة الجمعة والدعاء فیه : 

علی بن إبراهیم ، عن محمّد بن عیسی ، عن یونس ، عن أبان ، عن إسماعیل الجعفی ، عن عمر بن حنظلة قال : قلت لأبیعبداللّه علیه السلام : القنوت یوم الجمعة ، فقال : أنت رسولی إلیهم فی هذا إذا صلّیتم (4) ... الحدیث . 

فیها دلالة علی أنّه ممّن یصلح للرسالة وأنّه مقبول القول عند أصحابه علیه السلام ، وفی الکافی أیضاً فی باب ما یلزم علی الأیمان والنذور : 

أبوعلی الأشعری ، عن محمّد بن عبدالجبّار ، عن صفوان ، عن العلاء ، عن محمّد بن مسلم أنّ امرأة من 
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1- ثواب الأعمال ، ص 259 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 343 ، الرقم 88 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 353 ، الرقم 26 .

4- الکافی ، ج 3، ص 427 ، ح 3 .




آل المختار حلفت علی أختها ... إلی أن قال : فحمل عمر بن حنظلة إلی أبیجعفر علیه السلاممقالتهما فقال : أنا قاض فی ذا ، قل لها (1) ... الحدیث . 

وفی الروایة دلالة علی روایته عن أبیجعفر علیه السلام (2) ، وأیضاً فی الکافی : 

عمر بن حنظلة قال : قال لی أبوعبداللّه علیه السلام : «یا أباالصخر إنّه (3)یعطی الدنیا من یحب ویبغض ولا یعطی هذا الأمر إلاّ صفوته من خلقه ، أنتم واللّه علی دینی ودین آبائی إبراهیم وإسماعیل لا أعنی علی بن الحسین ولا محمّد بن علی وإن کان هؤلاء علی دین هؤلاء». (4) « جع » .

[ 746 ] عمر بن سالم

قوله : ( عن عبداللّه بن أحمد ) . 

هو ابن نهیک ، لکن مقتضی روایته عنه بلا واسطة ، تدبّر « م د » . 

فیه ما فیه فیما یأتی فی عمر بن محمّد بن عبدالرحمن بن اُذینة « م د ح » .

[ 747 ] عمر بن سعید بن مسروق

قوله : ( ابن أخی سفیان ) . 

فی نقد الرجال : والظاهر أنّ لفظ « ابن » سهو ، والصواب أخی سفیان بدون ابن کما یظهر من ترجمة سفیان بن سعید بن مسروق من الرجال (5) « جع » .

[ 748 ] عمر بن شُرَحْبِیل

فی نقد الرجال : عمر بن شرحبیل ، أبومیسرة ، تابعی فاضل ، من أصحاب ابن مسعود قاله الشهید الثانی فی الدرایة (6) « جع » .

[ 749 ] عمر بن عبدالعزیز

قوله : ( [ حدّثنی ] عبداللّه بن حَمْدَوَیْه البیهقی ) . 
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1- الکافی ، ج 7 ، ص 440 و441 ، ح 8 .

2- والظاهر أنّ معرفة محمّد بن مسلم بالواقعة کانت من جهة عمر بن حنظلة ، فسوق الکلام علی هذا الوجه یدلّ علی أنّه موثّق عند محمّد بن مسلم « منه » .

3- کذا فی المصدر ، وفی الأصل : إنّ اللّه .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 214 ، ح 1 .

5- رجال الطوسی ، ص 220 ، الرقم 162 ؛ نقد الرجال ، ج 3 ، ص 357 ، الرقم 41 .

6- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 357 ، الرقم 45 ؛ الرعایة فی شرح الدرایة ، ص 395 ، الرقم 3 .




قال المصنّف فی الحاشیة : واعلم أنّ بعض محقّقی زماننا حفظهم اللّه تعالی قال : قد اضطرب الکلام فی عبداللّه هذا _ یعنی المذکور فی سند « کش » _ فمضی فی ترجمة إبراهیم بن عبدة : عبداللّه بن حمدویة کما هنا (1) ، وفی ترجمة الفضل فی « کش » : عبداللّه بن جبرویه (2) وأخری بن عمرویه ، وفی کتاب الرجال للشیخ رحمه اللهفی أصحاب أبی محمّد علیه السلام : عبداللّه بن حمویه بیهقی (3) ، فلیتدبّر « جع » . 

قوله : ( یروی المناکیر [ ولیس بغالٍ ] ) . 

المناکیر ما یخالف الثابت بقانون الشریعة ویأبی عنه العقول ، ومن ذلک ما یبلغ حدّ الغلوّ والإرتفاع فی القول کما فی ترجمة بشّار الشعیری والحسن بن بابا وعلی بن حسکة ویونس بن ظبیان ، ومنه ما لا یبلغ الغلوّ بل هو المزخرف والمتهافت کما یروی فی ترجمة جابر بن یزید وعبداللّه بن عبّاس . 

ولیس من هذا الباب الأخبار المشتملة علی الغرائب والمعجزات والکرامات وما ینبئ عن المراتب العالیّة بما لا یبلغ عقولنا کنهها ویعجز أفهامنا عن درکه مثل ما روی أنّ علیّاً علیه السلامکان یتکلّم بعد الموت ، وأنّه کان یتحرّک علی المغتسل ، وما یروی فی ترجمة سلیمان بن خالد وفی ترجمة سلمان الفارسی وفی ترجمة أحکم بن بشّار المروزی وترجمة رشید . 

والمراد بالتخلیط ما یکون جامعاً بین الحقّ والباطل مثل روایتهم أنّ معرفة الإمام تکفی من الصوم والصلاة ، وجه التخلیط أنّه خلّط بین التشیّع من أنّ معرفة الإمام من الأرکان ، وبین المذهب الباطنیّة بجواز ترک الصوم والصلاة علی بعض الوجوه ، ومن ذلک روایتهم بما یختصّ به الشیعة مع ما اختصّ به غیرهم من الآراء الفاسدة ، ومن ذلک ما روی فی ترجمة سفیان الثوری وسالم بن أبیحفصة . 

وممّا ذکرنا یعلم أنّ المناکیر أعم من التخلیط والغلوّ . ثمّ إنّ المقام محلّ خفاء واشتباه عظیم لکثیر من الأصحاب ، ومنهم من یصف الصحیح بالمنکر ، والسلیم بالتخلیط ، والمعجزات والکرامات بالغلوّ ، والمزخرف والمتهافت ، ولذلک تری کثیراً فی کلام النجاشی فیما أسند إلیهم شیئاً ممّا ذکرنا ولیس فی روایاته أو لیس فی کتابه ما یدلّ علی ذلک ، ویأتی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن عیسی بن عبید عند قولنا : قوله : ( ضعیف ) ما یناسب المقام « جع » .

[ 750 ] عمر بن محمّد بن سُلَیْم (4)

یأتی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن عمر بن محمّد روایة عیون أخبار الرضا علیه السلام« جع » . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 509 ، الرقم 983 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 507 ، الرقم 979 ، وفیه : عبداللّه بن حمدویه .

3- رجال الطوسی ، ص 400 ، الرقم 5 ، وفیه : حمدویه .

4- وفی بعض المصادر : سَلِیم .




قوله : ( وقال ابن عُبْدُون : [ هو محمّد بن عمر بن سلیم الجِعابی ] ) . 

یؤیّد الاتّحاد عدم ذکر النجاشی إیّاه مع أنّه صاحب کتاب « جع » .

[ 751 ] عمر بن محمّد بن عبدالرحمن

قوله : ( لأنّ النجاشی عبّر عنه [ بعمر بن اُذینة ] ) . 

هذا التعبیر لا یفید شیئاً ، ربّما یقال : عن عمر « جش » ، أو ابن اُذینة « جش » علی تقدیر التغایر ، فقوله : عمر بن اُذینة أیضاً من أحد وجوه التعبیر فی عمر بن محمّد بن عبدالرحمن بن اُذینة « جع » . 

قوله : ( وفی کلام المصنّف أمر آخر ) . 

فی النسخة الموجودة عندی عمر بن اُذینة ، وزاد فی « ظم » : له کتاب ، فذکره من أصحاب الکاظم علیه السلام أیضاً ، وعلی أیّ حال « ظم » کان أو « لم » لا یتوجّه علی المصنّف اعتراض ، وتقدّم فی الإکلیل فی عنوان أبان بن أرقم حال الشیخ فی أمثال ذلک « جع » . 

قوله : ( وفی الفهرست روی کتابه ... ) . 

لا دلالة فی أمثال ذلک علی کون الرجل ممّن یروی عن الصادق علیه السلام ، وقد یصادف الرجل زمان الصادق علیه السلام وهو لا یروی عنه ، بل عن أصحابه ورجاله « جع » .

[ 752 ] عمر بن یزید بیّاع السابری

قوله : ( والظاهر عندی الاتّحاد ) . 

فیما ذکره الشیخ فی « ق » والاتّحاد بین عمر بن محمّد بن یزید وعمر بن یزید کما یظهر من « صه » أیضاً (1) . قاله فی نقد الرجال (2) « جع » .

[ 753 ] عِمْران بن إسماعیل

فی الکافی فی باب تفصیل القرابة فی الزکاة : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن عمران بن 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 119 ، الرقم 1 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 364 و365 ، الرقم 67 .




إسماعیل بن عمران القمّی قال : کتبت إلی أبیالحسن الثالث علیه السلام (1) « جع » .

[ 754 ] عِمْران الزعفرانی

قوله : ( قلت : یحتمل [ کونه ابن إسحاق المتقدّم ] ) . 

فی نقد الرجال : أو عمران بن عبدالرحیم الآتی (2) « جع » .

[ 755 ] عِمْران بن عبداللّه القمّی

قوله : ( قال النجاشی [ : عبداللّه بن علی بن عمران القریشی ] ) . 

لم أقف فی نسخ النجاشی علی ما نقله العلاّمة عنه ، بل الموجود فیه : علی بن عبداللّه بن عمران القرشی أبوالحسن المخزومی وأنّه فاسد المذهب والروایة (3) ، وقد سبق نقله من شیخنا أیّده اللّه فلا أدری الوجه فی عدم التعرّض منه سلّمه اللّه لما قاله العلاّمة ، والعجب أنّ العلاّمة ذکر علی بن عبداللّه المذکور فی بابه (4) ، وأظنّ أنّ الوهم للعلاّمة حصل من ابن طاوس لکن لم یحضرنی کتابه الآن لأعلم حقیقة الحال « م د » . 

المذکور فی الروایات بعنوان عمران القمّی هو هذا ، وفی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد ، عن عمران بن محمّد ، عن عمران القمّی (5) . وعمران بن محمّد فی « جش » : عمران بن محمّد بن عمران بن عبداللّه بن سعد الأشعری القمّی (6) « جع » . 

قوله : ( فإذا عیسی بن عبداللّه القمّی [ جالس ] ) . 

تنظر ما وجه مناسبة هذا الحدیث « م د » . 

وجهه واضح ، وهو شمول عنوان « کش » لعمران و عیسی ، ففی هذا نوع غفلة « م د ح » . 

هذه الغفلة بعیدة عن مثل المصنّف کیف ویأتی حوالته إلیه فیما یأتی فی عنوان عیسی بن عبداللّه ، ولعلّه أراد أن یتبیّن نجابة الرجال ولم یرض بالتفسیر _ یعنی أهل قمَ _ ، ولعلّه کانا من العلویّة وهما غیر عالم به ، ومع ذلک کان لهما النسبة الروحانیّة أیضاً کما یکشف عن ذلک قوله علیه السلام : « هو منّا حیّ وهو منّا میّت » « جع » .



ص :401





1- الکافی ، ج 3 ، ص 552 ، ح 9 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 371 ، الرقم 10 .

3- رجال النجاشی ، ص 268 ، الرقم 698 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 235 ، الرقم 24 .

5- الکافی ، ج 3 ، ص 438 ، ح 10 .

6- الرجال النجاشی ، ص 292 ، الرقم 789 .




[ 756 ] عِمْران بن عطیّة أبوعَبَّاد [ الکوفی ]

فی الکافی فی باب بدء البیت : یروی محمّد بن سنان ، عن أبیعباد عمران بن عطیّة (1) ... « جع » .

[ 757 ] عِمْران بن علی بن أبیشُعْبَة[ الحلبی]

قوله : ( وقد تقدّم توثیقه [ مع أخیه عبیداللّه ... ] ) . 

فی نقد الرجال : وثّقه النجاشی عند ترجمة محمّد بن علی بن أبیشعبة وعبیداللّه بن علی (2) « جع » .

[ 758 ] عِمْران بن میثم التمّار

« ین » . فی نقد الرجال : 

قال الشیخ فی الرجال : عمران بن میثم التمّار « ین » (3) ، ثمّ قال : عمران بن میثم الکوفی « ق » (4) ، والظاهر أنّ الکلّ واحد لأنّ مثل هذا کثیر فی کتابه قدس سره مع قطعنا بالاتّحاد (5) « جع » .

[ 759 ] عَنْبَسَة _ بالنون ... _ [ ابن بِجاد ]

قوله : ( قال الکشّی : عن حَمْدَوَیْه ... ) . 

کتب المصنّف فی الحاشیة : فی « د » : عنبسة ... ، وذکر ذلک بطوله لیعلم أنّه سهو کما یظهر من ترجمته « جع » . 

قوله : ( وزاد فی « ق » العابد ) . 

فی الکافی فی باب ما یجب علی الممالیک : عن عنبسة بن مصعب العابد قال : قلت لأبی عبداللّه علیه السلام ... (6) « جع » .

[ 760 ] عَنْبَسَة بن مُصْعَب

فی « یب » فی باب الأذان روایة عن منصور بن یونس ، عن عنبسة العابد (7) ، ومقتضی روایة الکشّی 
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 187 ، ح 1 .

2- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 374 ، الرقم 18 ؛ رجال النجاشی ، ص 325 ، الرقم 885 ، وص 230 ، الرقم 612 .

3- رجال الطوسی ، ص 118 ، الرقم 29 .

4- رجال الطوسی ، ص 256 ، الرقم 535 .

5- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 375 و376 ، الرقم 26 .

6- الکافی ، ج 7 ، ص 235 ، ح 8 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 275 ، ح 13 .




أن یکون ابن مصعب العابد ، إلاّ أنّ الکشّی لا اعتماد علیه « م د » . 

فیه نظر لا یخفی علی المتأمّل « م د ح » . 

لأنّ مقتضی روایة الکشّی أنّ عنبسة بن مصعب یروی عنه منصور بن یونس ، وأمّا أنّ العابد صفة لمصعب فلا ، وفی الکافی : عن عنبسة بن مصعب العابد ، وفی الکافی فی باب حقّ المرأة علی الزوج : 

علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن ابن أبیعمیر ، عن جمیل بن دراج قال : لا یجبر الرجل إلاّ علی نفقة الأبوین والولد ، قال ابن أبیعمیر : قلت لجمیل : والمرأة ؟ قال : قد روی عن عنبسة ، عن أبیعبداللّه علیه السلامقال : «إذا کساها ما یواری عورتها ویطعمها ما یقیم صلبها أقامت معه وإلاّ طلّقها» (1) . 

والظاهر منه توثیق عنبسة ، والظاهر أنّه ابن مصعب عن جمیل ، بل عن ابن أبیعمیر أیضاً « جع » . 

قوله : ( وفی کتابه زاد علیه [ علی بن الحکم ... ] ) . 

ولعلّه أشار إلی ما هو محنة علی مذهبه ، فإنّ الناووسیّة قد یحتجّون بأمثال ذلک ، ومثله ما تقدّم فی عنوان شهاب بن عبد ربّه « جع » .

[ 761 ] عَوْن بن جَرِیر

قوله : ( روی عنه أحمد بن أبیعبداللّه ) . 

کذا ، روایته عن أبیه کما فی « ست » و « جش » (2) « م د ح » .

[ 762 ] عیسی بن أبیمنصور [ شَلْقان ]

فی الکافی : عن عیسی بن أبیمنصور قال : قال لی جعفر بن محمّد علیهماالسلام : یا عیسی إنّی أحبّ أن یراک اللّه عزّوجلّ فیما بین الحجّ إلی الحجّ وأنت تتهیّأ للحجّ (3) ... « جع » . 

قوله : ( والشیخ رحمه الله قد بیّن اختلافهما [ فی آخر المبحث ] ) . 

فی نقد الرجال : 

والذی یخطر ببالی أنّهم واحد کما یظهر من الکشّی والخلاصة (4) ، وماذکره الشیخ مرّة بعنوان 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 512 ، ح 8 .

2- رجال النجاشی ، ص 301 ، الرقم 818 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 351 ، الرقم 560 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 281 ، ح 1 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 330 ، الرقم 600 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 122 ، الرقم 2 .




ابن أبیمنصور (1) ، ومرّة بعنوان ابن شلقان (2) ، ومرّة بعنوان ابن صبیح (3) 

، لا یدلّ علی التعدّد ، لأنّ مثل هذا کثیر فی کتابه مع قطعنا بالاتّحاد (4) « جع » .

[ 763 ] عیسی بن جعفر بن عاصم

قوله : ( تفریع عدم التعدیل [ من الروایة علی ضعف سندها غیر جیّد ] ) . 

لا یخفی أنّ الدعاء عنه علیه السلام فی هذا المقام یقتضی التعدیل ، فإنّه کتب وسأل عن حالهم (5) وحیث دعا له علیه السلام ولم یذکر له قادح یدلّ علی أنّه لا قادح علیه أصلاً ، وسؤال الأصحاب عن حال الرجل یکون للاعتماد علی قبول روایاتهم والأخذ عنهم بما یتعلّق باُمور دینهم وحفظ کتابهم _ إن کانوا صاحب کتاب _ وفی خصوص هذا المقام تولیتهم عنهم علیهم السلاموفی آخره فهؤلاء الجماعة الممدوحون وترکنا ذکر استقصائهم لأنّهم معروفون مذکورون فی الکتب . 

والظاهر أنّ الرجال المذکورة فی الروایة فی مرتبة واحدة فی تولیتهم عنهم علیهم السلام ، ثمّ إنّ أبا الحسن هو أبوالحسن العسکری علیه السلام إذ المستفاد من آخر الفائدة الرابعة أنّ أباالحسن العسکری علیه السلامکتب إلی الموالی قد أقمت علی بن راشد مقام علی بن الحسین ، وفی روایة محمّد بن الفرج کان السؤال بعد شهادة ابن راشد . ثمّ إنّ مسائل محمّد بن الفرج کانت مشهورة بینهم ، وضعف أحمد بن هلال لا یضرّ به ، وفی ترجمة محمّد بن الفرج ذکر منها « جع » .

[ 764 ] عیسی بن عبداللّه بن سعد

قوله : ( وأیضاً فی « صه » : [ عیسی بن عبداللّه القمّی ] ) . 

فینقد الرجال : ویظهر من « صه » وابن داود أنّ عیسی بن عبداللّه القمّی غیر عیسی بن عبداللّه بن سعد (6) ، والظاهر أنّهما واحد کما یظهر من ملاحظة کلام النجاشی مع ملاحظة کلام الشیخ فی « ست » (7) « جع » . 
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1- رجال الطوسی ، ص 140 ، الرقم 27 ، وفیه : القرشی ، و ص 258 الرقم 558 وفیه : الکوفی .

2- رجال الطوسی ، ص 258 ، الرقم 559 ، وفیه : عیسی شلقان .

3- رجال الطوسی ، ص 258 ، الرقم 564 ، وفیه : عیسی بن صبیح العرزمی .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 384 _ 386 ، الرقم 3 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 603 ، الرقم 1122 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 122 ، الرقم 3 ، وص 123 ، الرقم 7 ؛ الرجال لابن داود ، ص 149 ، الرقم 1173 و1174 .

7- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 392 و393 ، الرقم 29 ؛ رجال النجاشی ، ص 296 ، الرقم 805 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 331 ، الرقم 518 .




قوله : ( بل اقتصر [ علی نقل حدیث التقبیل ] ) . 

وابن داود حیث جمع بین التوثیق والنقل ، علم أنّ التوثیق لیس من حیث الاستنباط وللکشّی کتاب آخر ولعلّه هناک ، إلاّ أنّ قوله علیه السلام : أنت منّا فوق التوثیق بکثیر کما لا یخفی « جع » . 

قوله : ( روی عنه أبان ) . 

یعنی : ابن عثمان ، لروایة أبان بن عثمان عن عیسی القمّی فی باب الصید والذبائح من الفقیه (1) ، وفی بعض الأسناد : الحسن بن محبوب ، عن أبان ، عن عیسی بن عبداللّه القمّی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (2) ، وفی الکافی فی باب الورع : قال : کنت عند أبیعبداللّه علیه السلامفدخل عیسی بن عبداللّه القمّی فرحّب به وقرّب مجلسه (3) « جع » .




باب الغین



قوله : ( والذی نقلته ضبط الشیخ ) . 

فی نقد الرجال : لعلّه الصواب (4) ، انتهی ، ولم یذکر وجهه ، ویأتی فی الاکلیل فی عنوان مندل ما یناسب المقام « جع » .

[ 766 ] عیسی بن المستفاد

فی الکافی فی باب أنّ الائمّة علیهم السلام لم یفعلوا شیئاً ولا یفعلون إلاّ بعهد من اللّه : عن عیسی بن المستفاد أبیموسی الضریر قال : حدّثنی موسی بن جعفر قال : قلت لأبی عبداللّه علیه السلام ... (5) ، والحدیث طویل « جع » .
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1- من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 203 ، ح 9 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 95 ، ح 123 ، وفیه : أبان بن عیسی بن ..

3- الکافی ، ج 2 ، ص 78 ، ح 10 .

4- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 395 ، الرقم 37 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 281 ، ح 4 .







باب الفاء



[ 767 ] غالب بن عثمان

قوله : ( والجمیع واحد ) . 

کتب فی الحاشیة وجه الاتّحاد ، ومقتضی ذلک أن یذکر أوّلاً « صه » کما هو عادته فی الکتاب ، ثمّ « جش » ، ثمّ « ست » ، ثمّ « ق » ، وذکر أخیراً « ظم » وقال : فهو المنقری والکلّ واحد « جع » .

[ 768 ] غیاث بن إبراهیم [ التمیمی الأسدی ]

قوله : ( روی محمّد بن یحیی الخزّاز عنه ) . 

یأتی علی عنوان محمّد بن یحیی الخثعمی بعض روایات محمّد بن یحیی الخزّاز عن غیاث « جع » .

[ 769 ] غیاث بن کَلُّوب

نصّ الشیخ فی بحث خبر الواحد من العدّة بأنّه من علماء العامّة کالسکونی وغیره (1) ، وأوجب العمل بروایته محتجّاً بقول الصادق علیه السلام : إذا نزلت بکم حادثة لا تجدون حکمها فیما روی عنّا فانظروا إلی ما رووه عن علی علیه السلام فاعملوا به (2) « کذا اُفید » . 

فی « یب » : محمّد بن الحسن الصفّار ، عن الحسن بن موسی الخشّاب ، عن غیاث بن کلّوب بن قیس البجلی ، عن إسحاق بن عمّار ، عن جعفر : أنّ علیّاً علیه السلام کان یقول ... (3) ، وفی موضع آخر بهذا الإسناد إلاّ أنّ فیه : قیس البجلی ، عن إسحاق بن عمّار ، عن جعفر ، عن أبیه : أنّ علیّاً علیه السلام (4) . 

ثمّ إنّ الروایة ربّما دلّت علی جواز قبول توثیق بعضهم لبعض « جع » .
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1- عدّة الاُصول ، ج 1 ، ص 380 .

2- وسائل الشیعة ، ج 27 ، ص 91 ، ح 47 ؛ بحارالأنوار ، ج 2 ، ص 253 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 295 ، ح 24 ، وفیه : کلوب بن فیهس البجلی .

4- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 209 ، ح 3 ، وفیه : کلوب بن فیهس البجلی .




[ باب الفاء ]

[ 770 ] فتح بن یزید [ أبوعبداللّه الجُرْجانی ]

قوله : ( فاختلفوا أیّهم [ هو الرضا أم هو الثالث علیهما السلام ] ) . 

فی الاستبصار فی باب أنّ ولد المتعة لاحق بأبیه روایة عن الفتح بن یزید عن الرضا علیه السلام (1) ، وکذا فی « یب » (2) « م د » . 

فی نقد الرجال بعد ذکر حدیث المتعة عن « یب » : وذکر الشیخ إیّاه فی باب رجال الهادی علیه السلام (3) « جع » . 

قوله : ( والرجل مجهول [ والإسناد إلیه مدخول ] ) . 

فی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن المختار بن محمّد الهمدانی ومحمّد بن الحسن ، عن عبداللّه بن الحسن العلوی جمیعاً ، عن الفتح بن یزید الجرجانی ، عن أبیالحسن علیه السلام . (4) وفیه أیضاً بهذا الإسناد غیر أنّ المذکور فیه : المختار بن محمّد بن المختار قال : ضمّنی وأباالحسن علیه السلامالطریق فی منصرفی من مکّة إلی خراسان وهو سائر إلی العراق (5) ، وفیه أیضاً بهذا الإسناد فی حدیث طویل فی موضع منه : ثبّتک اللّه تعالی ، وفی موضع : وفّقک اللّه وثبّتک (6) . 

وفی العیون : عن الفتح بن یزید الجرجانی ، عن أبیالحسن علیه السلام (7) ، وروایة الصدوق عمّا هو فی إسناده تدلّ علی حسن حاله « جع » .

[ 771 ] ملحق : الفَرّاء النحوی

سیجیء بعنوان معاذ بن مسلم ، قاله فی نقد الرجال (8) « جع » .
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1- الاستبصار ، ج 3 ، ص 153 ، ح 3 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 269 ، ح 81 .

3- رجال الطوسی ، ص 390 ، الرقم 2 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 12 و13 ، الرقم 1 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 151 ، ح 4 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 137 ، ح 3 .

6- الکافی ، ج 1 ، ص 118 ، ح 1 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 117 ، ح 23 ، وص 122 ، ح 29 .

8- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 13 ، الرقم 1 .




[ 772 ] فَضَالة بن أیّوب [ الأَزْدِی ]

فضالة روی کثیراً عن حسین بن عثمان ، وروی فی باب العمل والقول عند الخروج فی کتاب الحجّ فی « یب » : الحسین بن سعید ، عن القاسم بن محمّد وفضالة عن حسین بن أبیالعلاء (1) « جع » .

[ 773 ] ملحق : الفضل بن الحسن بن الفضل أمین الدین أبوعلی الطَبَرْسی

ثقة ، فاضل ، عین ، دیّن ، من أجلاّء هذه الطائفة ، له تصانیف حسنة منها : کتاب مجمع البیان فی تفسیر القرآن عشر مجلّدات ، و الوسیط فی التفسیر أربع مجلّدات ، و الوجیز مجلّدة ، انتقل رحمه اللهمن المشهد المقدّس الرضوی _ علی ساکنه من الصلوات أفضلها ومن التحیّات أکملها _ إلی سبزوار فی شهور سنة ثلاث وعشرین وخمسمائة رضی الله عنه ، وانتقل بها إلی دار الخلود لیلة النحر سنة ثمان وأربعین وخمسمائة رضی اللّه عنه وأرضاه . قاله فی نقد الرجال (2) « جع » .

[ 774 ] الفضل بن شاذان

قوله : ( وهذا الفضل بن شاذان ) . 

یمکن أن یجاب عن هذا وأمثاله ممّا ورد فی حقّ الأجلاّء ما تقدّم فی ترجمة زرارة وهو واضح ، وحاصله الحمل علی التقیّة والشفقة علی الرعیّة « م ح د » . 

سیاق الکلام فیها یمنع عن هذا الحمل « جع » . 

قوله : ( [ بأنّه ] یزعم أنّی لست من الأصل ) . 

مضی ذکر الأصل فی الإکلیل فی عنوان أحمد بن إبراهیم أبوحامد « جع » .

[ 775 ] الفضل بن عبدالملک

قوله : ( وفی « کش » بعد ما تقدّم [ فی حذیفة بن منصور ] ) . 

تقدّم فی الاکلیل فی حذیفة بن منصور معنی الروایة علی وجه لا یدلّ علی قدح فیه « جع » .

[ 776 ] الفضل بن عثمان [ المرادی ]

قوله : ( وفی « ق » : الفضیل ) . 

وابن داود قال : إنّه رأی بخطّ الشیخ فی کتاب الرجال : الفضیل _ مصغّراً _ وأنّه ابن اُخت علی بن 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 48 ، ح 9 .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 19 ، الرقم 4 .




میمون المعروف بأبیالأکراد (1) ، والنجاشی ذکر فی الفضل هذا الذی قاله ابن داود (2) ، والظاهر الاتّحاد « م د » . 

الظاهر أنّ الفضیل بن عثمان الأعور والفضیل بن عثمان الصیرفی یتّحدان مع هذا الاسم ، وقال فی المنتقی : وقد أسلفنا فی کتاب الطهارة أنّ الشیخ رحمه الله ذکر فی کتاب الرجال ابن عثمان هذا یقال له : الفضل والفضیل ، ولا ینظر (3) اختلاف کلام الأصحاب فی تسمیته (4) ، انتهی « کذا اُفید » .

[ 777 ] الفضل بن کثیر

فی العیون : عن فضل بن کثیر ، عن علی بن موسی الرضا علیه السلام (5) « جع » .

[ 778 ] الفُضَیْل بن محمّد بن راشد

قوله : ( قلت : قد تقدّم [ عن « ق » ] ) . 

إمّا هذا علی سبیل ما ظهر له من کتاب البرقی (6) ، أو علی سبیل الاحتمال کما فی نقد الرجال قال : ویحتمل أن یکون فی کتاب البرقی : الفضل البقباق ... إلی آخره اسماً برأسه ، وتقدّم الفضل مولی محمّد بن راشد ، فلیتأمّل (7) ، انتهی « جع » .

[ 779 ] الفُضَیْل بن یسار

روی عن أبان بن عثمان کما یظهر فی باب حکم الجنابة من « یب » وغیره (8) ، قاله فی نقد الرجال (9) . 

قوله : ( ومات فی أیّام الصادق علیه السلام ) . 

فی بعض أخبار الکافی : عن الفضیل بن یسار ، عن أبیجعفر الثانی علیه السلام (10) ، فلفظ « الثانی » زائد من قلم النسّاخ « جع » . 
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1- الرجال لابن داود ، ص 152 ، الرقم 1203 .

2- رجال النجاشی ، ص 308 ، الرقم 841 .

3- فی المصدر : فلا ینکر .

4- منتقی الجمان ، ج 2 ، ص 479 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 57 ، ح 202 .

6- الرجال للبرقی ، ص 34 .

7- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 29 و30 ، الرقم 14 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 128 ، ح 38 ؛ الکافی ، ج 4 ، ص 450 ، ح 4 ؛ من لا یحضره الفقیه ، ج 3 ، ص 373 ، ح 20 .

9- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 30 و31 ، الرقم 17 .

10- لیس بموجود فی الکافی .




قوله : ( لیس أمرهما بشیء ) . 

أی : لا یتمّ لهما هذا الأمر ، وفی هذه الروایة دلالة علی کونه من خاصّته علیه السلام ، إذ لا یحدث بأمثال ذلک إلاّ الخواصّ « جع » .

[ 780 ] فِطْر بن خلیفة

فی الکافی : مثنّی بن الولید الحنّاط ، عن فطر بن خلیفة ، عن عمر بن علی بن الحسین ، عن أبیه علیه السلامقال : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله (1) « جع » .

[ 781 ] ملحق : فیض اللّه بن عبدالقاهر الحسینی التفریشی

سیّدنا الطاهر کثیر العلم ، عظیم الحلم ، متکلّم فقیه (2) ، ثقة عین ، کان مولده فی التفریش وتحصیله فی مشهد الرضا علیه السلام ، والیوم من سکان عتبة علیّة جدّه بالمشهد المقدّس الغروی _ علی ساکنه من الصلوات أفضلها ومن التحیّات أکملها _ ، مدّ اللّه تعالی فی عمره ، حسن الخلق ، سهل الخلیقة ، لیّن العریکة ، کلّ صفات الصلحاء والعلماء والأتقیاء مجتمعة فیه . له کتب منها : حاشیة علی المختلف وشرح الاثنی عشریة . قاله فی نقد الرجال (3) . 

وما یری فی حاشیة کتب الأخبار والفقه فی آخرها « فیض » لعلّه هو رحمه اللّه « جع » .
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 164 ، ح 8 .

2- متکلّم أی : هذّب المذهب العطر بما یقتضی الأدلّة العقلیّة ، فقیه أی : هذّب المذهب العطر بما یقتضیه الأدلّة الاُصولیّة « منه » .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 33 ، الرقم 4 .




[ باب القاف ]

[ 782 ] القاسم البرسی

مضی الکلام فی البرسی _ وأنّ إسماعیل هو الدیباج _ علی إبراهیم بن إسماعیل « جع » . 

قوله : ( طبا طبا ) . 

هذا وصف إبراهیم ، ومضی ما یناسب المقام بما لا مزید علیه علی إبراهیم بن إسماعیل « جع » .

[ 783 ] القاسم الصَیْقل

« دی » . 

فی الکافی : 

عن قاسم الصیقل قال : کتبت إلی الرضا علیه السلام : إنّی أعمل أغماد السیوف من جلود الحمر المیتة فیصیب ثیابی فأصلّی فیها ، فکتب علیه السلام إلیّ : «اتّخذ ثوباً لصلاتک» ، فکتبت إلی أبیجعفر الثانی علیه السلام : کنت کتبت إلی أبیک علیه السلامبکذا وکذا فصعب علیّ ذلک ، فصرت أعملها من جلود الحمر الوحشیّة الذکیّة ، فکتب علیه السلامإلیّ : «کلّ أعمال البرّ بالصبر یرحمک اللّه فإنّ کان ما تعمل وحشیاً ذکیاً فلا بأس» . (1) « جع » .

[ 784 ] القاسم بن عبدالرحمن الصَیْرَفی

فی الکافی : الحکم بن أیمن ، عن القاسم الصیرفی شریک المفضل قال : سمعت أباعبداللّه علیه السلام ... (2) 

فی نقد الرجال (3) : وفی کتاب الروضة من الکافی : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن علی بن النعمان ، عن القاسم شریک المفضل ، وکان رجل صدق (4) « جع » .
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1- الکافی ، ج 3 ، ص 407 ، ح 16 .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 24 ، ح 1 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 40 ، الرقم 20 .

4- الکافی ، ج 8 ، ص 374 ، ح 562 .




[ 785 ] القاسم بن عُرْوَة أبومحمّد

غیر مصرّح بالتوثیق فی کتب الرجال (1) ، لکن یروی عن جماعة من أعیان الثقات والأجلاّء من الأصحاب منهم : ابن أبیعمیر وابن أبینصر ، وهذا یدلّ علی اعتباره « کذا اُفید » . 

وقد تقدّم ما یدلّ علی صدق ذلک فی عنوان سالم بن مکرّم « جع » .

[ 786 ] القاسم بن عُرْوَة

قوله : ( و[ قد ] یحتمل الاتّحاد ) . 

فی الکافی: محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد بن خالد (2) ، عن الحسین بن سعید ، عن القاسم بن عروة (3) ، وأیضاً : عن أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن خالد ، عن القاسم بن عروة (4) « جع » .

[ 787 ] القاسم بن العلاء

فی الکافی : القاسم بن العلاء قال : ولد لی عدّة بنین ، فکنت أکتب وأسأل الدعاء فلا یکتب إلیّ لهم بشیء فماتوا کلّهم ، فلمّا ولد لی الحسن ابنی کنت (5) أسأل الدعاء ، فاُجبت : یبقی والحمدللّه (6) . 

ومضی فی عنوان أحمد بن هلال ذکر القاسم بن علاء ، ویأتی فی الفائدة السابعة فی الخاتمة ذکر منه ، وفی الکافی فی باب نادر جامع فی فضل الإمام علیه السلام وصفاته : أبومحمّد القاسم بن العلاء رحمه اللهرفعه عن عبدالعزیز بن مسلم ... (7) إلی آخر ما تقدّم فی الإکلیل فی عنوان جعفر بن سماعة « جع » .

[ 788 ] القاسم بن محمّد بن أبیبکر

فی نقد الرجال : 

القاسم بن محمّد بن أبیبکر « ین ، قر ، جخ » (8) ، وفی « فی » فی مولد أبیعبداللّه جعفر بن محمّد علیه السلام : 
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1- رجال النجاشی ، ص 314 ، الرقم 860 ؛ رجال الطوسی ، ص 273 ، الرقم 51 ، وص 436 ، الرقم 8 ، إیضاح الاشتباه ، ص 256 ، الرقم 528 ؛ الرجال لابن داود ، ص 153 ، الرقم 1214 .

2- کذا فی الأصل ولکن فی المصدر ورد هکذا : عن أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن خالد ...

3- الکافی ، ج 3 ، ص 278 ، ح 2 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 133 ، ح 3 .

5- خ ل : کتبت .

6- الکافی ، ج 1 ، ص 519 ، ح 9 .

7- الکافی ، ج 1 ، ص 198 ، ح 1 .

8- رجال الطوسی ، ص 119 ، الرقم 2 ، وص 143 ، الرقم 3 .




محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن عبداللّه بن أحمد ، عن إبراهیم بن الحسن قال : حدّثنی وهیب بن حفص ، عن إسحاق بن جریر قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام : «کان سعید بن المسیّب وقاسم بن محمّد بن أبیبکر وأبوخالد الکابلی من ثقات علی بن الحسین علیه السلام» . (1) « جع » .

[ 789 ] القاسم بن محمّد بن أیّوب

فی ترجمة عبداللّه بن أبان . 

وفی الکافی : علی ، عن أبیه ، عن القاسم بن محمّد الزیّات ، عن عبداللّه بن أبان الزیّات وکان مکیناً عند الرضا علیه السلام قال : قلت للرضا علیه السلام ؛ الحدیث (2) . 

وکتب فی الحاشیة : کأنّه هو ابن محمّد بن أیّوب بن شمون أبوالحسین بن القاسم ، انتهی . 

وفی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن علی بن محمّد القاسانی ، عن القاسم بن محمّد ، عن سلیمان بن داود المنقری (3) ، وفی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن أبیه وعلی بن محمّد جمیعاً ، عن القاسم بن محمّد ، عن سلیمان بن داود ، عن حفص بن غیاث قال : کتب إلی بعض إخوانی أن أسأل أباعبداللّه علیه السلام (4) ، وفی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن أبیه وعلی بن محمّد القاسانی ، عن القاسم بن محمّد الجوهری ، عن سلیمان بن داود المنقری قال : سئل أبوعبداللّه علیه السلام (5) . 

فمرتبة القاسم _ القاسم بن محمّد الزیّات والقاسم بن محمّد بن أیّوب والقاسم بن محمّد الجوهری بل القاسم بن محمّد الإصفهانی والقاسم بن محمّد القمّی _ واحد . 

وفی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن القاسم بن محمّد الزیّات قال : قلت لأبی الحسن علیه السلام ... (6) « جع » .

[ 790 ] القاسم بن محمّد الجوهری

مضی ذکره فی الإکلیل فی القاسم بن محمّد بن أیّوب « جع » . 

قوله : ( وفی « د » ، [ أقول : إنّ الشیخ ذکر ... ] ) . 

فی نقد الرجال بعد إیراد عبارة « د » : 
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1- الکافی ، ج 1 ، 393 ، ح 1 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 43 ، الرقم 32 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 219 ، ح 4 ، وفیه : عن القاسم بن محمّد ، عن الزیات .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 164 ، ح 3 ، وص 263 ، ح 12 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 44 ، ح 2 .

5- الکافی ، ج 6 ، ص 40 ، ح 4 .

6- الکافی ، ج 6 ، ص 158 ، ح 24 .




وفیه نظر من وجهین : أمّا أوّلاً : فلأنّ الذی یظهر من کلام النجاشی مع ملاحظة کلام الشیخ فی کتابیه یدلّ علی أنّه رجل واحد . وذکر الشیخ قدس سره إیّاه مرّة فی باب رجال الکاظم علیه السلام (1) ، ومرّة فی باب من لم یرو عن الأئمّة علیهم السلام (2) لا یدلّ علی تغایرهما ، لأنّ مثل هذا کثیر فی کتابه مع قطعنا بالاتّحاد مثل ذکر قتیبة بن محمّد الأعشی مرّة فی باب رجال الصادق (3) ومرّة فی باب رجال من لم یرو[ عن الأئمّة علیهم السلام ] (4) ، و مثل ذکر کلیب بن معاویة الأسدی مرّة فی باب أصحاب الباقر علیه السلام (5) ، [ ومرّة فی باب أصحاب الصادق علیه السلام ] (6) ومرّة فی باب رجال من لم (7) ، ومثل ذکر فضالة بن أیّوب مرّة فی أصحاب الکاظم علیه السلام (8) ، ومرّة فی أصحاب الرضا علیه السلام (9) ، ومرّة فی باب من لم (10) ، ومثل ذکر محمّد بن العیسی الیقطینی مرّة فی باب أصحاب الرضا علیه السلام (11) ، ومرّة فی باب أصحاب الهادی علیه السلام (12) ، ومرّة فی باب أصحاب العسکری علیه السلام (13) ، ومرّة فی باب من لم (14) ، ومثل ذکر القاسم بن عروة مرّة فی باب أصحاب الصادق علیه السلام (15) ، ومرّة فی باب من لم (16) وغیرهم . وإن کان هذا منافیاً لقوله قدس سره فی عنوان الکتاب : فإنّی قد أجبت إلی ما تکرّر سؤال الشیخ الفاضل فیه من جمع کتاب یشتمل علی أسماء الرجال الذین رووا عن رسول اللّه وعن الأئمّة علیهم السلام من بعده إلی زمن القائم علیه السلام ، ثمّ أذکر بعد ذلک من تأخّر زمانه عن الأئمّة علیهم السلاممن رواة الحدیث أو من عاصرهم ولم یرو عنهم (17) 

. وأمّا ثانیاً : فلأنّ قوله : « والأخیر ثقة » لیس بمستقیم ، لأنّی لم أجد فی کتب الرجال توثیقه أصلاً (18) « جع » .

[ 791 ] القاسم بن هِشام

قوله : ( قال الکشّی [ عن أبیالنَّضْر ] ) . 

فی نقد الرجال : ونقل العلاّمة فی « صه » هذا عن الکشّی عن نضر (19) ، ونقل « د » عن الکشّی عن محمّد بن مسعود (20) کما نقلناه (21) ، ولعلّه الصواب (22) الرقم 44 .« جع » .
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1- رجال الطوسی ، ص 273 ، الرقم 49 ، وص 342 ، الرقم 1 .

2- رجال الطوسی ، ص 436 ، الرقم 5 .

3- رجال الطوسی ، ص 272 ، الرقم 32 .

4- رجال الطوسی ، ص 436 ، الرقم 9 .

5- رجال الطوسی ، ص 144 ، الرقم 2 .

6- رجال الطوسی ، ص 274 ، الرقم 15 .

7- رجال الطوسی ، ص 436 ، الرقم 1 .

8- رجال الطوسی ، ص 342 ، الرقم 1 .

9- رجال الطوسی ، ص 363 ، الرقم 1 .

10- رجال الطوسی ، ص 436 ، الرقم 2 .

11- رجال الطوسی ، ص 367 ، الرقم 77 .

12- رجال الطوسی ، ص 391 ، الرقم 10 .

13- رجال الطوسی ، ص 401 ، الرقم 3 .

14- رجال الطوسی ، ص 448 ، الرقم 111 .

15- رجال الطوسی ، ص 273 ، الرقم 51 .

16- رجال الطوسی ، ص 436 ، الرقم 8 .

17- رجال الطوسی ، ص 17 .

18- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 45 _ 47 ، الرقم 36 .

19- کذا فی الأصل ، وفی نقد الرجال : عن النصر ، وفی خلاصة الأقوال ، ص 134 ، الرقم 2 : أبیالنصر .

20- الرجال لابن داود ، ص 154 ، الرقم 1224 .

21- اختیار معرفة الرجال ، ص 530 ، الرقم 1014 ، وفیه : أباالنضر .

22- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 49 ، الرقم 44 .« جع » .




[ 792 ] القاسم بن یحیی بن الحسن

فی الکافی فی موضع : عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن القاسم بن یحیی ، عن جدّه الحسن بن راشد ، عن عبداللّه بن سنان قال : سألت أباعبداللّه علیه السلام (1) ، وفی موضع آخر : عن أحمد بن محمّد البرقی ، عن القاسم بن یحیی ، عن جدّه الحسن بن راشد ، عن أبیالحسن موسی بن جعفر علیه السلام (2) « جع » .

[ 793 ] قَتادَة بن النُعْمان

کتب المصنّف فی الحاشیة : فی « قب » : ابن النعمان بن زید بن عامر الأنصاری الظفری _ بمعجمة وفاء مفتوحتین _ صحابی (3) ، ونقل عن تهذیب الکمال أنّه شهد بدراً والمشاهد کلّها مع رسول اللّه صلی الله علیه و آلهوسقط عینه یوم بدر أو یوم اُحد حتّی صارت فی یده ، ثمّ أتی بها النبی صلی الله علیه و آلهفردّها ، وکانت أحسن عینیه وأحدَّهما (4) ، انتهی . 

وفی القاموس : ذوالعینین قتادة النعمان ، ردّ رسول اللّه صلی الله علیه و آله عینه السائلة علی وجهه وکانت أصحّ عینیه (5) ، منه من الأوسط « کذا اُفید » . 

وتقدّم فی باب الذال : ذوالعینین « جع » .

[ 794 ] قُتَیْبة [ بن محمّد ] الأعشی

قوله : ( ثمّ فی « لم » [ قتیبة الأعشی ] ) . 

فی نقد الرجال : والظاهر أنّهما واحد (6) ، انتهی . 

فی الکافی فی باب الجیرجیر : عن محمّد بن عیسی وغیره ، عن قتیبة الأعشی أو قال : قتیبة بن مهران ، عن حمّاد بن زکریّا ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (7) « جع » .

[ 795 ] قثم الکوفی

فی الکافی : عن عبداللّه بن جبلة ، عن قثم بن کعب قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام : إنّک لتدمن الحجّ ؟ قلت : أجل ... (8) الحدیث « جع » .
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 114 ، ح 1 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 114 و115 ، ح 3 .

3- تقریب التهذیب ، ج 2 ، ص 27 .

4- تهذیب الکمال ، ج 1 ، ص 237 و238 ، وج 35 ، ص 42 .

5- القاموس المحیط ، ج 4 ، ص 253 .

6- نقد الرجال ، ج 4 ، 51 و52 ، الرقم 1 .

7- الکافی ، ج 6 ، ص 368 ، ح 1 .

8- الکافی ، ج 4 ، ص 352 ، ح 5 .







باب الکاف



سیجیء بعنوان محمّد بن أبیجعفر بن محمّد (1) ، وقال فی محلّه : 

محمّد بن أبیجعفر بن محمّد بن بابویه الرازی (2) المعروف بقطب الدین رحمه الله ، وجه من وجوه هذه الطائفة ، جلیل القدر ، عظیم المنزلة ، من تلامیذ الإمام العلاّمة الحلّی قدس سره ، وروی عنه أحادیث ، وروی عنه شیخنا الشهید رحمه الله ، له کتب منها : کتاب المحاکمات وهو دلیل واضح و برهان قاطع علی کمال فضله ووفور علمه رضی اللّه عنه وأرضاه . قاله فی نقد الرجال (3) « جع » .

[ 797 ] قَعْنَب _ بالعین _ [ بن أعْیَن أخو حُمْران ]

قوله : ( وفی « کش » فی بنی أعین ) . 

یرید أنّه حیث قال : ( قال الکشّی ... ) فی « کش » هکذا قال فی نقد الرجال : وما نقله من الکشّی بعد قوله : مرجئ روی الکشّی عن حمدویه ، عن محمّد بن عیسی بن عبید ... إلی آخره (4) ، فکأنّه سقط من القلم (5) ، انتهی « جع » .

[ 798 ] قیس بن عَوْف

فی نقد الرجال : قیس بن عوف ، الذی ذکره « د » حیث قال : قیس بن عوف « ین ، کش » ممدوح (6) ، لم أجده فی کتب الرجال ، نعم فی رجال علی بن الحسین علیهماالسلام : القاسم بن عوف مذکور (7) الرقم 16 .« جع » .

[ 799 ] ملحق : قیس بن موسی الساباطی

وثّقه النجاشی عند ترجمة أخیه عمّار (8) ، قاله فی نقد الرجال (9) .



ص :416






1- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 54 ، الرقم 1 .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : محمّد بن محمّد بن أبیجعفر ...

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 311 و312 ، الرقم 686 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 181 ، الرقم 317 و318 .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 54 و55 ، الرقم 1 .

6- الرجال لابن داود ، ص 155 ، الرقم 1236 .

7- رجال الطوسی ، ص 119 ، الرقم 1 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 60 ، الرقم 16 .« جع » .

8- رجال النجاشی ، ص 290 ، الرقم 779 .

9- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 62 ، الرقم 23 .







باب اللام



[ 800 ] کثیر النوا

البتری قد یقول بتولاّهما ، ومضی فی اُمّ خالد أنّ کثیر النوا یتولاّهما ، ومضی المراد بالبتریّة فی عنوان البتریّة « جع » . 

قوله : ( ما یأتی فی اُمّ خالد ) . 

اُمّ خالد مضی فی أوّل الکتاب فی باب الألف ، وغیر مذکور فیما یأتی « جع » .

[ 801 ] کلبی

« کش » . 

فی الکافی فی باب ما یفصل به بین دعوی المحق قال : أخبرنی سماعة بن مهران ، قال : أخبرنی الکلبی النسّابة ، قال : دخلت المدینة ولست أعرف شیئاً من هذا الأمر (1) . 

والحدیث طویل ، فلم یزل الکلبی یدیّن اللّه بحبّ آل هذا البیت حتّی مات .

[ 802 ] کُلَیْب بن معاویة [ الصَیْداوی ]

قوله : ( [ إنّ الصادق علیه السلام ] ترحّم علیه ) . 

بعد تسلیم السند ، [ فی ] دلالة ترحّم الصادق علیه السلام علی المدح إشکال ، وکذا فی دلالة الروایة الثانیة مع کونه فی سندها ، والثالثة وإن دلّت علی المدح ، لکنّه فی سندها وسند الروایة مجهول (2) « م ح د » . 

یحصل من مجموع هذه الأخبار وعدم ما ینافیها أنّه ممدوح مقبول الروایة ، وروایة ابن أبیعمیر عنه یؤیّد اعتباره « جع » .
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 348 و349 ، ح 6 ؛ وکذا فی الکافی ، ج 6 ، ص 221 ، ح 12 ، وص 416 ، ح 3 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 339 و340 ، الرقم 627 _ 629 .




[ باب اللام ]

[ 803 ] لُوْط بن یحیی [ بن سعید ... ]

قوله : ( وقال الشیخ الطوسی ) . 

فی فوائد جدّی قدس سره علی الخلاصة إسناد المصنّف ذلک إلی الشیخ غیر جیّد ، وکأنّه راعی أوّل کلامه ولم یصل نظره إلی آخره ، ویمکن أن یکون ما نقله عنه من غیر هذین الکتابین ، إلاّ أنّه بعید « م د » . 

قوله : ( فی « ق » : لوط بن یحیی [ أبومخنف الأزدی ] ) . 

فی نقد الرجال : ثمّ ذکره عند أصحاب الحسن والحسین والصادق علیهم السلام (1) ، ولم ینسب شیئاً من ذلک إلی الکشّی وغیره (2) ، انتهی . 

فقوله : « علی ما زعم الکشّی » یعنی : بالنسبة إلی « ی » ، « جع » .

[ 804 ] لَیْث [ بن ] البَخْتَری (3)

قوله : ( وفی « ست » لیث المرادی ) . 

فی الکافی فی باب مولد أبیعبداللّه علیه السلام حدیث یدلّ علی أنّ أبابصیر کان مسکنه الکوفة ، ویستفاد من الحدیث أنّه لم یکن مکفوفاً فارجع إلیه (4) ، ومضی ذکر منه فی عنوان شعیب العقرقوفی . 

فی نقد الرجال : ویروی عبداللّه بن مسکان عن لیث المرادی کثیراً کما فی التهذیب وغیره (5) . 

فالظاهر أنّ أبا بصیر الذی روی عنه عبداللّه بن مسکان هو لیث المرادی لا یحیی بن القاسم ، وروی عنه عبدالکریم بن عمر الخثعمی ، وروی عن عبدالکریم بن عتبة الهاشمی ، انتهی « جع » . 
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1- رجال الطوسی ، ص 95 ، الرقم 1 ، وص 104 ، الرقم 1 ، وص 275 ، الرقم 6 .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 74 و75 ، الرقم 2 .

3- وفی بعض المصادر : البُخْتری .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 474 ، ح 5 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 258 ، ح 37 ، وج 2 ، ص 118 ، ح 214 ؛ الکافی ، ج 2 ، ص 49 ، ح 2 ؛ الاستبصار ، ج 1 ، ص 279 ، ح 3 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 76 _ 78 ، الرقم 2 .




قوله : ( أسند عنه ) . 

والأکثر فی ذلک حیث لم یعلم منه أصل وکتاب ، ویؤیّده ما فی ترجمة مفضّل بن سعید بن صدقة « جع » . 

قوله : ( حدّثنی محمّد بن قُوْلَوَیْه ) . 

فیه دلالة علی أنّ لیث المرادی غیر مخلِّط ، وعلم منه وجه أفضلیّة أصحاب أبیه علیه السلام کما یکرّر منه علیه السلاموذکر فی مواضع « جع » . 

قوله : ( محمّد بن مسعود [ قال حدّثنی ... ] ) . 

هذا الحدیث فیه إطلاق فی أبیبصیر ، وفیه ذکر الضریر « جع » . 

قوله : ( عن امرأة تزوّجت [ ولها زوج ] ) . 

یحمل المسألة الاُولی علی علم الرجل بالحال وعدم إحصائه ، والثانیة علی الجهل بوجود الزوج ، وقوله : « لأنّه لم یسأل » أی : عن موت الزوج أو طلاقه « م د ح » . 

قوله : ( أو معه قرینة ) . 

مثل حدیث الکلب ، فإنّه یدلّ علی کونه أبابصیر الضریر یحیی بن القاسم « م د ح » .
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[ باب المیم ]

[ 805 ] مالک بن أعْیَن

قوله : ( لیس من هذا الأمر فی شیء ) . 

فی الکافی فی باب لباس المعصفر : عن برید ، عن مالک بن أعین ، قال : دخلت علی أبیجعفر علیه السلام (1) ، وذکر ما لا یخلو عن سوء الأدب ، وفی الکافی فی باب ما کان یوصی أمیرالمؤمنین علیه السلام عند القتال هکذا : وفی حدیث مالک بن أعین قال : حرّض أمیرالمؤمنین علیه السلامالناس بصفّین ؛ (2) الحدیث بطوله . ویظهر منه أنّه کان یلازم أمیرالمؤمنین علیه السلام ، والظاهر أنّه غیر ما فی « صه » (3) « جع » . 

قوله : ( وعبارة الکشّی تقدّمت فی أخیه ) . 

وعلم منها أنّه أخو زرارة ، وتقدّم فی الإکلیل أنّه سقط عن القلم شیء « جع » .

[ 806 ] مالک بن أعْیَن الجُهَنی

فی الکافی : عن مالک الجهنی قال : قال أبوجعفر علیه السلام : یا مالک أنتم شیعتنا ... (4) الحدیث « جع » .

[ 807 ] مالک بن الحارث [ الأشتر النَخَعی ]

قوله : ( لمّا نعی الأشتر [ مالک بن الحارث النخعی ] ) . 

قال فی نقد الرجال : وعزّ علیّ هالکاً أی : عظم هلاکه والصخر : الحجارة العظام ، وحجر صلد أی : صلب ، والغند _ بالکسر _ : جبل بین الحرمین الشریفین (5) « جع » .

[ 808 ] المتوکّل بن عُمَیْر بن المتوکّل

قوله : ( روی عن یحیی بن زید ) . 
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 447 ، ح 7 .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 39 ، ح 4 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 261 ، الرقم 7 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 180 ، ح 6 .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 81 ، الرقم 4 .




فی نقد الرجال بعد « جش » و « ست » : 

والذی یظهر من أوّل کلامهما أنّ المتوکّل بن عمیر روی عن یحیی بن زید دعاء الصحیفة ، ویظهر من سندهما أنّ المتوکّل جدّه روی عن یحیی بن زید دعاء الصحیفة ، اللّهم إلاّ أن یقال : إنّ المتوکّل هذا أبوعمیر أیضاً ، إلاّ أنّه یظهر من سند الصحیفة الکاملة أنّ المتوکّل الذی روی عن یحیی بن زید دعاء الصحیفة هو ابن هارون ، ویمکن التوفیق بنوع عنایة ، واللّه أعلم (1) ، انتهی .

[ 809 ] مُثَنّی بن عبدالسلام

روی أحمد بن محمّد بن أبینصر وعبدالرحمن بن أبینجران عن مثنّی الحنّاط کما یظهر من علل الصدوق فی مبحث نواقض الوضوء (2) ، وروی ابن فضّال عن مثنّی الحنّاط کما یظهر من باب بیع اللقیط وولد الزنا من الکافی (3) ، وروی هو عن أبیبصیر فی هذا الباب (4) ، وروی مثنّی الحنّاط عن زرارة کما یظهر من باب بیع الزرع الأخضر من الکافی (5) ، وروی المثنّی [ بن ] الولید الحنّاط عنه فی باب میراث الأبوین مع الزوج عن « ر » (6) ، وروی عن مثّنی الحنّاط علی بن الحکم کما یظهر من باب أنّ الإخوة والأخوات علی اختلاف أنسابهم لا یرثون مع الأبوین من « ر » (7) ، وروی عن مثنی بن الولید الحسن بن علی بن یوسف کما یظهر من باب میراث الزوج إذا لم یکن للمرأة وارث من « ر » (8) « م ح د » . 

روی علی بن الحکم عن مثنّی بن الولید الحنّاط فی باب الاهتمام باُمور المسلمین من الکافی (9) « جع » .

[ 810 ] محمّد بن إبراهیم بن جعفر [ ... النُعْمانی ] .

فی الکافی قال : کتاب العقیقة أخبرنا أبوعبداللّه محمّد بن إبراهیم النعمانی رضی الله عنهبهذا الکتاب فی جملة الکتاب الکافی عن أبیجعفر محمّد بن یعقوب الکلینی رضی الله عنه (10) « جع » .

[ 811 ] محمّد بن إبراهیم الحُضَیْنی

قوله : ( والحقّ أنّ الظاهر [ أن یکون المراد بالحضینی ... ] ) . 
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1- نقد الرجال ، ج 4 ص 84 _ 86 ، الرقم 1 .

2- علل الشرائع ، ص 282 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 257 ، ح 24 ، وج 5 ، ص 224 ، ح 1 و 2 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 226 ، ح 7 .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 211 ، ح 5 ، وص 350 ، ح 6 و7 ، وص 391 ، ح 9 ، وص 420 ، ح 1 ، وج 4 ، ص 234 ، ح 9 ، وج 5 ، ص 275 ، ح 4 .

6- الاستبصار ، ج 4 ، ص 143 ، ح 5 .

7- الاستبصار ، ج 4 ، ص 146 ، ح 5 ، 6 ، 7 .

8- الاستبصار ، ج 4 ، ص 148 ، ح 1 .

9- الکافی ، ج 2 ، ص 164 ، ح 8 .

10- الکافی ، ج 6 ، ص 2 ، هامش الرقم 1 .




فی نقد الرجال بعد روایة « کش » : 

ویخطر ببالی أنّ حمدان الحضینی سهو ، والصواب عن الحضینی کما نقله العلاّمة من الکشّی (1) والمراد منه إسحاق بن إبراهیم الحضینی ، ومعنی قوله : « قال محمّد بن مسعود : حمدان بن أحمد من الخصّیص ... » [ أنّ ] محمّد بن مسعود قال : یا حمدان محمّد بن إبراهیم الحضینی من الخصّیص ؟ فقال حمدان : من الخاصّة الخاصّة (2) ، انتهی « جع » .

[ 812 ] ملحق : محمّد بن إبراهیم طباطبا

بایعه أوّلاً أبوالسرایا ، وخرّج کتبه شیخنا صاحب البحار علی روایة یاسر الخادم المذکورة فی روضة الکافی فی آخر الربع الثالث ، والروایة هکذا : 

الحسین ، عن أحمد بن هلال ، عن یاسر الخادم قال : قلت لأبی الحسن الرضا علیه السلام : رأیت فی النوم کان قفصاً فیه سبع عشرة قارورة إذ وقع القفص فتکسّرت القواریر ، فقال : «إن صدقت رؤیاک یخرج رجل من أهل بیتی یملک سبعة عشر یوماً ثمّ یموت» ، فخرج محمّد بن إبراهیم بالکوفة مع أبیالسرایا ، فمکث سبعة عشر یوماً ثمّ مات (3) . 

ثمّ ألحق شیخنا علی ما کتب أوّلاً هکذا : 

ولمّا مات بایع محمّد بن محمّد بن زید ، وقال الطبری فی تاریخه : کان اسم أبیالسرایا سری بن منصور وکان [ من ] أولاد هانی بن قبیصة الذی عصی علی کسری پرویز ، وکان أبوالسرایا من أمراء المأمون ، ثمّ عصی فی الکوفة علی أمیر العراق وبایع محمّد بن محمّد بن زید بن علی بن الحسین علیه السلام ، ثمّ أرسل إلیه الحسن بن سهل أمیر العراق جنداً فقابلوه وأسر وقتل (4) ، انتهی . 

أقول : قد ذکرت ذلک هنا لیعلم حال سادات طباطبا ، ومن قال : « إنّهم رضوی حسینی » ناظر إلی قوله علیه السلام : « من أهل بیتی » ، ولا دلالة فیه ، وقد مضی نسبهم فی عنوان إبراهیم بن إسماعیل فی الإکلیل « جع » .

[ 813 ] محمّد بن إبراهیم بن مهزیار

قوله : ( وقال المفید [ فی إرشاده ] ) . 

یأتی الحدیث فی الکافی بمعناه فی مولد الصاحب علیه السلام (5) ، ومضی فی ترجمة إبراهیم بن مهزیار ذکر موت إبراهیم بن مهزیار « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 152 ، الرقم 70 .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 94 ، الرقم 9 .

3- الکافی ، ج 8 ، ص 257 ، ح 370 .

4- بحار الأنوار ، ج 58 ، ص 160 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 518 ، ح 5 .




[ 814 ] محمّد بن أبیحمزة التَیْمُلی

فی نقد الرجال : 

ونقله « د » من رجال الشیخ وقال : ثقة فاضل (1) ، ولم أجد توثیقه فی الرجال أصلاً ، ولعلّ محمّد بن أبیحمزة التیملی والذی سیجیء بعید [ هذا ] بعنوان محمّد بن أبیحمزة الثمالی واحد ، ولعلّ منشأ الاثنینیة تصحیف الثمالی بالتیملی (2) ، انتهی « جع » .

[ 815 ] محمّد بن أبیعبداللّه

قوله : ( والظاهر أنّ محمّد بن أبیعبداللّه ... ) . 

عندی من المنهج نسختین : إحداهما هکذا : لکن روایته عنه خصوصاً بتوسّط حمید بعیدة جدّاً ، وفی الاُخری : ویظهر أنّه کان فی الأصل مثله بعد الإصلاح والإلحاق هکذا ، لکن روایة حمید بتوسّط إبراهیم عنه بعیدة جدّاً . 

وکتب علیه « م د » : حیث إنّ الکلینی یروی عنه بلا واسطة ، انتهی . 

قوله : « روایته عنه » أی : عن محمّد بن جعفر هذا ، « خصوصاً » یعنی : علی الخصوص من غیر المذکورین معه فی هذه الترجمة بتوسّط حمید بعید جدّاً ، والإسناد : جماعة ، عن أبیالمفضّل ، عن حمید کما یظهر من ترجمة محمّد بن إسحاق بن عمّار ومحمّد بن عبداللّه المسلی ، وهو الطریق فی غیر محمّد بن أبیعبداللّه الذی هو محمّد جعفر لا بأس به . 

وقال فی ترجمة محمّد بن علی الصیرفی بعد قوله « ست » : ثمّ فیه أیضاً ما تقدّم فی محمّد بن أبیعبداللّه من غیر إنکار ، فتأمّل « جع » .

[ 816 ] محمّد بن أبیعُمَیر

قوله : ( فقال : یا أباأحمد ) . 

وقد یکنّی عنه فی إسناد الروایة کما یظهر من ترجمة مفضّل بن قیس (3) « جع » . 

قوله : ( ولم یذکر الإمام الثالث ) . 

حیث ذکر أوّلاً أباإبراهیم ولم یرو عنه علم أنّه لم یدرک إماماً قبله ، فبقی أن یکون الثالث الجواد علیه السلام 
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1- الرجال لابن داود ، ص 158 ، الرقم 1267 .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 100 و101 ، الرقم 27 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 184 ، الرقم 323 .




وإلاّ یکون أکثر من الثلاث ، ویأتی ذکر الجواد آنفاً « جع » . 

قوله ( سمعت الحسن بن علی ... ) . 

صوابه علی بن الحسن کما تقدّم « م د » .

[ 817 ] محمّد بن أبیالقاسم [ ... الخَبابی الکوفی ]

قوله : ( ویترک الترجمة [ فی « جش » ] ) . 

لیس فی « جش » ، وقیل : عبداللّه « م د » . 

هذا أیضاً من جملة الترجمة « جع » . 

قوله : ( وفی طرق ابن بابویه [ فی الفقیه ... ] ) . 

لعلّ محلّ هذا التنبیه عنوان علی بن أبیالقاسم ، وتقدّم فی الإکلیل فی عنوان علی بن أبیالقاسم « جع » .

[ 818 ] محمّد بن أحمد بن الجُنَیْد

فی الإیضاح : 

ابن الجنید _ بالجیم المضمومة والنون المفتوحة _ أبوعلی الإسکافی ، وجه فی أصحابنا ، جلیل القدر ، صنّف فأکثر ، کان عنده مال للصاحب علیه السلام وسیف ، فأوصی به إلی جاریته فهلک ، له کتب منها کتاب تهذیب الشیعة لأحکام الشریعة . وجدت بخطّ السیّد السعید صفیالدین محمّد بن معد ماصورته : وقع إلیّ من هذا الکتاب مجلّد واحد قد ذهب من أوّله أوراق ، وهو کتاب النکاح فتصفّحته ولمحت مضمونه ، فلم أر لأحد من هذه الطائفة کتاباً أجود منه ولا أحسن عبارة ولا أدقّ معنی ، وقد استوفی فیه الفروع والاُصول وذکر الخلاف فی المسائل وتحریر ذلک واستدل بطریق الإمامیّة وطریق مخالفیهم ، وهذا الکتاب إذا أمعن النظر فیه وحصلت معانیه وأدیم المطالعة [ فیه ]علم قدره وموقعه ، وحصل نفع کثیر لایحصل من غیره . وکتب محمّد بن معد الموسوی . وأقول أنا : وقع إلیّ من مصنّفات هذا الشیخ المعظّم کتاب الأحمدی فی الفقه المحمّدی وهو مختصر هذا الکتاب [ وهو کتاب ] جیّد یدلّ علی فضل هذا الرجل وکماله وبلوغه الغایة القصوی فی الفقه وجودة نظره ، وأنا ذکرت خلافه وأقواله فی کتاب مختلف الشیعة فی أحکام الشریعة (1) ، انتهی . 
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1- إیضاح الاشتباه ، ص 291 و292 ، الرقم 673 .




ولقائل أن یقول : إنّ العلاّمة لا یخلو کلامه من غرابة ، لأنّ نقل الشیخ أنّه کان یعمل بالقیاس (1) ، وقول النجاشی عن ثقات أصحابه أنّه کان یعمل بالقیاس (2) ، یدلاّن علی اختلال الرجل ، لأنّ أصحابنا یقولون : إنّ ترک العمل بالقیاس معلوم بالضرورة ، فالقول به یضرّ بالاعتقاد ویوجب دخول الرجل فی ریبة الفسق فضلاً عن غیره ، فکیف یکون ثقة ؟ واحتمال کونه ثقة مع فساد العقیدة لا یلائمه نقل أقواله فی المختلف ، فیبقی التأمّل فی هذا فإنّه لا یخلو عن غرابة ، واللّه تعالی أعلم بالحال « م د » . 

والّذی ذکر الشیخ محمّد بن معد والعلاّمة فی وصف کتاب تهذیب الشیعة وکتاب الأحمدی فشاهد صدق علی أنّه لا یعمل بالقیاس المردود الذی یقول به العامّة ، وترک العمل به معلوم بالضرورة ، ولا ریب فی أنّ أصحاب الأقوال فی حال الرجال من الطبقة السابعة علی ما یأتی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی لیس مستندهم فی المدح والذمّ فی الأکثر إلاّ مراجعة الکتب والاُصول واستعلام حالهم منها ، ولذلک یقال : إنّ الغرض الأهمّ إنّما هو اعتماد الکتب ، وإنّ توثیق الرواة إنّما هو منها ، وحیث وجدوا مسائل الکتاب وروایاته موافقة للمذهب من محکمات الأحکام خالیة عن المتشابهات حکموا بصحّة الکتاب وجعلوا ذلک دلیلاً بحال مصنّفه ، ومن ذلک قوله : فلان صحیح الحدیث ، أو صحیح الروایة ، أو ثقة فی حدیثه ، أو ثقة فیما یرویه ، أو ثقة صحیح وغیره من العبارات الدالّة علی توثیق مصنّفه . 

وحیث وجدوا فی الکتب ما ینافی المذهب قالوا : فلان حدیثه یُعرف ویُنکر ، وفلان کثیر التفرّد بالغرائب ، أو مردود المتون ، أو فی أحادیثه تخلیط ، أو غلوّ ، أو کتابه تفسیر الباطن ، أو یلوح منه علامة الوضع وغیرها من العبارات الدالّة علی ضعف مصنّفه . 

وأنت تری کثیراً فی کلام النجاشی حیث یرمی الرجل بقادح وما رأینا فی کتابه أو أحادیثه أو روایاته ما یدلّ علی ذلک ، ومع ذلک کیف یذهب عن الشیخ محمّد بن معد والعلاّمة قدّس سرّهما بعد إمعان نظرهما فی کتاب تهذیب الشیعة وکتاب الأحمدی أنّ الرجل عامل بالقیاس ؟ ! 

والذی ثبت لی من تتبّع کتابه أنّه یقول بنحو من القیاس علی سبیل الاجتهاد ، مثال ذلک أنّه یقول فی باب ذکر القراءة فی الصلاة : 

روینا عن رسول اللّه صلی الله علیه و آله وعن علی والحسن والحسین وعلی بن الحسین ومحمّد بن علی و جعفر بن محمّد علیهم السلام أنّه (3) کانوا یجهرون ببسم اللّه الرحمن الرحیم فیما یجهر فیه بالقراءة من الصلوات فی أوّل فاتحة الکتاب وأوّل السورة فی کلّ رکعة ویخافتون [ بها ]فیما یخافت فیه من السورتین جمیعاً قال 
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1- الرسائل العشر ، ص 49 .

2- رجال النجاشی ، ص 385 _ 388 ، الرقم 1047 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصادر : أنّهم .




الحسن بن علی علیه السلام : اجتمعنا ولد فاطمة علی ذلک ، وقال جعفر بن محمّد علیهماالسلام : التقیّة دینی ودین آبائی ، ولا تقیّة فی ثلاث : شرب المسکر والمسح علی الخفّین وترک الجهر ببسم اللّه الرحمن الرحیم (1) ، انتهی . 

والظاهر أنّه روی الجهر ببسم اللّه الرحمن الرحیم عنهم علیهم السلام ، وکذا الإخفات فی القراءة فی الظهرین مثلاً ، ویختلط بین ذلک ، ویروی عنهم علی نحو ما ذکرنا ، والدلیل علی ذلک أنّه لم نجد فی اُصول أصحابنا وروایاتهم شیء یدلّ علی التفصیل الذی ذکره ، ولو کان الأمر علی ما ذکر لتعدّد ذکره فی الاُصول بمقتضی العادة ، وحینئذٍ یشکل الأمر للناظر فی کتابه وروایاته من جهة استعلام أنّ ما ذکره وأسنده إلیهم علیهم السلامهل هو أصل الروایة المرویّة بعینها أو اختلط بعضها ببعض ؟ 

وفی بعض روایاته فی تضاعیف المسائل الفقهیّة تکون القرینة واضحة علی التخلیط ، وفی بعضها أنّه عین الروایة من غیر تغییر ، وفی بعضها التباس ، لذلک صارت کتبه متروکة کما ذکروه ، ولعلّه إلیه ینظر ما ذکر فی جملة کتب محمّد بن محمّد بن النعمان النقض علی ابن الجنید فی اجتهاد الرأی ، ولعلّ اجتهاد الرأی کان أمراً معروفاً بینهم ، ولذلک تری فی ترجمة إسماعیل بن علی بن إسحاق کتاب نقض اجتهاد الرأی علی ابن الراوندی ، ومن هذا الباب کثیر من أحادیث عمّار بن موسی کما لا یخفی . 

وأمّا النقل بأنّه کان یعمل بالقیاس فلعلّه کان وقت ما حین المناظرة والکلام مع بعض الشیوخ اتّفق منه الاستناد علی نحو من القیاس تأییداً للمطلب ، أو زعم أنّه ما استند به هو القیاس علی فهمه وقد أخطأ ، ثمّ اشتهر ذلک عنه عن الشیخ المذکور . 

وأمثال ذلک کثیرة فی بیان حال الرواة فی کتب الرجال ، فإنّه قد ینسب الرجل بالغلوّ وسوء الرأی والآخر منهم ینفی ذلک ویثبت خلافه ، وکم من ثقات ذهبت ثقتهم وجلالتهم ودخلوا فی الضعفاء والمجروحین وترکوا کتبهم وروایاتهم ، وتبعهم فی ذلک من تأخّر عنهم من علمائنا اعتماداً علی طعنهم وقدحهم ، ولم یعلموا أنّ فی ذلک ذهاب کثیر من آثار الأئمّة علیهم السلام ، فإنّهم الرواة عنهم . 

وناهیک فی هذا المقام ما یتراءی فی کلام ابن الغضائری من القدح بحال الأجلاّء وحسبک طعن القمّیین فی یونس بن عبدالرحمن کما هو مذکور فی عنوانه ، فالرجل عندی ثقة جلیل القدر من مشایخنا قلّما یوجد مثله کما ذکره بعض أصحاب الرجال ، وما یدلّ علی احتیاطه وعدم خروجه عن النصّ الصریح فی مواقع الاحتجاج أکثر من أن یحصی ، ومن ذلک ما روی عن رسول اللّه صلی الله علیه و آله أنّه رأی نخامة فی قبلة المسجد فلعن صاحبها وکان غائباً ، فبلغ ذلک امرأته فأتت فحکّت النخامة وجعلت 
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1- دعائم الاسلام ، ج 1 ، ص 160 .




مکانها خلوقاً ، فرأی ذلک رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفقال : ما هذا ؟ فأخبر ما کان من المرأة فأثنی علیها خیراً لما حفظت من أمر زوجها . وقال بعد الروایة : فجعلت العامّة تخلّق المساجد قیاساً علی هذا ، ولم یفعله رسول اللّه صلی الله علیه و آله وکثیر من الناس ینهی عنه ویکرهه ، وکثیر یراه ویستحسنه علی الأصل الذی ذکرناه (1) . 

وقد ذکر فی کتاب أدب الشهادة أخباراً کثیرة فی المنع عن القیاس والعمل بالرأی ، ومن ذلک ما ذکره عن علی علیه السلام قال : «نهی رسول اللّه صلی الله علیه و آله عن الحکم بالرأی والقیاس» (2) ، وقال : «أوّل من قاس إبلیس ومن حکم فی شیء من دین اللّه برأیه خرج من دین اللّه » . (3) عن الثقات « جع » .

[ 819 ] محمّد بن أحمد بن خاقان

قوله : ( قال الکشّی : قال النَّضْر ) . 

فی نقد الرجال : 

ونقل « صه » هذه الروایة عن الکشّی عن نضر لا عن أبیالنضر (4) ، ولعلّه محمول علی السهو ، وإن شئت التفصیل فانظر فی ترجمة علی بن عبداللّه بن مروان ... ، وذکره « د » مرّة فی باب الموثقین بعنوان حمدان بن أحمد ونقل من الکشّی أنّه أجمعت العصابة علی تصحیح ما یصحّ عنه وأقروا له بالفقه فی الآخرین (5) ، ولم أجده فی الکشّی عند ذکر جماعة أجمعت العصابة علی تصحیح ما یصحّ عنهم ، ومرّة بعنوان محمّد بن أحمد بن خاقان ولم یوثّقه (6) « جع » . 

قوله : ( وهو حَمْدان القَلانِسی ) . 

مضی فی ترجمة حمدان النهدی « جع » .
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1- دعائم الاسلام ، ج 1 ، ص 173 ؛ بحار الأنوار ، ج 81 ، ص 308 .

2- دعائم الاسلام ، ج 2 ، ص 535 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 58 ، ح 20 ، و ج 4 ، ص 113 ، ح 5 ؛ دعائم الاسلام ، ج 1 ، ص 91 ؛ المصنّف لابن شیبة ، ج 8 ، ص 334 ، ح 74 ؛ المسند لأبی حنیفة ، ص 66 و ...« جع » . قوله : ( وسمعت شیوخاً ثقاتٍ ) . لعلّ التقیید بالثقات للتوضیح ، وإلاّ فالظاهر من حاله أنّه لا یروی ولا ینقل إلاّ عن الثقات « جع » .

4- خلاصة الأقوال ، ص 152 ، الرقم 73 .

5- الرجال لابن داود ، ص 84 ، الرقم 524 .

6- الرجال لابن داود ، ص 162 ، الرقم 1291 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 116 و117 ، الرقم 76 .




[ 820 ] محمّد بن أحمد بن داود

قوله : ( وفیه نظر ) . 

إذ اللازم منه صحّة طریق الشیخ إلی الابن من جهة روایة کتب أبیه وروایاته ، ولعلّه کان له روایات اُخری کان طریق الشیخ إلیها غیر صحیح ، وبالجملة اللازم صحّة الطریق فی الجملة لا مطلقاً ، ومن نظر إلی قواعدهم واحتیاطاتهم التی لا یخلو عنها الرؤساء ، یعلم أنّهم کیف یتحرّجون فی الأسناد والطرق ، ومن ذلک ما تقدّم فی ترجمة سعد بن عبداللّه والطریق إلی کتب المنتخبات « جع » .

[ 821 ] ملحق : محمّد بن أحمد بن علی بن الصَّلْت

ممدوح جلیل القدر کما ذکره الصدوق فی أوّل کتاب إکمال الدین ، وروی عنه أبوه علی بن بابویه (1) « م د ح » . 

قال الصدوق فی الغیبة : وکان أبیرضی اللّه عنه یروی عنه ویصف علمه وعمله وفضله وزهده وعبادته قدّس اللّه روحه (2) ، انتهی « کذا اُفید » . 

وفی الکافی متّصلاً بکتاب المعیشة : محمّد بن أحمد بن عبداللّه بن الصلت ، عن یونس [ عن سعدان ] (3) 

عن سماعة ، عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) الصلت ...« جع » .

[ 822 ] محمّد بن أحمد بن علی الفَتّال [ النیشابوری ]

فی نقد الرجال بعد إیراد کلام ابن داود : ولم أجده فی کتب الرجال خصوصاً فی الرجال (5) « جع » .

[ 823 ] ملحق : محمّد بن أحمد بن محمّد بن زیاد بن

عبداللّه بن الحسن بن علی بن الحسین 

قال الصدوق فی کتاب إکمال الدین : حدّثنی شریف الدین الصدوق أبوعلی محمّد بن أحمد ... (6) « م د » . 

یروی عن علی بن محمّد بن قتیبة ، روی الصدوق عنه (7) « کذا اُفید » .
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1- إکمال الدین ، ص 3 .

2- الغیبة للصدوق .

3- ما بین المعقوفین لیس فی المصدر .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 64 ، ح 6 ، وفیه : محمّد بن أحمد ، عن عبداللّه بن الصلت ...« جع » .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 122 ، الرقم 87 .

6- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 239 .

7- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 239 ، ح 60 .




[ 824 ] محمّد بن أحمد النُعَیْمی

فی نقد الرجال : ولعلّه (1) هو الذی سیجیء بعید هذا ، وإن کان العلاّمة ذکره فی « صه » رجلین (2) « جع » .

[ 825 ] محمّد بن أحمد بن نُعَیْم

قوله : ( قال : سمعت [ محمّد بن شاذان بن نُعَیْم یقول ] ) . 

یأتی محمّد بن شاذان النیشابوری فی محلّه ، وجزم « صه » بالاتّحاد ک_« کش » « جع » .

[ 826 ] محمّد بن أحمد بن یحیی

قوله : ( إلاّ أنّ أصحابنا قالوا [ إنّه کان یروی عن الضعفاء ] ) . 

والذی یلزم علیهم النظر فیما أعتقد فی أمر الروایة ، فإن کان من مذهبه جواز الروایة عن مجهول وصحّة العمل بروایته من حیث إنّه روایته ، فهو ممّا یصلح طعناً فیه ، وأمّا إذا کان من مذهبه العمل بالروایة إذا کانت مقرونة بقرائن الصحّة ، فلا بأس بروایته عن ضعیف ونحوه ، ولیس هذا طعناً علیه . 

وأنت تری أنّ الشیخ الصدوق یروی عن بعض الضعفاء لقرینة الصحّة فی روایته ، ومن الغرائب أنّ « غض » قال فی جابر بن یزید الجعفی الکوفی : 

ثقة فی نفسه ولکن جلّ من روی عنه ضعیف ، فممّن أکثر عنه من الضعفاء عمر (3) بن شمر الجعفی ومفضّل بن صالح السکونی (4) ومنخَّل بن جمیل الأسدی ، وأری الترک لما روی هؤلاء والتوقّف فی الباقی (5) . 

وبعد ثبوت کون الرجل ثقة هل یجوز التوقّف لجمیع روایاته لروایة الضعفاء عنه بعض روایاته ؟ ! 

ولا ینبغی الغفلة عن أمثال هذه الضوابط ، وأنت تری روایة الثقتین الجلیلین فی عنوان جعفر بن محمّد بن مالک عنه ، وهل یضرّ ذلک قدحاً فیهما ؟ ومن تأمّل فیما ذکر « غض » فی حال جعفر هذا یعلم أنّ تضعیفه وقع من جهة « غض » لروایة الأعاجیب (6) « جع » . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : ولعلّ هذا .

2- خلاصة الأقوال ، ص 153 ، الرقم 76 ، وص 163 ، الرقم 168 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 127 ، الرقم 100 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عمرو .

4- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : مفضل بن صالح والسکونی .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 110 ، الرقم 160 .

6- الرجال لابن الغضائری ، ص 48 ، الرقم 6 .




قوله : ( وکان محمّد بن الحسن بن الولید ... ) . 

هذا اجتهاد منه ولیس بحجّة علی غیره ، والحسن بن الحسین اللؤلؤی منهم ، وقد وثّقه النجاشی وقال : إنّه ثقة کثیر الروایة (1) ، وفیما بین المشایخ والرؤساء عبارات واصطلاحات حادثة بحسب ما اعتقدوا حسن اعتبارها ، ولم یکن أمثال هذه الاصطلاحات فیما بین السلف وأصحاب الکتب ، وأعجبنی أن أذکر هناک إشارة إلی کیفیة الأمر فیما بین الأصحاب أوّلاً وآخراً . 

اعلم أنّ قریباً إلی زمان الصادق علیه السلام کان الأمر علی السؤال والعمل به ، وعلی الندرة اتّفق تدوین کتاب ، ویؤیّده حدیث دعائم الإسلام فی ترجمة عیسی بن السری ، وفی ترجمة عبیداللّه بن علی : وهو أوّل کتاب صنّفه الشیعة ، إلی أن آل الأمر إلی زمان الصادق علیه السلاموکثرت الشیعة وتفرّقت ، فوقع لرؤساء الشیعة تدوین الاُصول والکتب والرسائل والمسائل ، وکان العمل علی روایاتها من غیر نکیر ، ولم یکن فیما بینهم استیعاب القراءة والروایة کما شاع أخیراً فیما بینهم . 

إلی أن آل الأمر إلی قریب الغیبة الصغری وکثرت الشیعة فی الأطراف وتفرّقت الکتب وتغیّرت فی الجملة عرف زمان السابق واللاحق ، فاحتاجوا إلی بیان ، فظهرت المشایخ وحدثت القراءة علیهم ، ووضعت الرؤساء والمشایخ فی ذلک _ بحسب آرائهم وما هو الأنسب والمستحسن عند آرائهم _ قواعد فی الروایة عنهم وکیفیة الروایة والقراءة للکتب . 

وکانوا یبحثون عن الروایات بحسب الأسانید کما فی ترجمة وهب بن جمیع ، ومنها ما یقبل ومنها ما یردّ ، ویذکرون رجال الأسناد وأحوالهم وآراءهم ، وزاد الأمر فی ذلک قلیلاً قلیلاً إلی قریب من تدوین الکتب الأربعة ، وکان أمر المشایخ واهتمامهم مصروفاً فی الإسناد والتنبیه عند الروایة عن حال الرجال کقولهم : فلان حاله کذا ، وفلان ضعیف ورأیه فاسد ، وشیخی فلان سیّئ الرأی بفلان ، وکان شیخی فلان لا أستحلّ أن یروی روایاته وکتابه ، ولا استحلّ روایته عنّی ، وردّوا روایة فلان عنّی فإنّی لا أستحلّ روایته حین حیاتی ، وما تفرّد فلان بروایة فلان لا أجیز روایته ، والعصابة اجتمعت علی تصحیح ما یصحّ فلان ، وإنّ فلاناً شریک روایة فلان فیقبل ما لا یتفرّد به ، وفلان فی هذه الروایة ضعیف إلاّ أنّ روایته مذکورة فی الکتاب الفلانی ویرید أنّ ضعفه بذلک منجبر ، والروایة مذکورة فی روایات فلان أو کتاب فلان أو لا یطیب النفس من روایات فلان إلاّ أن یرویه عن کتاب فلان ... ونحو ذلک من الاستحسانات الموافقة لآرائهم واجتهاداتهم ممّا لا ینفکّ الرؤساء عن الاهتمام به . 
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1- رجال النجاشی ، ص 40 ، الرقم 83 .




وبعد زمان تدوین الکتب الأربعة لبعضهم أو أکثرهم صرّحوا بأنّ الکتب المتقدّمة فی زمن الصادق علیه السلام ونحوه معتبرة محفوفة بقرائن الصحّة کما تقدّمت الإشارة فی عنوان سالم بن مکرم ، واستشهدوا علی ذلک بروایات دلّت علیها . 

نعم ؛ تلک الکتب اشتملت علی الروایات المتخالفة وغیرها ممّا یحتاج الفقیه إلی مراجعته إلیها لبیان وجه الجمع ، فأخبار الکتب المدوّنة کالکتب الأربعة ونحوها صحاح من وجهین : أحدهما بوجود أخبارها فی الکتب المعتمدة بمعنی ثبوتها عن الائمّة علیهم السلام ، وصحاح أیضاً بمعنی صحّة العمل بها ککتاب من لا یحضره الفقیه مثلاً ، فالروایة قد تکون صحیحة من حیث الثبوت عن الأئمّة علیهم السلام وإن لم تکن صحیحة من حیث العمل کما کان ورودها علی التقیّة مثلاً ، ومعرفة ذلک والحمل والترجیح من أمر الفقیه الباحث عن الأخبار العالم بطریق ذلک . 

وبعد زمان تدوین الکتب الأربعة طرأ فی جدّهم واهتمامهم فی الروایة صار اهتمامهم بضبط ما بلغ إلیهم من الشیوخ من أحوال الرجال فی الأسناد إلی أن آل الأمر إلی المتأخّرین ، فترکوا الروایة والقراءة من هذا الوجه بالکلیة ، ووضعوا کتب الرجال والدرایة ، واکتفوا بذلک عن القراءة . 

إلی أن آل الأمر إلی متأخّر المتأخّرین ، فصار اهتمامهم فی شرح متون الروایات لبعد عرفهم عن عرف الأئمّة علیهم السلام جدّاً ، ولذلک کانوا یقرأون الکتب الأربعة ونحوها ، إلی أن آل الأمر إلی زمان تغییر وتبدیل (1) وضعف وقوّة ، فقام الرجاء علی قطعها . 

وقد استبان ممّا ذکرنا أنّ المذکورات فی کتب الرجال من الاصطلاحات لیست بذاک ، وقد یقال فی مقام الطعن علی بعض : إنّه یروی عن الضعفاء أو یعلّق الإسناد بالإجازات أو نحو ذلک ، ومن المعلوم أنّه لا یوجب قدحاً علی ما زعموا ، ألا تری أنّ الثقات یروون عن محمّد بن سنان مثلاً کما ذکر فی ترجمته ، فمن جعل ابن سنان ثقة مستقیم الرأی لزوال اضطرابه جعل ذلک تقویة فی الاعتماد علیه ، ومن جعله ضعیفاً فاسد الرأی یصحّ له أن یقول فی حقّ الثقات الراوین عنه أنّهم یروون عن الضعفاء لروایتهم عن ابن سنان . 

وبالجملة جمیع مقالاتهم _ أو أکثرها _ یبتنی إلی اجتهاداتهم ، وهو لیس بحجّة علی غیرهم کما لا یخفی ، بل لیس الأمر فی ذلک مختصّاً بالطبقة السابعة ، فإنّ أصحاب الأئمّة أیضاً حالهم ذلک ، وما ذکرنا عن الکافی فی الإکلیل فی عنوان ملحق السری بن الربیع یدلّ علی ذلک « جع » . 
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1- زمان التغییر والتبدیل إشارة إلی زمان استیلاء الأفاغنة علی الشیعة فی بلدة إصفهان « منه » .




قوله : ( أو عن محمّد بن عیسی بن عُبَیْد بإسناد منقطع ) . 

أی : تفرّد به ولم یروه غیره « جع » . 

قوله : ( أو ما یتفرّد به الحسن بن الحسین اللؤلؤی ) . 

وفی عنوان محمّد بن اُورمة : 

وحکی جماعة من شیوخ القمّیین عن ابن الولید أنّه قال : محمّد بن اُورمة طعن علیه بالغلوّ ، وکلّ ما کان فی کتبه ممّا وجد فی کتب الحسین بن سعید وغیره فقل به ، وما تفرّد به فلا تعتمده (1) . 

فانظر إلی أمثال هذه القیود ، والأعلام ینقلونها فی الدفاتر مع أنّه لیس لها معنی محصّل « جع » . 

قوله : ( وقد أصاب شیخنا [ أبوجعفر رحمه الله ] ) . 

ولذلک قال بعض الفضلاء فی حال موسی بن جعفر : وهو غیر موثّق ، لکنّه لم یستثن فیما استثنی من رجال نوادر الحکمة ، ولعلّ ذلک إشعار بحسن حاله (2) ، انتهی « جع » . 

قوله : ( [ یعرفه القمّیّون ] بدبّة شبیب ) . 

فی الإیضاح : « دبّة » بفتح الدال وتشدید الباء المنقطة تحتها نقطة ؛ و « شبیب فامی » بالشین المعجمة والباء المنقطة تحتها نقطة قبل الیاء المنقطة تحتها نقطتین وبعدها ؛ و « الفامی » بالفاء بعد الألف (3) « م د » .

[ 827 ] محمّد بن إدریس العِجْلی الحلّی

قال فی نقد الرجال بعد « د » : 

لکنّه أعرض عن أخبار أهل البیت علیهم السلام بالکلیة « د » (4) وذکره فی باب الضعفاء ، ولعلّ ذکره فی باب الموثّقین أولی ، لأنّ المشهور منه أنّه لم یعمل بخبر الواحد ، وهذا لا یستلزم الإعراض بالکلیة ، وإلاّ انتقض بغیره مثل السیّد قدس سره وغیره (5) ، انتهی . 
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1- رجال النجاشی ، ص 329 ، الرقم 891 .

2- ذخیرة المعاد للمحقق السبزواری ، ج 2 ، ص 191 .

3- إیضاح الاشتباه ، ص 277 ، الرقم 616 .

4- الرجال لابن داود ، ص 269 ، الرقم 42 .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 132 ، الرقم 106 .




وکان علی المصنّف أن یذکر تتمّة ما ذکره « د » ویجیب عنه ، إذ الظاهر أنّه لم یرتض بما ترکه ولم یذکره . 

ولعلّ عدم الالتفات إلی الجواب لعدم اعتنائه بما ذکره « د » فی أمثال ذلک « جع » .

[ 828 ] محمّد بن إسحاق أخو یزید

قوله : ( والذی فی « کش » [ ما روی فی یزید ] ) . 

فی نقد الرجال : 

ونقل العلاّمة عن الکشّی عند ترجمة محمّد ویزید أیضاً أنّ محمّد بن إسحاق شعر کان یقول بحیاة الکاظم علیه السلام ، فدعا له الرضا علیه السلام حتّی قال بالحقّ (1) 

. والظاهر أنّه اشتبه علیه (2) ، انتهی . 

لا یمکن الاستدلال بهذه الروایة علی کون محمّد ممدوحاً ولا أخیه « م ح د » . 

دلّت الروایة علی أنّ لمحمّد کان اختصاصاً به علیه السلام ، ولذلک بالغ علیه السلام فی الدعاء وذکر « ماشاء اللّه أن یذکر » لسؤاله ولم یقل علیه السلام « ما أنت وأخاک » ، ودلّت أیضاً أنّ یزید بدعائه علیه السلامقال بالحقّ ، فاستجاب اللّه تعالی فیه ما ذکره علیه السلام « ما شاء اللّه أن یذکر » ، وزال عنه عمی قلبه ، طوبی لمن کان علیه السلامشفیعه وداعیه ، ولأنّ قلبه یربطه بقلب إمامه والتولّد بدعائهم یعدّ مدحاً ، وهذا لیس دونه « جع » .

[ 829 ] محمّد بن إسحاق بن عمّار

فی الکافی فی باب الصناعات : عن إسحاق بن عمّار قال : دخلت علی أبیعبداللّه علیه السلامفخبّرته أنّه ولد لی غلام فقال : ألا سمّیته محمّداً ؟ قال : قلت : قد فعلت ... (3) « جع » .

[ 830 ] محمّد بن إسماعیل یکنّی [ أبا الحسن ، نیشابوری ]

یأتی فی الإکلیل فی ملحق محمّد بن إسماعیل البندقی « جع » .

[ 831 ] محمّد بن إسماعیل بن بَزِیع

فی باب جهات علوم الأئمّة علیهم السلام فی الکافی یروی عن عمّه حمزة بن بزیع (4) ، وفی « یب » : 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 151 ، الرقم 66 ، و ص 183 ، الرقم 3 .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 132 و133 ، الرقم 108 .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 114 ، ح 4 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 144 ، ح 6 ، و ص 145 ، ح 9 ، و ص 246 ، ح 1 ، و ج 8 ، ص 52 ، ح 16 ، و ص 124 ، ح 95 .




أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن العبّاس بن معروف ، عن علی بن مهزیار ، عن محمّد بن إسماعیل بن بزیع قال : إنّ رجلاً من أصحابنا مات ولم یوص ، فرفع أمره إلی قاضی الکوفة فصیّر عبدالحمید بن سالم القیّم بماله ، وکان رجلاً خلّف ورثة صغاراً ومتاعاً وجواری ، فباع عبدالحمید المتاع ، فلمّا أراد بیع الجواری ضعف قلبه فی بیعهنّ ولم یکن المیّت صیّر إلیه وصیته وکان قیامه بها بأمر القاضی لأنهنّ فروج ، قال محمّد : فذکرت ذلک لأبی جعفر علیه السلامفقلت : جعلت فداک یموت الرجل من أصحابنا فلا یوصی إلی أحد وخلّف جواری ، فیقیم القاضی رجلاً منّا فیضعف قلبه لأنّهنّ فروج ، فما تری فی ذلک ؟ فقال : «إذا کان القیّم مثلک ومثل عبدالحمید فلا بأس» (1) . 

الحدیث صحیح ، وفیه دلالة علی أنّهما من أصحاب أبیجعفر الثانی [ علیه السلام ] ، ودلّت الروایة علی عدالتهما وأنّه یجوز أن یتکفّل العدل العالم بالأحکام بالقیمومة فی ذلک فی زمان الغیبة ، بل فی الحضور أیضاً . 

وفی « یب » فی باب ابتیاع الحیوان هکذا : أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن إسماعیل قال : مات رجل من أصحابنا (2) ، فانظر کیف یروی أحمد عن محمّد بن إسماعیل بواسطتین وبغیر واسطة ، وأحمد هنا وفی طریق الکتاب أحمد بن محمّد بن عیسی للتصریح به « جع » . 

قوله : ( وهذا وإن کان محتملاً لهما ) . 

هذا هو الذی یروی الکلینی عنه بواسطة فی باب ما یهدی إلی الکعبة : محمّد بن یحیی ، عن بنان بن محمّد ، عن موسی بن القاسم (3) ، وفی ترجمة محمّد بن سنان : 

وجدت بخطّ أبیعبداللّه الشاذانی أنّی سمعت العاصمی یقول : إنّ عبداللّه بن محمّد بن عیسی الأسدی الملقّب ببنان قال : کنت مع صفوان بن یحیی بالکوفة فی منزل إذ دخل علینا محمّد بن سنان (4) . 

وبنان هذا أیضاً الذی وقع فی أسناد الکلینی ، وعلی کلّ حال لیس هو المذکور فی قسم الضعفاء ، ولم یکن هذا المقام محلّ هذا التحقیق ، واللائق بالمقام أن یقول : بنان هذا حاله غیر معلوم ، والعلاّمة لم یذکر هذا فی القسمین لأنّ « صه » وضعه لإیراد الممدوحین والمذمومین « جع » . 

قوله : ( وقال محمّد بن یحیی العطّار ) . 

فی الکافی : 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 239 ، و240 ، ح 25 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 69 ، ح 9 .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 242 ، ح 2 .

4- رجال النجاشی ، ص 328 ، الرقم 888 .




محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد (1) قال : کنت بفید فمشیت مع علی بن بلال إلی قبر محمّد بن إسماعیل بن بزیع ، فقال لی علی بن بلال : قال لی صاحب هذا القبر عن الرضا علیه السلام قال : من أتی قبر أخیه ، ثمّ وضع یدیه علی القبر وقرأ « إِنَّا أنزَلْنَاهُ فِی لَیْلَةِ الْقَدْرِ » (2) سبع مرّات أمن من الفزع الأکبر أو یوم الفزع (3) . 

وفی التهذیب : 

محمّد بن یعقوب ، عن محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن أحمد بن یحیی قال : کنت بفید فمشیت مع علی بن بلال إلی قبر محمّد بن إسماعیل بن بزیع قال : فقال لی علی بن بلال : قال لی صاحب هذا القبر عن الرضا علیه السلام : من أتی قبر أخیه المؤمن من أیّ ناحیة یضع یده وقرأ « إِنَّا أنزَلْنَاهُ فِی لَیْلَةِ الْقَدْرِ » سبع مرّات أمن من الفزع الأکبر (4) . 

ولا یخفی ما فی الاختلاف الواقع فی هذه الروایة متناً وسنداً من الغرابة ، فتدبّر « م د » . 

وإیراد ذلک فی هذا المقام لا یفید شیئاً ، والبحث عنه لا یتعلّق بحال الرجال ، وذکره فی الکتاب لبیان أنّه من أصحاب الجواد [ علیه السلام ] أیضاً ، ولعلّ ابن بزیع روی لعلی بن بلال عنهما علیهماالسلام« جع » . 

قوله : ( وفی « ست » [ محمّد بن إسماعیل بن بَزِیع له کتاب ] ) . 

یعلم منه أنّ الشیخ قد یذکر الواحد فی موضعین فی « ست » أیضاً ، وفی نقد الرجال : والظاهر أنّهما واحد (5) « جع » .

[ 832 ] محمّد بن إسماعیل بن جعفر

یأتی ما کتبت علی یعقوب بن داود من ذکر محمّد بن إسماعیل بن جعفر . 

فی نقد الرجال : 

محمّد بن إسماعیل بن جعفر ، علویّ « قر ، جخ » (6) ، ثمّ قال : محمّد بن إسماعیل بن جعفر بن محمّد بن علی بن الحسین « ق » (7) ، وقال فی الفهرست ... (8) إلی آخر ما ذکره المصنّف ، ثمّ قال : ولعلّ الجمیع واحد (9) . 

فی الکافی فی باب وقت الصلاة فی السفر : 
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : محمّد بن أحمد .

2- القدر : 1 .

3- الکافی ، ج 3 ، ص 229 ، ح 9 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 104 ، ح 1 .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 140 _ 142 ، الرقم 126 .

6- رجال الطوسی ، ص 146 ، الرقم 30 .

7- رجال الطوسی ، ص 276 ، الرقم 6 .

8- الفهرست للطوسی ، ص 429 ، الرقم 670 .

9- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 142 و143 ، الرقم 128 .




عن عبید بن زرارة قال : کنت أنا ونفر من أصحابنا مترافقین _ فیهم میسر _ فیما بین مکّة والمدینة ، فارتحلنا ونحن نشکّ فی الزوال ، فقال بعضنا [ لبعض ] : فامشوا بنا قلیلاً حتّی نتیقّن الزوال ثمّ نصلّی ، ففعلنا ، فما مشینا إلاّ قلیلاً حتّی عرض لنا قطار أبیعبداللّه علیه السلام ، فقلت : أتی القطار ، فرأیت محمّد بن إسماعیل فقلت له : صلّیتم ؟ فقال لی : أمرنا جدّنا (1) فصلّینا الظهر والعصر جمیعاً ، ثمّ ارتحلنا ، فذهبت إلی أصحابی فأعلمتهم ذلک (2) . 

وفی الروایة دلالة علی اعتماد عبید بن زرارة علی قوله « جع » .

[ 833 ] ملحق : محمّد بن إسماعیل البندقی

هو أبوالحسن النیسابوری المتقدّم « کذا اُفید » . 

فی نقد الرجال : 

وقال الکشّی عند ترجمة أبیمحمّد الفضل بن شاذان : ذکر أبوالحسن محمّد بن إسماعیل البندقی النیسابوری أنّ الفضل بن شاذان نفاه عبداللّه بن طاهر من نیسابور ... إلی آخره (3) ، وکان محمّد بن إسماعیل هذا هو الذی یروی کثیراً فی الکافی عن الفضل بن شاذان النیسابوری (4) ، لأنّه یذکر بلا واسطة غیره أحواله ، واللّه أعلم (5) ، انتهی . 

وفی خاتمة الکتاب فی محمّد بن إسماعیل : عن محمّد بن یعقوب ، قال المصنّف : والظاهر أنّه محمّد بن إسماعیل النیسابوری . 

وکتب علیه « م د ح » : یفهم من « کش » فی ترجمة الفضل بن شاذان ، فإنّ محمّد بن یعقوب إنّما یروی عنه ، عن الفضل (6) . وصاحب المنتقی یعدّ حدیثه حسناً (7) ، انتهی « جع » .

[ 834 ] محمّد بن أمیرالمؤمنین

فی العیون : روی علی بن الحسین،عن محمّد بن الحنفیّة ، عن علی بن أبیطالب، عن النبیّ صلی الله علیه و آله ... (8) ، والمنقول عن صاحب الفصول المهمّة أنّ اُمّه خولة بنت جعفر بن قیس الحنفیّة (9) ، وذکر بعض الأصحاب 
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1- فی المصدر : جدّی .

2- الکافی ، ج 3 ، ص 431 ، ح 4 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 538 ، و539 ، الرقم 1024 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 103 ، ح 11 ، و ص 132 ، ح 3 ، و ج 7 ، ص 8 ، ح 6 و ...

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 138 و139 ، الرقم 123 .

6- الکافی ، ج 3 ، ص 63 و65 ، ح 4 و9 و ...

7- منتقی الجمان ، ج 3 ، ص 36 .

8- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 75 ، ح 324 .

9- وکذا ورد فی کثیر من الکتب کفصول العشرة للمفید ، ص 49 ؛ الإرشاد للمفید ، ج 1 ، ص 354 ، وتاج الموالید ، ص 18 ؛ المناقب لابن شهر آشوب ، ج 3 ، ص 89 .




أنّه أبوالقاسم محمّد بن علی (1) ، وفی الکافی فی باب الإشارة إلی الحسین بن علی [ علیهما السلام ] ما یدلّ علی أحواله ، وفیه : فواللّه لقد ولدته ثلاث فواطم فاطمة بنت عمران ... (2) « جع » .

[ 835 ] محمّد بن اُوْرَمَة

قوله : ( حتّی دسّ علیه ) . 

کان الدسّ علیه لیعلم أنّه غالٍ أم لا کما فی ترجمة علی بن عبداللّه بن مروان : فإنّ القوم _ یعنی الغلاة _ یمتحن فی أوقات الصلوات ولم أحضره فی وقت صلاة (3) ، ویأتی فی ترجمة مفضّل بن عمر روایة معاویة بن وهب « جع » . 

قوله : ( وکتبه صحاح ) . 

یعنی : روایاتها یعلم ثبوتها من الأئمّة علیهم السلام ، وهذا کما فی ترجمة إبراهیم بن محمّد بن سعید الثقفی فی « جش » : وکان سبب خروجه من الکوفة ... (4) « جع » .

[ 836 ] محمّد بن بَحْر الرُهْنِی

فی نقد الرجال : وذکره العلاّمة مرّة کما ذکره النجاشی (5) ، ومرّة بعنوان محمّد بن یحیی الرهنی (6) ... ، انتهی . 

ویأتی عن المصنّف : محمّد بن الحسن الکرمانی ، فتدبّر « جع » . 

وفی « کش » ذکر هذا فی ترجمة زرارة کما تقدّم (7) « جع » .

[ 837 ] محمّد بن بُدَیْل

اعلم أنّ العلاّمة فی « صه » ذکر بعد محمّد بن بدیل ما هذه صورته : محمّد ، قتل مع رعاء رسول اللّه صلی الله علیه و آله ببطن قناة (8) ، والشیخ الطوسی فی کتاب الرجال قال : محمّد ، ویقال : محمود ، ویقال : 
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1- عمدة الطالب ، ص 352 و ...

2- الکافی ، ج 1 ، ص 302 ، ح 3 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 530 ، الرقم 1014 .

4- رجال النجاشی ، ص 16 _ 18 ، الرقم 19 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 252 ، الرقم 26 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 254 ، الرقم 35 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 147 و148 ، الرقم 147 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 147 ، الرقم 235 ، وفیه : الدهنی .

8- خلاصة الأقوال ، ص 235 ، الرقم 3 .




سمرة الغفاری ، قتل ببطن قناة مع رعاء النبی صلی الله علیه و آله ، قتلهم عبداللّه بن عقبة (1) واستباح سرح المدینة (2) . 

وقد ظنّ بعض أنّ محمّد بن بدیل هو محمّد المقتول مع الرعاء ، فکتب علی « صه » : أنّ فی الکلام تناقضاً . والظاهر أنّهما إثنان والقصور من عبارة الخلاصة ، والعجب من عدم تعرّض شیخنا أیّده اللّه لنقل ما ذکره « م د » . 

سیأتی نقله بعد محمّد بن غالب باعتبار أنّه محمّد الغفّاری لأجل مراعاة الترتیب « م د ح » . 

وأشار فی محمود الغفاری أیضاً ، وما فی الخلاصة علی ما نقله لا قصور أصلاً ، ولیس محلّ توهّم تناقض کما لا یخفی « جع » .

[ 838 ] ملحق : محمّد بن بَزِیع العَدَوی

روی عنه محمّد بن الحسین بن أبیالخطّاب رحمه الله (3) ، ولم أجده فی کتب أصحابنا فی الرجال « م د » . 

من لم یذکر ممّن ذکر فی أسانید الروایات فی کتب الأخبار کثیر ، وحیث یذکر مثله فی الأسناد یذکر بالوصف الممیّز ولا یذکر بعنوان محمّد بن بزیع أو ابن بزیع ، بل محمّد بن بزیع العدوی ، ولعلّ روایة محمّد بن الحسین عنه تدلّ علی حسن حاله ، ویعلم منه مرتبته أیضاً ، وکان الأوفق أن یقول : یروی عنه فی کتب الأخبار « جع » .

[ 839 ] محمّد بن بِشْر [ الحَمْدُونی ]

فی نقد الرجال بعد « جش » : وقال عند ترجمة محمّد بن عبدالرحمن بن قبة : أبوالحسن السوسنجردی کان من عیون أصحابنا وصالحیهم المتکلّمین (4) « جع » .

[ 840 ] محمّد بن بَشِیر الهَمْدانی

فی الکافی فی باب تحلیل المیت : 

علی بن محمّد بن عبداللّه ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عمّن ذکره ، عن الولید بن أبیالعلاء ، عن معتب قال : دخل محمّد بن بشیر (5) الوشّاء علی أبیعبداللّه علیه السلام یسأله أن یکلّم شهاباً ، أن یخفّف عنه حتّی ینقضی الموسم ، وکان له علیه ألف دینار ، فأرسل إلیه فأتاه فقال له : قد عرفت حال محمّد وانقطاعه 
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1- فی المصدر : عتیبة .

2- رجال الطوسی ، ص 49 ، الرقم 40 .

3- الاستبصار ، ج 1 ، ص 289 ، ح 1 .

4- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 149 ، الرقم 152 ؛ رجال النجاشی ، ص 375 ، الرقم 1023 .

5- فی المصدر : بشر .




إلینا وقد ذکر أنّ لک علیه ألف دینار لم تذهب فی بطن ولا فرج ، وإنّما ذهبت دیناً علی الرجال ووضائع وضعها ، وأنا أحبّ أن تجعله فی حلّ ... (1) الحدیث . 

فیما ذکره دلالة علی أنّه صدوق ، وفیما بقی دلالة علی صلاحه ، ویحتمل أن یکون هذا هو الهمدانی ، إلاّ أنّه لا دلیل علیه « جع » .

[ 841 ] محمّد بن بُهْلول

فی الکافی : عن محمّد بن المثنّی الحضرمی ، عن محمّد بن بهلول بن مسلم العبدی ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (2) ، وفی موضع آخر : عن محمّد بن یحیی الخثعمی ، عن محمّد بن بهلول العبدی قال : سمعت أبا عبداللّه علیه السلام ... (3) « جع » .

[ 842 ] ملحق : محمّد بن تَسْنِیْم

هو ابن أبییونس المتقدّم « کذا اُفید » .

[ 843 ] محمّد بن جعفر بن محمّد بن علی

فی العیون : 

عن إسحاق بن موسی قال : لمّا خرج عمّی محمّد بن جعفر بمکّة ودعا إلی نفسه ودعی بأمیرالمؤمنین وبویع له بالخلافة ، دخل علیه الرضا علیه السلام وأنا معه فقال له : یا عمّ تکذّب أباک ولا أخاک (4) فإنّ هذا أمر لا یتمّ ، ثمّ خرج وخرجت معه إلی المدینة ، فلم یلبث إلاّ قلیلاً حتّی أتی الجلودی فلقیه فهزمه ثمّ استأمن إلیه ، فلبس السواد وصعد المنبر فخلع نفسه وقال : إنّ هذا الأمر للمأمون ولیس لی فیه حقّ ، ثمّ خرج إلی خراسان فمات بجرجان (5) . 

ومضی عند ذکر علی بن محمّد بن جهم مدحه للرضا علیه السلام . وفی بعض الأخبار أنّ محمّد بن جعفر کان حاضراً حین وفاة الرضا علیه السلام ، وفی العیون : عن عمیر بن زیاد (6) قال : کنت عند أبیالحسن الرضا علیه السلامفذکر محمّد بن جعفر بن محمّد فقال : إنّی جعلت فی نفسی أن لا یظلّنی وإیّاه سقف بیت ... (7) الحدیث « جع » .
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 36 ، ح 2 .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 253 ، و254 ، ح 10 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 255 ، ح 18 .

4- فی المصدر : لا تکذب أباک ولا أخاک .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 224 ، ح 8 .

6- فی المصدر : عمیر بن یزید .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 221 ، ح 1 .




[ 844 ] محمّد بن جعفر بن محمّد بن عَوْن

قال المصنّف فی الحاشیة : الظاهر أنّ المراد انّ أباه روی عنه أحمد بن محمّد لا محمّد ، انتهی . 

کثیراً یذکر محمّد بن جعفر فی أسناد العیون فی بعضها : حدّثنا محمّد بن موسی المتوکّل رضی الله عنهقال : حدّثنا أبوالحسین محمّد بن جعفر الأسدی (1) ، وفی بعضها : علی بن عبداللّه الورّاق قال : حدّثنا أبوالحسین محمّد بن جعفر الکوفی الأسدی (2) ، وغیرهما (3) « جع » .

[ 845 ] محمّد بن الحارث

مضی ذکره فی الإکلیل فی عنوان إسحاق بن جعفر بن محمّد « جع » .

[ 846 ] محمّد بن الحُباب

فی الکافی : محمّد بن حباب الجلاب ، عن أبیالحسن صلوات اللّه علیه (4) « جع » .

[ 847 ] محمّد بن الحسن بن أبیخالد القمّی الأشعری

فی نقد الرجال : ویظهر من « یب » فی باب وصیّة الإنسان لعبده أنّه کان وصیّ سعد بن سعد الأشعری (5) « جع » .

[ 848 ] محمّد بن الحسن بن أبیسارة

قوله : ( واللسان والقراءة ) (6) . 

وفی نقد الرجال : وفی « صه » فی موضع الکسائی والفراء : اللسان والقراءة (7) « جع » . 

قوله : ( وفی « جش » إلی أن قال ) . 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 144 ، ح 4 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلامج 1 ، ص 233 ، ح 23 .

3- وکذا عن علی بن أحمد بن محمّد بن عمران الدقاق کما فی ، ج 1 ، ص 89 ، ح 21 ، ومحمّد بن موسی المتوکّل فی ، ج 1 ، ص 144 ، ح 4 ، ومحمّد بن أحمد النسائی فی ، ج 1 ، ص 291 ، ح 22 ، وحسین بن ابراهیم بن أحمد بن هشام المکتب فی ، ج 2 ، ص 110 ، ح 14 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 223 ، ح 1 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 226 ، ح 38 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 169 ، الرقم 220 .

6- لم ترد هذه العبارة فی المنهج ، والظاهر أن الصحیح : الکسائی والفراء بقرینة ما سینقل عن المحشّی .

7- خلاصة الأقوال ، ص 153 ، الرقم 78 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 169 و170 ، الرقم 221 .




أقول : یستفاد من قول النجاشی : « وهم ثقات » (1) توثیق معاذ بن مسلم والحسن بن أبیسارة ، وقد وثّقهما العلاّمة (2) ، وکأنّه من هنا أخذ ، فالعجب من شیخنا أیّده اللّه حیث لم یتعرّض لذلک فی محالّهما . 

وقوله : ( قال أبوجعفر ومحمّد بن الحسن ) حکایة للمحکی فی کتبهم ، أی یقولون تارة : قال أبوجعفر الرواسی ، وتارة : قال محمّد بن الحسن « م د » . 

لم یکن هذا المقام مقام إیراد هذه الفائدة ، بل فی محلّهما « جع » .

[ 849 ] محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید

قوله : ( عارف بالرجال ) . 

قال الصدوق فی الفقیه فی باب صوم التطوّع : 

وأمّا خبر صلاة یوم غدیر خم والثواب المذکور فیه [ لمن صامه ] فإنّ شیخنا محمّد بن الحسن رضی الله عنهکان لا یصحّحه ویقول : إنّه من طریق محمّد بن موسی الهمدانی وکان غیر ثقة ، وکلّ ما لم یصحّحه ذلک الشیخ رحمه اللهولم یحکم بصحّته من الأخبار فهو عندنا متروک غیر صحیح (3) ، انتهی . 

إلاّ أنّه قد یخالفه فی الجمع بین الأخبار وفی العمل ببعض الأخبار ، ومن ذلک ما نقل عن الصدوق فی المقنع أنّه قال : وروی أنّه لا یجوز للرجل أن یصلّی علی جنازة بنعل حذو (4) ، وکان محمّد بن الحسن یقول : کیف یجوز الصلاة الفریضة [ به ]ولا یجوز صلاة الجنازة ، وکان یقول : لا یعرف النهی عن ذلک إلاّ عن روایة محمّد بن موسی الهمدانی وکان کذّاباً ، قال الصدوق : وصدق فی ذلک إلاّ أنّه لا أعرف من غیره رخصة وأعرف النهی وإن کان غیر ثقة ، ولا یردّ الخبر بغیر معارضة (5) ، انتهی . 

قوله : « وأعرف النهی » أی : صحّة النهی من جهة صحّة الروایة بوجه ما کوجوده فی کتاب معتبر ونحوه « جع » .

[ 850 ] ملحق : محمّد بن الحسن بن إسحاق بن الحسن بن الحسین بن

إسحاق بن موسی الکاظم معروف بنعمة أبوعبداللّه 

ذکره ابن بابویه فی خطبة الفقیه (6) ومدحه بما لامزید علیه،وذکر أنّه سأله تألیف الکتاب المذکور «م د ح».
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1- رجال النجاشی ، ص 324 ، الرقم 883 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 171 ، الرقم 12 ، وص 44 ، الرقم 48 .

3- من لا یحضره الفقیه ، ج 2 ، ص 55 ، ح 18 .

4- المقنع ، ص 66 .

5- الذکری ، ص 61 .

6- من لا یحضره الفقیه ، ج 1 ، ص 2 .




[ 851 ] محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار

قوله : ( قال : حدّثنا محمّد بن زیاد بکتابه ) . 

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وفی آخر سنده الحسن بن محمّد ، عن محمّد بن زیاد (1) ، وهو یعطی أنّه قد ینسب إلی جدّه . وقد ورد فی الأخبار : الحسن بن محمّد ، عن محمّد بن زیاد کثیراً (2) ، فلا یبعد أن یکون هو المراد . وذکره « د » مرّة بعنوان محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار (3) حیث قال : محمّد بن زیاد العطّار ، ثقة ، روی أبوه عن أبیعبداللّه علیه السلام (4) . 

قال « م ح د » : فی باب میراث السائبة من « ر » هکذا : الحسن بن محمّد بن سماعة ، عن محمّد بن زیاد ، عن محمّد بن الحسن العطّار (5) ، وهو یعطی کونه غیر محمّد بن الحسن بن زیاد ، ویحتمل کونه محمّد بن أبیعمیر . 

ویؤیّد کونه ابن أبیعمیر روایة محمّد بن زیاد الذی روی عنه ابن سماعة ، عن عبداللّه بن سنان ومعاویة بن عمّار کما یظهر من باب المتوفّی عنها زوجها هل یجوز لها أن تبیت عن منزلها أم لا ؟ من « ر » (6) 

، ومنصور بن یونس وعبداللّه بن یحیی الکاهلی کما یظهر من باب المواقیت من نوادر « یب » (7) ، وروایة ابن سماعة عن محمّد بن أبیعمیر کما یظهر من باب أنّ مع الأبوین أو مع واحد منهما لا یرث الجدّ والجدّة من « ر » (8) ، وروایة محمّد بن زیاد عن الحسین بن مصعب الهمدانی کما ذکره الشیخ فی « ست » (9) ، وروایة محمّد بن أبیعمیر عن الحسین المذکور کما یظهر من باب أداء الأمانة من الکافی (10) . 

وفی حاشیة اُخری : لا یبعد أن یکون حکمه بکون الحسن بن محمّد راویاً عنه یحتمل محمّد بن زیاد علی محمّد بن الحسن بن زیاد ، وهو مع کونه بعیداً کما أومأت إلیه فی حاشیة اُخری : روی الحسن فی باب میراث السائبة عن محمّد بن الحسن بن زیاد بواسطة أبیأیّوب ، وفیه نوع إیماء إلی عدم کون محمّد بن زیاد الذی روی عنه الحسن بن محمّد بن سماعة هو محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار ، لکن روی فی أوّل روایة من باب الرجل یموت ولا یترک إلاّ امرأته من « فی » : الحسن بن محمّد بن سماعة ، 
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1- رجال النجاشی ، ص 369 ، الرقم 1002 .

2- کما فی الکافی ، ج 7 ، ص 152 ، ح 6 ؛ تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 251 ، ح 32 ، و ج 5 ، ص 56 ، ح 17 و ...

3- الرجال لابن داود ، ص 169 ، الرقم 1348 .

4- الرجال لابن داود ، ص 172 ، الرقم 1380 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 174 ، الرقم 230 .

5- الاستبصار ، ج 4 ، ص 199 ، ح 1 .

6- الاستبصار ، ج 3 ، ص 352 ، ح 1 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 244 ، ح 3 ، وص 247 ، ح 18 .

8- الاستبصار ، ج 4 ، ص 162 ، ح 6 .

9- الفهرست للطوسی ، ص 149 ، الرقم 229 .

10- الکافی ، ج 5 ، ص 132 ، ح 1 .




عن محمّد بن زیاد العطّار (1) ، ولا یبعد روایته عنه بلا واسطة وبواسطة روایته عن ابن أبیعمیر أیضاً ، وعلی أیّ تقدیر فمحمّد بن زیاد الذی یروی عنه الحسن ثقة « م ح د » . 

وفی ترجمة الحسن بن زیاد العطّار قال : حدّثنا محمّد بن أبیعمیر ، عن الحسن بن زیاد العطّار (2) ، وقاعدة الکلینی فیما کانت الروایة عن الرواة المشهورة ویکثر الروایة عنه عدم التقیید ، وحیث اتّفق فی هذه المرتبة غیره یقیّده بما یمیّزه ، ومن ذلک التقیید بالعطّار فی محمّد بن زیاد ، وعدم التقیید دلیل فی أنّ الرجل غیر ما یقیده فی هذه المرتبة ، ویأتی عدم التقیید آنفاً عنه فی ذیل ما ذکرنا فی هذا المقام : « وفی « یب » فی باب میراث الأزواج : ویدلّ علی ما ذکرناه ... » ما رواه الحسن بن محمّد بن سماعة ، عن محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار ، عن محمّد بن نعیم الصحّاف . 

ومن ذلک یعلم صحّة القول بأنّ الحسن بن محمّد بن سماعة یروی عن محمّد بن الحسن ، وفی طریق الکتاب حیث ورد لفظ محمّد بن زیاد فی مقام روایة الحسن علمنا أنّ حیثما تکرّر منه هذا اللفظ یکون المعبّر عنه محمّد بن الحسن . 

نعم ؛ بقی الإشکال فیما فی « یب » الحسن بن سماعة عن محمّد بن زیاد ، ومحمّد بن الحسن العطّار عن هشام ، وفی الاستبصار عن بدل الواو ، فإنّ اللفظ المعهود _ وهو محمّد بن زیاد _ أطلق کما فی سائره ، ولیس المراد محمّد بن الحسن ، والذی یحتمل علیه محمّد بن زیاد بغیر قید هنا هو المراد من جمیع مواقع الإطلاق فهو إمّا ابن أبیعمیر أو غیره ، والقرائن تؤیّد أنّه ابن أبیعمیر علی أنّ کثرة الروایة عن محمّد بن زیاد فی هذه المرتبة دلیل علی أنّه من الرواة المشهورة فی هذه المرتبة ، فبأیّ شیء اختصّ کثرة الروایة عنه بحسن بن سماعة دون غیره ؟ 

قال شیخنا صاحب البحار رحمه الله : هو محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار ، ویحتمل ابن أبیعمیر أیضاً ، ورجّح والدی قدّس سره الثانی ، والأوّل عندی أظهر لتصریح النجاشی روایة الحسن عنه ، انتهی . 

ویحتمل أن یکون الأصل فی روایة « یب » الحسن بن سماعة ، عن محمّد بن زیاد محمّد بن الحسن العطّار ، ولغرابة هذا التعبیر أضاف الکتّاب فی « یب » واواً وفی الاستبصار عن ، واللّه یعلم . 

وفی « یب » قبل باب ما یحرم من النکاح من الرضاع : علی بن الحسن الطاطری قال : حدّثنی محمّد بن أبیحمزة ومحمّد بن زیاد ، عن أبیأیّوب ، عن أبیعبداللّه [ علیه السلام ] . (3) ، والطاطری علی ما فی 
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1- الکافی ، ج 7 ، ص 126 ، ح 1 ، وفیه : محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار .

2- رجال النجاشی ، ص 47 ، الرقم 96 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 311 ، ح 49 .




« جش » أستاد الحسن بن محمّد بن سماعة (1) ومنه یعلم وکان یشرکه فی کثیر من الرجال ، انتهی . 

ثمّ إنّ الحسن بن سماعة یروی کثیراً عن الرواة المشهورة فی مرتبة ابن أبیعمیر ، وکیف یجوز أن یروی عنهم کثیراً ولا یروی عن ابن أبیعمیر أصلاً ، والذی دلّ علی أنّ محمّد بن زیاد المطلق ابن أبیعمیر فی روایات ابن سماعة والطاطری مضافاً إلی ما ذکرنا هو ما فی « یب » قبیل باب میراث الوالدین : علی بن الحسن بن فضّال ، عن علی بن الحسن الجرمی ، عن محمّد بن زیاد بن عیسی ، عن أبان بن عثمان (2) ، ولا شکّ أنّ محمّد بن زیاد بن عیسی ابن أبیعمیر ؛ فیتمّ المقصود بأنّ الاُستاد والتلمیذ شریکان فی کثیر من الرجال ، وعلی بن أسباط أیضاً یروی کثیراً عن محمّد بن زیاد وعن محمّد بن زیاد بن عیسی أیضاً ، فالثلاثة : ابن سماعة والطاطری وابن أسباط یروون عن ابن أبیعمیر بلفظ محمّد بن زیاد ، وفی عنوان زرارة (3) : محمّد بن مسعود ، عن الخزاعی ، عن محمّد بن زیاد أبی عمیر (4) ، وفی الکافی فی باب قضاء حاجة المؤمن : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ... (5) ، ثمّ قال : عنه ، عن محمّد بن زیاد ... (6) ، ثمّ قال : عنه ، عن محمّد بن زیاد ... (7) ، ثم قال : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن محمّد بن زیاد مثل الحدیثین (8) ، ثمّ قال : علی ، عن أبیه ، عن محمّد بن زیاد ، عن صندل ... (9) ، ومحمّد بن زیاد فیما ذکر هو ابن أبیعمیر « جع » .

[ 852 ] محمّد بن الحسن _ بغیریاء _ [ بن سعید الصائغ ]

فی نقد الرجال : وفی « صه » : محمّد بن الحسن بغیریاء (10) ، والصواب ما ذکره النجاشی والشیخ فی کتابیه (11) « جع » .

[ 853 ] محمّد بن الحسن بن شَمُّون

قوله : ( فی کتاب الکشّی واختیار الشیخ [ منه ] ) . 
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1- رجال النجاشی ، ص 254 و255 ، الرقم 667 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 279 ، ح 21 .

3- وفی ترجمة محمّد بن سلیمان الإصفهانی فی طریق الکتاب : علی بن الحسن قال : حدّثنا محمّد بن زیاد ، عن محمّد بن سلیمان « منه » ، رجال النجاشی ص 367 ، الرقم 994 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 134 ، الرقم 212 .

5- الکافی ، ج 2 ، ص 192 ، ح 1 .

6- الکافی ، ج 2 ، ص 192 ، ح 2 .

7- الکافی ، ج 2 ، ص 193 ، ح 3 .

8- الکافی ، ج 2 ، ص 193 ، ذیل ح 3 .

9- الکافی ، ج 2 ، ص 193 ، ح 4 .

10- خلاصة الأقوال ، ص 255 ، الرقم 42 .

11- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 185 ، الرقم 256 ؛ رجال النجاشی ، ص 337 ، الرقم 900 ؛ رجال الطوسی ، ص 441 ، الرقم 47 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 427 ، الرقم 666 .




من هنا إلی آخره موجودة فی بعض النسخ المصحّحة فی الأصل ، لکن کتب علیها : أنّها حاشیة ، وفی بعضها مثبتة فی الأصل بدون الإشعار بأنّها حاشیة ، وفی بعض النسخ لیست بموجودة ، واللّه أعلم « کذا اُفید » .

[ 854 ] محمّد بن الحسن العطّار

فی نقد الرجال : وتقدّم محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار ومحمّد بن الحسن الضبی العطّار ، وهو یحتمل أحدهما ، وربّما احتملهما (1) ، انتهی . 

فی « یب » قبیل کتاب الحدود : الحسن بن سماعة ، عن محمّد بن زیاد ومحمّد بن الحسن العطّار ، عن هشام بن سالم ... (2) ، وأنت خبیر بمغایرة الرجلین علی کلتا النسختین ، فتأمّل فیما وقع فی هذا الکتاب من دعوی احتمال الوحدة لیتبیّن لک الحال « کذا اُفید » . 

مضی الکلام فی عنوان محمّد بن الحسن بن زیاد فی هذا السند « جع » .

[ 855 ] ملحق : محمّد بن الحسن بن علی بن محمّد بن

أحمد بن علی بن الصَّلْت القمّی 

قال الصدوق فی الغیبة : إنّه شیخ من أهل الفضل والعلم والنباهة سدید الرأی مستقیم الطریقة متدیّن ... ، ثمّ قال : فلمّا أظفرنی اللّه بهذا الشیخ الذی هو من هذا البیت الرفیع ... ، ووصفه فی عدّة مواضع راویاً عنه : الشیخ المتدیّن (3) « کذا اُفید » .

[ 856 ] محمّد بن الحسن الکرمانی

لیس فی هذا محمّد بن الحسن ، بل هو محمّد بن بحر الکرمانی المتقدّم ذکره ، وهذا عجیب منه سلّمه اللّه کثیراً ، بل أعجب ، فتأمّل « کذا اُفید » . 

وهذا العنوان غیر موجود فی نقد الرجال ، وفی ترجمة زرارة قال الکشّی : محمّد بن بحر هذا غال (4) ، ومضی فی ترجمة محمّد بن بحرالدهنی قول المصنّف : ( وفی « کش » قال أبوعمرو ... ) ، وهذا مأخوذ من ترجمة زرارة ، ویخطر بالبال أنّ هذا العنوان لیس من المصنّف وکان مکتوباً فی الحاشیة من باب 
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1- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 178 ، الرقم 239 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 395 ، ح 16 ، وفیه : عن هشام ، عن سلیمان بن خالد .

3- کمال الدین ، ص 3 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 149 ، الرقم 242 .




استدراک بعض الأسماء الذی ذهب عن المصنّفین أدخله الکتّاب فی الأصل ، ولا شکّ فی ذلک (1) « جع » .

[ 857 ] محمّد بن الحسین بن أبیالخطّاب

محمّد بن الحسین هذا یروی عن أبینصر فی « یب » فی أواخر باب حکم الظهار (2) « جع » .

[ 858 ] محمّد بن حَفْص [ بن عمرو بن العَمْری ]

قوله : ( [ وفی « کش » ] وأمّا أبوجعفر ... ) . 

یأتی بعد تمام الإکلیل جملة کلام بالفارسیّة منفردة فی آخرها « منه » ، یتّضح الکلام بها فی محمّد بن حفص وحفص بن عمرو وجعفر العمری ، وما فی عثمان العمری ومحمّد بن عثمان العمری ، وما فی إبراهیم بن مهزیار وغیرهم من أبواب والنوّاب والوکلاء « جع » .

[ 859 ] محمّد بن حَکیم

روی فی نقد الرجال : وکأنّ محمّد بن حکیم هذا هو الخثعمی المذکور من قبل ، ویحتمل احتمالاً بعیداً أن یکون هذا هو الساباطی المذکور قبیل هذا ، واللّه أعلم (3) .

[ 860 ] محمّد بن حَکیم الساباطی

یظهر من مرازم توثیقه بقرینة ذکر الأخوین من الإخوة (4) ، ومن الإخوة حدید بن حکیم فی « ق » (5) ، وکأنّ الساباطی وصف لمحمّد « جع » .

[ 861 ] ملحق : محمّد بن حمزة بن الیَسَع

عن زکریّا بن آدم ، وروی عنه أحمد بن محمّد بن عیسی ، لا أعرفه « صه » عند ترجمة أبیجریر (6) ، وکأنّه الذی سیجیء فی باب الکنی بعنوان أبوطاهر بن حمزة بن الیسع مع توثیقه ، فلاحظه . قاله فی نقد الرجال (7) « جع » .
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1- ومن ذلک یعلم انّه یجوز أن یدسّ فی الکتب المشتهرة « منه » .

2- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 23 ، ح 48 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 191 ، الرقم 274 .

4- رجال النجاشی ، ص 424 ، الرقم 1138 .

5- رجال الطوسی ، ص 194 ، الرقم 274 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 189 ، الرقم 26 .

7- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 194 ، الرقم 284 .




[ 862 ] محمّد بن حمزة

فی الکافی : 

عن علی بن مهزیار قال : کتب محمّد بن حمزة الغنوی إلیّ یسألنی أن أکتب إلی أبیجعفر علیه السلامفی دعاء أعلمه (1) یرجو به الفرج ، فکتب إلیّ : أمّا ما سأل محمّد بن حمزة عن تعلیم دعاء ؛ الحدیث ، وفی آخر الحدیث : فأعلمته ذلک ، فما أتی علیه إلاّ قلیل حتّی خرج من الحبس (2) « جع » .

[ 863 ] محمّد بن خالد بن عبدالرحمن [ ... البَرْقی ]

یروی عن أبیجعفر الثانی علیه السلام أیضاً ، فی العیون قال : حدّثنی سیّدی أبوجعفر محمّد بن علی ، عن أبیه علی بن موسی الرضا ، عن أبیه موسی بن جعفر علیهم السلام (3)

[ 864 ] محمّد بن خالد بن عبداللّه البَجَلی

فی الکافی : 

علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن ابن أبیعمیر ، عن عبدالرحمن بن الحجّاج ، عن محمّد بن خالد أنّه سأل أبا عبداللّه علیه السلام عن الصدقة ، فقال : «إنّ ذلک لا یقبل منک» ، فقال : إنّی أحمل ذلک فی مالی ، فقال له أبوعبداللّه علیه السلام : «مر مصدّقک» (4) الحدیث « جع » .

[ 865 ] محمّد بن خلیل بن راشد

قوله : ( ولا یبعد أن یکون [ هو السابق ، فلیتأمّل ] ) . 

فی نقد الرجال : والظاهر أنّهما واحد ، وسقط لفظ « راء » من أوّل اسم جدّه فی النجاشی ، أو زاد فی الفهرست والرجال (5) « جع » .

[ 866 ] محمّد بن زیاد العطّار

الظاهر أنّ محمّد بن زیاد الذی یروی عنه الحسن بن محمّد بن سماعة هو محمّد بن أبیعمیر کما أوضحته فی ترجمة محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار ، ویحتمل أن یکون محمّد بن الحسن بن زیاد أیضاً کما أومأت إلیه هناک ، وقد مرّ فی ترجمة الحسین بن مصعب إشارة إلی أنّ محمّد بن أبیعمیر قد یعبّر 
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1- فی المصدر : یعلمه .

2- الکافی ، ج 2 ، ص 560 ، ح 14 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 253 ، ح 26 .« جع » .

4- الکافی ، ج 3 ، ص 538 ، ح 5 .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 201 ، الرقم 308 ، وفیه : محمّد بن خلیل بن أسد .




بمحمّد بن زیاد ، والذی یروی عنه علی بن أسباط فالظاهر أنّه ابن أبیعمیر لروایته فی باب میراث الأولاد من « یب » عن محمّد بن زیاد بن عیسی « م ح د » . 

فی « یب » فی کتاب الزکاة : علی بن أسباط ، عن محمّد [ بن ] زیاد (1) « جع » 

قوله : ( انتهی ، تدبّر ) . 

فی نقد الرجال : وفی « د » : ثقة روی أبوه عن أبیعبداللّه (2) ، والظاهر أنّه عن اشتباه بمحمّد بن الحسن بن زیاد العطّار کما نقلناه عند ترجمة محمّد بن الحسن بن زیاد العطّار (3) « جع »

[ 867 ] محمّد بن سالم بن أبیسَلَمَة

مضی فی الإکلیل فی عنوان سالم بن سلمة الکندی ذکره « جع » .

[ 868 ] محمّد بن سالم بن شُرَیْح

لا یخفی أنّ العلاّمة فهم کون التوثیق لمحمّد ، ومن ثمّ ذکره فی القسم الأوّل (4) ، وهو غیر بعید إلاّ أنّ احتمال قوله : « وهو ثقة » العود إلی سالم فی حیّز الإمکان ، بل ربّما یدّعی مساواته لاحتمال العود بمحمّد ، ولا یخلو من شیء « م د » .

[ 869 ] محمّد بن سالم بن عبدالحمید

قوله : ( والعدول ) . 

یفهم منه إطلاق العدل علی فاسد المذهب ، إلاّ أن یقال : إنّهم کانوا قبل الخروج عن الحقّ کذلک ، ویأتی فی الخاتمة : والذین قالوا بإمامته عامّة مشایخ العصابة وفقهائها قالوا بهذه المقالة ، فدخل علیهم الشبهة « جع » .

[ 870 ] محمّد بن سعید بن کلثوم [ المَرْوَزی ]

قوله : ( والعلاّمة رحمه اللّه [ جعل هذا من أخوال أبیعبداللّه الجرجانی ] ) . 

حاصله أنّه ذکر الکشّی من قوله: « قال نصر بن الصبّاح ... » إلی قوله : « وإظهار السیف » (5) ، والعلاّمة 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 2 ، ح 1 ، و ص 7 ، ح 3 .

2- الرجال لابن داود ، ص 172 ، الرقم 1380 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 207 ، الرقم 339 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 138 ، الرقم 7 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 545 ، الرقم 1030 .




لم یذکر شیئاً فی محمّد بن سعید من آخر کلام « کش » ، وذکر ذلک فی باب الکنی عند أبیعبداللّه الجرجانی حیث قال : أبوعبداللّه الجرجانی کان خارجیّاً ... (1) ، فی نقد الرجال : فکأنّه لغلط کان فی نسخته من الکشّی ، فإنّی قد رأیت نسخاً متعدّدة اتّفقت علی ما نقلت ، وکذا نقل ابن داود عن الکشّی وإن تبع العلاّمة فی باب الکنی (2) ، انتهی .

[ 871 ] محمّد بن سُکَیْن

فی « یب » فی باب التیمّم روایات عن محمّد بن سکین وغیره (3) ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ، وکذا فی الکافی (4) ، فلا أدری الوجه فی قصر الروایة عن أبیعبداللّه فی أبیه ، ولعلّ الروایة فی « یب » أو غیره ، فسقط الواو سهواً ، فتدبّر « م د » .

[ 872 ] محمّد بن سلیمان بن عبداللّه الدَّیْلَمی

فی المصباح فی زیارات رجب : وروی محمّد بن سلیمان الدیلمی قال : سألت أبا جعفر علیه السلامعن رجل حجّ ... ، إلی أن قال : أو یخرج إلی خراسان إلی أبیک علی بن موسی الرضا علیه السلام (5) . 

فی نقد الرجال بعد ذکر ما کان فیه الوصف بالدیلمی : 

ویحتمل أن یکونوا واحداً ، وإن کان العلاّمة فی « صه » ذکره مرّة کما ذکره النجاشی (6) ومرّة کما ذکره الشیخ [ فی الرجال ] (7) ، ومرّة کما ذکره ابن الغضائری (8) ، ویؤیده أنّ ابن داود ذکره وأثبت له ما ذکره النجاشی والشیخ وابن الغضائری راویاً عنهم (9) ، وذکر « د » بعد هذا أنّ محمّد بن سلیمان النصری _ بالنون _ « م » یرمی بالغلوّ راویاً عن رجال الشیخ (10) ، ولم أجد فی الرجال إلاّ محمّد بن سلیمان البصری الدیلمی کما نقلناه ونقله هو أیضاً (11) « جع » .

[ 873 ] محمّد بن سِنان

یروی محمّد بن سنان عن أبیعبداللّه علیه السلام فی باب التمندل من المحاسن للبرقی (12) ، والجزء 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 190 ، الرقم 30 .

2- نقد الرجال ج 5 ، ص 181 ، الرقم 6095 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 184 ، ح 3 ، وج 9 ، ص 317 ، ح 60 ، وص 323 ، ح 15 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 620 ، ح 3 ، وج 3 ، ص 68 ، ح 5 ، وص 260 ، ح 35 ، وج 7 ، ص 88 ، ح 2 ، وص 126 ، ح 2 .

5- مصباح المتهجد ، ص 820 و821 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 255 ، الرقم 50 .

7- خلاصة الأقوال ، ص 250 ، الرقم 9 .

8- خلاصة الأقوال ، ص 256 ، الرقم 55 .

9- الرجال لابن داود ، ص 272 ، الرقم 452 .

10- الرجال لابن داود ، ص 273 ، الرقم 453 .

11- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 220 و221 ، الرقم 391 .

12- المحاسن ، ج 2 ، ص 429 ، ح 249 .




الحادی عشر من الأمالی للشیخ الطوسی (1) ، ویروی عن أبیجعفر الثانی علیه السلامفی اُصول الکافی (2) ، فتدبّر . 

وهذا الأخیر هو المذکور هنا ، والأوّل هو أخو عبداللّه بن سنان ویأتی ، فمحمّد بن سنان اثنان وعبداللّه یروی عن أخیه ، عن أبیعبداللّه علیه السلام « م د ح » . 

فیروی عبداللّه بن سنان ، عن أخیه محمّد بن سنان ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ، کما یروی عن أبیه ، عن أبیجعفر علیه السلام ، والمحشّی قال بوجود هذا فی طب الأئمّة أیضاً (3) . 

وفی الکافی : محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن الحسن قال : وجدت فی نوادر محمّد بن سنان ، عن عبداللّه بن سنان قال : قال أبوعبداللّه علیه السلام ... (4) ، فمحمّد بن سنان قد یروی عن عبداللّه بن سنان « جع » . 

وعندی کتاب نهایة الأصول للعلاّمة یدّعی أنّه بخطّ العلاّمة ، وفی ظهر الکتاب موافقاً لخطّ الکتاب هکذا : خبر التمر الصیحانی : ماهان الأبلی ، عن محمّد بن سنان الزاهری قال : أتینا المدینة وبها مولانا جعفر بن محمّد الصادق علیه السلام ، فدخلنا إلیه فوجدنا بین یدیه صحیفة فیها تمر من تمر المدینة ... ، والحدیث طویل وفیه : فدعا أمیرالمؤمنین علیه السلام وقال : أیّتها النخلة هذا رسول اللّه صلی الله علیه و آلهیقول لک أثنی رأسک إلی الأرض ، فأثنت وهی مملوءة حملاً رطباً جنیاً ، الحدیث (5) . 

وفیه دلالة علی أنّ محمّد بن سنان هذا یروی عن الصادق علیه السلام ، ومن أصحابنا من ینسب الراوی لأمثال هذه الروایة إلی الغلوّ ، ومعلوم أنّ مثل ذلک دون معجزات نبیّنا صلی الله علیه و آله« جع » . 

قوله : ( فالشیخ المفید رحمه اللّه قال : إنّه ثقة ) . 

قد یکرّر توثیقه للجماعة المشتهرة بالضعف عند علماء الرجال کما یظهر بالتتبّع ، وهو یدلّ علی سهولة أمارة التوثیق عنده ، وهو من مؤیّدات ضعف صلاحیة المعارضة « م ح د » . 

والأمر فی المساهلة کما ذکره ، إلاّ أنّه لا یختصّ ذلک به ، بل جلّ المتقدّمین حالهم فی التوثیق ذلک ، ومن ذلک یأتی ما یقال فی أصحاب الصادق علیه السلام : « وإنّهم ثقات » کما مضی فی الإکلیل فی باب فاتحة الکتاب عند قوله : ( ولأصحاب الصادق علیه السلام ) . 

ولعلّ منشأ المساهلة أنّهم نشأوا بین أهل الخلاف وتحملوا منهم المشاقّ فی أنفسهم وأهلیهم ، وکان الزمان زمان أهل الجور وغلبة أهل الباطل ، وکان یأمرون علیهم بسفک الدماء ونهب الأموال ، فمن 
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1- الأمالی للطوسی ، ص 291 ، ح 13 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 441 ، ح 5 .

3- طب الأئمّة ، ص 15 ، 16 و ...

4- الکافی ، ج 1 ، ص 267 و268 ، ح 8 .

5- الهدایة الکبری للخصیبی ، ص 86 _ 88 ، ح 29 .




تحمّل ذلک وقال بحبّهم وموالاتهم علیهم السلام وحفظوا أحادیثهم ونشروها لا یکون إلاّ من نهایة تدیّنهم ، فکیف یکذبون علی أئمّتهم . 

وهذا وجه فی الجملة ، إلاّ أنّ حالهم لم یکن علی ذلک فی جمیع الأزمنة ، بل کان أئمّتنا علیهم السلامأیضاً لجلالتهم وعلمهم وشرف نسبهم عندهم معظّمون مکرّمون ، وکان أصحابهم رؤساء مشهورین یحمل إلیهم الأموال الجلیلة وکانوا یبذلون علی أصحابهم وشیعتهم ، وکانوا فی سعة العیش بذلک ، والمال والریاسة مفسدة للمرء أیّ مفسدة . 

وقد وضع الصدوق باباً فی العیون وبیّن فیه سبب قولهم بالوقف (1) ، وقال یونس بن عبدالرحمن : مات أبوالحسن علیه السلام ولیس فی قوامه أحد إلاّ وعنده المال الکثیر وکان ذلک سبب وقفهم وجحودهم لموته (2) ، وروی أنّ جعفر بن عیسی قال لأبی الحسن الثانی علیه السلام : أشکو إلی اللّه وإلیک ممّا نحن فیه من أصحابنا ، فقال : وما أنتم فیه منهم ؟ فقال جعفر : واللّه یا سیّدی یزندقونا ویکفّرونا ویتبرّؤون منّا ، فقال : هکذا کان أصحاب علی بن الحسین ومحمّد بن علی وأصحاب جعفر وموسی صلوات اللّه علیهم ، ولقد کان أصحاب زرارة یکفّرون غیرهم ، وکذلک غیرهم کانوا یکفّرونهم (3) . 

وفی حدیث أبیعبداللّه : یا فیض إنّ الناس اُولعوا بالکذب علینا ، إنّ اللّه افترض علیهم لا یرید منهم غیرهم ، وإنّی أحدّث أحدهم بالحدیث ، فلا یخرج من عندی حتّی یتأوّله علی غیر تأویله ، وذلک أنّهم یطلبون به الدنیا (4) وکلّ یحبّ أن یدعی رأساً ... (5) 

. 

ویصدّق ذلک ما فی ترجمة مفضّل بن عمر قال أبوعمرو الکشّی : قال یحیی بن عبدالحمید ... (6) ، وروی عنهم علیهم السلام أنّهم قالوا : خدّامنا وقوّامنا شرار خلق اللّه (7) ، وأمثال ذلک من الأخبار کثیرة جدّاً ، ومع ذلک کلّه کیف یجوز الاتّکال علیهم بحسن الحال ؟ والمقام یقتضی تطویلاً لیس هنا موضع ذکره « جع » . 

قوله : ( وهو رجل ضعیف ) . 

یمکن أن یکون هذا التضعیف من ابن عقدة « م د ح » . 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 103 _ 104 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 103 ، ح 2 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 498 ، الرقم 956 .

4- فی المصدر : لا یطلبون بحدیثنا وبحبّنا ما عنداللّه وإنّما یطلبون الدنیا .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 135 ، و 136 ، الرقم 216 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 324 ، ذیل الرقم 588 .

7- وسائل الشیعة ، ج27 ، ص 151 ، ح 46 ؛ الإمامة والتبصرة ، ص 140 ، ج 161 ؛ کمال الدین وتمام النعمة ، ص 483 ، ح 2 و ...




قوله : ( وهذا یدلّ علی اضطراب ) . 

زوال الاضطراب لایستلزم صیرورته ثقة ، وصیرورته ثقة لاتستلزم الاعتماد علی روایته، لاحتمال کلّ واحد من الروایات کونه عند الاضطراب لعدم انضباط التاریخ ، ولو صحّ جعل روایته کما یجیء من أمارات الاعتماد إنّما هی إذا لم یدلّ علی ضعفه تصریح معتمد ، لظهور عدم صلاحیة معارضة روایاتهم تصریح التضعیف کیف ومن المعتمدین الذین یروون عن محمّد هو الفضل ، ونقل عنه أبوعمرو بواسطة علی بن محمّد بن قتیبة : لا أحلّ لکم أن ترووا أحادیث محمّد بن سنان (1) ، وتوثیق المفید _ کما یجیء _ منفرداً ولا منضماً إلی روایة المعتمدین ، لا یصلح معارضة تضعیف بعض المضعّفین کما هو ظاهر من قاعدة معارضة الجرح والتعدیل ، وکیف یعارض الکلّ ویزید حتّی تکون روایته معتمدة کما زعمه البعض « م ح د » . 

مضی علی عنوان سالم بن مکرم ما یناسب المقام ، ویأتی فی خاتمة الکتاب عن أبیجعفر الثانی [ أنّه ] یذکر محمّد بن سنان بخیر ویقول : رضی اللّه عنه برضائی عنه فیما خالفنی ولا خالف قط أبی (2) . ولا عبرة بجمیع ما ورد ممّا یدلّ علی ضعفه فی زمان أبیه . 

ومن المعلوم أنّهم علیهم السلام عالمون بأنّ أصحابهم یعلمون بما یروی بعضهم عن بعض ویحفظون أخبارهم فی کتبهم ، فکانت الحاجة ماسّة إلی إعلام الأمر فی ترک العمل بالروایة فیمن ورد عنهم علیهم السلام فیه ذمّ عند المدح عنهم علیهم السلام بعد موت من ورد فیه الذمّ أو قریباً إلی موته ، وحیث لم یوجد ما دلّ علی النهی عن العمل بروایاته وبالعمل علیه کما لا یخفی . 

وفی الکافی فی باب التاریخ مولد النبی [ صلی الله علیه و آله ] : عن محمّد بن سنان قال : کنت عند أبیجعفر الثانی [ علیه السلام ] ، فأجریت اختلاف الشیعة ؛ (3) الحدیث ، وفی آخر مولد أبیجعفر [ علیه السلام ] : عن محمّد بن سنان قال : قبض محمّد بن علی وهو ابن خمس و عشرین سنة وثلاثة أشهر ؛ (4) الحدیث « جع » . 

قوله : ( وفی « کش » قال : حَمْدَوَیْه ) . 

ولیس فیه ذکر الدفتر وأنّه وجده ، ولعلّه حمل علی أنّ جمیع ما حدّثه محمّد بن سنان هو ما فی الدفتر ، ومن المعلوم أن لیس جمیع مرویّاته ممّا وجده ، وأمثال هذه العبارات مع ما فیها من التشویش لا تصلح حجّة « جع » . 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 507 ، الرقم 980 .

2- بحار الأنوار ، ج 49 ، ص 275 ؛ وسائل الشیعة ، ج 30 ، ص 474 ؛ الغیبة للشیخ الطوسی ، ص 348 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 441 ، ح 5 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 497 ، ح 12 .




قوله : ( وقال : لا أستحل [ أن أروی أحادیث محمّد بن سِنان ] ) . 

لعلّ هذه منشأ الذمّ ، وفیه دلالة علی تمام احتیاطهم فی الروایة کما لا یخفی « م د ح » . 

لیس فی أمثال ذلک احتیاط ، بل هذه اُمور یعتبرها الرؤساء ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی ، وقد اتّفق من ابن أبیعمیر ما تقدّم فی عنوان ملحق السری بن الربیع ، ومرجع ذلک کلّه الاجتهاد « جع » . 

قوله : ( حتّی ثبت معنا [ عنه ] ) . 

فیه میل إلی مدح ابن سنان « م د ح » . 

قوله : ( من العدول والثقات ) . 

یدلّ علی توثیق المذکورین ، فتأمّل « م د ح » .

[ 874 ] محمّد بن سِنان بن طَرِیف [ الهاشمی ]

مضی روایته عن أبیعبداللّه علیه السلام فی باب التمندل علی ما ذکره « م د ح » فی عنوان محمّد بن سنان «جع».

[ 875 ] محمّد بن سُوْقَة

فی الکافی : عن محمّد بن سوقة ، عن أبیجعفر علیه السلام (1)« جع » . 

قوله : ( وفی « قب » : ابن سُوْقَة ) (2) . 

فیه إشعار بأنّ ابن داود قد یذکر التوثیق عن العامّة حیث یثبت توثیقه عنده ، وعلامته انّه یذکر التوثیق من غیر سند إلاّ هناک أسنده إلی « ق » . 

أقول : وتحقیق المقام أنّ الإنسان لا یقدر علی نفی العلم عن نفسه ، وأسباب حصول العلم کثیرة ، وقد راجعناإلی وجداننا وجدنا حصول العلم من إخبار کافر ما بشیء ما من جهة ثقته بحیث لا یمکننا التشکیک بوجه من الوجوه ، وفی روایة الشیخ رحمه الله فیما یدلّ علی قبول روایة المخالفین عن علی علیه السلام فیما لیس فیه روایة من أخبارنا دلالة علی اعتبار ذلک العلم للعالم به وغیره ، إذ قبول الروایة فیما لا روایة من 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 86 ، ح 1 ، وج 7 ، ص 20 ح 1 .

2- تقریب التهذیب ، ج 2 ، ص 84 .




أصحابنا لیس من جهة کلّ ناقل منهم ، ولو کان مجهولاً بل الثقات منهم . 

وطریق معرفة حال المخالفین فی الأغلب یکون من جهة المخالفین ، فالعدل من جهة توثیق المخالف کتوثیق علماء العامّة للأعمش ونحوه إن حصل له العلم بثقته یجوز أن یذکره بأنّه ثقة من غیر ذکر السند . إلاّ أن یقال : هذا تلبیس وخیانة ، وإن جاز الإخبار من جهة ما ذکرت ، إلاّ أنّه غیر جائز من جهة کونه تلبیساً ، وأنّه صلی الله علیه و آله أخذ البیعة علی ترک التلبیس والخیانة ، إلاّ أن یقال : هذا خارج عن تحت التلبیس الذی انعقد علیه البیعة ، اللّه یعلم « جع » .

[ 876 ] محمّد بن شهاب الزُهْری

فی نقد الرجال : 

محمّد بن شهاب الزهری ، عدوّ « ین ، جخ » (1) ، وکأنّه الذی سیجیء بعنوان محمّد بن مسلم الزهری ، وفی « د » : مسلم بن شهاب الزهری ، أحد أئمّة الحدیث « ین ، جخ » یکنّی أبا بکر (2) ، ولم أجد فی « جخ » إلاّ کمانقلناه (3) ، انتهی .

[ 877 ] محمّد بن طیّار

قوله : ( والعلاّمة مقصوده ... ) . 

فإنّ طریقة العلاّمة فی « صه » الإشارة إلی ما فی السند إن کان کلامه فی السند ، ویذکر تمام السند إن کان له فی السند تأمّل وتوقّف ، وکذا الإشارة إلی المتن ، أو یذکر تمامه ، وحیث کان مقصوده کلیهما مع تأمّل فیهما یذکرهما جمیعاً کما فی هذا الموضع ، فإنّه أشار إلی أنّ المذکور فی السند الأوّل حمزة بن طیّار ، والظاهر هو محمّد بن الطیّار بقرینة السند الثانی ؛ ثمّ إنّه وقع المباهاة بالطیّار ، والظاهر أنّ محمّداً قد یعبّر عنه بالطیّار . ثمّ التنبیه علی ما یستفاد من الخبرین ، وهل مثل ذلک یصیر سبباً لاعتبار روایة الرجل أم لا ؟ « جع » .

[ 878 ] ملحق : محمّد بن عُبَادَة ، أبوالحسین

کاتب الرضا علیه السلام ، فی العیون : 

الحاکم أبوعلی الحسین بن أحمد البیهقی قال : حدّثنی محمّد بن یحیی الصولی قال : حدّثنا عون بن محمّد قال : حدّثنا أبوالحسین محمّد بن عبادة (4) وکان یکتب للرضا علیه السلامضمّه إلیه فضل بن سهل قال : 
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1- رجال الطوسی ، ص 119 ، الرقم 5 .

2- الرجال لابن داود ، ص 188 الرقم 1560 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 230 ، الرقم 419 .

4- فی المصدر : محمّد بن أبیعباد .




ما کان علیه السلام یذکر محمّداً ابنه إلاّ بکنیته یقول : اکتب إلی أبیجعفر [ علیه السلام ] ... « جع » (1) .

[ 879 ] محمّد بن عبدالحمید [ بن سلم ]

روی عنه . فی نقد الرجال : ولعلّهما واحد ، لأنّ مثل هذا فی کلام الشیخ قدس سره کثیر کما نقلنا عند ترجمة القاسم بن محمّد الجوهری ، وذکره « د » رجلین مختلفین (2) « جع » .

[ 880 ] محمّد بن عبدالحمید

له کتاب . 

قوله : ( وفی « صه » ... ) . 

فی نقد الرجال : قال العلاّمة فی « صه » فی طریق محمّد بن علی بن بابویه إلی منصور بن حازم صحیح (3) ، وفیه محمّد بن عبدالحمید (4) ، انتهی . 

وفیه دلالة علی أنّ الموثّق الابن « جع » .

[ 881 ] محمّد بن عبدالرحمن بن أبیلیلی

فی الکافی فی باب الرفق : عن محمّد بن عبدالرحمن بن أبیلیلی ، عن أبیه ، عن أبیجعفر علیه السلام ... (5) ، وفی « یب » : عبدالرحمن بن الحجّاج قال : سمعت ابن أبیلیلی یحدّث أصحابه قال : قضی أمیرالمؤمنین (6) ، والظاهر أنّه رواه عن أبیه أو غیره ، فإنّه لم یلق أمیرالمؤمنین علیه السلام« جع » . 

قوله : ( فی القسم الأوّل ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .

[ 882 ] محمّد بن عبدالرحمن بن قِبَة

قوله : ( قال أبوالحسین السوسنجردی ) . 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ص 266 ، ح 1 ، وقد عبّر عنه فی مواضع کثیرة من العیون ب_ : محمّد بن أبیعبادة ، أو محمّد بن أبیعباد ، أو أبیعباد .

2- الرجال لابن داود ص 177 الرقم 1439 ، والرقم 1441 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 239 و240 ، الرقم 457 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 277 .

4- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 22 .

5- الکافی ، ج 2 ، ص 118 ، ح 1 .

6- تهذیب الاحکام ، ج 6 ، ص 290 ، ح 12 .




اسمه محمّد بن بشر ، یأتی فی أبوالحسین الحمدونی فی باب الکنی « جع » .

[ 883 ] محمّد بن عبدالعزیز الزُهْری

قوله : ( وعلیه عن الشهید الثانی ) . 

محمّد بن إسماعیل البخاری لیس فی المرتبة دون ابن النمیر ، وهو یقبل قوله ، فیجوز أن یکون اعتماده لاعتماد البخاری علیه ، ویمکن أن یکون الوجه فی ذکره فی القسم الأوّل هو الوجه فی یزید بن نویرة کما تقدّم فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق « جع » .

[ 884 ] محمّد بن عبداللّه بن جعفر بن الحسین [ ... الحِمْیَری ]

یروی عن أبیه ، ویروی عنه الکلینی کما یظهر من باب السفرجل من الکافی : محمّد بن عبداللّه بن جعفر ، عن أبیه (1) ، وفی الکافی أیضاً فی باب النوادر باب تفسیر ما یحلّ من النکاح : محمّد بن عبداللّه (2) ، عن عبداللّه بن جعفر ، عن أحمد بن محمّد بن مطهر قال : کتب إلی أبیالحسن صاحب العسکر (3) « جع » .

[ 885 ] محمّد بن عبداللّه بن زرارة

روی عنه علی بن الحسن بن فضّال کما یظهر من باب الحائض تطهر عند وقت الصلاة من « ر » بالتأمّل (4) ، وفی باب من اشتری جاریة فأعتقها من « ر » (5) ، وغیرهما « م ح د » . 

وفی نقد الرجال : 

قال الشهید الثانی فی حاشیته علی الخلاصة عند ترجمة الحسن بن علی بن فضّال : إنّ محمّد بن عبداللّه بن زرارة مجهول (6) ، وقد نقلنا ما یدلّ علی توثیقه عند ترجمة الحسن بن علی بن فضّال فلاحظهما (7) ، انتهی . 

تقدّم فی الإکلیل منه ما یدلّ علیه فی ترجمة الحسن بن علی بن فضّال « جع » .

[ 886 ] محمّد بن عبداللّه ابن عمّ الحسین

مضی فی ترجمة محمّد بن عبدالرحمن بن أبیلیلی ما یناسب المقام « جع » .
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 358 ، ح 6 .

2- فی المصدر : محمّد بن یحیی .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 563 ، ح 31 .

4- الاستبصار ، ج 1 ، ص 143 ، ح 6 .

5- الاستبصار ، ج 3 ، ص 361 ، ح 2 .

6- حاشیة خلاصة الأقوال ، ص 21 .

7- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 247 ، الرقم 486 .




[ 887 ] محمّد بن عبداللّه بن محمّد بن عبید [ اللّه ]

قوله : ( ثمّ توقّفت علی الروایة ) . 

لعلّ وجهه کونه قلیل المعرفة فی طریق الروایة والبحث عنها یومئذٍ کما فی ترجمة علی بن الحسن بن فضّال فی روایته عن أبیه ، ویروی عنه بواسطة أخیره ، وتقدّم له معنی آخر فی الإکلیل فی عنوان ... (1) ، وفی نقد الرجال بعد ذکر هذا العنوان ذکر محمّد بن عبداللّه بن المطلب وقال : 

والظاهر أنّ ما ذکره النجاشی والشیخ فی کتابیه وابن الغضائری واحد کما یظهر من کلامهم ، وذکره العلاّمة فی « صه » مرّة کما ذکره النجاشی (2) ، ومرّة کما ذکره الشیخ وابن الغضائری (3) ، وذکره « د » ثلاث مرّات [ مرّة ]فی باب الموثّقین (4) ، ومرّة (5) فی باب المجروحین (6) « جع » .

[ 888 ] ملحق : محمّد بن عبداللّه المِسْمَعی

یروی عنه سعد بن عبداللّه القمّی کثیراً ، قال الصدوق فی العیون : 

قال مصنّف هذا الکتاب : کان شیخنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید رضی الله عنه سیّئ الرأی فی محمّد بن عبداللّه المسمعی راوی هذا الحدیث ، وأنا أخرجت هذا الخبر فی هذا الکتاب لأنّه کان فی کتاب الرحمة ، وقد قرأته [ علیه ]فلم یذکره ورواه لی (7) . 

الإسناد هکذا : حدّثنا أبیومحمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید قالا : حدّثنا سعد بن عبداللّه قال : حدّثنی محمّد بن عبداللّه المسمعی قال : حدّثنی أحمد بن الحسن المیثمی إنّه سأل الرضا علیه السلام (8) . 

وممّا مضی فی ترجمة سعد بن عبداللّه منه یعلم حاله فی تنقیح الإسناد وإیراد الروایات ، ولا بأس بکونهم سیّئی الرأی بواحد من أصحابنا من غیر ذکر القادح ، لأنت لهم آراء مختلفة ، ومضی فی ملحق السریّ بن الربیع ما یؤیّد ذلک « جع » .

[ 889 ] محمّد بن عبداللّه بن المطلب الشَیْبانی

قوله : ( وقد تقدّم عن « صه و جش » ) . 
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1- بیاض فی الأصل .

2- خلاصة الأقوال ، ص 256 ، الرقم 53 ؛ رجال النجاشی ، ص 396 ، الرقم 1059 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 252 ، الرقم 27 ؛ رجال الطوسی ، ص 447 ، الرقم 110 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 98 و99 ، الرقم 34 .

4- الرجال لابن داود ، ص 177 ، الرقم 1436 .

5- فی المصدر : مرّتین .

6- الرجال لابن داود ، ص 273 ، الرقم 462 و463 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 253 و254 ، الرقم 507 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 35 ، ح 45 .

8- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 22 ، ح 45 .




مضی ما فی نقد الرجال فی محمّد بن عبداللّه بن محمّد بن عبید [ اللّه ] « جع » .

[ 890 ] محمّد بن عبده [ السابوری ]

فی الکافی : عنه _ یعنی یونس _ عن محمّد بن عبده قال : قلت لأبی عبداللّه علیه السلام ... (1) « جع » .

[ 891 ] محمّد بن عثمان بن سعید [ العَمْری ]

قوله : ( ولهما منزلة جلیلة ) . 

فی باب تسمیة من رآه علیه السلام روی الکلینی بسند صحبح عن أبیمحمّد علیه السلام أنّه قال : العمری وابنه ثقتان فما أدّیا إلیک عنّی فعنّی یؤدّیان ، وما قالا لک فعنّی یقولان ، فاسمع لهما وأطعهما فإنّهما الثقتان المأمونان (2) « م ح د » . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان عثمان بن سعید کلام نقد الرجال ، فلیلمح ذلک « جع » .

[ 892 ] محمّد بن عُذافِر [ بن عیسی الصَیْرفی ]

قوله : ( یکنّی أبا محمّد ) . 

یعنی : عذافر کنیته أبو محمّد ، ویدلّ علیه ما فی الکافی فی باب ما یجب من الاقتداء بالأئمة علیهم السلام فی التعرّض للرزق ، والحدیث رواه محمّد بن عذافر ، عن أبیه (3) « جع » . 

قوله : ( لأنّه لم یقدم [ عمر بن عیسی ممّا تقدّم ] ولأنّ سوق الکلام علی هذا النمط غیر معروف عن النجاشی ، بل لو کان القائل النجاشی لاکتفی بقوله : « وأخوه عمر بن عیسی » کما هو عادته فی أمثال ذلک « جع » .

[ 893 ] ملحق : محمّد بن عَرَفَة

فی نقد الرجال : 

روی الکلینی ، عن علی بن إبراهیم ، عن محمّد بن عیسی ، عن محمّد بن عرفة قال : قال لی الرضا علیه السلام : «ویحک یابن عرفة اعملوا لغیر ریاء ولا سمعة فإنّه من عمل لغیر اللّه وکله اللّه إلی ما عمل ، ویحک ما عمل أحد عملاً إلاّ ردّه اللّه به إن خیراً فخیراً ، وإن شرّاً فشرّاً» . (4) « جع » .
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 278 ، ح 6 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 329 و330 ح 1 .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 76 ، ح 12 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 233 ، ح 5 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 265 الرقم 551 .




[ 894 ] محمّد بن عطیّة الحنّاط

قوله : ( وفی « جش » إلی أن قال ... ) . 

فی نقد الرجال : 

وهو أربع نسخ عندی ، وما ذکره العلاّمة فی « صه » فی باب الضعفاء عبارة النجاشی بعینها ، إلاّ أنّه ذکر فی موضع « وهو صغیر » : وهو ضعیف (1) ، وکذا ذکره « د » (2) ولعلّه تصحیف ، ویؤیّده أنّ النجاشی وثّقه عند ترجمة أخیه الحسن حیث قال : الحسن بن عطیّة الحنّاط ، کوفی مولی ثقة ، وأخواه أیضاً محمّد وعلی ، کلّهم رووا عن الصادق علیه السلام ، وهو الحسن بن عطیّة الدغشی المحاربی أبوناب (3) ، ولمّا وجده العلاّمة عند ذکر أخیه الحسن موثّقاً ذکره فی باب الثقات أیضاً ووثّقه (4) ، انتهی « جع » .

[ 895 ] ملحق : محمّد بن عَقیل الکُلَیْنی

من العدّة الذین روی محمّد بن یعقوب عنهم ، عن سهل بن زیاد (5) ، قاله فی نقد الرجال « جع » .

[ 896 ] محمّد بن علی بن إبراهیم [ بن محمّد الهَمَذانی ]

قوله : ( وروی إبراهیم بن هاشم ... ) . 

فی العیون هکذا : حدّثنا أبومحمّد جعفر بن نعیم الشاذانی رضی الله عنه قال : أخبرنا أحمد بن إدریس قال : حدّثنا إبراهیم بن هاشم ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی قال : سمعت الرضا علیه السلام (6) ، وفی کمال الدین : حدّثنا أحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی رضی الله عنه ، عن علی بن إبراهیم بن هاشم ، عن محمّد بن عیسی بن عبید ، عن إبراهیم بن محمّد الهمدانی رضی الله عنهقال : قلت للرضا علیه السلام ... (7) « جع »

[ 897 ] ملحق : محمّد بن علی بن أبیالحسن الحسینی العامِلی

سیّد من ساداتنا وشیخ من مشایخنا وفقیه من فقائنا رضی اللّه عنهم ، مات عن قرب إلاّ أنّه کان بالشام ولم یتّفق لقائی إیّاه ، له کتب . قاله فی نقد الرجال (8) « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ص 255 ، الرقم 49 ؛ رجال النجاشی ، ص 356 ، الرقم 952 .

2- الرجال لابن داود ، ص 274 ، الرقم 467 .

3- رجال النجاشی ، ص 46 ، الرقم 93 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 164 ، الرقم 182 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 272 الفائدة الثالثة .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 260 ، ح 7 .

7- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 75 .

8- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 270 ، الرقم 561 .




[ 898 ] محمّد بن علی بن جعفر

« ضا ، ضا » . 

فی نقد الرجال : محمّد بن علی بن جعفر « ضا ، جخ » (1) ، وقال « د » : محمّد بن جعفر « ضا ، جخ » (2) ، انتهی ، وفیه ما لا یخفی (3) ، انتهی « جع » .

[ 899 ] محمّد بن علی الشَلْمَغانی

قوله : ( کتاب الأوصیاء ) . 

هذا الکتاب الآن عندی وهو کثیر الفوائد یشتمل علی أخبار الأنبیاء والأوصیاء وذکر فی أوّله أنّه لم یذکر فیه من الأحادیث إلاّ المشهور الصحیح الثابت ، وذکر الرواة له أنّه صنّفه فی حال استقامته « م ح د » .

[ 900 ] ملحق : محمّد بن علی بن شهر آشوب المازندرانی ، رشید الدین

شیخ فی هذه الطائفة وفقیهها ، وکان شاعراً بلیغاً منشئاً ، روی عنه محمّد بن عبداللّه بن زهرة ، وروی عن محمّد وعلی ابنی عبدالصمد ، له کتب منها : کتاب أنساب آل أبیطالب علیهم السلام . قاله فی نقد الرجال (4) « جع » .

[ 901 ] محمّد بن علی الصَیْرفی

فی العیون : 

حدّثنا محمّد بن علی ماجیلویه رضی الله عنه قال : حدّثنی عمّی محمّد بن أبیالقاسم قال : حدّثنی أبوسمینة محمّد بن علی الکوفی الصیرفی ، عن محمّد بن عبداللّه الخراسانی خادم الرضا علیه السلام ... (5) 

وفی ترجمة أبیبدر : أنّ أحمد بن أبیعبداللّه البرقی یروی عنه أبوسمینة محمّد بن علی (6) « کذا اُفید » .
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1- رجال الطوسی ، ص 364 ، الرقم 5 ، و366 ، الرقم 45 .

2- الرجال لابن داود ، 168 ، الرقم 1338 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 272 و273 ، الرقم 567 .

4- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 276 ، الرقم 575 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 120 ، ح 28 .

6- الفهرست للطوسی ، ص 527 ، الرقم 845 .




[ 902 ] ملحق : محمّد بن علی بن کمیل (1) الأسترآبادی

مدّ اللّه تعالی فی عمره وزاده اللّه فی شرفه ، فقیه ، متکلّم ، ثقة من ثقات هذه الطائفة وعبّادها وزهّادها ، حقّق الرجال والروایة والتفسیر تحقیقاً لا مزید علیه ، کان من قبل من سکّان عتبة العلیة علی ساکنها من الصلوات أفضلها ومن التحیّات أکملها ، والیوم من مجاوری بیت اللّه الحرام ونسّاکهم ، له کتب جیّدة منها : کتاب الرجال حسن الترتیب یشتمل علی جمیع أسماء الرجال ، یحتوی علی جمیع أقوال القوم قدّس اللّه أرواحهم من المدح والذمّ إلاّ شاذاً ، ومنها : کتاب آیات الأحکام . قاله فی نقد الرجال (2) . 

أقول : کتاب الرجال الذی أشار إلیه هو هذا الکتاب الذی أضف إلیه کتاب الإکلیل وسمّاه رحمه اللهب_ : منهج المقال فی تحقیق أحوال الرجال ، وهو کتاب لم یر مثله فی کتب هذا الفنّ ، مشتمل علی تحقیقات وتدقیقات لم یسبق إلیها أحد من أصحابنا ، قد بذل رحمه الله فیه جهد . شکر اللّه سعیه ، وکأنّه رحمه الله أدام نظره فی هذا الکتاب والفکرة فیه وأطال منه زمان التألیف ، فإنّ سوق الکلام علی هذا المنهج وتوضیح الأقوال وإیراد المقاصد بکمالها مع أنّه لم یر فیه زلّة ولم یظهر عنه عثرة فی تحقیق المقاصد وتبیین المرام عجب کلّ العجب (3) ، ولم یتیسّر مثل ذلک إلاّ بتوفیق اللّه تعالی . 

وحیث کان غرضه رحمه الله الاختصار والإیجاز فی هذا الکتاب المستطاب ، ضاق بعض العبارات من أداء المقصود ، وکتاب نقد الرجال مع اختصاره وقلّة حجمه کالشرح والتوضیح لهذا الکتاب ، وصاحب نقد الرجال وإن لم یعبّر عمّا ذکره المصنّف بإسناده إلیه إلاّ فی ترجمة عمرو بن خالد ، لکن لم یذهب منه فائدة من فوائده ، فکتاب نقد الرجال مع اختصاره وقلّة الحجم وعلیک بمراجعة هذا الکتاب جامع بجمیع فوائد منهج المقال مع شیء آخر ، ونعم ما قال القائل شعراً : 



وهو بسبق حائز تفضیلاًمستوجب ثنائی الجمیلا



وکانت الحاجة ماسّة إلی انضمام ما یتعلّق بکتاب المنهج من کتاب نقد الرجال ، بعد ما أضفناه صار کتاب المنهج بإضافة الإکلیل إلیه کتاباً کاملاً مستغنیاً عن غیره « جع » .

[ 903 ] محمّد بن ماجیلویه

فی العیون : 

حدّثنا محمّد بن علی ماجیلویه رضی الله عنه قال : حدّثنی عمّی محمّد بن أبیالقاسم قال : حدّثنی أبوسمینة محمّد بن علی الکوفی الصیرفی ، عن محمّد بن عبداللّه الخراسانی خادم الرضا علیه السلامقال : دخل رجل 
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1- فی المصدر : کیل .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 279 ، الرقم 581 .

3- وما یتراءی من عنوان محمّد بن الحسن الکرمانی فقد بیّنا فی الإکلیل أنّه من إلحاق الکتاب ولیس من المصنّف رحمه الله کما لا یخفی « منه » .




من الزنادقة إلی (1) الرضا علیه السلام ... (2) . 

قد تکرّر فی العیون روایة محمّد بن علی ، عن محمّد بن عبداللّه خادم الرضا علیه السلامکما تکرّر هذا السند إلی محمّد بن علی الکوفی ، فی نقد الرجال : 

وذکره محمّد بن علی بن بابویه فی مشیخته کثیراً وقال : رضی اللّه عنه (3) ، وروی عن محمّد بن یحیی العطّار وعلی بن إبراهیم بن هاشم وغیرهما (4) ، وقال العلاّمة فی « صه » : طریق محمّد بن علی بن بابویه إلی منصور بن حازم وغیره صحیح وفیه محمّد بن علی ماجیلویه (5) ، انتهی « جع » .

[ 904 ] محمّد بن علی بن الحسین بن موسی

قوله : ( وقد تقدّم ما فی « لم » ) . 

فی محمّد بن علی بن الحسین بن بابویه قریباً « م د ح » . 

والأولی جعل العنوان واحداً وذکر ما فی « لم » هنا کما فی نقد الرجال (6) « جع » .

[ 905 ] محمّد بن علی بن محبوب

روی عن إبراهیم بن هاشم ، وعن عبدالرحمن بن أبینجران ، وحسن بن علی ، والأخیر مشترک بین ثلاثة کما مضی فی عنوان الحسن بن علی فی الملحق « جع » .

[ 906 ] محمّد بن علی بن مهزیار

قال ابن طاوس فی ربیع الشیعة : إنّه من السفراء والأبواب المعروفین الذین لا یختلف الإمامیّة القائلون بإمامة الحسن بن علی [ علیه السلام ] فیهم ، قاله فی نقد الرجال (7)

[ 907 ] محمّد بن علی بن النُّعْمان

قوله : ( فیرد ردّاً [ یخرج کما یقول ]) . 

کأنّه بطریق الصیرفی أی : إذا قال : هذا ردیّ فیکون ردیّاً کما قال « کذا اُفید » . 

قوله : ( عن النَّضْر بن شعیب ) . 
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1- فی المصدر : علی .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 120 ، ح 28 .

3- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 6 ، 18 ، 70 ، 120 و ...

4- انظر مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 6 ، 18 ، 22 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 277 ؛ مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 22 .

6- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 273 ، الرقم 569 .

7- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 281 ، الرقم 585 .« جع » .




النضر مجهول ، وکأنّه عن النضر ، عن شعیب ، فتدبّر « م د » .

[ 908 ] محمّد بن علی الهَمْدانی

قوله : ( الملقّب بماجیلویه ) . 

ماجیلویه یقال لمحمّد بن عبداللّه ، وقد تقدّم « م د » .

[ 909 ] محمّد بن عمرو الزَیّات

فی « یب » : عن سهل بن زیاد ، عن محمّد بن عیسی ، عن محمّد بن عمرو الزیّات ، عن أبیعبداللّه علیه السلام ... (1) ، وفی « یب » أیضاً : 

محمّد بن یعقوب ، عن عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن محمّد بن عیسی ، عن محمّد بن عمرو الزیات ، عن أبیعبداللّه علیه السلام قال : «من مات فی المدینة بعثه اللّه عزّوجلّ فی الآمنین یوم القیامة» (2) . 

بعد قوله : « یوم القیامة » علامة السقط وفی حاشیة الکتاب : منهم یحیی بن حبیب وأبوعبیدة الحذّاء وعبدالرحمن بن الحجّاج ، هذا من کلام محمّد بن عمرو بن سعید الزیّات (3) ، نسخة . 

أقول : قد یتّفق فی آخر الإسناد هکذا : عن رجل شتّی ، عنه « جع » .

[ 910 ] ملحق : محمّد بن عمر بن عثمان

تقدّم فی ترجمة أبیه من « صه وجش » « کذا اُفید » .

[ 911 ] محمّد بن عمر [ ... الکَشّی ]

قوله : ( له کتاب الرجال ) . 

وعلی ترجمة الحسین بن إشکیب کتب « م د ح » عند قول المصنّف : ( وأمّا فی « الکش » فلم أجده ) : الکشّی له کتاب آخر فی الرجال صرّح به فی کتابه ، فیمکن کون النقل هنا من ذلک الکتاب ، ولهذا نظائر ، انتهی « جع » .

[ 912 ] محمّد بن عمر بن محمّد

فی العیون : 
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1- والظاهر مراده فی الکافی وقد اشتبه علیه الأمر .

2- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 15 ، ح 8 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 15 ، ح 8 ، وقد رواه الکلینی فی الکافی ، ج 4 ، ص 558 ، ح 3 وإسناده هکذا : عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن محمّد بن عمرو الزیات ، عن أبیعبداللّه علیه السلام .




محمّد بن عمر بن سلم بن البر الجعابی (1) قال : حدّثنی أبومحمّد الحسن بن عبداللّه بن محمّد بن العبّاس الرازی التمیمی قال : حدّثنی سیّدی علی بن موسی الرضا علیه السلام ... (2) 

وقد تکرّر وصفه بالبغدادی والحافظ (3) ، وفی موضع : 

حدّثنا محمّد بن عمر [ الحافظ ] البغدادی قال : حدّثنی أبوعبداللّه جعفر بن محمّد بن الحسین (4) قال : حدّثنی عیسی بن مهران قال : حدّثنی أبوالصلت عبدالسلام بن صالح قال : حدّثنی علی بن موسی الرضا علیه السلام ... (5) 

والغرض من إیراد ذلک التنبیه علی أنّ الطرق کیف تکون من جهة کثرة الواسطة وقلّتها کمامرّ علی عنوان حجر بن زائدة . 

ثمّ لا یخفی أنّ فی ترجمة عمر بن محمّد بن سلم تقدّم عن ابن عبدون : هو محمّد بن عمر بن سلم الجعابی ، فتذکّر « جع » . 

قوله : ( وعن الشهید الثانی ) . 

فی نقد الرجال : 

ولفظة « ابن » فی ابن الجعابی زائدة ، وقال « د » : وبعض أصحابنا توهّم سالماً حیث رآه بغیر ألف سلماً حتّی أوقعه هذا الوهم إلی أن قال : سلم بغیر میم قبل السین ، وکأنّه احترز أن یتوهّم مسلماً بالمیم ، وأثبت جدّه سیار وإنّما هو یسار بتقدیم الیاء المثنّاة تحت (6) ، انتهی . وفیه نظر کما لا یخفی (7) ، انتهی « جع » .

[ 913 ] محمّد بن عیسی بن عبداللّه

وصرّح الشهید الثانی فی شرح الشرائع فی باب الأطعمة والأشربة بتوثیقه (8) ، نقد الرجال (9) . 

ما نقل عن النجاشی لا یدلّ علی ثقته ، ولم یظهر مأخذ آخر له ، وفی زمان زین الملّة والدین لا یمکن الاطّلاع علی أحوال الرجال إلاّ من کتب السابقین ، فحکمه رحمه اللهبالثقة من غیر ظهور المأخذ لیس حجّة لنا لتجویز الاستنباط من مثل عبارة النجاشی « م ح د » . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : محمّد بن عمر بن محمّد بن سلم بن البراء الجعابی .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 63 ، ح 214 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 73 ، ح 315 .

4- فی المصدر : جعفر بن محمّد الحسینی .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 73 ، ح 316 .

6- الرجال لابن داود ، ص 181 ، الرقم 1473 .

7- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 188 ، و189 ، الرقم 611 .

8- مسالک الأفهام ، ج 12 ، ص 31 .

9- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 291 ، الرقم 621 .




الاطّلاع علی أحوال الرجال من أُصول الأصحاب وکتب الأخبار أوضح،واستعلام أحوالهم عن کتب الرجال لا یخلو من اشتباه فی الأغلب ، وقد تقدّم علی ترجمة عبدالسلام بن صالح مایؤیّد ذلک ؛ وحکم زمان زین الملّة قریب من حکم زمان العلاّمة ، وقد تقدّم فی عنوان عبداللّه بن أیّوب ما یناسب ذلک . 

والمحشّی استعلم حال عمرو بن عبید عن کتب الأخبار ، وقد تکرّر منه فی غیره أیضاً ، ومضی فی عنوان عمرو بن حنظلة ما یناسب المقام « جع » .

[ 914 ] محمّد بن عیسی بن عُبَیْد

قوله : ( والأقوی عندی قبول روایته ) . 

فی نقد الرجال : 

وقال العلاّمة فی « صه » : والأقوی عندی قبول روایته (1) ، وقال عند ترجمة بکر بن محمّد الأزدی : وعندی فی محمّد بن عیسی توقف (2) ، ونقلنا من الشهید الثانی وغیره ما یدلّ علی قدحه عند ترجمة زرارة بن أعین (3) « جع » . 

قوله : ( وقال النجاشی : إنّه جلیل ) . 

لم یضعّفه الصدوق مطلقاً ، ولعلّه لاشتهار ثقته وجلالته ، ولعلّه وجد فی بعض ما روی من کتب یونس ما أوقعه فی التحیّر والتزلزل فیما رواه منها بخصوصه والعلم والاشتهار أو أحدهما بالثقة کانت مانعة عن الحکم بالضعف المطلق محض عدم الاعتماد بالروایة منها . 

ولمّا ظهر للنجاشی ضعف استنباط الضعف _ الذی ظهر من کلام ابن بابویه _ أوّلاً : بإنکار الأصحاب ، وإنکارهم المثل بقوله : « ورأیت أصحابنا ... » إلی قوله : « من مثل أبیجعفر » ، وثانیاً : بحب الفضل بن شاذان وثنائه ومدحه ومیله إلیه وسلبه فی روایة مثله بقوله : « قال أبوعمرو ... » إلی آخر ما ذکره فی شأنه ، وظاهر أنّ التضعیف الاستنباطی المذکور لا وقع له فی مقابل شیء ممّا ذکر ، وکلام نصر له فی مقابل قول أحد من الثقات ، وکلام الشیخ رحمه الله فی « ست » و « جخ » نشأ من کلام ابن بابویه الذی عرفت ضعفه ، والقول الذی نسبه إلی قائل غیر معلوم لا وقع له أصلاً « م ح د » . 

هذا تضعیف للصدوق إیّاه تبعاً لشیخه ابن الولید ، وذکر « ما تفرّد به » صریح فیه ، وفیه دلالة علی أنّه لو لم یکن متفرّداً فی روایته عن کتاب یونس لا بأس به ، وصریح فی ذلک ما فی عنوان 
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1- خلاصة الأقوال ، ص 141 ، الرقم 22 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 26 ، الرقم 2 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 292 و293 ، الرقم 623 .




یونس عن « ست » : 

وقال محمّد بن علی بن الحسین : سمعت محمّد بن الحسن بن الولید یقول : کتب یونس بن عبدالرحمن التی فی الروایات کلّها صحیحة معتمد علیها إلاّ ماتفرّد به محمّد بن عیسی بن عبید ، عن یونس ، ولم یروه غیره ، فإنّه لا یعتمد علیه ولا یفتی به (1) . 

ومقتضی قولهم : « من مثل أبیجعفر » أیضاً تضعیف محمّد بن عیسی مثل ما فی محمّد بن اُورمة عن ابن الولید ، قال : محمّد بن اُورمة طعن علیه بالغلوّ ، وکلّ ما کان فی کتبه ممّا وجدت فی کتب الحسین بن سعید وغیره فقل به ، وما تفرّد به فلا تعتمده (2) . 

وقال الصدوق : محمّد بن اُورمة طعن علیه بالغلوّ ، وکلّ ما کان فی کتبه ممّا یوجد فی کتب الحسین بن سعید وغیره ، فإنّه یعتمد علیه ویفتی به ، وکلّ ما تفرّد به لم یجز العمل علیه ولا یعتمد (3) . 

وفی عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی ، قال أبوالعبّاس بن نوح ... (4) . یوافق ما ذکرنا . 

ولعلّ الاختصاص بکتب یونس وروایاته لأنّه یومئذٍ کان اختصاص روایات محمّد بن عیسی بروایات یونس وکتبه ، ولابن الولید اصطلاحات نشأت ممّا رأی حسنها علی اعتقاده ، وهذا أیضاً من ذلک ، والصدوق کثیر التبعیة لشیخه ابن الولید ، مقطوع القول عند ما حکم به ، ومن ذلک ما فی العیون فی حدیث سعد بن عبداللّه عن محمّد بن عبداللّه المسمعی (5) ، ومضی فی عنوان محمّد بن عبداللّه المسمعی فی الملحق ، ولو کان الأمر علی ما ذکره المحشّی لکان اللازم علیه أن یقول : ما تفرّد علیه محمّد بن عیسی ممّا لا یوافق المذهب . 

والنجاشی فی أمثال ذلک لا یقول إلاّ من دلیل _ وهو أثبت من أقرانه _ ولا یقول فی أمثال ذلک تقلیداً للمشاهیر ، ولذلک قال بتوثیق الحسن بن الحسین اللؤلؤی مع أنّه ممّن استثنی من رجال نوادر الحکمة . 

وبالجملة أمثال ذلک ممّا لیس بحجّة علی غیر قائله کما نبّهنا علیه علی عنوان محمّد بن أحمد بن یحیی ، وهذا التطویل لیس من جهة محمّد بن عیسی بن عبید ، بل تحقیق للحال ، وکم من ثقات ذهبت ثقتهم وجلالتهم ودخلوا فی الضعفاء والمجروحین وترکوا کتبهم وروایاتهم ، وتبعهم فی ذلک من تأخر عنهم من علمائنا اعتماداً علی طعنهم وقدحهم ، ولم یعلموا أنّ فی ذلک ذهاب کثیر من آثار الأئمّة علیهم السلام ، فإنّهم الرواة والحملة عنهم ، وحسبک فی هذا المقام طعن القمّیین فی یونس بن عبدالرحمن کما هو مذکور فی عنوانه مبسوطاً « جع » . 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 512 ، الرقم 813 .

2- رجال النجاشی ، ص 329 ، الرقم 891 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 407 ، الرقم 621 .

4- الفهرست للطوسی ، ص 408 _ 411 ، الرقم 623 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 24 ، ذیل ح 45 .




قوله : ( فی « ست » محمّد بن عیسی ) . 

اعلم أنّ الشیخ فی الاستبصار فی باب أنّه لا یجوز العقد علی امرأة عقد علیها الأب بعد ما أورد حدیثاً فی طریقه محمّد بن عیسی ، عن یونس قال : وهو ضعیف ، قد استثناه أبوجعفر محمّد بن علی بن الحسین بن بابویه فی جملة الرجال الذین یروی عنهم صاحب نوادر الحکمة (1) . 

وأنت خبیر بأنّ منشأ توهّم الشیخ تضعیف محمّد بن عیسی هو قول ابن بابویه عن ابن الولید أنّ ما تفرّد به محمّد بن عیسی عن کتب یونس وحدیثه لا یعتمد علیه (2) . 

وهذا لا یقتضی الطعن فی محمّد بن عیسی ، لجواز أن یکون عدم الاعتماد لغیر الفسق إمّا لصغر السنّ أو غیره ممّا یوجب الإرسال ، علی أنّ فی کلام الشیخ فی الاستبصار وغیره نوع تخالف کما أوضحناه فی شرح الاستبصار « م د » . 

قال بعض أصحابنا : یجوز أن یکون علّته أمر آخر الإرسال وشبهه کما قیل إنّه یرد روایة محمّد بن یعقوب عن محمّد بن إسماعیل للإشکال فی لقائه ، مع کونهما مرضیین ، علی أنّ النجاشی قد ذکر فی ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی الأشعری أنّ ابن الولید استثنی من روایته ما رواه عن محمّد بن عیسی بن عبید بإسناد منقطع (3) ، وذکر ذلک أیضاً فی الخلاصة فی الفائدة الرابعة (4) ، انتهی . 

ومضی الکلام فی صدر العنوان ، وبالجملة الاشتباه من ابن الولید ، وفهم التضعیف من العبارة لیس من سوء الفهم ، وإسناد منقطع أی : تفرّد به منقطع عن غیره « جع » . 

قوله : ( ضعیف ) . 

ولعلّ ضعفه لما قیل إنّه کان یذهب مذهب الغلاة . 

اعلم أنّ نسبة الغلوّ والتفویض إلی أصحابنا وقعت من کثیر منهم ، وقد أفرطوا فی ذلک _ وخصوصاً القمّیّون _ حتّی زعم بعضهم أنّ من ینفی سهو النبی [ صلی الله علیه و آله ] فهو من الغلاة والمفوّضة ، وعلی زعمهم یکون الشیخ الکلینی من أهل الغلوّ والتفویض علی زعمهم بلا ریب ، للروایات المرویّة فی الکافی منها فی باب أنّ الأئمّة یعلمون جمیع العلوم التی خرجت إلی الملائکة والأنبیاء والرسل (5) ، وفی باب الأئمّة یعلمون علم ما کان ومایکون وأنّه لا یخفی علیهم شیء (6) ، وفی باب أنّ الأئمّة لو ستر علیهم لأخبروا کلّ امرء بما 
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1- الاستبصار ، ج 3 ، ص 155 و156 ح 4 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 407 ، الرقم 621 .

3- رجال النجاشی ، ص 348 ، الرقم 939 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 272 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 255 .

6- الکافی ، ج 1 ، ص 260 .




له وعلیه (1) ، وفی باب التفویض إلی رسول اللّه وإلی الأئمّة فی أمر الدین (2) ، وغیر ذلک من الأبواب . 

ومضی فی عنوان فضل بن شاذان : أنّ أهل نیسابور قد اختلفوا فی دینهم ، وفی الکافی أخبار کثیرة ممّا یدلّ علی صحّة ما ذکر هناک ، ومن ذلک : 

عن عبداللّه بن جعفر أنّه کتب إلیه الرضا علیه السلام ... إلی أن قال : عندنا علم البلایا والمنایا وأنساب العرب ومولد الإسلام ، وإنّا لنعرف الرجال إذا رأیناه بحقیقة اللإیمان وحقیقة النفاق ، وإنّ شیعتنا لمکتوبون بأسمائهم وأسماء آبائهم ... (3) 

والغلوّ والتفویض علی ما دلّ علیهما الأخبار منها ما فی العیون : 

عن یاسر الخادم قال : قلت للرضا علیه السلام : ما تقول فی التفویض ؟ فقال : «إنّ اللّه تعالی فوّض إلی نبیّه أمر دینه فقال : « مَا آتَاکُمُ الرَّسُولُ فَخُذُوهُ وَمَا نَهَاکُمْ عَنْهُ فَانتَهُوا » (4) وأمّاالخلق والرزق فلا» (5) . الحدیث . 

ومضی فی الإکلیل فی عنوان زید بن علی بن الحسین بن زید شیء ، وفی روایة الحسن بن الجهم : 

فقال له المأمون : یا أبا الحسن قد بلغنی أنّ قوماً یغلون فیکم ویتجاوزون فیکم الحدّ ، فقال الرضا علیه السلام : حدّثنی أبیموسی بن جعفر ، عن أبیه ، عن جعفر بن محمّد ، ورفع إلی رسول اللّه صلی الله علیه و آلهقال : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : «لا ترفعونی فوق حقّی فإنّ اللّه تبارک وتعالی اتّخذنی عبداً قبل أن یتّخذنی نبیّاً» إلی أن قال : «فمن ادّعی للأنبیاء ربوبیّة أو ادّعی للأئمّة ربوبیّة أو لغیر الإمام إمامة فنحن منه براء فی الدنیا والآخرة» (6) الحدیث . 

وروی عنه علیه السلام فی العیون : من الغلاة والمفوّضة فقال : الغلاة کفّار والمفوّضة مشرکون (7) ، فالغلاة من یقول بالربوبیّة فیالأنبیاء والأئمّة ، والمفوّضة من جعلهم شریکاً مع اللّه فی رزق العباد ، وأصحابنا مبرّؤون عن القول بأمثال ذلک « جع » .

[ 915 ] محمّد بن الفرج [ الرُخَّجی ]

قوله : ( وفی إرشاد المفید ) . 

مضی فی ترجمة أحمد بن محمّد بن عیسی ما یدلّ علی کونه مرجع رؤساء العصابة . 

وفی الکافی فی باب تشخیص أوّل یوم من شهر رمضان : عن السیّاری قال : کتب محمّد بن الفرج إلی العسکریّ علیه السلام ... إلی أن قال : وکتب إلیّ محمّد بن الفرج فی سنة ثمان وثلاثین ومائتین (8) « جع » .
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 264 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 265 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 223 ، ح 1 .

4- الحشر (59) : 7 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 219 ، ح 3 .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 216 _ 218 ، ح 1 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 219 ، ح 4 .

8- الکافی ، ج 4 ، ص 81 ، ح 3 .




[ 916 ] محمّد بن الفضیل _ بالیاء _

والظاهر أنّ محمّد بن الفضیل الذی روی عن أبی الصباح الکنانی ، وروی عنه الحسین بن سعید کثیراً هو هذا ، لا محمّد بن الفضیل بن غزوان الثقة ؛ لأنّه من أصحاب الصادق علیه السلام (1) کما لا یخفی . وکیف ما کان فقد ضعّف المحقّق فی نکت النهایة فی بحث العدد محمّد بن الفضیل الذی روی عن أبی الصباح الکنانی (2) ، قاله فی هامش نقد الرجال (3) . 

روی یونس فی باب المسلم یقتل الذمّی من « فی » : عن محمّد بن فضیل ، عن الرضا علیه السلام (4) ، والظاهر أنّه هذا ؛ لبعد روایة غیره عنه « م ح د » . 

محمّد بن الفضیل هذا قد تکرّر ذکره فی العیون وفی موضع : حدّثنا أبی ومحمّد بن الحسن بن أحمد بن الولید رحمهما اللّه قالا : حدّثنا سعد بن عبداللّه ، عن محمّد بن [ عیسی ]بن عبید قال : حدّثنا علی بن الحکم ، عن محمّد بن الفضیل (5) ، وفی موضع : محمّد بن علی القرشی ، عن محمّد بن الفضیل (6) ، وفی موضع : الهیثم بن أبی مسروق النهدی ، عن محمّد بن الفضیل (7) وفیه : فدخلت علی الرضا علیه السلام فی المدینة ، وما رأیت فیما رأیت من أخباره شیء من الغلوّ ، وکأنّه کان من خاصّته علیه السلام . 

وفی الکافی فی باب ما یجوز من شهادة النساء : عن ابن محبوب ، عن محمّد بن الفضیل قال : سألت أبا الحسن الرضا علیه السلام (8) ، ومضی فی الإکلیل فی عنوان إبراهیم بن نعیم العبدی ذکر منه . 

وأیضاً فی الکافی محمّد بن الفضیل هذا قد یروی عنه أحمد بن محمّد بواسطة علی بن الحکم کما فی باب حقّ الزوج علی الزوجة هکذا : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن علی بن الحکم ، عن محمّد بن الفضیل ، عن سعد بن أبی عمر (9) الجلاّب قال : قال أبو عبداللّه علیه السلام ... (10) ، وفی باب غیرة النساء : عنه ، عن محمّد بن علی ، عن محمّد بن الفضیل ، عن سعد الجلاّب ، عن أبی عبداللّه علیه السلام ... (11) ، وفی باب قلّة الصلاح : عنه ، عن محمّد بن علی ، عن محمّد بن فضیل ، عن سعد [ بن ] أبی عمر[ و ]الجلاب ، عن أبی عبداللّه علیه السلام ... (12) ، وفی باب بدو خلق الإنسان وتقلّبه فی بطن اُمّه : محمّد ، عن أحمد ، عن الحسین بن سعید ، عن محمّد بن الفضیل ، عن أبی حمزة قال : سألت أبا جعفر علیه السلام ... (13) ، ولعلّ منشأ 
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1- رجال الطوسی ، ص 292 ، الرقم 282 .

2- النهایة ونکتها ، ج 2 ، ص 482 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 297 ، هامش الرقم 9 .

4- الکافی ، ج 7 ، ص 309 ، ذیل ح 4 .

5- عیون أخبار الرضا علیه السلام ج 1 ، ص 245 ، ح 1 .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ج 1 ، ص 247 ، ح 2 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ج 1 ، ص 239 ، ح 39 .

8- الکافی ج 7 ، ص 391 ، ح 5 .

9- فی المصدر : عمرو .

10- الکافی ، ج 5 ، ص 507 ، ح 2 .

11- الکافی ، ج 5 ، ص 505 ، ح 2 .

12- الکافی ، ج 5 ، ص 515 ، ح 2 .

13- الکافی ، ج 6 ، ص 15 ، ح 5 .




کونه فی « ق » فی باب أنّه لا یجوز التمتّع إلاّ بالعفیفة : علی بن إبراهیم ، عن محمّد بن عیسی ، عن یونس ، عن محمّد بن الفضیل قال : سألت أبا الحسن علیه السلام ... (1) ، فی باب الأسماء والکنی : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن محمّد بن علی ، عن محمّد بن الفضیل ، عن موسی بن بکر ، عن أبی الحسن الأوّل علیه السلام ... (2) . 

والروایة التی هو فی أسنادها فی « الکافی » أکثر ما رأیته بالرجال الخمسة هکذا : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن إسماعیل ، عن محمّد بن الفضیل ، عن أبی الصباح الکنانی ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) ، وفی بعضها التصریح بأحمد بن محمّد بن عیسی (4) ، وفی بعضها التصریح بمحمّد بن إسماعیل بن بزیع (5) ، وفی بعضها محمّد بن إسماعیل بن بزیع والحسین بن سعید جمیعاً عن محمّد بن الفضیل (6) . 

وفی کتاب النکاح والطلاق فی باب الزانی والزانیّة : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن محمّد بن إسماعیل ، عن محمّد بن الفضیل ، عن أبی الصباح الکنانی ، قال : سألت أبا عبداللّه علیه السلام (7) ، وفی باب أنّ المهر الیوم ما تراضی علیه الناس مثله بزیادة ابن عیسی (8) ، فی باب المرأة تهب نفسها للرجل مثله (9) ، فی باب الجمع بین الاُختین مثله بزیادة ابن عیسی (10) ، فی باب الرضاع مثله (11) ، فی باب نکاح المرأة التی بعضها حرّ مثله (12) ، فی باب أنّه یعقّ یوم السابع بزیادة والحسین بن سعید جمیعاً (13) مثله ، فی باب من أحقّ بالولد إذا کان صغیراً مثله لکن بدون ذکر والحسین بن سعید جمیعاً (14) ، فی باب من طلّق بغیر الکتاب والسنّة مثله بزیادة ابن بزیع (15) ، فی باب طلاق الحامل مثله (16) ، فی باب عدّة المطلّقة مثله (17) ، فی باب عدّة المسترابة مثله (18) ، فی باب نفقة حبلی المطلّقة مثله (19) ، فی باب أنّ المطلقة وهو عنها غائب مثله (20) ، فی هذا الباب أیضاً مثله ، فی باب المتوفّی عنها زوجها مثله (21) ، فی باب عدّة الحبلی المتوفّی 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 454 ، ح 6 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 18 ، ح 3 ، وفیه : عن أبی الحسن علیه السلام .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 136 ، ح 7 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 437 ، ح 5 .

5- الکافی ، ج 6 ، ص 60 ، ح 13 .

6- الکافی ، ج 6 ، ص 28 ، ح 8 .

7- الکافی ، ج 5 ، ص 354 ، ح 2 .

8- الکافی ، ج 5 ، ص 378 ، ح 1 .

9- الکافی ، ج 5 ، ص 384 ، ح 3 .

10- الکافی ، ج 6 ، ص 431 و432 ح 6 .

11- الکافی ، ج 6 ، ص 437 ، ح 2 .

12- الکافی ، ج 6 ، ص 482 ، ح 2 .

13- الکافی ، ج 6 ، ص 28 ، ح 8 .

14- الکافی ، ج 6 ، ص 45 ، ح 2 .

15- الکافی ، ج 6 ، ص 60 ، ح 13 .

16- الکافی ، ج 6 ، ص 81 ، ح 2 .

17- الکافی ، ج 6 ، ص 91 ، ح 6 .

18- الکافی ، ج 6 ، ص 99 ، ح 4 .

19- الکافی ، ج 6 ، ص 103 ، ح 2 .

20- الکافی ، ج 6 ، ص 111 ، ح 8 .

21- الکافی ، ج 6 ، ص 112 ، ح 2 .




عنها زوجها مثله (1) ، وأیضاً فی هذا الباب مثله (2) ، فی باب طلاق الصبیان مثله (3) ، فی باب طلاق السکران مثله (4) ، فی باب الإیلاء مثله (5) ، فی باب أنّه لا یقع الإیلاء الاّ بعد دخول الرجل مثله (6) ، أیضاً فی هذا الباب مثله (7) ، فی باب کیف کان [ أصل ]الخیار مثله (8) ، فی باب الخلع مثله (9) ، فی باب المباراة مثله (10) ، فی باب المفقود مثله (11) ، فی باب طلاق العبد مثله (12) ، فی کتاب العتق فی باب الولاء لمن أعتق مثله (13) ، فی کتاب الدعاء فی باب الصاعقة لا تصیب ذاکراً مثله (14) . 

وقد یلخّص ممّا ذکرنا أنّ محمّد بن الفضیل فی هذه المرتبة لا التباس فیه کما لا التباس فی حاله ، وهو یروی أصل أبی الصباح الکنانی ، ویروی عنه محمّد بن إسماعیل بن بزیع والحسین بن سعید ، وهو یروی عن الصادق علیه السلام بواسطة ، وعن الکاظم والرضا علیهماالسلام بدون واسطة ، وأکثر ما رأینا حدیثه فی الکافی عن الکنانی کان بالرجال الخمسة ، ولا التباس فی حاله أیضاً وهو عظیم الشأن راوی أصل أبی الصباح الکنانی ولنهایة ثقته اعتمد علیه محمّد بن إسماعیل بن بزیع والحسین بن سعید وأخذا الروایة عنه ، والروایات التی هو فی أسانیدها روایات مهمّة واضحة المتون ، بریّة عن الغلوّ ونحوه ، وسبب نقل الضعف فیه قول بعضهم بالغلوّ فیه . والأمر فی الغلوّ قد ذکرنا علی ترجمة محمّد بن عیسی بن عبید عند قولنا : قوله : ( ضعیف ) . 

وبالجملة ؛ لا جهالة فی محمّد بن الفضیل هذا کما ظنّ بعض مشایخنا ، ولا ضعف فیه کما ظنّ بعض أصحابنا « جع » .

[ 917 ] محمّد بن القاسم _ وقیل ابن أبی القاسم _ [ المفسّر الإسترآبادی ]

فی العیون فی موضع : حدّثنا محمّد بن أبی القاسم المفسّر المعروف بأبی الحسن الجرجانی رضی الله عنه (15) ، وفی موضع آخر : محمّد بن القاسم المعروف بأبی الحسن الجرجانی قدس سرهقال : حدّثنا یوسف بن محمّد بن 
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1- الکافی ، ج 6 ، ص 115 ، ح 8 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 124 ، ح 2 .

3- الکافی ، ج 6 ، ص 124 ، ح 2 .

4- الکافی ، ج 6 ، ص 126 ، ح 2 .

5- الکافی ، ج 6 ، ص 132 ، ح 7 .

6- الکافی ، ج 6 ، ص 133 ، ح 1 .

7- الکافی ، ج 6 ، ص 134 ، ح 4 .

8- الکافی ، ج 6 ، ص 138 ، ح 2 .

9- الکافی ، ج 6 ، ص 140 ، ح 4 .

10- الکافی ، ج 6 ، ص 142 ، ح 3 .

11- الکافی ، ج 6 ، ص 148 ، ح 3 .

12- الکافی ، ج 6 ، ص 168 ، ح 1 .

13- الکافی ، ج 6 ، ص 198 ، ح 5 .

14- الکافی ، ج 2 ، ص 500 ، ح 1 .

15- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 231 ، ح 4 ، ولیس فیه لفظ « أبی » .




زیاد وعلی بن محمّد بن سیّار ، عن أبویهما (1) ، وفی موضع آخر : محمّد بن القاسم الإسترآبادی رحمه اللهقال : حدّثنی یوسف بن محمّد بن زیاد (2) « جع » . 

قوله : ( عن رجلین مجهولین ) . 

قال الطبرسی فی أوّل کتاب الاحتجاج : وکانا من الشیعة الإمامیّة (3) « م د ح » . 

قوله : ( والتفسیر موضوع ) . 

خرّج من هذا التفسیر أصحابنا کابن بابویه وغیره ممّن التزم أن لا یذکر فی کتابه إلاّ ما صحّ عن الأئمّة علیهم السلام « جع » .

[ 918 ] محمّد بن قُوْلُوَیْه

فی نقد الرجال : 

قال النجاشی عند ترجمة ابنه جعفر بن محمّد بن جعفر : إنّه یلقّب مسلمة من خیار أصحاب سعد (4) ، وقال عند ترجمة ابنه علی بن محمّد بن جعفر : إنّ أباه یلقّب مملة (5) ، وقال الشیخ فی الرجال : محمّد بن قولویه الجمّال والد أبی القاسم جعفر بن محمّد ، یروی عن سعد بن عبداللّه وغیره « لم » (6) ، انتهی . وأصحاب سعد علی ما یفهم أکثرهم ثقات کعلی بن الحسین بن بابویه ومحمّد بن الحسن بن الولید وحمزة بن القاسم ومحمّد بن یحیی العطّار وغیرهم ، فکأنّ قول النجاشی : إنّه من خیار أصحاب سعد ، یدلّ علی توثیقه (7) ، انتهی . 

قال « م د » : لا یخفی أنّه کان الأولی ذکر کلام النجاشی أیضاً ، لأنّه صرّح بأنّه من خیار أصحاب سعد فی ترجمة ابنه جعفر ، ثمّ إنّ استفادة توثیق محمّد بن قولویه من کونه من خیار أصحاب سعد محلّ إشکال ، وابن طاوس قال فی کتاب الرجال بعد ذکر طریق عن محمّد بن قولویه وعلی بن الریّان ومحمّد بن عبداللّه بن زرارة قال : أقول : إنّی لم أستثبت حال محمّد بن عبداللّه بن زرارة وباقی الرجال موثّقون (8) ، وهذا کما تری یدلّ علی توثیق محمّد بن قولویه ، ولا أدری وجهه ، والاعتماد علی توثیق ابن طاوس لا یخلو من تأمّل ، واللّه أعلم بالحال . 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 241 ، ح 1 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 254 ، ح 30 ، وص 273 ، ح 65 .

3- الاحتجاج ، ج 1 ، ص 6 و7 .

4- رجال النجاشی ، ص 123 ، الرقم 318 .

5- رجال النجاشی ، ص 262 ، الرقم 685 .

6- رجال الطوسی ، ص 439 ، الرقم 22 .

7- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 304 و305 ، الرقم 661 .

8- التحریر الطاوسی ، ص 134 .




حکایة ابن طاوس هی فی آخر عنوان الحسن بن علی بن فضّال ، والمصنّف قال بعد ذلک : فالرجال کلّهم موثّقون بحمداللّه . 

ولم یظهر وجه تأمّل المحشی فی توثیق السیّد ابن طاوس . 

قال « م ح د » : لعلّ کونه من خیار أصحاب سعد باعتبار الصلاح ، لا باعتبار الضبط الذی یعتبر فی الثقة ، انتهی . 

یرید أنّ أصحاب سعد لهم صفات ، والخیار والخیرة منهم لا شکّ أنّه یتّصف بأخصّ الصفات وأعلاها ، ولم لا یجوز أن یقال کما قال المحشّی هذا فی عنوان إسماعیل بن عبدالخالق لبعد المدح بکونه فقیهاً من فقهائنا شخصاً لم یکن ضابطاً فی النقل من غیر إشعار بعدم الضبط أو بعدم اطّلاعه بالضبط وعدمه ، انتهی « جع » .

[ 919 ] محمّد بن قیس ، أبو عبداللّه الأشعری (1)

فی نقد الرجال : محمّد بن قیس الأسدی أبو عبداللّه مولی لبنی نصر أیضاً ، وکان خصّیصاً ممدوحاً « جش » (2) ، هذا هو الذی لیس له کتاب ویجیء إشارة المصنّف إلیه « جع » .

[ 920 ] محمّد بن قیس أبو عبداللّه البَجَلی

فی نقد الرجال : 

قال الشهید الثانی فی درایة الحدیث : کلّما کان فیه محمّد بن قیس ، عن أبی جعفر علیه السلامفهو مردود ؛ لاشتراکه بین الثقة والضعیف (3) . وفیه نظر ؛ لأنّه ربّما یظهر التمیّز من الراوی کروایة عاصم بن حمید ویوسف بن عقیل وغیرهما عن محمّد بن قیس البجلی الثقة ، وکروایة یحیی بن زکریّا عن محمّد بن قیس أبی أحمد الضعیف المذکور من قبل (4) ، انتهی « جع » .

[ 921 ] محمّد بن قیس البَجَلی

[ قوله : ( کوفی أسند عنه ) ] . 

ذکر فی نقد الرجال ذلک إلی قوله : « وخمسین ومائة » ثمّ قال : وذکر النجاشی قبل ذکر هذا الرجل رجلاً آخر حیث قال : محمّد بن قیس البجلی ، له کتاب یساوی کتاب محمّد بن قیس الأسدی (5) ، انتهی . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : الأسدی .

2- رجال النجاشی ، ص 323 ، الرقم 880 .

3- الرعایة فی علم الدرایة ، ص 372 .

4- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 305 _ 307 ، الرقم 664 .

5- رجال النجاشی ، ص 323 ، الرقم 880 .




والظاهر أنّهما واحد کما یظهر من « صه » أیضاً (1) ، انتهی « جع » .

[ 922 ] محمّد بن محمّد بن رِبَاط [ الکوفی ]

فی نقد الرجال بعد « لم » : ویحتمل أن یکون هذا هو المذکور من قبل بعنوان محمّد بن محمّد بن أحمد بن إسحاق ، محمّد بن محمّد بن علی أبو الحسین ، ذکرناه عند ترجمة أخیه أحمد بن محمّد بن علی (2) « جع » .

[ 923 ] محمّد بن محمّد بن النُّعْمان [ ... یلقّب بالمفید ]

قوله : ( النقص علی ابن الجنید فی اجتهاد الرأی ) . 

مضی الکلام فی الإکلیل فی عنوان محمّد بن أحمد بن الجنید « جع » .

[ 924 ] ملحق : محمّد بن محمّد بن یحیی

قال الشیخ فی الرجال فی باب الکنی : أبو علی العلوی ، وأخوه أبو الحسین ، اسمه محمّد بن محمّد بن یحیی من بنی زبارة معروفان ، جلیلان من أهل نیسابور « لم ، جخ » (3) « جع » .

[ 925 ] محمّد بن مسلم الزُهْری

فی الکافی : عن معمّر بن راشد الزهری محمّد بن مسلم بن عبیداللّه قال : سئل علی بن الحسین علیهماالسلام (4) ، یروی عنه سفیان بن [ سعید الثوری ]وهو عن علی بن الحسین کثیراً ، وفی نقد الرجال : وکأنّه هو المذکور بعنوان محمّد بن شهاب الزهری (5) « جع » .

[ 926 ] محمّد بن مفضّل بن قیس [ ... الأشعری الکوفی ]

قوله : ( ویحتمل أن یکون [ ابن إبراهیم بن قیس بن رمانة ] ) . 

بل هو الظاهر ، إلاّ أنّ ابن إبراهیم فی طریق کتاب عبدالرحمن بن کثیر الهاشمی یروی عن علی بن حسّان ، عن عمّه ، وهذا یبعد کونه « ق » « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 150 ، الرقم 62 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 305 _ 307 ، الرقم 664 .

2- نقد الرجال ج ، 4 ، ص 314 ، الرقم 692 و693 .

3- رجال الطوسی ، ص 451 ، الرقم 1 .

4- الکافی ، ج 2 ، ص 317 ، ح 8 ، وفیه : راشد ، عن الزهری . والصحیح کما أثبته فی المتن .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 324 ، الرقم 721 .




[ 927 ] محمّد بن مِقْلاص

مضی الکلام فی طاهر بن حاتم ، وفی « یب » : أحمد بن أحمد بن محمّد بن عیسی (1) ، عن علی بن الحکم ، عن علی بن عقبة قال : کان أبو الخطّاب قبل أن یفسد وهو یحمل المسائل لأصحابنا ویجیء بجواباتها ، روی عن أبی عبداللّه علیه السلام قال : اشتروا ، (2) 

الحدیث . 

والمشهور جواز العمل بأمثال ذلک ، ولا حجّة فی کلام « غض » ، ویمکن استعلام التاریخ فی الجملة من روایة حنان بن سدیر فی ترجمة محمّد بن مقلاص (3) « جع » .

[ 928 ] محمّد بن المُنْکَدِر

فی الکافی فی باب ما یجب من الاقتداء بالأئمّة [ علیهم السلام ] فی التعرّض للرزق (4) ، وفی « یب » فی أوائل کتاب المکاسب ما یدلّ علی أنّه لیس منّا ولیس بشیء (5) « جع » .

[ 929 ] محمّد بن موسی بن عیسی [ أبو جعفر السَمّان الهَمْدانی ]

قوله : ( کان یضع الحدیث ) . 

مضی الکلام فی المنهج فی ترجمة زید الزرّاد ، وفی الإکلیل فی عنوان آدم بن یونس « جع » .

[ 930 ] محمّد بن موسی بن فرات

فی نقد الرجال : وکأنّ هذا هو المذکور من قبل بعنوان محمّد بن موسی بن الحسن بن فرات (6) . وقال قبله : 

محمّد بن موسی بن الحسن بن فرات ، کان یقوّی أسباب محمّد بن نصیر النمیری لعنه اللّه ویعضده « کش » عند ترجمة محمّد بن نصیر النمیری (7) ، وکأنّه هو المذکور من قبل بعنوان محمّد بن فرات الجعفی (8) ، انتهی « جع » .

[ 931 ] محمّد بن موسی بن المتوکّل

کأنّ التوثیق کان فی « لم » (9) فتأمّل « م د ح » .
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر هکذا : أحمد بن محمّد بن عیسی .

2- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 4 ، ح 9 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 296 ، الرقم 524 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 73 ، ح 1 ، وص 247 ، ح 10 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 325 ، ح 15 .

6- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 333 ، الرقم 752 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 520 ، الرقم 1000 .

8- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 331 ، الرقم 746 .

9- رجال الطوسی ، ص 437 ، الرقم 3 .




[ 932 ] محمّد بن میمون

فی « کش » محمّد بن میمون ، ثمّ أورد ما تقدّم فی محمّد بن الحسن بن شمّون (1) ، وقد أورده المصنّف فی الأوسط هنا « م د ح » .

[ 933 ] محمّد بن نُصَیْر _ بالنون _

فی کتاب ابن طاوس : لعنه علی بن محمّد العسکریّ علیه السلام فیما رواه نصر (2) وهو الموافق لما تقدّم من الکشّی فی الحسن بن محمّد بن بابا (3) لأنّه روی عن نصر بن الصبّاح ذلک ، وکان الأولی من العلاّمة نقل ذلک ؛ لأنّ نصر بن الصبّاح ضعیف ، وظاهر العلاّمة ثبوت لعنه (4) ، فتأمّل « م د » .

[ 934 ] محمّد بن نُعَیْم الصحّاف

فی « یب » فی باب میراث الأزواج أوصی إلیه محمّد بن أبی عمیر (5) یدلّ علی حسن حال محمّد بن نعیم الصحّاف « جع » .

[ 935 ] محمّد بن الولید الخزّاز

هو الذی یروی عن العبّاس بن هلال فی « یب » فی باب الزیادات فی القضایا والأحکام : أبوالقاسم بن قولویه ، [ عن أبیه ] ، عن عبداللّه بن جعفر الحمیری ، عن محمّد بن الولید ، عن العبّاس بن هلال ، عن أبی الحسن الرضا علیه السلام (6) « جع » .

[ 936 ] محمّد بن الولید الصَّیْرفی

فی الکافی : عن سهل بن زیاد ، عن شباب الصیرفی واسمه محمّد بن الولید ، عن علی بن سیف بن عمیرة (7) ، وفی روایة اُخری : عن سهل بن زیاد ، عن محمّد بن الولید شباب الصیرفی قال : حدّثنی سعید الأعرج قال : دخلت أنا وسلیمان بن خالد علی أبی عبداللّه علیه السلام (8) 

« جع » .
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 533 ، الرقم 1018 .

2- التحریر الطاووسی ، ص 528 ، الرقم 389 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 520 ، الرقم 999 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 254 ، الرقم 40 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 295 و296 ، ح 18 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 295 و296 ح 31 .

7- الکافی ، ج 1 ، ص 139 ، ح 5 .

8- الکافی ، ج 1 ، ص 197 ، ح 2 ، وفیه : حدّثنا .




[ 937 ] محمّد بن یحیی الخَثْعَمی

ذکر الشیخ فی الاستبصار فی باب من فاته وقوف المشعر أنّ محمّد بن یحیی الخثعمی عامّی (1) « م د ح » . 

محمّد بن یحیی الخثعمی یروی عنه محمّد بن الحسین ، وهو یروی عن غیاث بن إبراهیم کالخزّاز (2) کما یظهر من باب البیّنات من « یب » (3) ، ولا یبعد اتّحادهما « م ح د » . 

قد تکرّر وتکثّر روایة محمّد بن یحیی عن غیاث بن إبراهیم بدون وصف ، وفی الأکثر الراوی عنه محمّد بن الحسین (4) ، وفی آخر کتاب المکاسب : عن أبی جعفر محمّد بن یحیی الخزّاز ، عن غیاث (5) ، وفی باب ابتیاع الحیوان : محمّد بن علی بن محبوب ، عن محمّد بن الحسین ، عن محمّد بن یحیی الخزّاز ، عن غیاث (6) ، وفی باب البیّنات : محمّد بن علی بن محبوب ، عن محمّد بن الحسین ، عن محمّد بن یحیی الخزّاز ، عن غیاث بن إبراهیم (7) ، وفی باب الزیادات من القضایا : محمّد بن علی بن محبوب ، عن محمّد بن الحسین ، عن محمّد بن یحیی الخزّاز ، عن غیاث (8) . 

ولم أجد فی شیء من ذلک الوصف بالخثعمی إلاّ فی باب البیّنات وهو ما أشار إلیه المحشّی : محمّد بن علی بن محبوب ، عن محمّد بن الحسین ، عن محمّد بن یحیی الخثعمی ، عن غیاث بن إبراهیم ، ومن المعلوم أنّه الخزّاز ، والوصف بالخثعمی سبق علی قلم الشیخ رحمه اللهومثل ذلک فی « یب » واقع ، والخثعمی علی الأکثر یروی عن أبی عبداللّه علیه السلام بغیر واسطة ، وتکرّر روایة ابن أبی عمیر عنه ، وقبیل باب بیع الماء : الحسین بن سعید ، عن القاسم بن محمّد ، عن محمّد بن یحیی الخثعمی قال : سألت أبا عبداللّه علیه السلام (9) ، الحسن بن محبوب ، عن محمّد بن یحیی الخثعمی قال : کنّا عند أبی عبداللّه علیه السلام (10) . 

والدلیل علی التعدّد ما فی عنوان غیاث بن إبراهیم ، وفی « لم » : غیاث بن ابراهیم روی محمّد بن یحیی الخزّاز عنه (11) ، وأیضاً محمّد بن یحیی الخزّاز علی ما فی « صه » : ثقة عین (12) ، وشیخنا « م د ح » 
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1- الاستبصار ، ج 2 ، ص 305 ، ح 3 .

2- أی : محمّد بن یحیی الخزّاز .

3- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 256 ، ح 76 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 357 ح 8 ، وج 6 ، ص 299 ح 41 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 398 ، ح 42 ، وفیه : عن أبی جعفر ، عن محمّد بن یحیی .

6- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 76 ، ح 38 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 256 ، ح 76 ، وفیه : محمّد بن یحیی الخثعمی .

8- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 299 ، ح 41 ، ولیس فیه لفظ الخزّاز .

9- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 137 ، ح 78 .

10- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 307 ، ح 21 .

11- رجال الطوسی ، ص 435 ، الرقم 2 .

12- خلاصة الأقوال ، ص 158 ، الرقم 120 .




نقل عن الاستبصار أنّ محمّد بن یحیی الخثعمی عامّی ولم ینکره ، وأین هذا من ذاک ؟ ومضی فی عنوان حجّاج بن رفاعة طریق کتابه وفیه محمّد بن یحیی الخزّاز « جع » .

[ 938 ] محمّد بن یحیی الخزّاز

قوله : ( قال : حدّثنا یحیی بن زکریّا [ اللؤلؤی ] ) . 

فی نقد الرجال : ویظهر من « ست » عند ترجمة غیاث بن إبراهیم أنّ محمّد بن الحسین بن أبی الخطّاب روی عنه أیضاً (1) . ومضی الکلام فیه فی عنوان محمّد بن یحیی الخثعمی « جع » .

[ 939 ] محمّد بن یحیی بن دریاب

یروی عن أبیبکر الفهفکی (2) « جع » .

[ 940 ] محمّد بن یحیی بن سَلْم

قوله : ( تقدّم محمّد بن یحیی الخَثْعَمی ) . 

فی نقد الرجال : محمّد بن یحیی بن سلیمان الخثعمی ، ثمّ قال بعد « جش وست » وقال الشیخ فی باب من فاته الوقوف بالمشعر من الاستبصار : إنّ محمّد بن یحیی الخثعمی عامّی (3) ، والظاهر أنّه هو المذکور هنا ، لأنّه روی عن الصادق علیه السلامأیضاً (4) « جع » .

[ 941 ] محمّد بن یعقوب بن إسحاق [ ... الکُلَیْنی ]

قوله : ( وعن الشهید الثانی ) . 

قد تقدّم علی بن محمّد بن إبراهیم بن أبان الرازی الکلینی المعروف بعلاّن وهو ثقة ، ولعلّ علاّن هو إبراهیم کما ذکره جدّی قدس سره ، ویحتمل أن یکون خال محمّد بن یعقوب هو علی ، بل الظاهر من روایات محمّد بن یعقوب هذا . وفی کتاب کمال الدین وتمام النعمة للصدوق فی أسانید متعدّدة : عن سعد بن عبداللّه ، عن علی بن محمّد الرازی المعروف بعلاّن الکلینی (5) « م د » . 

فی نقد الرجال : 
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1- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 347 و348 ، الرقم 81 ؛ الفهرست للطوسی ، ص 355 ، الرقم 561 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 327 ، ح 11 .

3- الاستبصار ، ج 2 ، ص 305 ، ح 3 .

4- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 348 و349 ، الرقم 819 .

5- کمال الدین وتمام النعمة ، ص 485 ، ح 5 ، وص 486 ، ح 8 ، وص 487 ، ح 9 و10 .




قلت : إنّ الظاهر أنّ علاّن هذا هو علی بن محمّد بن إبراهیم بن أبان الکلینی المعروف بعلاّن الذی ذکره النجاشی ووثّقه (1) وهو الذی یروی عنه محمّد بن یعقوب الکلینی رحمه اللهکثیراً کما یظهر من الفائدة الثالثة من الخلاصة (2) ، انتهی . 

وقد تقدّم فی الإکلیل فی عنوان علی بن محمّد بن إبراهیم ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( وقال أبو جعفر الکلینی ) . 

یأتی الکلام فی تفسیر العدّة عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، وعن أحمد بن محمّد بن خالد وعن سهل بن زیاد فی خاتمة الکتاب فی الفائدة الاُولی « جع » .

[ 942 ] محمّد بن یوسف [ الصنعانی ]

قوله : ( محمّد بن عثمان المعدَّل ) . 

محمّد بن عثمان الذی یروی عنه « جش » یقال [ له ] : المعدَّل (3)ینظر ، وفی ترجمة یحیی بن الحسن بن جعفر : أخبرنا محمّد بن عثمان بن الحسن النصیبی (4) « جع » .

[ 943 ] المختار بن أبی عَبِیدَة (5)

قال السیّد جمال الدین أحمد بن طاوس قدّس اللّه روحه فی حدیث النهی عن السبب : هذا حدیث حسن الطریق ، وما روی فی الذمّ یحتاج إلی تصحیح السند ، وفی طریق البعض العنبری ، وکأنّی أراه العبیدی وهو محمّد بن عیسی ، وضعفه ظاهر ... قال : وفی طریق البعض عبداللّه بن الزبیر وأراه زیدیّاً ... قال : والرجحان فی جانب المدح والشکر ولو لم تکن تهمةً وکیف ومثله موضع أن یتّهم فیه الرواة ویستغش فیما یقول عنه المحدّثون بفنون یحتاج إلی نظر (6) ، من الأوسط « کذا اُفید » . 

قوله : ( محمّد بن علی ابن الحنفیة ) . 

کما یأتی ، لأنّه کان یقول به « م د » . 
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1- رجال النجاشی ، ص 260 ، الرقم 682 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 271 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 352 _ 355 ، الرقم 834 .

3- رجال النجاشی ، ص 357 ، الرقم 956 .

4- رجال النجاشی ، ص 439 و440 ، الرقم 1189 .

5- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عُبَیْد .

6- التحریر الطاووسی ، ص 558 _ 560 ، الرقم 418 ، مع اختلاف یسیر .




قوله : ( حدّثنی العنبری ) . 

فی الاختیار : العبدی « م د » . 

قوله : ( إبراهیم بن محمّد الخُتلی ) . 

هو ابن عبّاس ، ویأتی کثیراً « م د » .

[ 944 ] المختار بن بلال

فی الکافی : علی بن إبراهیم ، عن المختار بن محمّد الهمدانی ومحمّد بن الحسن ، عن عبداللّه بن الحسن العلوی جمیعاً ، عن الفتح بن یزید الجرجانی ، عن أبی الحسن علیه السلام (1) ، وفی موضع آخر : علی بن إبراهیم ، عن المختار بن محمّد بن المختار ومحمّد بن الحسن بن (2) عبداللّه بن الحسن العلوی جمیعاً ، عن الفتح بن یزید الجرجانی ، عن أبی الحسن علیه السلام (3) ، وفی عنوان فتح بن یزید ، عن محمّد بن الحسن بن الولید عنه علی ما فی « ست » (4) « جع » .

[ 945 ] المَخْزُومی

قوله : ( وروی عنه ) . 

الروایة مذکورة فی الکافی فی باب الإشارة والنصّ علی أبی الحسن الرضا علیه السلام (5) « جع » .

[ 946 ] مَخْلَد بن أبی الخَلاّد [ العَنَزی الکوفی ]

فی « یب » : عن صفوان بن یحیی قال : قرأت فی کتاب لمحمّد بن مسلم أخذته من مخلد بن حمزة بن بیض زعم أنّه کتاب محمّد بن مسلم (6) « جع » .

[ 947 ] مراد بن خارجة [ الأنصاری ]

فی عنوان محمّد بن مقلاص : عن هارون بن خارجة قال : کنت أنا ومراد أخی عند أبی عبداللّه علیه السلام (7) « جع » .
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 51 ، ح 4 .

2- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : عن عبداللّه ، والصحیح کما فی المصدر .

3- الکافی ، ج 6 ، ص 258 ، ح 6 ، وج 7 ، ص 294 ، ح 16 ، وص 303 ، ح 5 ، وص 366 ، ح 4 .

4- الفهرست للطوسی ، ص 367 ، الرقم 575 .

5- الکافی ، ج 1 ، ص 312 ، ح 7 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 340 ، ح 7 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 307 ، الرقم 554 .




[ 948 ] مُرازِم [ بن حَکِیم ]

فی الإیضاح : ابن حکیم _ بفتح الحاء وإسکان الیاء قبل المیم _ الأزدی المدائنی ، ثقة وأخواه محمّد بن حکیم وحدید بن حکیم (1) . 

ولا یخفی أنّ قول النجاشی : « وأخواه محمّد بن حکیم وحدید بن حکیم » (2) یحتمل لأن یکون المراد أنّهما ثقتان ، وأن یکون إخباراً عن الاُخوّة فقط ؛ إذ المعهود منه کونه إذا وثّق إنساناً فی محلّ لا یعید توثیقه ، وقد وثّق حدید بن حکیم « م د » . 

ویدلّ علی الأوّل التخصیص بذکرهما وبنو حکیم : محمّد ومرازم وحدید فی ترجمة محمّد بن حکیم الساباطی ، وجریر بن حکیم الأزدی المدائنی أخو مرازم « ق » (3) ، وما ذکره عن النجاشی غیر معهود منه . 

نعم ؛ قد لا یعید ، وفی « جش » إلی أن قال : کوفی ثقة یکنّی أبا محمّد کان یسکن بنی حرام بالکوفة وأخواه حسین ومسکین روی عن أبی عبداللّه علیه السلام (4) ، انتهی . 

وأخواه لیس بشیء بل یزید لفظة « أیضاً » لیدلّ علی التوثیق کما فی الحسن بن عطیّة : مولی ثقة ، وأخواه أیضاً محمّد وعلی (5) ، وبالجملة لا یتأتّی بالکلام فی موضع التوثیق علی وجه یلتبس الأمر کما فی عمر بن سالم « جع » .

[ 949 ] المرقع

قوله : ( وکان کیسانیّاً ) . 

ومن المعلوم أنّ الحکم من « صه »« د ی » بکونه کیسانیّاً من غیر تردّد... (6)حیث قال: هذا الخبر یدلّ علی أنّه کان کیسانیّاً ، ولا دلالة فی الخبر علی کون الرجل کیسانیّاً ، ومذهب الکیسانیّة علی ما فسّروه ، ومقالهم فیه ممّا لا دلالة للروایة علیه أصلاً ، والذی یظهر من الأخبار أنّ کلّ قدوة تکون له أصحاب یقوم هو وأصحابه فی دولة الحقّ ونصرته ، وفی ترجمة عبداللّه بن شریک الراوی عن المرقع هذه الروایة عن علی بن مغیرة ، عن أبی جعفر علیه السلام قال : کان عبداللّه بن شریک العامری علیه عمامة سوداء وذوابتاها بین کتفیه مصعداً فی لحف الجبل بین یدی قائمنا أهل البیت فی أربعة ألف یکبّرون ویکرّرون (7) . 
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1- إیضاح الاشتباه ، ص 302 و303 ، الرقم 713 .

2- رجال النجاشی ، ص 424 ، الرقم 1138 .

3- رجال الطوسی ، ص 179 ، الرقم 79 .

4- رجال النجاشی ، ص 189 ، الرقم 525 .

5- رجال النجاشی ، ص 46 ، الرقم 93 .

6- لا یقرأ فی الأصل .

7- بحار الأنوار ، ج 53 ، ص 76 ، باختلاف یسیر .




وعن أبی خدیجة الجمال قال : سمعت أبا عبداللّه علیه السلام یقول : إنّی سألت اللّه فی إسماعیل أن یبقیه بعدی ، فأبی ذلک ولکنّه قد أعطانی فیه منزلة اُخری أنّه یکون أوّل منشور فی عشرة من أصحابه ، ومنهم عبداللّه بن شریک وهو صاحب لوائه (1) فی ترجمته « جع » .

[ 950 ] مروان بن مسلم

قوله : ( والذی نحن وجدناه [ ابن مسلم کما قدّمناه ] ) . 

فی نقد الرجال : ولم أجد فی النجاشی إلاّ کما نقلناه ، وهذه النسخة عندی أربع (2) « جع » .

[ 951 ] مَرْوَک

فی الکافی : عن سهل بن زیاد ، عن مروک بن عبید ، عن أبی الحسن الرضا علیه السلام (3) « جع » .

[ 952 ] مسافر

فی الکافی : فی باب مولد أبی الحسن الرضا علیه السلام مذکور وأنّه بقی بعد الرضا علیه السلام ، وفیه ما یدلّ علی جواز الکذب لمصلحة (4) ، اللّه یعلم « جع » .

[ 953 ] مَسْرُوق بن موسی

فی نقد الرجال بعد « د » : 

ولم أجد فی کتب الرجال والأخبار من هذا الاسم أثراً ، وکأنّ هذا هو الذی ذکره العلاّمة فی « صه » بعنوان مروان بن موسی (5) ، وفی بعض النسخ من « صه » : مرون بن موسی ، وذکره من دون ذکره 
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1- بحار الأنوار ، ج 53 ، ص 76 ، ح 82 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 217 ، الرقم 391 . . والحکم کما فی المرقع کثیر فی کلامهم خصوصاً فی « صه » ، ومضی قوله فی ترجمة عبدالملک بن جریح ، ومضی حدیث الکافی فی الإکلیل وکذا قول الشیخ فی ترجمة عبدالسلام بن صالح مع أنّ حال عبدالسلام فی الإکلیل تقدّمت فی حدیث العیون . وبالجملة ذکر الأصحاب فی حقّ کثیر من الرجال بمقالة أو مذهب فاسد ممّا لا یطمئنّ القلب به ، ولو صحّ الحکم بأمثال هذه الدلالات علی المذاهب لکان الحکم بکون ذریح واقفیّاً أولی کما فی ترجمته « جع » .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 362 و363 ، الرقم 5 .

3- الکافی ، ج 7 ، ص 168 ، ح 1 .

4- الکافی ، ج 1 ، ص 491 ، ح 9 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 173 ، الرقم 19 .




المأخذ یؤیّده کما هو من دأبه (1) ، انتهی « جع » .

[ 954 ] مسعود بن خِرَاش

فی نقد الرجال : من خواصّ علی علیه السلام من مضر « صه » فی آخر الباب الأوّل (2) « جع » .

[ 955 ] مسکین بن مهران

فی نقد الرجال : قد مضی عند ترجمة أخیه صفوان (3) 

« جع » .

[ 956 ] ملحق : مسلم بن أبی حَیّة

مضی فی ترجمة أبان بن تغلب أنّه روی عن أبی عبداللّه علیه السلام وکان فی خدمته وأذن له فی الروایة عنه (4) ، سلم بدل مسلم فی « جش » ، « جع » .

[ 957 ] مسلم بن أبی سارة

قوله : ( کذا قیل ) . 

القائل السیّد یوسف الجبلی « کذا اُفید » . 

وقد نقل المصنّف القول عنه فی موضع آخر فی هذا الکتاب علی تفسیر « م د » وهو ترجمة علی بن نعیم ، ویظهر أنّه صاحب تحقیق یعنی قیل فی مسلم بن أبی سارة أنّه ثقة « جش ، صه » (5) . 

فی نقد الرجال : قد مضی عند ترجمة محمّد بن الحسن بن أبی سارة (6) . 

وکتب المصنّف فی الحاشیة علی قوله « جش ، صه » : فهما فی ترجمة محمّد بن الحسن بن أبی سارة ما یحتمل توثیقه ، أمّا غیر ذلک فینبغی تأمّله ، انتهی « جع » .

[ 958 ] مِسْمَع بن مالک

تکرّر فی « یب » هذا السند : سهل بن زیاد ، عن محمّد بن الحسن بن شمون ، عن عبداللّه بن 
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1- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 366 ، الرقم 3 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 193 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 370 ، الرقم 6 .

3- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 371 ، الرقم 6 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 331 ، الرقم 604 .

5- رجال النجاشی ، ص 324 ، الرقم 883 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 153 ، الرقم 78 .

6- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 372 ، الرقم 2 .




عبدالرحمن ، عن مسمع ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (1) ، وفی بعضها التصریح باسم عبدالملک (2) ، وفی بعضها : عن مسمع بن عبدالملک کردین أبی سیار ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) « جع » . 

قوله : ( وکان ثقة ) . 

ما ذکره « جش » بقوله : « واختصّ به » (4) یقوّی توثیق ابن فضّال « م ح د » . 

فی نقد الرجال بعد « صه » : وینبغی أن یذکر العلاّمة قدس سره کلام الکشّی ، وکذا لم یذکره ابن داود (5) . 

فی الکافی : 

عن مسمع کردین (6) قال : کنت لا أزید علی أکلة باللیل والنهار ، فربّما استأذنت علی أبی عبداللّه علیه السلاموأجد المائدة قد رفعت لعلّی لا أراها بین یدیه ، فإذا دخلت دعا بها فأصیب معه من الطعام . (7) 

وفیه دلالة علی اختصاص تامّ « جع » .

[ 959 ] مُصادف مولی [ أبی عبداللّه ]

فی الکافی فی باب شراء السرقة والخیانة : 

محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن ابن أبی عمیر ، عن جمیل بن صالح قال : أرادوا بیع تمر عین أبی زیاد ، فأردت أن أشتریه ، ثمّ قلت حتّی أستأمر أبا عبداللّه علیه السلام ، فأمرت مصادفاً (8) فسأله فقال : قل له : یشتریه فإنّه إن لم یشتره اشتراه غیره (9) . 

فی اعتماد جمیل علیه ورسالته بالجواب عنه علیه السلام یدلّ علی حسن حاله ، وکذا ما فی الکافی فی باب صدقات النبی فی روایة عبدالرحمن بن الحجّاج : إنّ أبا الحسن موسی علیه السلامبعث إلیه بوصیّة أبیه وبصدقته مع أبی إسماعیل مصادف (10) ، وعلم منه أنّ کنیته أبو إسماعیل « جع » .

[ 960 ] مُصْعَب بن یزید [ الأنصاری ]

قوله : ( وقال أبو جعفر [ بن بابویه إنّه عامل أمیرالمؤمنین علیه السلام ] ) . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 39 ، ح 38 ، ج 9 ، ص 14 ، ح 51 ، وص 45 ، ح 189 ، وص 47 ، ح 196 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 5 ، ح 9 ، وج 7 ، ص 216 ، ح 27 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 278 ، ح 167 ، وص 367 ، ح 179 ، وص 398 ، ح 43 .

4- رجال النجاشی ، ص 420 ، الرقم 1124 .

5- الرجال لابن داود ، ص 189 ، الرقم 1564 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 375 و376 ، الرقم 1 .

6- فی المصدر بزیادة : البصری .

7- الکافی ، ج 1 ، ص 393 ، ح 1 .

8- فی المصدر : معاذاً .

9- الکافی ، ج 5 ، ص 229 ، ح 5 .

10- الکافی ، ج 7 ، ص 53 ، ح 8 .




والظاهر أنّ ما ذکره النجاشی غیر ما ذکره ابن بابویه کما لا یخفی ، قاله فی نقد الرجال (1) . 

أی : ما ذکره بقوله : « قال أبو العبّاس لیس بذاک » لأنّ الظاهر أنّ أبا العبّاس هو أحمد بن علی بن عبّاس وهو صاحب کتاب الرجال الذین رووا عن الصادق علیه السلام ، فمصعب بن یزید الذی ذکره بقوله : « لیس بذاک » من أصحاب الصادق علیه السلام ، وکونه عامل أمیرالمؤمنین علیه السلام فی غایة البعد لو قلنا بالاحتمال ، لبعد طول العمر بحیث یکون عامل أمیرالمؤمنین علیه السلام ومن أصحاب « ق » ، ومع ذلک لم ینسب إلی أحد من الأئمّة غیره علیه السلام ، ومع ذلک الحکم بالتعدّد مشکل « م ح د » . 

قد تقدّم فی عنوان إبراهیم بن عمر الیمانی أنّ الظاهر من أبی العبّاس ابن عقدة وابن نوح قد یذکر غیر المختصّین بالصادق علیه السلام أیضاً ، ومن ذلک فی عنوان حفص بن سرقة روی عن أبی عبداللّه وأبی الحسن علیهماالسلام ذکر أبوالعبّاس بن نوح فی رجالهما ، فلیس کتابه یختصّ بمن روی عن الصادق علیه السلام ، وفی عنوان زکریّا الفیّاض أبو یحیی الذی روی عن أبی عبداللّه وأبی الحسن علیهماالسلامقال ابن نوح : وروی عن أبی جعفر علیه السلام . 

وبالجملة حال مصعب وأنّه یروی من أیّ إمام یعلم من خارج ، وفی طریق الصدوق إلی مصعب بعض من هو فی « ق » ، والآن لم أتذکّر فی الروایات روایة مصعب « جع » .

[ 961 ] مَصْقَلة بن إسحاق [ القمّی الأشعری ]

فی باب أحمد : أحمد بن عبداللّه بن عیسی بن مصقلة بن سعد القمّی الأشعری ، ثقة له نسخة عن أبی جعفر الثانی علیه السلام « صه » (2) ، « جع » .

[ 962 ] مُعاذ بن کثیر [ الکسائی الکوفی ]

فی الفقیه إنّ معاذ بن کثیر هو معاذ بن مسلم ، صرّح به فی باب الصوم إذا أصبحت الرؤیة یوم الفطر (3) ، فتأمّل « م د » . 

وعلی تقدیر التعدّد ذکر توثیقها ، ویؤیّد الاتّحاد ما فی الکافی عن حذیفة بن منصور ، عن معاذ بن کثیر بیاع الأکسیة قال : قلت لأبی عبداللّه علیه السلام : إنّی قد هممت أن أدع السوق وفی یدی شیء ، قال : إذاً یسقط رأیک ولا یستعان بک علی شیء (4) . ومعاذ بن مسلم هو الهراء کما فی بعض الأخبار ، ویأتی فی 
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1- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 380 ، الرقم 4 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 20 ، الرقم 51 .

3- من لا یحضره الفقیه ، ج 2 ، ص 110 ، ح 3 .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 149 ، ح 10 .




بعض الأخبار : یروی محمّد بن سنان عنه (1) « جع » .

[ 963 ] مُعاذ بن مسلم [ النحوی ]

فی « یب » : 

عن ابن محبوب ، عن العبّاس بن معروف ، عن عبداللّه بن المغیرة ، عن معاذ الهرّا وکان أبو عبداللّه علیه السلامیسمّیه النحوی قال : قلت لأبی عبداللّه علیه السلام إنّی أجلس فی المسجد فیأتینی الرجل ، فإذا عرفت أنّه یخالفکم أخبرته بقول غیرکم ، وإذا کان ممّا (2) لا أدری أخبرته بقولکم وقول غیرکم ، فیختار لنفسه ، وإذا کان ممّن یقول بقولکم اُخبر بقولکم ، فقال : رحمک اللّه هکذا فاصنع (3) « جع » . 

وفی « کش » فی معاذ بن مسلم الفراء . وجد علی الخلاصة حاشیة بخطّ الشهید رحمه اللّه وهذه صورته : قال : أقرّت فی معجمه معاذ بن مسلم الهرّا کنیته أبو مسلم ، وقد روی أنّ جدّه أبا مسلم صاحب الدعوة ، قال عثمان بن أبی شیبة : رأیت معاذ بن مسلم وقد شد أسنانه بالذهب ومات ببغداد سنة تسعین ومائة ، وکان صدیقاً للکمیت ، وکان معاذ شیعیاً « کذا اُفید » . 

معاذ أبو مسلم معاذ الهرّا الکوفی ، وکان فی عصره مشهوراً بالعمر الطویل ، والهرّا _ بفتح الهاء وتشدید الراء وبعدها ألف مقصورة _ وإنّما قیل له ذلک لأنّه کان یبیع الثیاب الهرویة ، فنسبت إلیها ، توفّی سنة سبع وثمانین ومائة (4) « کذا اُفید » . 

وفی محمّد بن الحسن بن أبی سارة وفی الحسن بن أبی سارة ذکر لمعاذ « جع » .

[ 964 ] معاویة بن حُکیم

فی الإیضاح : ابن حکیم بضمّ الحاء (5) « م دح » . 

فی العیون : معاویة بن حکیم ، عن معمَّر بن خلاّد قال : قال أبو الحسن الرضا علیه السلام (6) « جع » . 

قوله : ( ثمّ فی « لم » [ معاویة بن حُکیم روی عنه الصفّار ] ) . 

فی نقد الرجال بعد « لم » : 



ص :486





1- الکافی ، ج 4 ، ص 61 ، ح 4 .

2- فی المصدر : ممّن .

3- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 225 ، ح 31 .

4- وفیات الأعیان ، ج 5 ، ص 218 _ 222 ، الرقم 725 ملخّصاً .

5- إیضاح الاشتباه ، ص 298 ، الرقم 696 .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 177 ، ح 29 ، و ج 2 ، ص 252 ، ح 21 .




والظاهر أنهّما واحد ، وذکره « د » فی باب الموثّقین مرّتین مرّة قال : إنّه ثقة ، ومرّة قال : إنّه فطحیّ (1) 

، ومرّة فی باب المجروحین وقال: إنّه فطحیّ (2) ، وکأنّ معاویة بن حکیم متعدّد عنده وهو وهم، والصواب أنّه واحد کما ذکره العلاّمة فی « صه » واحداً (3) ، وذکر الشیخ إیّاه مرّة فی باب أصحاب الجواد والهادی علیهماالسلام ومرّة فی باب من لم [ یرو عن الأئمّة علیهم السلام ]لا یدلّ علی تعدّده (4) ، لأنّ مثل هذا کثیر فی کتابه،وإن شئت التفصیل فانظر فی ترجمة القاسم بن محمّد الجوهری فی هذا الکتاب (5) ، انتهی «جع».

[ 965 ] معاویة بن عمّار [ بن أبی معاویة خَبّاب بن عبداللّه الدُهْنی ]

روایة الصدوق والکلینی عن معاویة وجمیل یأتی فی خاتمة الکتاب « جع » . 

قوله : ( وعاش [ مائة وخمساً وسبعین سنة ] ) . 

لا یخفی أنّ ما ذکره العلاّمة تبعاً للکشّی من أنّ معاویة بن عمّار عاش مائة وخمساً وسبعین سنة (6) غیر معقول ، لأنّه لو کان کذلک لکان موجوداً فی زمن الرسول صلی الله علیه و آله ، لأنّ الصادق علیه السلام توفّی فی سنة ثمان وأربعین ومائة ، ولم ینقل أنّ معاویة کان من الصحابة ، ولا یبعد أن یکون من أغلاط الکشّی ، لأنّ النجاشی ذکر أنّ فیه أغلاطاً ، ولو حمل علی أنّه مات _ کما ذکره النجاشی _ سنة خمس وسبعین أمکن . 

ثمّ إنّ فی الإیضاح : خبّاب بالخاء المعجمة والباء المفردة المشدّدة (7) « م د » . 

وفی نقد الرجال بعد « ست » : 

وروی عنه حمّاد بن عیسی أیضاً کما یظهر من باب تطهیر المیاه من « یب » (8) ، وقال الکشّی : عاش مائة وخمساً وسبعین سنة (9) ، انتهی . وهذا بعید جدّاً ؛ إذ لم یسمع مثله فی اُمّة محمّد صلی الله علیه و آله ، وعلی تقدیر وقوعه بعید أن یکون فی زمان رسول اللّه وأمیر المؤمنین وباقی الأئمّة علیهم السلامإلی الصادق علیه السلامولم ینقل عنهم أصلاً ، ویمکن أن یکون هذا من أغلاط کتاب الکشّی کما قال النجاشی والعلاّمة : وفیه أغلاط کثیرة (10) . ولعلّ هذا تاریخ فوته لا مدّة معیشته کما نقلناه من النجاشی (11) « جع » .
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1- الرجال لابن داود ، ص 191 ، الرقم 1585 وقد جعلهما فی ترجمة واحدة .

2- الرجال لابن داود ، ص 279 ، الرقم 509 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 167 ، الرقم 3 .

4- رجال الطوسی ، ص 378 ، الرقم 22 ، وص 392 ، الرقم 42 ، وص 449 ، الرقم 134 .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 386 و387 ، الرقم 4 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 166 ، الرقم 1 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 308 ، الرقم 557 .

7- إیضاح الاشتباه ، ص 297 ، الرقم 695 .

8- تهذیب الاحکام ، ج 1 ، ص 226 ، ح 35 ، و ص 238 ، ح 19 ، و ص 245 ، ح 37 .

9- اختیار معرفة الرجال ، ص 308 ، الرقم 557 .

10- رجال النجاشی ، ص 372 ، الرقم 1018 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 146 ، الرقم 39 .

11- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 389 و 390 ، الرقم 14 .




[ 966 ] مُعَتِّب

قوله : ( وفی « ظم » [ مُعَتِّب مولی أبی عبداللّه علیه السلام ثقه ] ) . 

فی الکافی : عن معتّب قال : کان أبوالحسن علیه السلام (1) ، وفی حدیث آخر : فدخل _ یعنی الرضا علیه السلام_ إلی داره مع المعتّب (2) ، وفی الکافی أیضاً فی باب فضل الکیل : ثمّ قال : إنّی بعثت معتباً أو سلاماً فابتاع لنا متاعاً (3) فزاد علینا بدینارین فقتنا به عیالنا بمکیال قد عرفناه ، فقلت له : عرفت صاحبه ؟ قال : نعم ، فرددنا علیه (4) « جع » .

[ 967 ] معتقل بن عمر (5) [ الجُعْفی ]

فی نقد الرجال بعد ذکر « د » : ولم أجده فی کتب الرجال أصلاً وکأنّه الذی سیجیء بعنوان المفضّل بن عمر أبو عبداللّه الجعفی (6) ، انتهی « جع » .

[ 968 ] معروف بن خَرَّبُوذ

فی العیون : 

عن جابر الجعفی قال : دخلت علی أبی جعفر محمّد بن علی علیهماالسلام وعنده زید أخوه ، فدخل علیه معروف بن خرّبوذ المکّی قال له أبو جعفر علیه السلام : یا معروف أنشدنی من طرائف ما عندک فأنشده ... (7) 

وفی الکافی یروی عن أبی الطفیل عمرو (8) بن واثلة (9) ، ویروی فیه أیضاً عن أبی جعفر علیه السلاموعنه عثمان بن رشید (10) ، ومضی فی ترجمة أسلم القواس روایة فیما ذکر معروف ، فتأمّل فیها « جع » .

[ 969 ] مُعَلّی بن خُنَیْس

روی محمّد بن یعقوب عن الولیدین صبیح فی الحسن بإبراهیم قال : 

جاء رجل إلی أبی عبداللّه علیه السلام یدّعی علی المعلّی بن خنیس دیناً علیه وقال : ذهب بحقیّ ، فقال له أبو عبداللّه علیه السلام : ذهب بحقّک الذی قتله ، ثمّ قال للولید : قم إلی الرجل فاقضه حقّه فإنّی اُرید أن یبرد علیه جلده وإن کان بارداً (11) . 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 108 ، ح 7 .

2- الکافی ، ج 5 ، ص 288 ، ح 1 .

3- فی المصدر : طعاماً .

4- الکافی ، ج 5 ، ص 182 ، ح 3 .

5- وفی بعض المصادر : عمرو .

6- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 393 ، الرقم 1 .

7- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 227 ، ح 5 .

8- کذا فی الأصل ، وفی أکثر المصادر : عامر بن واثلة .

9- الکافی ، ج 5 ، ص 71 ، ح 3 .

10- الکافی ، ج 3 ، ص 506 ، ح 23 .

11- الکافی ، ج 5 ، ص 94 ، ح 8 .




وروی الکلینی فی الروضة عن الولید بن صبیح فی الحسن بإبراهیم عن أبی عبداللّه علیه السلام ، إلی أن قال : فقال أبو عبداللّه علیه السلام : رحم اللّه المعلّی بن خنیس (1) . 

وهذا الحدیث منها هذه المدائح وأمثالها لا یدلّ علی عدم اختلال سند الحدیث بوجوده فیه لاحتمال الجمع بین الروایات ، وقول الشیخ مع قول « جش وغض » بکونه محموداً بعد کونه مذموماً ، وحینئذٍ لا اعتماد علی روایته إلاّ ما علم روایته فی الحالة الثانیة ، والعلم بذلک مشکل جدّاً « م ح د » . 

وفی الإکلیل فی عنوان عقبة بن خالد ذکر المعلّی فی الروایة ، ومقتضی المدح بعد وقایة العمل بما رواه ممّا لا یکون مخالفاً للمذهب ، وأمّا المخالف للمذهب فهو ممّا وضعوه غیره ینسبونه إلیه لترویج مذهبهم الباطل . 

ثمّ الظاهر أنّ مخالفة المعلّی لم تکن شیئاً یوجب عدم الاعتماد بروایته ، بل کان ذلک إذاعة السرّ والروایة إلی غیر أهلها ، ومضی فی عنوان محمّد بن سنان ما یناسب ذلک « جع » . 

قوله : ( وفی « جش » إلی أن قال : کوفی ) . 

أی : ذکر ما ذکره « صه » إلی قوله : کوفی بترک الترجمة (2) « کذا اُفید » .

[ 970 ] مُعَلّی بن محمّد البصری

قوله : ( قال : حدّثنا الحسین بن محمّد بن عامر ) . 

فی نقد الرجال : 

وکأنّ الحسین بن محمّد بن عامر هو الحسین بن محمّد بن عمران الأشعری الثقة المذکور فی کتب الرجال وهو الحسین بن محمّد بن عامر بن عمران الأشعری کما نبّهنا علیه عند ترجمة عبداللّه بن عامر بن عمران (3) . وقال الشیخ فی الفهرست : له کتب روی عنه الحسین بن محمّد بن عامر الأشعری ومحمّد بن جمهور (4) ، وقال فی الرجال : « لم » (5) ، انتهی « جع » .

[ 971 ] مَعْمَر بن یحیی بن مسافر

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وفی الرجال عند ذکر أصحاب الباقر علیه السلام : معمّر بن یحیی بن بسّام [ دجاجی ، کوفی ] (6) ، وعند ذکر 
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1- الکافی ، ج 8 ، ص 304 ، ح 469 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 259 ، الرقم 1 .

3- نقد الرجال ، ج 3 ، ص 117 ، الرقم 161 .

4- الفهرست للطوسی ، ص 460 الرقم 734 .

5- رجال الطوسی ، ص 449 ، الرقم 133 ؛ نقد الرجال ، ج 4 ، ص 398 ، الرقم 9 .

6- رجال الطوسی ، ص 145 ، الرقم 9 .




أصحاب الصادق علیه السلام : معمّر بن یحیی بن سام الضبی کوفی (1) ، وفی « صه » : معمّر بن یحیی بن مسافر العجلی کوفی عربی صمیم ثقة (2) ، وکأنّ الجمیع واحد وأنّه معمّر بن یحیی بن سام کما فی الأسانید (3) ، وکما ذکره النجاشی والشیخ عند ذکر أصحاب الصادق علیه السلام ، واللّه أعلم (4) « جع » .

[ 972 ] المغیرة بن سعید

فیه أنّ الغلاة دسّوا أحادیث فی کتب أصحاب الصادق علیه السلام ، وقد توهّم بعض المتأخّرین أنّه یستلزم الریب فی أحادیث الکتب المشهورة کالکتب الأربعة المعتمدة ، وجوابه أوّلاً : أنّ هذا غیر ممکن عادة فی الکتب المشهورة کالکتب الأربعة ونحوها قطعاً ، ولو جاز الشکّ فی ذلک لجاز الشکّ فی القرآن ، ویحتمل أن یکون دسّ فیه ما لیس منه وهو محال ، وإنّما یمکن ذلک فیما لیس بمشهور من الکتب ، فتسلم الکتب المعتمدة والمتواترة والمقروءة والمشهودة لها بالصحّة والمشهورة . 

والثانیة : أنّ الدساس المذکورة مخصوصة بما یتضمّن الغلوّ والکفر والزندقة کما هو صریح الحدیث الآتی ، فلا یتطرّق الریب إلی غیر هذا القسم لخروجه عن النصّ وبطلان القیاس وعدم وجود الداعی إلی دسّ الغلاة له ، وهو واضح . 

وثالثاً : أنّه یستحیل عادة أن یدسّ فی الأحادیث ما لیس له مؤید ولا معارض أصلاً لکثرة أحادیث الاُصول والفروع « م دح » . 

تقدّم فی الإکلیل فی عنوان سالم بن مکرم ما یناسب المقام « جع » .

[ 973 ] المفضّل بن سعید بن صَدَقَة [ الحنفی ]

قوله : ( له نسخة جمعها [ أبو العبّاس أحمد بن محمّد بن سعید ] ) . 

الظاهر منه أنّه یکون النسخة روایات للرجل جمعها غیره وهی نسخة ، ویؤیّده ما یقال : فلان له روایات علی أربع نسخ « جع » .

[ 974 ] المفضّل بن صالح

قوله : ( یبیع الرقیق ) 

والنخّاس قد یکون فی الدوابّ « جع » .
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1- رجال الطوسی ، ص 307 ، الرقم 570 .

2- خلاصة الأقوال ، ص 169 ، الرقم 2 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 28، ح 85 .

4- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 402 ، الرقم 15 .




[ 975 ] المفضّل بن عمر [ الجُعْفی ]

روایة یونس بن ظبیان _ وهی الحدیث من روضة الکافی (1) تدلّ علی کونه ممّن یحبّه أبو عبداللّه علیه السلام ، وأمثال هذا وتوثیق المفید (2) لا یصیران سبباً لاعتبار الروایة ، لاحتمال اختلاف حاله فی الأوقات وعدم کون ضبط الروایة فی أیّ من الحالین وقعت ، مع أنّ قول المعدّل لا یعارض قول الجارح إذا لم یکن التعدیل من الروایة المعتبرة ، وإذا کان منها لا یعارض إلاّ إذا ظهر کون تعدیل الإمام علیه السلام متعلّقاً بزمان یتعلق بضعف المضعّف بذلک الزمان وشیء منهما لیس ظاهراً بالنسبة إلی المفضّل « م ح د » . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان سالم بن مکرم ما یناسب المقام « جع » . 

قوله : ( وإنّما ذکرته للشرط الذی قدمناه ) . 

وشرطه أن یذکر کتب کلّ من ینتحل إلینا « جع » .

[ 976 ] المفضّل بن مزید

قوله : ( وعلیها عن الشهید الثانی ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یناسب المقام « جع » .

[ 977 ] مَنْدَل [ بن علی العَنَزی ]

قوله : ( ابن علی العَنَزی ) . 

وعن الشهید الثانی فی حبان بن علی العنزی : ینظر هل هو بالنون والزای أو بالتاء والراء ؟ فقد اختلف النقل فیه ، وفی موضع آخر : الأقوی أنّه بفتح التاء منسوب إلی عتر بن خثیم (3) ، وأنت تری ما فی « د » (4) ، وفی التقریب : بفتح النون ثمّ زای (5) ، انتهی . 

والمقصود من إیرادها لیعلم أنّ المترجمین کیف یختلفون فی أمثال ذلک ، وحیث یختلف فی أمثال ذلک فهو من جهة اختلاف السماع ، فلا وجه للحکم بشیء وتخطئة الآخر کما وقع من بعض ، ولذلک عادة النجاشی ترک الترجمة فی الحروف ؛ لأنّه ثبت لا یقول إلاّ من حجّة ولا حجّة فی ذلک « جع » .
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1- الکافی ، ج 8 ، ص 373 و374 ، ح 561 .

2- الإرشاد للمفید ، ج 2 ، ص 216 .

3- أو : خیثم أو جشم کما فی بعض المصادر .

4- الرجال لابن داود ، ص 192 ، الرقم 1600 .

5- تقریب التهذیب ، ج 1 ، ص 182 ، الرقم 1079 ، وج 2 ، ص 212 .




[ 978 ] مُنْذِرِ _ بالنون _ [ بن محمّد بن المُنْذر ]

قوله : ( ناقله إلی الکوفة ) . 

هذا وقع فی عبارة الخلاصة (1) ، ولا یخلو عن اختلال ، ومعنی هذه العبارة فی کلام النجاشی أنّ منذراً ناقل جدّه قابوس إلی جوار أمیر المؤمنین علیه السلام بالکوفة بعد أن کان دفن فی البرّ « کذا اُفید » .

[ 979 ] منصور بن حازم

قوله : ( عن ابن الولید ) . 

محمّد بن الحسن بن الولید ، فالسند صحیح « م ح د » . 

تصحیح طریق الصدوق إلی منصور من غیر « صه » لا یخلو من شیء ، ویمکن تصحیحه من ذلک ، وبعد تصحیح طریق الصدوق یکون طریق الشیخ إلی منصور صحیحاً ؛ لصحّة طریق الشیخ إلی الصدوق « جع » . 

قوله : ( فلا اُنکرک بعد الیوم أبداً ) . 

فی الکافی : 

عن منصور بن حازم قال : قلت لأبی عبداللّه علیه السلام : کنت أخرج فی الحداثة إلی المخارجة مع شباب [ أهل ] الحیّ وإنّی بلیت أن ضربت رجلاً ضربة بعصا فقتلته ، فقال ، «أکنت تعرف هذا الأمر إذ ذاک ؟» قال : قلت : لا ، فقال لی : «ما کنت علیه من جهلک بهذا الأمر أشدّ علیک ممّا دخلت فیه» (2) . 

وقد یروی منصور بن حازم عن أبان بن تغلب عن أبی عبداللّه علیه السلام کما یظهر من باب التطوّع فی السفر من الکافی (3) « جع » .

[ 980 ] منصور بن محمّد [ بن عبداللّه الخُزاعی ]

قوله : ( وهو الذی یقال [ لأخیه سلمة بن محمّد ] ) . 

الظاهر أنّ « ثقتان » مقول القول ، فالتوثیق لیس من النجاشی ، ویؤیّد ذلک أنّه قال آنفاً : روی عن أبی عبداللّه علیه السلام (4) ، والملائم حینئذ أن لا یجمع بینهما ، وقد تقدّم أیضاً فی ترجمة سلمة بن محمّد : روی عن أبی الحسن موسی علیه السلام من غیر ذکر توثیق (5) « جع » .
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1- خلاصة الأقوال ، ص 172 ، الرقم 15 .

2- الکافی ، ج 7 ، ص 376 و377 ، ح 18 .

3- الکافی ، ج 3 ، ص 440 ، ح 6 ، وج 7 ، ص 309 ، ح 5 .

4- رجال النجاشی ، ص 412 ، الرقم 1099 ؛ خلاصة الأقوال ، ص 167 ، الرقم 1 .

5- رجال النجاشی ، ص 188 ، الرقم 499 .




[ 981 ] منصور بن یونس بُزُرْج (1)

قوله : ( إنّ منصور بن یونس بُزُرْج جحد النصّ [ علی الرضا علیه السلام ] ) . 

فی نقد الرجال : ولعلّ الصواب أن ینقل هذا عن الکشّی ، عن حمدویه ، عن الحسن بن موسی (2) ، انتهی . لأنّ القائل بأنّه جحد النصّ الحسن بن موسی « جع » . 

قوله : ( وفی « کش » [ حدّثنی حَمْدَوَیْه ] ) . 

الروایة مجهولة بإبراهیم وعثمان ، والظاهر أنّ ما یذکره بقوله : ( إنّ منصور جحد هذا الأموال کانت فی یده ) إنّما هو استنباط لا یثبت لنا ، لأنّه لمّا أنکر هذا وکان فی یده مال استنبط کون منشأ الإنکار هو المال لبعد الإقرار بهذا عند بعض وعدم نقله ، وعلی تقدیر ثبوته لما عاصره أو من قرب زمانه بزمانه لا یثبت لنا ، فلم یظهر بهذه الروایة مع ضعفها عدم دیانته فی مذهبه ، فلا یعارض بهذه الروایة توثیق النجاشی (3) مع تأییده بروایة محمّد بن إسماعیل بن بزیع وابن أبی عمیر عنه (4) « م ح د » . 

وحاصل ما ذکره أنّه لو تحقّق ما کان سبباً للاستنباط ظاهراً فیه فتوقّف فی الحکم ، سواء وجد ما یتأکّد الحکم بالاستنباط کما إذا کان الحکم ممّن لا یکون الاطّلاع له إلاّ بالنقل ، أو لم یوجد کالمعاصر له ، وعلی هذا یشکل الأمر فی حکم کثیر من الأصحاب مع وجود مدارک الاستنباط وظهور کون الحکم من جهة الاستنباط ، فلا یتجّه الفرق بین المتقدّمین والمتأخّرین کالشهید الثانی وأضرابه فی أحوال الرجال مع وجود مدرک الاستنباط وظهور کون الحکم من جهته « جع » .

[ 982 ] موسی بن إبراهیم [ المَرْوَزی ]

فی « یب » فی باب الجنایات علی الحیوان : محمّد بن خلف ، عن موسی بن إبراهیم البزوفری ، عن أبی الحسن موسی علیه السلام (5) « جع » .

[ 983 ] موسی بن بکر [ الواسطی ]

قوله : ( روی عن أبی عبداللّه علیه السلام ... ) . 

المراد بالرجال الرجال الراوی عن الأئمّة علیهم السلام ، والراوی عن الرجال قد یروی عن الأئمّة أیضاً ، وقد لا یروی کعلی بن الحکم « جع » .
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1- وفی بعض المصادر : بَزُرْج .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 422 و423 ، الرقم 9 .

3- رجال النجاشی ، ص 413 ، الرقم 1100 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 235 ، الرقم 427 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 310 ، ح 10 .




[ 984 ] موسی بن جعفر البغدادی

قوله : ( عن محمّد بن أحمد بن یحیی ) . 

کذا فی نسخ « ست » (1) « کذا اُفید » . 

فی الکافی فی باب الذبح : محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن موسی بن جعفر البغدادی ، عن جمیل ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (2) « جع » .

[ 985 ] موسی بن جعفر بن وَهْب [ البغدادی ]

وهو غیر موثّق ، لکنّه لم یستثن فیما استثنی من رجال نوادر الحکمة ، ولعلّ ذلک إشعار بحسن حاله « کذا اُفید » .

[ 986 ] موسی بن القاسم [ ... ابن وَهْب البَجَلی ]

فی نقد الرجال فی الهامش : 

روی موسی بن القاسم کثیراً عن عبدالرحمن وهو مشترک بین عبدالرحمن بن أبی نجران وعبدالرحمن بن سیابة کما یظهر من باب الطواف فی التهذیب روایته عن عبدالرحمن بن سیابة (3) ومن باب الزیادات من کتاب الحجّ منه روایته عن عبدالرحمن بن أبی نجران (4) ، والتمیّز مشکل لم أجد فی کتب الأخبار روایته عن غیرهما ممّن یسمّی بعبد الرحمن بلا فاصلة ، انتهی (5) . 

وعدّ صاحب المنتقی روایته عنه من الأغلاط الفاحشة (6) « م ح د » . 

مضی الکلام فی عنوان عبدالرحمن بن سیابة ، فیذکر موسی بن القاسم فی أوّل کتاب الحجّ یروی عن معاویة بن وهب عن صفوان (7) ، والمعهود روایته عن صفوان . قال « م د » : فی نسخة عندی قدیمة للاستبصار : موسی بن القاسم بن معاویة بن وهب (8) ، فلا یلزم روایته عن معاویة بن وهب بلا واسطة . 

أقول: فی باب ثواب الحجّ یروی عن معاویه بن وهب، عن عمربن یزید قال: سمعت أبا عبداللّه علیه السلام (9) ، وفی باب صفة الإحرام : موسی بن القاسم ، عن معاویة بن وهب قال : سألت أبا عبداللّه علیه السلام (10) ، ویظهر روایة موسی بن القاسم ، عن أبان بن عثمان من « یب » فی باب المواقیت (11) « جع » . 
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1- الفهرست للطوسی ، ص 453 و 454 ، الرقم 719 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 498 ، ح 7 ، وفیه : محمّد بن أحمد .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 110 ، ح 28 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 408 ، ح 65 .

5- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 439 ، هامش الرقم 6 .

6- منتقی الجمان ، ج 3 ، ص 282 و283 .

7- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 3 ، ح 4 .

8- فی المطبوع ، ج 2 ، ص 140 ، ح 4 : عن معاویة .

9- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 22 ، ح 9 .

10- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 64 ، ح 11 .

11- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 57 ، ح 22 .




قوله : ( ثمّ فی « ج ، د » [ موسی بن القاسم بن ... ] ) . 

فی الکافی فی باب الطواف والحجّ عن الأئمّة علیهم السلام : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد ، عن موسی بن القاسم البجلی قال : قلت لأبی جعفر علیه السلام (1) . 

أبو علی الأشعری ، عن الحسن بن علی الکوفی ، عن علی بن مهزیار ، عن موسی بن القاسم ، قال : قلت لأبی جعفر الثانی علیه السلام ... إلی قوله : والیوم العاشر عنک یا سیّدی وهؤلاء الذین أدین اللّه بولایتهم فقال : «إذن واللّه تدین اللّه بالدین الذی لا یقبل من العباد غیره» (2) « جع » .

[ 987 ] مهران

مضی علی عنوان جعفر بن المثنّی الخطیب : مهران بن أبی نصر « جع » .

[ 988 ] مِهْزَم الأسَدی

قوله : ( کما یظهر من « جش » ) . 

فی ترجمة ابنه إبراهیم (3) ، قاله فی نقد الرجال (4) « جع » .

[ 989 ] میثم مشکور

فی الکافی عن محمّد بن مروان قال : قال لی أبوعبداللّه علیه السلام : ما منع میثم رحمه الله من التقیّة ؟ فواللّه لقد علم أنّ هذه الآیة نزلت فی عمّار وأصحابه « إِلاَّ مَنْ أُکْرِهَ وَقَلْبُهُ مُطْمَئِنٌّ بِالاْءِیمَانِ » (5) و (6) 

« جع » .قوله : ( علی بن محمّد بن أحمد [ النَهدی ] . 

فی الاختیار : علی بن محمّد ، عن محمّد بن أحمد النهدی (7) « م د ح » . 

قوله : ( [ فیقول لی أنت ] من هذه السبابیّة ) . 

أی : من أصحاب عبداللّه بن سبا الذی کان یشتم عثمان « کذا اُفید » .
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 314 ، ح 1 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 314 ، ح 2 .

3- رجال النجاشی ، ص 22 ، الرقم 31 .

4- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 444 ، الرقم 2 .

5- النحل : 106 .

6- الکافی ، ج 2 ، ص 220 ، ح 15 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 80 ، الرقم 135 .




[ 990 ] مُیَسَّر _ قیل بفتح المیم ... _ ابن عبدالعزیز

قوله : ( قال له أبوجعفر : [ یا مُیَسَّر ] ) . 

سند التوثیق _ وإن لم یکن صحیحاً _ لکن انضمام مدح أبی جعفر المنقول فی ترجمة ابن عبداللّه بن عجلان یؤیّده « م ح د » . 

إن اعتبر الصحّة فی سند التوثیق فلا فائدة فی الانضمام ، وإن لم یعتبر فلا حاجة فی الانضمام ، والذی یظهر منه ویؤیّده ما کتبته علی عنوان الحسین بن المختار انّ المعتبر فی اعتبار الروایة وحجّیّتها العلم الشرعی لوروده عن المعصوم علیه السلام ، ولذلک اعتبر هناک الصدق فی الروایة وأنّه لا یضر ارتکاب بعض المعاصی ، ولذلک جعل المساهلة قادحة فی قبول قول الثقة کالشیخ المفید فی عنوان محمّد بن سنان ، ولذلک أسند فی مواضع بالمجموع من القرائن وإن کان کلّ واحد بانفراده غیر صالح للقرینة ، ولذلک یتّجه ما قال بعض أصحابنا : ابن عقدة وإن کان زیدیّاً إلاّ أنّه ثقة مأمون ، وتعدیل غیر الإمامی إذا کان ثقة لمن هو إمامی حقیق بالاعتبار والاعتماد ، فإنّ الفضل ما شهدت به الأعداء . نعم ؛ جرح غیر الإمامی للإمامی لا عبرة به وإن کان الجارح ثقة ، انتهی . 

وبالجملة جعل العلم الشرعی بشیء حجّة للعمل یقتضی صحّة العمل بالعلم الحاصل من جهة أخبار الضعفاء حیثما حصل العلم بأخبارهم وهم یأبون عنه علی ظاهر کلامهم فی بعض المقام ، ومن ذلک ما ینسب إلی الغلوّ . 

وقد أشکل الأمر فی ذلک علی ردّ وقول الضعفاء والقائلین بالتفویض والغلوّ مثلاً إن کان من جهة النهی عن قبول قولهم فقد وقع مثل ذلک فی الواقفیّة ونحوهم أیضاً ، وفی بعض الأخبار : أسأله عن الواقفة فکتب : الواقف عاند عن الحقّ (1) ، وفی بعض الأخبار : أنّهم کفّار مشرکون زنادقة (2) ، وفی بعض الأخبار : الزیدیّة والواقفة والنصّاب عنده بمنزلة واحدة (3) ، وفی العیون : 

فقال : الغلاة کفّار والمفوّضة مشرکون من جالسهم أو خالطهم أو کلّمهم (4) أو شاربهم أو واصلهم أو زوّجهم أو تزوّج إلیهم (5) أو آمنهم أو ائتمنهم علی أمانة أو صدّق حدیثهم أو أعانهم بشطر کلمة خرج من ولایة اللّه عزّوجلّ وولایة رسول اللّه صلی الله علیه و آلهوولایة أهل البیت [ علیهم السلام ] (6) . 

وکلام العامّة أیضاً فی هذا المقام غیر منقح ، ومن ذلک ما قال الذهبی علی ما أسند إلیه أنّه قال : 
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1- بحار الأنوار ، ج 43 ، ص 263 .

2- وسائل الشیعة ، ج 6 ، ص 157 ، ح 4 ؛ اختیار معرفة الرجال ، ص 456 ، الرقم 862 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 460 ، الرقم 873 .

4- فی المصدر : أو آکلهم .

5- فی المصدر : أو تزوج منهم .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 219 ، ح 4 .




أبان بن تغلب الکوفی شیعی جلد لکنّه صدوق فلنا صدقه وعلیه بدعته ، وکان غالیاً فی التشیّع . فلقائل أن یقول : کیف ساغ توثیق مبتدع وحدّ الثقة العدالة والإتقان ؟ ! وکیف یکون عدلاً من هو صاحب بدعة ؟ ! وجوابه أنّ البدعة علی ضربین : فبدعة صغری کغلوّ التشیّع أو کالتشیّع بلا غلوّ ولا تحرّف ، وهذا کثیر فی التابعین وتابعیهم مع الدین والورع والصدق ، ولو ردّ حدیث هؤلاء لذهب جملة من الآثار النبویة وهذه مفسدة بیّنة . ثمّ بدعة کبری کالرفض الکامل والغلوّ فیه والحطّ علی أبی بکر وعمر والدعاء إلی ذلک ، فهذا النوع لا یحتج بهم ولا کرامة (1) ، انتهی . 

ومن ذلک یعلم وجه عدم إیرادهم أصحابنا فی کتبهم الرجال ، وکذا عدم إیراد أصحابنا أصحابهم فیها إلاّ ما شذّ « جع » . 

قوله : ( [ وهو ] ممّن یجاهد فی الرجعة ) . 

فی نقد الرجال : أی یرجع بعد موته حیّاً مع القائم علیه السلام ویجاهد معه (2) « جع » . 

قوله : ( عن حَنان وابن مُسْکان عن مُیَسَّر ) . 

فی الکافی تکرّر روایة حسین بن خارجة ، عن میسر بن عبدالعزیز ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) « جع » .




باب النون



فی ترجمة محمّد بن مقلاص : میسرة _ بالهاء _ عن حنان بن سدیر ، عن أبی عبداللّه علیه السلامقال : کنت جالساً عند أبی عبداللّه علیه السلام ومیسرة عنده ونحن فی سنة ثمان وثلاثین ومائة ، فقال له میسرة بیّاع الزطّی : جعلت فداک ؛ الحدیث (4) .

[ 992 ] ملحق : میمون أبو عبداللّه والد عبدالرحمن

تقدّم فی ترجمة عبدالرحمن بن أبی عبداللّه « کذا اُفید » .

[ 993 ] میمون بن مهران

قوله : ( ومعدود من خواصّه [ علیه السلام ] ) . 

فی آخر الباب الأوّل من الخلاصة (5) ، قاله فی نقد الرجال (6) « جع » .
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1- میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 5 ، الرقم 2 .

2- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 446 و447 ، الرقم 2 .

3- الکافی ، ج 5 ، ص 158 ، ح 3 ، وص 159 ، ح 9 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 296 ، الرقم 524 وفیه : میسر .

5- خلاصة الأقوال ، ص 192 .

6- نقد الرجال ، ج 4 ، ص 448 ، الرقم 4 .




[ باب النون ]

[ 994 ] ناجیة بن أبی عُمَارة (1)

فی الکافی : 

عن الحسن بن علی الوشّاء قال : حدّثنی نجبة بن الحارث العطّار قال : سألت أبا عبداللّه علیه السلام (2) عن صوم یوم عاشورا فقال : صوم متروک بنزول شهر رمضان والمتروک بدعة ، قال نجبة : فسألت أبا عبداللّه علیه السلاممن بعد أبیه علیه السلام عن ذلک ، فأجابنی بمثل جواب [ أبیه ] . (3) 

وفی نقد الرجال بعد « کش » : ویفهم من بعض سند نسخ الفقیه أنّ أبا حبیب کنیة لناجیة (4) « جع » .

[ 995 ] نجم بن أَعْیَن

قوله : ( إنّه یجاهد فی الرجعة ) . 

یعنی : یجاهد بعد الرجعة أی : یرجع بعد موته حیّاً مع القائم علیه السلام ویجاهد معه . قاله فی نقد الرجال (5) . 

ویحتمل أن یکون المراد یجاهد مع المنکرین فی الرجعة لتصلّبه واعتقاد حقّیّة الرجعة « جع » .

[ 996 ] النجم بن حطیم

فی الکافی : عن معاویة بن عمّار ، عن نجم بن حطیم الغنوی ، عن أبی جعفر علیه السلام (6) « جع » .

[ 997 ] نصر _ بالصاد ... _ ابن الصبّاح

مضی فی عنوان عمرو بن سعید المدائنی ، ونصر لا أعتمد علی قوله « صه » (7) « جع » .
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1- وفی بعض المصادر : عُمَارة .

2- فی المصدر : أبا جعفر علیه السلام .

3- الکافی ، ج 4 ، ص 146 ، ح 4 .

4- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 5 ، الرقم 1 .

5- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 7 ، الرقم 1 .

6- الکافی ، ج 2 ، ص 149 ، ح 6 .

7- خلاصة الأقوال ، ص 120 ، الرقم 3 .




[ 998 ] ملحق : نصر بن صاعد

مولی أبی عبداللّه علیه السلام ، عن أبیه قال : سمعت أبا عبداللّه علیه السلام (1) « جع » .

[ 999 ] النَّضْر بن الوراس [ الخُزاعی ]

قوله : ( وربّما احتمل [ أن یکون هو ما تقدّم ] ) . 

فی نقد الرجال : وقد احتمل تصحیف قرواش (2) « جع » .

[ 1000 ] نَضْلَة بن عبداللّه (3)

فی نقد الرجال : ونقل العلاّمة فی آخر الباب الأوّل من « صه » : أنّه من الأوصیاء (4) « جع » .

[ 1001 ] النُعْمَان بن صُهْبان

وفی « د » ابن صبهان (5) ، الذی وجدناه فی النسخ المصحّحة عن ابن داود : نعمان بن صهبان بتقدیم الهاء علی الباء ، فکأنّ الغلط قد وقع فی نسخة المصنّف « کذا اُفید » . 

ونقد الرجال کالمصنّف (6) ، ولعلّ فی النسخة المصحّحة إصلاحاً من الناظرین « جع » .

[ 1002 ] ملحق : النُعْمَان بن محمّد

لیس بإمامی ، کتبه حسان « ب » (7) 

، قاله فی نقد الرجال (8) « جع » .

[ 1003 ] نُعَیْم بن دجاجة الأسَدی

فی الکافی فی آخر کتاب الحدود : 

عن أبی عبداللّه علیه السلام قال : «بعث أمیر المؤمنین علیه السلام إلی بشر بن عطارد التمیمی فی کلام بلغه ، فمرّ به رسول أمیرالمؤمنین علیه السلام فی بنی أسد وأخذه ، فقام إلیه نعیم بن دجاجة الأسدی فأفلته ، فبعث إلیه أمیرالمؤمنین علیه السلامفأتوه به وأمر به أن یضرب ، فقال له نعیم : أما واللّه إنّ المقام معک لذلّ وإنّ فراقک 
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1- الکافی ، ج 2 ، ص 371 ، ح 10 .

2- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 14 ، الرقم 8 .

3- کذا فی الأصل وفی بعض النسخ ، وفی منهج المقال ونقد الرجال : عبیداللّه .

4- خلاصة الأقوال ، ص 192 ، نقد الرجال ، ج 5 ، ص 15 ، الرقم 1 .

5- الرجال لابن داود ، ص 196 ، الرقم 1639 .

6- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 16 ، الرقم 3 .

7- معالم العلماء ، ص 126 ، الرقم 853 .

8- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 17 ، الرقم 8 .




لکفر ، قال : فلمّا سمع ذلک منه قال له : قد عفونا عنک إنّ اللّه عزّوجلّ یقول : « ادْفَعْ بِالَّتِی هِیَ أَحْسَنُ السَّیِّئَةَ » (1) ، أمّا قولک : إنّ المقام معک لذلّ فسیّئة اکتسبتها ، وأمّا قولک : إنّ فراقک لکفر فحسنة اکتسبتها ، فهذه بهذه». (2) « جع » .




باب الواو



فی « یب » : عن بشیر بن عبداللّه ، عن أبی عصمة (3) قاضی مرو ، عن جابر ، عن أبی جعفر علیه السلام (4) . 

فی نقد الرجال : ویظهر من کلام الشهید الثانی رحمه الله فی درایته أنّه کان من الوضّاعین (5) « جع » .

[ 1005 ] نوح بن دَرّاج

قال النجاشی فی ترجمة أیّوب بن نوح : وأبوه نوح بن درّاج کان قاضیاً بالکوفة وکان صحیح الاعتقاد (6) « م ح د » .

[ 1006 ] نوح بن شُعَیْب البغدادی

ذکره فی نقد الرجال (7) ، وذکر بعده نوح بن شعیب الخراسانی [ وقال ] : روی عن یاسین ، کذا یظهر من کتب الأخبار (8) ولم أجده فی کتب الرجال ، ویحتمل أن یکون هذا والذی نقلناه قبیل هذا واحداً (9) « جع » .
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1- المؤمنون (23) : 96 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 268 ، ح 40 .

3- وهو نوح بن أبی مریم .

4- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 180 ، ح 21 .

5- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 19 ، الرقم 2 .

6- رجال النجاشی ، ص 102 ، الرقم 254 .

7- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 20 ، الرقم 7 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 241 ، ح 28 ؛ الاستبصار ، ج 2 ، ص 134 وفیه : نوح بن شعیب النیسابوری، عن یاسین الضریر .

9- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 21 ، الرقم 8 .




[ باب الواو ]

[ 1007 ] ورد بن زید

فی « یب » : عن الورد بن زید قال : قلت لأبی جعفر علیه السلام : حدّثنی حدیثاً وأمله علیّ حتّی أکتبه ، فقال : أین حفظکم یا أهل الکوفة ؟ قال : قلت : حتّی لا یردّه علیّ أحد ... (1)الحدیث . 

وفیه دلالة علی أنّهم کانوا یحفظون الأخبار من غیر کتابة ، ویجوز الاتّکال علی حفظهم فیما لا یخالف السنّة ظاهراً ، وأنّه کان قد یتّفق الردّ من جهة حفظ الراوی من غیر کتابة . 

وفی الکافی : عن أبی بکر الحضرمی قال : کنت عند أبی جعفر علیه السلام ودخل علیه الورد أخو الکمیت ... (2) « جع » .

[ 1008 ] وَرْدان

قوله : (« وعن « کش » فی سعید بن المُسَیّب ) . 

فی الکافی فی مولد أبی عبداللّه علیه السلام : 

محمّد بن یحیی ، عن أحمد بن محمّد ، عن عبداللّه بن أحمد ، عن إبراهیم بن الحسن قال : حدّثنی وهب بن حفص ، عن إسحاق بن جریر قال : قال أبو عبداللّه علیه السلام : «کان سعیدبن المسیّب والقاسم بن محمّد بن أبی بکر وأبو خالد الکابلی من ثقات علی بن الحسین » . (3) 

الحدیث أورده المصنّف فی الأوسط « م ح د » . 

قوله : ( لست اُعالجها ) . 

فیه دلالة علی جواز أخذ الاُجرة علی التعویذ ، وعلی وضع الاُجرة علی ید ثقة إن لم یأمن الأجیر صاحبه وبالعکس ، إلی أن یفرغ من العمل « م د ح » . 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 69 ، ح 28 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 211 ، ح 6 .

3- الکافی ، ج 1 ، ص 472 ، ح 1 .




قوله : (وهو غیر وارد ) . 

فی نقد الرجال : 

وما حکاه عن خطّ الشیخ موافق لما قاله الشیخ عند ذکر أصحاب الصادق علیه السلام (1) ، وأمّا عند ذکر أصحاب علی بن الحسین فلا ، إذ قال هناک : کنکر یکنّی أبا خالد الکابلی وقیل : اسمه وردان (2) ، انتهی « جع » .

[ 1009 ] الولید بن عُرْوَة

فی الکافی : محمّد بن مروان ، عن الولید بن عقبة الهجری قال : سمعت أبا جعفر علیه السلام (3) « جع » .

[ 1010 ] وَهْب بن جُمَیْع

العجب من جعل العلاّمة وهب بن جمیع فی القسم الأوّل (4) ، مع أنّ الحدیث لا یدلّ علی قبول قوله بتقدیر قبول قول الممدوح مضافاً إلی حال السند ، ولا أدری الوجه فی عدم تعرّض شیخنا أیّده اللّه لذلک إلاّ ما هو معلوم من عادته فی الکتاب وهو أعلم بحقیقة الأمر « م د » . 

یعنی : لم یتعرّض لظهور ورود البحث وظهور عادته فی الکتاب من العجلة فی التألیف ، والظاهر أنّ ما ذکره علی بن الحسن فی مقام تزکیة الرجل مساوق للتوثیق ، ومعلوم أنّ الخبیر بروایات الرجل وأحواله مثل علی بن الحسن حیث قال هذا القول أراد أنّ بعد البحث ما سمعت فیه إلاّ خیراً فهو مقبول عندهم . 

قال العلاّمة _ علی ما نقل عنه _ علی ترجمة یزید بن نویرة : 

إنّما ذکرت الرجل هنا لشرفه وکون القضیة مقتضیة لعلوّ شأنه ، وهی وإن کانت مرسلة لا تقتضی إدخاله فی هذا القسم ، لأنّ روایة هذا الرجل للأحکام الشرعیّة غیر موجودة فیما نعلم ، فلا یضرّ ذکره هنا مع التنبیه علی ذلک ، انتهی . 

والغرض من التطویل بما ذکرنا أنّ للعلاّمة یکون أغراض لإیراد الرجل فی القسم الأوّل کما تقدّم فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق « جع » .

[ 1011 ] وَهْب بن وَهْب

فی الفقیه فی باب الحدود ذکر فیه حدیثاً فیه : وهب بن وهب ، ثمّ قال : قال مصنّف هذا الکتاب : جاء 
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1- رجال الطوسی ، ص 317 ، الرقم 26 .

2- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 24 _ 26 ، الرقم 1 ؛ الرجال للطوسی ، ص 119 ، الرقم 2 .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 475 ، ح 3 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 176 ، الرقم 1 .




هذا الحدیث هکذا فی روایة وهب بن وهب وهو ضعیف (1) « م د » .




باب الهاء



یروی عن أبی بصیر کما یظهر من روایة الثالثة من باب المرأة تموت ولا تترک إلاّ زوجها من « فی » (2) ، وروی هناک أبو بصیر عن أبی جعفر علیه السلام ، وروی فی باب میراث ابن الملاعنة : عنه ، عن أبی بصیر ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) . 

والظاهر أنّ أبا بصیر الذی یروی وهیب بن حفص عنه إمّا لیث البختری أو یحیی بن القاسم لروایتهما عنهما ، لا عبداللّه بن محمّد الأسدی أو یوسف بن الحارث لروایتهما عن الباقر علیه السلام لا عن الصادق علیه السلامأیضاً ، وروی فی باب التیمّم من « یب » أیضاً عن أبی عبداللّه علیه السلام (4) ، وروی فی باب التدبیر من « یب » أیضاً عن أبی عبداللّه علیه السلام (5) ، وفی باب میراث المفقود منه أیضاً (6)« م ح د » . 

وروی وهب بن حفص فی « یب » عن أبی بصیر عن أحدهما علیهماالسلام (7) ، وهو فی الدلالة أظهر علی قاعدة المحشّی ، لکن بان الکلام علی هذه القاعدة علی عنوان یحیی بن القاسم ، وفی حاشیة اُخری : وروی محمّد بن الحسین ، عن وهیب بن حفص ، عن أبی بصیر فی باب قضاء شهر رمضان من « یب » (8) ، فلعلّ محمّد بن الحسین یروی عنه کما یظهر ممّا کتبته « م ح د » .

[ 1013 ] وُهَیْب بن حَفْص النَخّاس

فی نقد الرجال بعد « جش » : 

وکذا نقله ابن داود فی کتابه (9) ، وکتب الشهید الثانی رحمه اللهعلیه حاشیة ها هی عبارته : الذی ذکره النجاشی فی وهیب بن حفص أنّه روی عن الصادق والکاظم علیهماالسلامووقف علیه وکان ثقة ، والمصنّف رحمه اللهذکر أنّه لم یرو عن الأئمّة علیهم السلام ، فخالف النجاشی فی ذلک وخالف فی نقله عنه ما ذکره النجاشی ، ثمّ نسبته إلی سعد ما ذکر غریبة أیضاً لأنّ سعداً لیس من أصحاب الرجال و [ کان ] نسبة ما ذکره النجاشی إلیه أولی ، انتهی . وفیه نظر لأنّ النجاشی ذکر رجلین أحدهما هذا ، وهذا غیر الذی روی عن الصادق والکاظم علیهماالسلامکما سننقله بعید هذا (10) « جع » .
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1- من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 25 ، ح 38 .

2- الکافی ، ج 7 ، ص 125 ، ح 3 ، وکذا فی کثیر من روایات الکافی .

3- الکافی ، ج 7 ، ص 161 ، ح 9 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 190 ، ح 22 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 261 ، ح 12 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 341 ، ح 10 ، وقد ورد فی باب میراث ابن الملاعنة لا میراث المفقود .

7- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 202 ، ح 93 .

8- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 277 ، ح 13 .

9- الرجال لابن داود ، ص 198 ، الرقم 1654 .

10- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 32 و33 ، الرقم 1 .




[ باب الهاء ]

[ 1014 ] ملحق : هارون بن حکیم الأَرْقَط

خال أبی عبداللّه علیه السلام ، روی عنه علیه السلام عنه خلف بن حماد (1) « کذا اُفید » . 

مضی فی الملحق إسماعیل بن الأرقط « جع » .

[ 1015 ] هارون بن موسی بن أحمد

قوله : ( روی جمیع الاُصول والمصنّفات ) . 

فی الکافی هکذا : کتاب الصید باب ما یصید الفهد والکلب ، حدّثنا أبو محمّد هارون بن موسی التلعکبری قال : حدّثنا أبو جعفر محمّد بن یعقوب الکلینی قال : حدّثنی علی بن إبراهیم ... (2) « جع » .

[ 1016 ] هاشم بن إبراهیم العبّاسی

قوله : ( ویأتی عن « کش وصه » هشام ) . 

فی نقد الرجال ذکر هشام وما فیه فی هاشم هذا (3) ، وذکر فی محلّه فی هشام بن إبراهیم : هشام بن إبراهیم العبّاسی ذکرناه بعنوان هاشم بن إبراهیم (4) . 

وفی الإکلیل یأتی الکلام فی هشام بن إبراهیم المشرقی « جع » .

[ 1017 ] هاشم بن حیّان [ أبو سعید المُکاری ]

قوله : ( « جش » ) . 

فی نقد الرجال بعد « جش » فی هذا الباب : وقال عند ترجمة ابنه الحسین : إنّ الحسین بن [ أبی ] سعید هاشم بن حیّان المکاری کان وأبوه وجهین فی الواقفة ، وکان الحسین ثقة (5) « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 375 ، ح 14 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 202 .

3- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 40 _ 42 ، الرقم 1 .

4- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 47 ، الرقم 1 .

5- رجال النجاشی ، ص 38 ، الرقم 78 ؛ نقد الرجال ، ج 5 ، ص 42 ، الرقم 3 .




[ 1018 ] هاشم الرُمّانی

فی نقد الرجال : وذکره « د » مرّة فی باب المجروحین بعنوان هشام الرمانی وقال : إنّه مجهول (1) ، ولم أجد وجهاً لذکره فی باب الموثّقین (2) « جع » .

[ 1019 ] ملحق : هاشم بن الزبیر

فی « یب » : 

محمّد بن الحسن الصفّار ، عن الحسین (3) بن علی [ بن ]النعمان ، عن الحسین (4) بن الحسین الأنصاری ، عن یحیی بن معلی الأسلمی ، عن هاشم بن الیزید قال : سمعت زید بن علی یقول : کان علی علیه السلام فی حربه أعظم أجراً من قیامه مع رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفی حربه ، قال : قلت : وأیّ شیء تقول أصلحک اللّه ؟ قال : فقال لی : لأنّه کان مع رسول اللّه صلی الله علیه و آلهتابعاً ولم یکن له إلاّ أجر تبعیّته ، وکان فی هذه متبوعاً وکان له أجر کلّ من تبعه (5) « جع » .

[ 1020 ] هبة اللّه [ بن ] أحمد [ بن محمّد الکاتب ]

قوله : ( وذکر أنّ الأئمّة ثلاثة عشر ) . 

مضی ذکر منه فی الإکلیل فی ترجمة سلیم بن قیس الهلالی عند قولنا : قوله : ( منها ما ذکر ) « جع » .

[ 1021 ] ملحق : هُذَیْل بن حَنان (6)

مضی روایة « یب » علی جعفر بن حیّان (7) 

« جع » .

[ 1022 ] ملحق : هرثمة بن أَعْیَن

فیه فی العیون باب ما حدث به هرثمة بن أعین من ذکر وفاة الرضا علیه السلام ، وفی آخره : وکان للرضا علیه السلاممن الولد محمّد الإمام وکان یقول له الرضا علیه السلام : الصادق والصابر والفاضل قرّة عین المؤمنین وغیظ 
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1- الرجال لابن داود ، ص 283 ، الرقم 545 .

2- الرجال لابن داود ، ص 199 ، الرقم 1671 ؛ نقد الرجال ، ج 5 ، ص 43 ، الرقم 4 .

3- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : الحسن .

4- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : الحسن .

5- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 169 و170 ، ح 4 .

6- فی بعض الأحادیث : حیان .

7- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 202 ، ح 8 ، وص 386 ، ح 267 .




الملحدین (1) « جع » .

[ 1023 ] هشام بن إبراهیم العبّاسی

یأتی الکلام فی هشام بن إبراهیم المشرقی « جع » . 

قوله : ( محمّد بن الحسن قال : حدّثنی علی بن إبراهیم ) . 

فی الکافی : 

عدّة من أصحابنا ، عن سهل بن زیاد ، عن علی بن الریّان ، عن یونس قال : سألت الخراسانی علیه السلامفقلت : إنّ العبّاسی ذکر أنّک ترخّص فی الغنا ؟ فقال : کذب الزندیق ما هکذا قلت . (2) 

والذی یظهر أنّه صاحب یونس « جع » .

[ 1024 ] هشام بن إبراهیم المِشْرَقی

أقول : إنّ الذی یفهم من الکشّی أنّ هشام بن إبراهیم المشرقی هو ابن إبراهیم البغدادی (3) ، والنجاشی کما تقدّم قال : هشام (4) بن إبراهیم العبّاسی الذی یقال له : المشرقی (5) ، وظاهر الحال أنّه ظنّ الاتّحاد ، فیکون هو الزندیق المذکور فی روایات الکشّی . 

والأمر لا یخلو من إشکال ، فقول شیخنا أیّده اللّه : فتأمّل لا یبعد أن یکون قول النجاشی : « الذی یقال له المشرقی » لا یدلّ علی الاتّحاد مع المشرقی ، بل المشرقی وصف للرجلین . 

ثمّ إنّ کلام شیخنا مبنیّ علی بعض نسخ النجاشی ، وإلاّ ففی بعضها هشام بن إبراهیم العبّاسی . 

وبالجملة المقام غیر محرّر ، والذی تقدّم فی جعفر بن عیسی عن الکشّی ما هو صورته : حمدویه وإبراهیم قالا : حدّثنا محمّد بن عیسی العبیدی ، عن هشام بن إبراهیم الختلی المشرقی (6) وهو أحد من أثنی علیه فی الحدیث،وبالجملة فالذی نظنّ أنّ النجاشی توهّم فی أمر الرجل ، واللّه أعلم بالحال «م د». 

قد تقدّم عن « جش » هاشم بن إبراهیم العبّاسی الذی یقال له المشرقی ، روی عن الرضا علیه السلاموفی 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 279 ، ح 1 .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 435 ، ح 25 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 498 _ 500 ، الرقم 956 .

4- قال : هاشم « منه » .

5- رجال النجاشی ، ص 435 ، الرقم 1168 وفیه : هاشم .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 498 ، الرقم 956 .




طریق الکتاب عن یونس ، عن هاشم ، عن الرضا علیه السلام ، انتهی . 

وفی باب هشام فی « صه » قال ابن الغضائری : هشام بن إبراهیم العبّاسی صاحب یونس ، طعن علیه (1) ، انتهی . 

وقال الکشّی : هشام بن إبراهیم المشرقی من أصحاب الرضا علیه السلام قال حمدویه هشام المشرقی ... (2) ، ثمّ قال عند ترجمة جعفر بن عیسی بن یقطین : إنّ هشام بن إبراهیم الختلی أحد من أثنی علیه فی الحدیث (3) ، ثمّ روی عن محمّد بن مسعود إلی قوله : إنّهما سمعا أبا الحسن علیه السلامیقول : لعن اللّه العبّاسی فإنّه زندیق وصاحبه یونس (4) ، ثمّ روی إلی أن قال : عن معمّر بن خلاّد قال : سمعت الرضا علیه السلامیقول : إن العبّاسی زندیق وکان أبوه زندیقاً (5) ، ثمّ قال : قال أبو النضر : سألنا الحسین بن إشکیب عن العبّاسی هاشم بن إبراهیم وقلنا ... (6) . 

والذی یظهر ممّا ذکرنا أنّ الرجل فی « صه » واحد ، وکذا فی « کش » ، والنجاشی ذکر هاشماً وفی طریق الکتاب عن یونس ، وقد یذکر هاشم بعنوان هشام کما فی هاشم بن حیّان وهاشم الرمانی ، فتطویل المحشّی فی هذا المقام کما تری . 

والذی یظنّ أنّ المحشّی حمل قوله : « وهو أحد من أثنی علیه فی الحدیث » علی غیر ما هو المراد ، والمراد أنّه ثقة فی لسانه وهذا ثناء له ، وهذا لا ینافی کونه زندیقاً ، ویونس فی هذا الموضع مذکور أیضاً معه ، وما ذکرنا استمداده من نقد الرجال . 

ومقتضی اختلاف ظاهر العنوان أنّ الرجل ثلاثة : هاشم بن إبراهیم العبّاسی الذی یقال له المشرقی ، وهشام بن إبراهیم العبّاسی وهو لیس بالمشرقی ، وهشام بن إبراهیم المشرقی وهو لیس بالعبّاسی . 

وفی نقد الرجال : هشام بن إبراهیم العبّاسی ذکرناه بعنوان هاشم بن إبراهیم (7) ، انتهی . 

ثمّ الظاهر أنّ هشام بن إبراهیم العبّاسی هو الذی ذکر فی العیون هکذا : 

وروی أنّه قصد الفضل بن سهل مع هشام بن إبراهیم الرضا علیه السلام فقال له : یابن رسول اللّه جئتک فی سرّ فاخل لی المجلس ، فأخرج الفضل یمیناً مکتوباً بالعتق والطلاق وما لا کفّارة له وقالا له : إنّما جئناک لنقول کلمة حقّ وصدق وقد علمنا أنّ الإمرة إمرتکم والحقّ حقّکم یابن رسول اللّه والذی نقوله بألسنتنا 
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1- خلاصة الاقوال ، ص 263 ، الرقم 3 ؛ الرجال لابن الغضائری ، ص 116 ، الرقم 22 .

2- اختیار معرفة الرجال ، ص 490 ، الرقم 934 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 498 _ 500 ، الرقم 956 .

4- اختیار معرفة الرجال ، ص 501 ، الرقم 959 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 501 ، الرقم 960 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 501 ، الرقم 961 .

7- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 47 ، الرقم 1 ، وص 40 _ 42 ، الرقم 1 .




علیه ضمائرنا وإلاّ فعتق بالملک (1) والنساء طوالق وعلی ثلاثین حجّة راجلاً إنّا علی أن نقتل المأمون ونخلص لک الأمر حتّی یرجع الحقّ الیک ، فلم یسمع منهما وشتمهما ولعنهما ، وقال لهما : کفرتما النعمة ، إلی أن قال : فلمّا دخلا علی المأمون قالا : یا أمیر المؤمنین إنّا قصدنا الرضا علیه السلاموجرّبناه وأردنا أن نقف ما یضمره لک ... (2) الحدیث « جع » .

[ 1025 ] هشام بن سالم [ الجَوالِیقی ]

روی هشام بن سالم فی باب الحدّ من اللواط من « ر » عن أبی بصیر ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) ، وفی باب اللعان من « یب » (4) ، وفی باب السراری وملک الأیمان من « یب » (5) ، وغیرها (6) ، والظاهر کونه یحیی بن القاسم أو لیث بن البختری لانحصار أبی بصیر الراوی عنه فیهما « م ح د » . 

ویأتی الکلام فیه علی عنوان یحیی بن القاسم « جع » .

[ 1026 ] هِلْقام

فی الکافی : عن ابن أبی عمیر قال : حدّثنی أبو جعفر الشامی قال : حدّثنی رجل بالشام یقال له : هلقام بن أبی هلقام قال : أتیت أبا إبراهیم علیه السلام (7) « جع » .

[ 1027 ] هَیْثم بن أبی مَسْروق

قوله : ( قریب الأمر ) . 

فی « ست » : علی بن الحسن بن فضّال فطحیّ المذهب ، کوفی ثقة ، کثیر العلم ، واسع الأخبار ، جیّد التصانیف ، غیر معاند ، وکان قریب الأمر إلی أصحابنا الإمامیّة القائلین بالإمامة ، وکتبه فی الفقه والأخبار حسنة (8) ، انتهی . 

ومضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن سابق ما یدلّ علی کون الفطحیّة قریب الأمر إلینا ، وفی بعض الرجال : کان عارفاً بمذهبنا ، وفی بعضهم : هو أخلط بنا من أبیه وأدخل فینادی هذا وأمثاله ممّا ذکره أصحاب الرجال فی مقام الریبة بکونه شیعیاً « جع » . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : والاّ ینعتق ما نملک .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 177 ، ح 30 .

3- الاستبصار ، ج 4 ، ص 221 ، ح 10 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 193 ، ح 34 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 202 ، ح 20 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 213 ، ح 68 .

7- الکافی ، ج 2 ، ص 550 ، ح 12 .

8- الفهرست للطوسی ، ص 272 _ 273 ، الرقم 392 .




قوله : ( روی عنه سعد بن عبداللّه ) . 

فی نقد الرجال فی الهامش : ینبغی أن یذکره الشیخ قدس سره فی رجال أبی جعفر الثانی لا أبی جعفر الأوّل [ علیهماالسلام ] ، لأنّه یبعد أن یروی الصفّار وسعد بن عبداللّه عن الباقر علیه السلامبواسطة واحدة (1) « جع » .




باب الیاء



ونبّه الشیخ فی الفهرست عند ترجمة محمّد بن أحمد بن یحیی علی ضعفه (2) ، قاله فی نقد الرجال (3) « جع » .

[ 1029 ] الهَیثم بن واقد [ الجَزَری ]

فی الکافی فی باب ذمّ الدنیا فی النسخة التی عندی : عن الهیثم (4) بن محبوب ، عن الهیثم بن واقد الحریری (5) « جع » . 

قوله : ( وتوثیقه محلّ نظر ) . 

فی نقد الرجال : لم أجد توثیقه فی الرجال والکشّی وغیرهما (6) « جع » .
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1- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 54 ، هامش الرقم 6 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 408 _ 410 ، الرقم 623 .

3- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 56 ، ، الرقم 9 .

4- کذا فی الأصل ، والصحیح کما فی المصدر : الحسن بن محبوب .

5- الکافی ، ج 2 ، ص 128 ، ح 1 .

6- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 57 ، الرقم 12 .




[ باب الیاء ]

[ 1030 ] یاسر الخادم

فی الکافی فی باب معرفة الجود والسخا : علی بن إبراهیم ، عن یاسر الخادم ، عن أبی الحسن الرضا علیه السلام (1) . وفی العیون : 

عن یاسر الخادم ، عن أبی الحسن العسکری ، عن أبیه ، عن جدّه علی بن موسی الرضا علیه السلامأنّه کان یلبس ثیابه ممّا یلی یمینه ... ( الحدیث ) . قال مصنّف هذا الکتاب : یاسر الخادم قد لقی الرضا علیه السلاموحدیثه عن أبی الحسن العسکری غریب (2) ، انتهی . 

ومضی فی ریّان بن الصلت ذکر منه ، والمراد بالبرقی أحمد بن محمّد بن خالد کما یأتی ، وهذا صریح بأنّه قد یراد بالبرقی أحمد بن محمّد بن خالد « جع » .

[ 1031 ] یحیی بن إبراهیم [ بن أبی البلاد ]

قد تکرّر فی « یب » : علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن ابن أبی عمیر ، عن یحیی الطویل ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) ، وفی بعضها : یحیی الطویل صاحب المقرئ (4) . 

قال بعض الأصحاب : الظاهر أنّه یحیی بن إبراهیم بن أبی البلاد ، أی : کان قارئاً بالأمر بالمعروف « جع » . 

قوله : ( فی « لم » [ یحیی بن إبراهیم بن أبی البلاد ] ) . 

فی الکافی : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن یحیی بن إبراهیم بن أبی البلاد ، عن أبیه ، عن علی بن المغیرة ، عن أبی الحسن علیه السلام قال : قلت له : إنّ أبی سأل جدّک عن ختم القرآن (5) « جع » .
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1- الکافی ، ج 4 ، ص 41 ، ح 10 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 281 و282 ، ح 91 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 169 ، ح 3 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 178 ، ح 10 ، وفیه : المنقری .

5- الکافی ، ج 2 ، ص 618 ، ح 4 .




[ 1032 ] یحیی بن أبی الأشعث [ الکِنْدی ]

هو واقع فی طریق الصدوق (1) « م د » . 

فی طریق مصعب بن یزید هکذا : ویوسف بن إبراهیم ویحیی بن أبی الأشعث الکندی وهما مهملان « جع » .

[ 1033 ] یحیی بن اُمّ الطویل

اسمها وشیکة ظئر علی بن الحسین کان یدعوها اُمّاً ، وفی « یب » : 

عن زرارة قال : سألت أبا جعفر علیه السلام عن مفرد الحجّ یقدّم طوافه أو یؤخّره ؟ قال : یقدّمه ، فقال رجل إلی جنبه : لکن شیخی لم یفعل ذلک کان إذا قدّم أقام بفخّ حتّی إذا راح الناس إلی منی راح معهم ، فقلت : من شیخک ؟ فقال : علی بن الحسین علیه السلام ، فسألت عن الرجل فإذا هو أخو علی بن الحسین علیه السلاملاُمّه (2) . 

وکتب بعض مشایخنا علی هذا الحدیث فی الکافی : اعلم أنّ اُمّ علی بن الحسین علیه السلامکانت بکراً حین تزوّجها الحسین علیه السلام ولم تنکح بعده ، ولکن کان للحسین علیه السلام اُمّ ولد فتزوّجت بعده علیه السلاموولدت هذا الرجل ، فلمّا کان من اُمّ ولد أبیه اشتهر بأنّه أخوه لاُمّه ، وبذلک وردت الروایة عن الرضا علیه السلام (3) ، انتهی « جع » .

[ 1034 ] یحیی بن الحسین بن زید

مضی فی الإکلیل ذکره فی عنوان إسحاق بن جعفر بن محمّد « جع » .

[ 1035 ] یحیی بن زکریّا [ بن ] شَیْبان

یأتی فی روایة « یب » ابن شیبان کما فی طریق الکتاب (4) 

« جع » .

[ 1036 ] یحیی بن زکریّا اللُؤلُؤی

فی « یب » فی کتاب الصیام : أبو غالب الزراری ، عن خاله محمّد بن جعفر ، عن یحیی بن زکریّا بن شیبان ، عن یزید بن إسحاق شعر ، عن حمّاد بن عثمان . (5) وعنه ، عن خاله محمّد بن جعفر ، عن یحیی بن 
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1- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 80 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 45 ، ح 65 ، وص 477 ، ح 334 .

3- القائل هو المولی محسن الفیض الکاشانی کما یظهر من الکافی ، ج 4 ، ص 459 ، هامش الرقم 1 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 165 ، ح 42 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 165 ، ح 42 .




زکریّا اللؤلؤی ، عن یزید بن إسحاق شعر ، عن حمّاد بن عیسی (1) . 

ویأتی فی الکنی : أبو العبّاس الکوفی محمّد بن جعفر الرزّاز ، روی عنه محمّد بن یعقوب ، وفی کتاب الصیام فی « یب » أیضاً : أبو غالب الزراری ، عن محمّد بن جعفر الرزّاز ، عن یحیی بن زکریّا اللؤلؤی ، عن یزید بن إسحاق ، عن حمّاد بن عثمان ... (2) ، ومثل ذلک ینظر إلی الاتّحاد « جع » .

[ 1037 ] یحیی بن سابور [ القائد ]

روی الکلینی فی باب ما یعاین المؤمن والکافر : عن سعید بن یسار فی الموثّق أنّه حضر أحد ابنی سابور وکان لهما فضل وورع وإخبات ... (3) إلی آخر الروایة « م ح د » . 

فی نقد الرجال : 

وروی شیخنا الصدوق محمّد بن یعقوب الکلینی فی کتاب الروضة فی حدیث محاسبة النفس بطریق صحیح إلی بدر بن الولید الخثعمی قال : دخل یحیی بن سابور علی أبی عبداللّه علیه السلاملیودّعه ، فقال أبو عبداللّه علیه السلام : «أما واللّه إنّکم لعلی الحقّ وإنّ من خالفکم لعلی غیر الحقّ ، واللّه ما أشکّ لکم فی الجنّة وإنّی لأرجو أن یقرّ اللّه بأعینکم إلی قریب» . (4) « جع » .

[ 1038 ] یحیی بن سعید بن فیض

العجب من العلاّمة فی الخلاصة أنّه أتی بقوله : « أسند عنه » (5) ، مع عدم تقدّم مرجع الضمیر مکانه نقل کلام الشیخ بصورته ، والضمیر فیه عائد إلی الصادق علیه السلام ، وهذا من جملة العجلة الواضحة من العلاّمة « م د » . 

هذا من المصنّفین غیر بعید ، ویحتمل أن یکون قوله : « أسند عنه » وصفاً له بأنّه یروی عنه بعض الروایات ولیس له کتاب . ومضی فی الإکلیل فی عنوان أبان بن أرقم ما یناسب المقام . 

وفی نقد الرجال : [ یحیی بن ] سعید بن قیس الأنصاری _ وقال _ : وفی « صه » فی موضع قیس : فیض ، ولعلّه سهو (6) « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 166 ، ح 43 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 4 ، ص 164 ، ح 38 .

3- الکافی ، ج 3 ، ص 130 ، ح 3 .

4- الکافی ، ج 8 ، ص 145 ، ح 119 ؛ نقد الرجال ، ج 5 ، ص 70 و71 ، الرقم 41 .

5- خلاصة الأقوال ، ص 264 ، الرقم 1 .

6- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 72 ، الرقم 45 .




[ 1039 ] یحیی بن عبدالحمید الحِمّانی

قوله : ( له کتاب المناقب ) . 

مضی فی ترجمة مفضّل بن عمر : قال أبو عمر[ و ] الکشّی : قال یحیی بن عبدالحمید الحمانی (1) ... « جع » .

[ 1040 ] یحیی بن عبدالرحمن الأَزْرَق

قوله : ( ورواه أیضاً [ حُمید عن أبی محمّد ] ) . 

ویظهر من التهذیب فی باب الخروج إلی الصفا [ وغیره ] أنّ صفوان أیضاً یروی عن یحیی بن عبدالرحمن الأزرق (2) ، وروی الشیخ قدس سره فی التهذیب فی باب الذبح من کتاب الحجّ : حدیثا عن موسی بن القاسم ، عن النخعی ، عن صفوان ، عن یحیی الأزرق (3) ، وروی ابن بابویه فی « یه » هذا الحدیث عن یحیی الأزرق (4) ثمّ قال فی مشیخته : وکلّما کان فی هذا الکتاب عن یحیی الأزرق فقد رویته عن فلان عن فلان عن أبان بن عثمان عن یحیی بن حسان الأزرق (5) ، ولم یذکر طریقه إلی یحیی بن عبدالرحمن الأزرق ، فعلی هذا یظهر أنّ صفوان یروی عن یحیی بن حسان الأزرق أیضاً ، فالتمییز مشکل بینهما إلاّ أن یقال : إنّهما واحد . وهذا وإن کان بعیداً بحسب الظاهر لکنّه قریب بملاحظة کتب الأخبار ، واللّه أعلم . قاله فی نقد الرجال (6) « جع » .

[ 1041 ] یحیی بن عبداللّه بن الحسن بن الحسن

فی الکافی وهو الحدیث الآخر من باب ما یفصل به [ بین ] دعوی المحقّ والمبطل (7) ما یتبیّن حاله « جع » .

[ 1042 ] یحیی بن القاسم الحذّا

فی « ر » : 

أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن ابن أبی عمیر ، عن شعیب قال : سألت أبا الحسن علیه السلامعن رجل تزوّج بامرأة لها زوج قال : یفرّق بینهما ، قلت : فعلیه ضرب ؟ قال : لا ما له یضرب ، فخرجت من عنده وأبو بصیر بحیال المیزاب فأخبرته بالمسألة والجواب فقال [ لی ] : أین أنا ؟ قلت : بحیال المیزاب ، فرفع یده 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 323 و324 ، الرقم 588 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 157 ، ح 45 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 231 ، ح 120 .

4- من لا یحضره الفقیه ، ج 2 ، ص 250 ، ح 4 .

5- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 118 .

6- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 74 و75 ، الرقم 55 .

7- الکافی ، ج 1 ، ص 366 _ 367 ، ح 19 .




فقال : وربّ هذا البیت _ أو ربّ هذه الکعبة _ لسمعت جعفراً علیه السلامیقول : إنّ علیاً علیه السلام قضی فی الرجل تزوّج المرأة لها زوج ، فرجم المرأة وضرب الرجل الحدّ ، ثمّ قال : لو علمت أنّک علمت لفضحت رأسک بالحجارة ، ثمّ قال : ما أخوفنی أن لا یکون اُوتی علمه (1) . 

لعلّ هذا کان فی أوائل انتقال أبی عبداللّه الصادق علیه السلام إلی روضة الرضوان ، والتحیّر فی هذا الوقت لا یضرّ ، ویکفیک فی الاعتماد بروایةٍ صحیحةُ شعیب العقرقوفی الآتیة ، ولا یبعد أن یکون قول علی بن الحسن بن فضّال الآتی : « ولکن کان مخلّطاً » نشأ من هذا التحیّر « م د ح » . 

التحیّر لا یلزم منه تخلیطه ، وهذا ممّا یدلّ علی تخلیطه ، وفی عنوان لیث البختری صاحبنا ما تکامل علمه ، قال صاحب البحار عند هذه الروایة : وهذه الأقوال منه تؤیّد ما قیل : إنّه کان وقف علی أبی عبداللّه علیه السلام . 

قال « م ح د » : فی باب الحدّ فی اللواط (2) وفی باب کراهیة المئزر فوق القمیص من « ر » : روی هشام بن سالم ، عن أبی بصیر ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) . والظاهر أنّه یحیی بن القاسم أو لیث بن البختری ، لکون أبی بصیر الذی یروی عنه علیه السلاممنحصراً فیهما ، ویؤیّده أنّه روی الکلینی فی باب الرجل یقتل مملوک غیره : عن هشام بن سالم ، عن أبی بصیر قال : سألت أبا جعفر علیه السلام ، إلی أن قال علیه السلام : یا أبا محمّد إنّ المدبر مملوک (4) . 

وجه التأیید أنّ أبا محمّد کنیة للمذکورین لا للمتروکین ، ویونس فی باب الرجل یقذف امرأته وولده من « فی » (5) وفی باب ما یجب فیه الحدّ منه أیضاً روی عن أبی عبداللّه علیه السلام (6) وإسحاق بن عمّار أیضاً روی فی الأوّل عن أبی بصیر عنه علیه السلام (7) ، انتهی . 

روی یونس فی باب حدّ المرأة لها زوج فتزوّج من « فی » عن أبی بصیر ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (8) ، فالظاهر أنّ أبا بصیر الذی یروی عنه یونس أحد الثقتین ، وروی فی باب ما یجب فیه الحدّ من الشراب منه : أبو المغرا ، عن أبی بصیر ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (9) ، وکذلک فی باب المسلم یقتل الذمّی (10) « م ح د » . 

ومبنی ذلک علی أنّ أبا بصیر أربعة کما یأتی الکلام فیه فی الکنی ، والإثنان منهم یروی عن الصادق والباقر علیهماالسلام ، والأخیران عن الباقر علیه السلام لا غیر کما مضی فی عنوان وهیب بن حفص . 
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1- الاستبصار ، ج 4 ، ص 209 ، ح 2 .

2- الاستبصار ، ج 4 ، ص 221 ، ح 10 .

3- الاستبصار ، ج 1 ، ص 388 ، ح 2 .

4- الکافی ، ج 7 ، ص 305 ، ح 8 .

5- الکافی ، ج 7 ، ص 212 ، ح 9 .

6- الکافی ، ج 7 ، ص 213 ، ح 3 .

7- الکافی ، ج 7 ، ص 212 ، ح 11 .

8- الکافی ، ج 7 ، ص 193 ، ح 3 .

9- الکافی ، ج 7 ، ص 216 ، ح 12 .

10- الکافی ، ج 7 ، ص 310 ، ح 8 .




والاعتماد علی أمثال ذلک مع ظهور الخلاف أکثر من أن یحصی لیس علی ما ینبغی ، والبحث عن أبی بصیر واستعلامه [ من ] أشکل المباحث ، فکیف یطمئنّ القلب فی أمثال ذلک ؟ ! ویأتی فی الکنی أبو بصیر یوسف بن الحارث یروی عن الباقر علیه السلام . وکتب « م د ح » علی عنوان یوسف بن الحارث هکذا : کثیراً ما یأتی فی أسانید التهذیب وغیره روایة محمّد بن أحمد بن یحیی ؛ إلی آخر ما ذکره ، وعلی ما ذکره یکون روایة یوسف بن الحارث عن الصادق علیه السلام أولی من الباقر [ علیه السلام ] ، وفی عنوان عبداللّه بن محمّد الأسدی وفی « کش » فی أبی بصیر عبداللّه بن محمّد الأسدی ، ثمّ روی روایة أبی بصیر عن أبی عبداللّه علیه السلام ، فکیف لا یروی هو عن غیر الباقر علیه السلام ؟ ! 

وفی نقد الرجال : أبو بصیر کنیة لیحیی بن القاسم ولیث بن البختری _ وقیل : کنیتهما أبو محمّد _ وعبداللّه بن محمّد الأسدی ویوسف بن الحارث ، وفی الأولین أشهر (1) ، انتهی . 

وبالجملة ؛ هذا المبحث أشکل المباحث ، والابتناء فیما ذکره لا یجوز فی مثله ، ومضی فی فاتحة الکتاب عند قولنا : ( فلأصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله ) روایة أبی بصیر قال : قلت لأبی عبداللّه علیه السلام : الحدیث أسمعه منک أرویه عن أبیک أو أسمعه عن أبیک أرویه عنک ، قال : سواء ؛ الحدیث ، وغیرها أیضاً ممّا یناسب ذلک « جع » . 

قوله : ( وهذا یظهر منه المغایرة ) . 

فی نقد الرجال عند قول « صه » : 

اختلف قول علمائنا فیه ، فالشیخ الطوسی رحمه الله قال : إنّه واقفیّ ، وروی الکشّی ما یتضمّن ذلک ... ، یظهر من کلامه قدس سره أنّ أبا بصیر هو یحیی بن القاسم الحذّاء وهو واقفیّ ، وما یظهر من رجال الشیخ عند ذکر أصحاب الکاظم علیه السلام ومن الکشّی أنّ یحیی بن القاسم الحذّاء ویحیی بن أبی القاسم رجلان حیث ذکراهما ونسبا یحیی بن القاسم الحذّاء إلی الوقف لا یحیی بن أبی القاسم أبا بصیر الأسدی . وقال فی الرجال : اسم أبی القاسم إسحاق (2) ، فلیتدبّر (3) ، انتهی . 

وکتب فی الحاشیة : 

ویؤیده وفات یحیی بن أبی القاسم أبی بصیر الأسدی قبل وفات الکاظم علیه السلام بثلاث وثلاثین سنة کما یظهر من کلام النجاشی وکلام الشیخ فی الرجال کما نقل حیث قال : مات أبو بصیر سنة خمسین ومائة ، وسیجیء فی الفائدة الثانیة أنّ الکاظم علیه السلام مات فی سنة ثلاث وثمانین ومائة (4) ، انتهی « جع » . 
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1- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 125 ، الرقم 5935 .

2- رجال الطوسی ، ص 149 ، الرقم 2 .

3- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 82 و83 ، الرقم 72 .

4- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 82 ، هامش الرقم 7 .




قوله : ( وهو ینافی الوقف ) . 

قلت : یستفاد من الکشّی فی ترجمة علی بن حسان الهاشمی حیث قال فیه : وهو واقفیّ لم یدرک أبا الحسن موسی علیه السلام (1) جواز الوقف قبل موسی علیه السلام ، وربّما یستفاد من الأخبار حصول الوقف فی زمن الإمام علیه السلام أیضاً « م د » . 

فی هذا نظر واضح ، لأنّ قولهم : « لم یدرک أبا الحسن موسی علیه السلام » المراد أنّه متأخّر عنه لا متقدّم علیه ، وقوله : « منه مولی أبی جعفر علیه السلام » لعلّ المراد به أبو جعفر الثانی ، ولا أقلّ من الاحتمال بل ینبغی الجزم به إذا لم یظهر ما ینافیه « م د ح » . 

فی ترجمة ذریح وفی ترجمة زرعة بن محمّد الحضرمی ما یدلّ علی تحقّق الوقف فی زمان الصادق علیه السلام« جع » .

[ 1043 ] ملحق : یحیی بن محمّد بن جعفر

فی العیون : 

عن الحسن بن علی الحذّاء قال : حدّثنی یحیی بن محمّد بن جعفر قال : مرض أبی مرضاً شدیداً فأتاه أبو الحسن الرضا علیه السلام یعوده وعمّی إسحاق جالس یبکی قد جزع علیه جزعاً شدیداً قال یحیی : فالتفت إلیّ أبو الحسن علیه السلام ... فقال : لا تغتمّنّ فإنّ إسحاق سیموت قبله . قال یحیی : فبرأ أبی محمّد ومات عمّی إسحاق (2) « جع » .

[ 1044 ] یحیی بن وَثّاب

قوله : ( وغیر المصنّف [ من أصحابنا الذین صنّفوا فی الرجال ترکوا ذکره ] ) . 

تقدّم فی سلیمان بن مهران ذکر الشیخ إیّاه ، وأمّا عدم ذکر العلاّمة فلعلّه لم یثبت عنده حاله وهو قد یذکر عن ابن نمیر أیضاً حال بعض الرجال ، أو علم تشیّعه لکنّه ذکر مهملاً ، و « صه » موضوع لذکر الممدوحین والمذمومین « جع » .

[ 1045 ] ملحق : یحیی بن الیسار القنبری

فی الکافی فی باب الإشارة والنصّ علی أبی محمّد علیه السلام قال : أوصی أبو الحسن علیه السلامإلی ابنه الحسن 
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1- اختیار معرفة الرجال ، ص 451 و452 ، الرقم 851 .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 223 ، ح 7 .




قبل مضیّه بأربعة أشهر ، وأشهدنی علی ذلک وجماعة من الموالی (1)

[ 1046 ] یزید بن إسحاق [ ... الغَنَوی ]

وثقّه جدّی قدس سره فی شرح بدایة الدرایة ، ولا أدری وجهه إلاّ من کون العلاّمة صحّح طریق الصدوق إلی هارون بن حمزة الغنوی (2) وهو فیه « م د » . 

وفی نقد الرجال بعد ما ذکره عنهما : وإنّی لم أجد فی کتب الرجال ما یدلّ علی توثیقه وکان منشؤه ما روی العلاّمة عن الکشّی ، وفیه ماتری (3) « جع » .

[ 1047 ] یزید بن خلیفة [ الحارثی ]

قوله : ( إنّه نجیب بالحارث ) . 

فی القاموس : قولهم بالحارث (4) لبنی الحارث بن کعب من شواذّ التخفیف ، وکذلک یفعلون فی کلّ قبیلة تظهر فیها لام المعرفة (5) 

« کذا اُفید » . 

أقول : فیها فائدة نافعة یعلم منها حال ذکر ابن وترکه فی النسب ، ولعلّ أب أیضاً ترکه وذکره فی النسب قیاس علی الأب « جع » .

[ 1048 ] یزید بن سَلِیط [ الزیدی ]

قوله : ( [ له ] حدیث طویل ) . 

والحدیث مذکور فی العیون فی باب نصّ أبی الحسن موسی بن جعفر علیه السلام علی ابنه الرضا علیه السلامقال : لقینا أبا عبداللّه علیه السلام فی طریق مکّة ... (6) . الحدیث،والحدیث طویل وأطول منه فی الکافی فی هذا الباب (7) ، وفی العیون فی باب نسخة وصیّة موسی بن جعفر [ علیه السلام ] فی حدیث أوّل الباب أنّ إبراهیم موسی بن جعفر علیهماالسلامأشهد علی وصیّته إسحاق بن جعفر ... إلی أن قال : ویزید بن سلیط الأنصاری (8) ، ومضی 
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1- الکافی ، ج 1 ، ص 325 ، ح 1 .« جع » .

2- خلاصة الأقوال ، ص 279 .

3- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 88 و89 ، الرقم 5 .

4- کذا فی الأصل ، وفی المصدر : بلحارث .

5- القاموس المحیط ، ج 1 ، ص 165 .

6- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 33 _ 35 ، ح 9 .

7- الکافی ، ج 1 ، ص 313 _ 316 ، ح 14 .

8- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 42 ، ح 1 .




الحدیث فی الإکلیل فی عنوان إسحاق بن جعفر بن محمّد « جع » .

[ 1049 ] یزید بن عبدالملک النَوْفَلی

فی الکافی فی باب الرمّان : 

عن یزید بن عبدالملک النوفلی قال : دخلت علی أبی عبداللّه علیه السلام وفی یده رمّانة فقال : یا معتب أعطه رمّانة فإنّی لم أشترک (1) فی شیء أبغض إلیّ [ من أن أشرک ] فی رمّانة ، ثمّ احتجم وأمرنی أن أحتجم ، فاحتجمت ثمّ دعا برمانة اُخری قال : یا یزید . (2) الحدیث « جع » .

[ 1050 ] یزید بن نُوَیْرَة

قوله : ( «صه » ) . 

من العلاّمة علی ما نقل عنه علیه : 

ثمّ إنّی إنّما ذکرت هذا الرجل هنا لشرفه وکون القضیّة مقتضیة لعلوّ شأنه ، وهی وإن کانت مرسلة لا تقتضی إدخاله فی هذا القسم لأنّ روایة هذا الرجل للأحکام الشرعیّة غیر موجودة فیما نعلم فلا یضرّ ذکره هنا مع التنبیه علی ذلک ، انتهی . 

ویعلم من ذلک انّ العلاّمة قد یذکر فی القسم الأوّل رجلاً وحاله لا یقتضی إدخاله هنا لرعایة بعض الاُمور ، فلا ینبغی الاعتراض علیه « جع » .

[ 1051 ] یعقوب بن إسحاق [ السِکّیت ]

قوله : ( وکان عالماً بالعربیّة ) . 

من هنا ومن مواضع اُخر یفهم جواز الاعتماد علی کتب اللغة حیث صنّفت فی زمن الأئمّة علیهم السلام ، وکان مؤلّفوها مقرّبین عندهم ولم یرو عنهم نهی عنها أصلاً « م د ح » . 

فی نقد الرجال فی الهامش : 

وسبب قتله أنّه کان معلّماً للمعتزّ والمؤیّد ابنی المتوکّل ، وکان ذات یوم حاضراً عند المتوکّل إذ أقبلا ، فقال له المتوکّل : یا یعقوب أیّهما أحبّ إلیک ولدای هذان أو الحسن والحسین ؟ فقال : واللّه إنّ قنبراً غلام علی بن أبی طالب علیه السلام خیر منهما ومن أبیهما ، فقال المتوکّل : سلّوا لسانه من قفاه ، [ فسلّوه ]فمات رضی الله عنه (3) « جع » .
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1- فی المصدر : اشرک .

2- الکافی ، ج 6 ، ص 353 ، ح 9 .

3- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 94 ، هامش الرقم 8 .




[ 1052 ] یعقوب بن جعفر بن محمّد

« ظم » . فی العیون : 

عن یعقوب الجعفری قال : سمعت أبا الحسن علیه السلام یقول : لا بأس بالعزل فی ستّة . الحدیث . قال مصنّف هذا الکتاب : یجوز أن یکون أبوالحسن صاحب هذا الحدیث موسی بن جعفر [ علیه السلام ] ، ویجوز أن یکون الرضا علیه السلام ، لأنّ یعقوب الجعفری قد لقیهما جمیعاً (1)

[ 1053 ] یعقوب بن داود

فی کلام المصنّف إجمال ، وفی العیون : 

حدّثنا الحسین بن إبراهیم ... إلی أن قال : عن علیّ بن جعفر قال : جاءنی محمّد بن إسماعیل بن جعفر بن محمّد وذکر لی أنّ محمّد بن جعفر دخل علی هارون الرشید فسلّم علیه بالخلافة ، ثمّ قال له : ما ظننت أنّ فی الأرض خلیفتین حتّی رأیت أخی موسی بن جعفر [ علیه السلام ] یسلّم علیه بالخلافة ، وکان ممّن سعی بموسی بن جعفر علیه السلامیعقوب بن داود وکان یری رأی الزیدیة (2) 

. حدّثنا محمّد بن إبراهیم ... إلی أن قال : حدّثنا إبراهیم بن أبی البلاد وقال : کان یعقوب بن داود یخبرنی أنّه قد قال بالإمامة ، فدخلت علیه بالمدینة فی اللیلة التی اُخذ فیها موسی بن جعفر علیه السلام فی صبیحتها ... إلی آخر ما ذکره (3) . 

قوله : « قد قال بالإمامة » یعنی موسی علیه السلام بإمامة نفسه ، ومضی یعقوب بن جعفر عن العیون فی محلّه « جع » .

[ 1054 ] یعقوب بن سالم

یعقوب البزّاز بن سالم کما فی الاستبصار فی أحادیث المواقیت (4) « م د ح » . 

قوله : ( مع أنّه لم یذکره [ فی القسمین ] ) . 

قد ذکره النجاشی (5) والشیخ فی الفهرست (6) وکتاب الرجال (7) ، وهذا عجیب من الشهید الثانی «م د ح». 
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1- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 251 ، ح 17 .« جع » .

2- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 72 و73 ، ح 2 .

3- عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 2 ، ص 73 ، ح 3 .

4- الاستبصار ، ج 1 ، ص 284 ، ح 12 .

5- رجال النجاشی ، ص 449 ، الرقم 1212 .

6- لم أجده فی الفهرست للطوسی .

7- رجال الطوسی ، ص 323 ، الرقم 54 ، وص 324 ، الرقم 65 ، وص 346 ، الرقم 6 .




قوله : ( مع أنّه کثیر الروایة ) . 

یعنی : یعقوب ، فی « یب » : أحمد بن محمّد العاصمی ، عن علیّ بن الحسن المیثمی ، عن علی بن أسباط ، عن عمّه یعقوب بن سالم ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (1) ، فالمراد من ذکر أخی أسباط أنّه هو الذی روی علی بن أسباط عنه فیما یقال عن عمّه من غیر إرادة إفادة التعریف « جع » . 

قوله : ( من أصحاب أبی عبداللّه علیه السلام ) . 

روی فی باب حکم الحیض والاستحاضة من « یب » عن أبی بصیر ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (2) ، وهو إمّا یحیی بن القاسم أو لیث البختری ، لکون الراوی عن أبی عبداللّه منحصراً فیهما ، وفی باب السراری وملک الأیمان أیضاً (3) « م ح د » . 

ومضی توضیح ذلک فی عنوان یحیی بن سالم « جع » .

[ 1055 ] یعقوب بن یقطین

قوله : ( « صه ، جخ » ) . 

المراد أنّه موجود فی « صه » (4) وفی « ضا » (5) وفی « د » أیضاً نقلاً عن « ضا » (6) ، ولیس المراد ما یتوهّم من أنّ المجموع عبارة « د » « کذا اُفید » . 

یرید أنّ هذا عن المصنّف تعقید غیر حسن « جع » .

[ 1056 ] یوسف

[ قوله : ] ( فی « کش » ) . 

لمّا کان المذکور فی الروایة یوسف بقول مطلق وإن کان یزعم « کش » هذا یوسف بن جعفر بن أحمد (7) لم یجعل المصنّف ابن جعفر عنواناً فی محلّه ، بل جعله عنواناً بقول مطلق فی أوّل باب یوسف ، فحیث 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 10 ، ص 312 ، ح 6 .

2- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 154 و155 ، ح 12 .

3- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 214 ، ح 70 .

4- خلاصة الأقوال ، ص 189 ، الرقم 1 فی ترجمة یعقوب بن یزید الانباری .

5- رجال الطوسی ، ص 369 ، الرقم 13 .

6- الرجال لابن داود ، ص 206 ، الرقم 1736 .

7- اختیار معرفة الرجال ، ص 423 ، الرقم 797 .




کان الراوی عن یوسف داود _ وهو یروی عن أبی عبداللّه علیه السلام _ فهو ابن جعفر علی زعم « کش » إلاّ أنّه غیر ثابت عند المصنّف لعدم ثبوت الحجّة فیه « جع » .

[ 1057 ] یوسف بن ثابت

فی الکافی فی آخر کتاب الکفر والإیمان : عن ابن بکیر ، عن أبی اُمیّة یوسف بن ثابت قال : سمعت أبا عبداللّه علیه السلام (1) ، وفی روایة اُخری : عن ابن فضّال ، عن ثعلبة ، عن أبی اُمیّة یوسف بن ثابت ، عن أبی سعید (2) ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (3) . 

أقول : ولعلّ فیه تصحیف یوسف بن ثابت بن أبی سعید « جع » .

[ 1058 ] یوسف بن الحارث

کثیراً ما یأتی فی أسانید التهذیب وغیره روایة محمّد بن أحمد بن یحیی ، عن أبی بصیر (4) ، وفی بعضها : محمّد بن أحمد بن یحیی عن یوسف بن الحارث (5) ، وفی بعضها : محمّد بن أحمد بن یحیی ، عن أبی بصیر یوسف بن الحارث . 

وقد تقدّم فی أحمد بن محمّد بن یحیی أنّه استثنی من روایاته ما رواه عن یوسف بن الحارث ، وفی الأسانید المشار إلیها یروی عن أصحاب الرضا علیه السلام ومن فی طبقتهم ، فکیف یکون من أصحاب الباقر علیه السلام ؟ والذی یظهر بالتأمّل أنّه یروی عن أبی جعفر [ علیه السلام ] فظنّ الشیخ أنّه من أصحاب الباقر علیه السلام ، والصحیح أنّه من أصحاب أبی جعفر الثانی علیه السلام ، فتدبّر « م د ح » . 

وفی « یب » فی باب حکم الظهار هکذا : محمّد بن علی بن محبوب ، عن محمّد بن الحسن بن أبی الخطّاب ، عن أبی بصیر ، عن عبدالرحمن بن الحجّاج ، عن أبی عبداللّه علیه السلام (6) . 

وفی ترجمة سالم بن أبی حفصة روی الکشّی عن محمّد بن مسعود قال : حدّثنی علی بن محمّد ، عن أحمد بن محمّد بن عیسی ، عن أبی بصیر 





1- الکافی ، ج 2 ، ص 464 ، ح 3 .

2- فی المصدر : ثابت بن أبی سعدة .

3- الکافی ، ج 2 ، ص 464 ، ح 4 .

4- تهذیب الأحکام ، ج 1 ، ص 333 ، ح 145 .

5- تهذیب الأحکام ، ج 3 ، ص 160 ، ح 5 ، وج 10 ، ص 52 ، ح 4 ، وص 275 ، ح 19 .

6- تهذیب الأحکام ، ج 8 ، ص 23 ، ح 48 ، وفیه : محمّد بن الحسین ... عن ابن أبی نصر ...




إذ لا منافاة بینهما وأحدهما غیر الآخر « جع » .(1)فی المصدر : یوسف بن عقیل ، عن إسحاق بن راهویه .(2)عیون أخبار الرضا علیه السلام ، ج 1 ، ص 144 ، ح 4 .(3)تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 358 ، ح 14 .(4)تهذیب الأحکام ، ج 9 ، ص 359 ، ح 3 .(5)تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 97 ، ح 130 ، ج 3 ، ص 289 ، ح 27 ، ج 4 ، ص 187 ، ح 8 ، ج 9 ، ص 358 ، ح 14 ، ج 10 ، ص 28 ، ح 92 .(6)خلاصة الأقوال ، ص 184 ، الرقم 3 ؛ الرجال لابن داود ، ص 207 ، الرقم 1740 .(7)رجال النجاشی ، ص 71 ، الرقم 169 .(8)نقد الرجال ، ج 5 ، ص 104 ، الرقم 13 .(9)تهذیب الأحکام ، ج 6 ، ص 304 ، ح 56 .





1- غیر الآخر « جع » . [ 1059 ] ملحق : یوسف بن عَقیل فی العیون : یوسف بن عقیل بن إسحاق بن راهویه 

2- قال : لمّا وافی أبوالحسن الرضا علیه السلامبنیسابور وأراد أن یخرج منها إلی المأمون اجتمع إلیه أصحاب الحدیث . 

3- « جع » . [ 1060 ] یوسف بن عَقیل البَجَلی یوسف بن عقیل فی « یب » فی باب میراث الخنثی یروی عن محمّد بن قیس عن أبی جعفر [ علیه السلام ] 

4- ، وبعد قریب یروی عن عاصم بن حمید ، عن محمّدبن قیس ، عن أبی جعفر علیه السلام 

5- ، وروی عنه محمّد بن عیسی 

6- « جع » . [ 1061 ] یوسف بن عمّار قوله : ( وتقدّم معه [ یوسف بن محمّد ] ) . فی نقد الرجال : یوسف بن عمّار ثقة « صه ، د » 

7- ولم أجد توثیقه فی کتب المتقدّمین ، وکأنّ العلاّمة قدس سرهأخذ هذا التوثیق من کلام النجاشی عند ترجمة إسحاق بن عمّار 

8- ، وأخذ ابن داود من « صه » حیث لم یسمّ المأخذ کما هو من دأبه . وفی أخذ التوثیق من هذا الکلام نظر وها هی عبارة النجاشی : إسحاق بن عمّار بن حیّان مولی بنی تغلب أبو یعقوب الصیرفی ، شیخ من أصحابنا ثقة وإخوته یونس ویوسف وقیس وإسماعیل ، وهو فی بیت کبیر من الشیعة 

9- « جع » . [ 1062 ] یوسف بن محمّد فی « یب » : حدّثنی أبو عیسی یوسف بن محمّد قرابة لسوید بن سعید الأهوازی ، قال : حدّثنی سوید بن سعید 
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[ 1063 ] یوسف بن یعقوب

من أصحاب الکاظم علیه السلام . 

فی نقد الرجال : 

یوسف بن یعقوب ، واقفیّ « م ، جخ » (1) ، یوسف بن یعقوب الجعفی « ق » وروی عن جابر ، ضعیف مرتفع القول « غض » (2) ، وقال أبوجعفر بن بابویه فی سند الفقیه : یوسف بن یعقوب أخو یونس بن یعقوب ، وکانا فطحیّین (3) ، وقال النجاشی : یوسف بن یعقوب الجعفی ، کوفی ضعیف « ق » وعن جابر ، له کتاب روی عنه زکریّا بن یحیی (4) ، ونبّه النجاشی أیضاً علی ضعفه عند ترجمة جابر بن یزید (5) ، والظاهر أنّ ما ذکره الشیخ وابن بابویه وابن الغضائری والنجاشی واحد وإن کان العلاّمة فی « صه » ذکر رجلین (6) ، انتهی « جع » .

[ 1064 ] یونس الشَیْبانی

مضی فی عبداللّه بن سعید أبو شبل فی الإکلیل أنّ له مسائل الدیّات عن أبی عبداللّه علیه السلام« جع » .

[ 1065 ] یونس بن عبدالرحمن

یروی عن عبدالرحمن بن سیابة ، عن أبی عبداللّه علیه السلام کما یظهر من الکافی (7) . 

وفی روضة الکافی فی الربع الثانی : علی بن إبراهیم ، عن محمّد بن عیسی بن عبید ، عن یونس قال : قال أبو عبداللّه علیه السلام لعباد بن کثیر البصری الصوفی (8) ، والظاهر أنّ روایته عنه علیه السلامبغیر واسطة أنّه أخذ الحدیث عن أصل من الاُصول وقال : قال أبوعبداللّه [ علیه السلام ] ؛ لعلمه بأنّه عنه علیه السلام« جع » .
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1- رجال الطوسی ، ص 450 ، الرقم 4 .

2- الرجال لابن الغضائری ، ص 102 ، الرقم 5 .

3- مشیخة من لا یحضره الفقیه ، ج 4 ، ص 105 .

4- رجال النجاشی ، ص 451 ، الرقم 1219 .

5- رجال النجاشی ، ص 128 ، الرقم 332 .

6- خلاصة الأقوال ، ص 265 ، الرقم 2 و3 .

7- الکافی ، ج 2 ، ص 358 ، ح 7 .

8- الکافی ، ج 8 ، ص 107 ، ح 81 .




[ باب الکنی ]

[ 1066 ] أبو الأحْوَص المصری

فی نقد الرجال : أبو الأحوص اسمه داود بن أسد (1) « جع » .

[ 1067 ] أبو إسماعیل البصری

قال « م د ح » علی عنوان أبان بن أبی العیّاش فی میزان الاعتدال لأهل الخلاف إنّ أبان بن أبی عیّاش یکنّی بأبی إسماعیل البصری (2) ، انتهی . 

وافید أنّ أبا إسماعیل البصری هو أبان لذلک ، وذلک غیر بعید ، ویروی ابن عمیر عنه بواسطة واحدة کثیراً « جع » .

[ 1068 ] أبو بصیر یحیی بن القاسم

فی نقد الرجال : أبو بصیر کنیة لیحیی بن القاسم ولیث بن البختری _ وقیل : کنیتهما أبو محمّد _ وعبداللّه بن محمّد الأسدی ویوسف بن الحارث ، وفی الأوّلین أشهر (3) ، انتهی « جع » .

[ 1069 ] أبوبکر بن عیّاش

فی « یب » : 

علی بن إبراهیم ، عن أبیه ، عن الحسن بن الحسین ، عن صفوان بن عبدالرحمن بن الحجّاج قال : اشتریت محملاً وأعطیت بعض ثمنه وترکته عند صاحبه ، ثمّ احتسبت أیّاماً ثمّ جئت إلی بائع المحمل لأخذه فقال : قد بعته ، فضحکت ثمّ قلت : لا واللّه لا أُودّعک (4) أو أُقاضیک ، فقال لی : ترضی بأبی بکر بن عیّاش ؟ قلت : نعم ، فأتیناه فقصنا (5) 

علیه قصّتنا ، فقال أبوبکر : بقول من تحبّ أن أقضی بینکما ؟ بقول صاحبک أو غیره ؟ قال : قلت : بقول صاحبی ، قال : سمعته یقول : من اشتری شیئاً فجاء بالثمن ما بینه وبین ثلاثة أیّام وإلاّ فلا بیع له (6) . 
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1- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 116 ، الرقم 5911 .

2- میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 10 ، الرقم 15 .

3- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 125 ، الرقم 5935 .

4- فی المصدر : لا أدعک .

5- فی المصدر : فقصصنا .

6- تهذیب الأحکام ، ج 7 ، ص 21 ، ح 7 .




وذکر بعض الثقات : وقال أبوبکر بن عیّاش : رأیت الدّنیا فی النوم عجوزاً مشوّهة شمطاء تصفق بیدیها وخلفها خلق یتبعونها یصفقون ویرقصون ، فلمّا کانت بحذائی أقبلت علیّ فقالت : لو ظفرت بک لصنعت بک کما صنعت بهؤلاء ، ثمّ بکی أبوبکر وقال : رأیت هذا قبل أن أقدم إلی بغداد « جع » .

[ 1070 ] أبو جُرَیْر القمّی

قوله : ( فی « کش » بحملهما ) . 

مضی فی الإکلیل فی عنوان زکریّا بن إدریس ما یناسب المقام ، وفی « یب » فی باب کیفیّة الصلاة : عن ابن محبوب ، عن أبی جریر الرواسی قال : سمعت أبا الحسن علیه السلام (1) وفی الکافی فی باب صید الحرم : بعض أصحابنا ، عن أبی جریر القمّی قال : قلت لأبی الحسن علیه السلام (2) ، وفی باب لبس الصوف : علی بن محمّد بن بندار ، عن أحمد بن أبی عبداللّه ، عن أحمد بن محمّد بن أبی نصر ، عن أبی جریر القمّی قال : سألت الرضا علیه السلام (3) « جع » .

[ 1071 ] أبو الحسین بن هلال

کان توثیقه فی نسخة شیخنا أیّده اللّه لکتاب الشیخ ، ونسختنا لم تحضرنی الآن ، إلاّ أنّ فی کلام بعض المتأخّرین الجامع للرجال ما یقتضی أنّ التوثیق لیس فی نسخ کتاب الشیخ ، فلینظر ذلک « م د » . 

فی نقد الرجال : أبو الحسین بن هلال ، ثقة « دی ، جخ » (4) ، وعنده أربع نسخ « جع » .

[ 1072 ] أبو داود المُسْتَرِقّ

فی نقد الرجال : أبو داود کنیة لسلیمان بن سفیان المسترق ، ویوسف بن إبراهیم ، وسلیمان بن عمرو ، ونفیع بن الحارث ، وسلیمان بن عبدالرحمن ، وسلیمان بن هارون ، وفی الأوّل أشهر (5) ، انتهی . 

یظهر من بعض مواضع الکافی روایته عن أبی داود من غیر أن یکون بینهما واسطة (6) ، وزمان المذکورین لا یحتمل هذا ، فلعلّه غیرهم ، وفی بعض المواضع یظهر روایته عنه بواسطة واحدة (7) ، والظاهر أنّ هذا سلیمان بن سفیان ، لکن فیه إشکال لدلالة ظاهر التعبیر عنه فی مواضع من کتابه 
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1- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 300 ، ح 65 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 236 ، ح 19 .

3- الکافی ، ج 6 ، ص 450 ، ح 5 .

4- رجال الطوسی ، ص 393 ، الرقم 5 ، نقد الرجال ، ج 5 ، ص 146 ، الرقم 5971 .

5- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 155 ، الرقم 6000 .

6- الکافی ، ج 3 ، ص 49 ، ح 4 ، وص 51 ، ح 8 و ...

7- الکافی ، ج 3 ، ص 37 ، ح 10 ، وص 99 ، ح 5 و ...




علی کون أبی داود الذی روی عنه بلا واسطة وبواسطته راویاً عن الحسین بن سعید وروایة سلیمان عنه غیر ممکن علی ما نقل من تاریخ وفاته (1) ، فإذا وقع فی سنده أبو داود سواء کان بینهما واسطة أم لا ، فهو مجهول . 

وفی الحدیث الثالث من کتاب الطهارة من الکافی روی عن محمّد بن یحیی ، عن محمّد بن الحسین ، عن أبی داود المنشد (2) ، وهو سلیمان بن سفیان ، فیمکن أن یکون الحدیث مأخوذاً من کتابه بإسقاط السند فی بعض المواضع علی وجه یدلّ ظاهر الأُسلوب علی روایته بلا واسطة وإن کان بعیداً من طریقه « م ح د » . 

فی الکافی فی مواضع هکذا : أبو داود ، عن الحسین بن سعید (3) من غیر سبق إسناد یدلّ علی أخذه منه ، وفی مواضع : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد وأبو داود جمیعاً عن الحسین بن سعید (4) ، والأکثر روایة الکلینی عن الحسین بن سعید بواسطتین ، وأبو داود سلیمان بن سفیان فی کلامه قد یقیّد بالمسترقّ وقد بالمنشد ، وهذا یؤیّد أنّ أبا داود فی صدر السند غیره . 

نعم ؛ أبو داود بواسطة یحتمل المسترقّ ، وفی ترجمة علی بن أبی حمزة فی « کش » : حدّثنا الحسن بن موسی ، عن أبی داود المسترقّ (5) ، والکشّی معاصر للکلینی ، والظاهر أنّ المسترقّ کان من المعمّرین ، وفی عنوان زرارة : حمدان بن أحمد قال : حدّثنا معاویة بن حکیم عن أبی داود المسترقّ قال : کنت قائد أبی بصیر فی بعض جنائز أصحابنا فقلت [ له ] : هو ذا زرارة (6) . 

والحقّ أنّ أبا داود فی صدر السند عن الحسین بن سعید غیر المسترقّ ، ولیس من طریقة الکلینی ذکر الروایة مع إسقاط بعض السند إلاّ فیما دلّ علیه الروایة السابقة ولو بعیداً بواسطة روایات ، وأصحاب الحدیث یتحاشون عن ذکر الإسناد بإسقاط شیء منه من غیر إشعار وإن جوّزوا الذکر بعنوان بعض أصحابنا أو رجل ونحوه . 

وفی الکافی فی باب جامع ممّا یحلّ الشراء والبیع منه وما لا یحلّ : بعض أصحابنا عن علی بن 
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1- لانه مات سنة 231 علی ما نقل فی رجال النجاشی ، ص 183 ، الرقم 485 ، وفی اختیار معرفة الرجال ص 319 ، الرقم 577 : سنة ثلاثین ومائة ، وذهب إلیه العلاّمة فی خلاصة الأقوال ، ص 78 ، الرقم 4 ، وابن داود فی رجاله ، ص 106 ، الرقم 725 والصحیح ما قاله النجاشی ، وجزم به الشیخ حسن فی التحریر الطاوسی ، ص 254 و 255 ، الرقم 181 .

2- الکافی ، ج 3 ، ص 1 ، ح 3 .

3- الکافی ، ج 3 ، ص 49 ، ح 4 ، وص 51 ، ح 8 ، وص 265 ، ح 6 ، وص 304 ، ح 10 .

4- الکافی ، ج 3 ، ص 37 ، ح 10 ، وص 99 ، ح 5 ، وص 478 ، ح 8 .

5- اختیار معرفة الرجال ، ص 444 ، الرقم 836 .

6- اختیار معرفة الرجال ، ص 158 و159 ، الرقم 264 .




أسباط (1) ، وفی باب صید الحرم : بعض أصحابنا ، عن أبی جریر القمّی قال : قلت لأبی الحسن علیه السلام (2) . 

وقد استبان ممّا ذکرنا أنّ الحکم بأنّ أبا داود فی صدر السند لیس المسترقّ لیس من جهة الحسین بن سعید ، بل من جهة کون أبی داود فی صدر السند ، وقد رأینا فی صدر السند فی الکافی بعض أصحابنا فی مواضع شتّی وهو یروی عن رجال الرضا علیه السلام ، فیکون أبو داود أیضاً من مشایخه مثله . 

ثمّ لا یخفی أنّ المذکور من تاریخ الوفاة سهو ، وفی ترجمة سلیمان بن سفیان یروی عنه الفضل بن شاذان کما یظهر من ترجمة الفضل ، وفی الترجمة : وکان هذا التوقیع بعد موت الفضل بن شاذان لشهرین وذلک فی سنة ستّین ومائتین (3) « جع » .




باب فیما صدّر بابن



فی الکافی فی باب الحثّ علی الطلب : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن أبیه ، عن أبی طالب الشعرانی ، عن سلیمان بن علی (4) بن خنیس ، عن أبیه قال : سئل أبو عبداللّه علیه السلام (5) « جع » .

[ 1074 ] ملحق : أبو عبداللّه بن العبّاس

هو محمّد بن العبّاس بن علی « م ح د » .

[ 1075 ] ملحق : أبو علی الإسْکافی

محمّد بن أحمد بن الجنید « م ح د » .

[ 1076 ] أبو الفَرَج القمّی

یأتی أبو الفرج الوشّاء فی الوشّاء « جع » .

[ 1077 ] أبو هارون المَکْفُوف

قوله : ( حدّثنی الحسین ) . 

الظاهر أنّ الجهالة بحسین والإرسال والضعف فی السند إن کان لا یضرّ فی الدلالة علی الضعف عند عدم المعارض ، وإن لم یکف ما اشتمل علی أحدهما فی الدلالة علی المدح والتوثیق ، لأنّ مجهول الحال 
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1- الکافی ، ج 5 ، ص 201 ، ح 9 ، وص 227 ، ح 9 .

2- الکافی ، ج 4 ، ص 236 ، ح 19 .

3- اختیار معرفة الرجال ، ص 542 ، الرقم 1028 .

4- فی المصدر : معلی .

5- الکافی ، ج 5 ، ص 78 ، ح 4 .




إن فرض الاعتماد علی روایته کما زعم بعضهم مع ضعف هذا الزعم فلا وجه للاعتماد علی روایته وبناء الوثوق بها بعد تضعیفه بروایة مجهولة أو ضعیفة « م ح د » . 

یرید أنّ الروایة مع ضعفها تسمع وتقبل فی الحکم بالضعف ، ولا تسمع وتقبل ، والحال هذه إذا دلّت بتوثیق ومدح ، لأنّ الاتّهام یحصل بالروایة الضعیفة ، والروایة الضعیفة الدالّة علی توثیق ومدح غیر صالحة فی مقام التبیین عن حال الرجال . 

ویدفع أنّ هذا التحقیق لاجدوی له فی المقام ؛ إذ المجهول الحال المعلوم ضعفه بالروایة له فائدة مع العمل بروایة المجهول قال : « کما زعمه بعضهم » . 

وبالجملة هذا تحقیق للمقام واعتذار عن المصنّف فی ذکر الحدیث مع أنّه مهمل ، ولا یخفی انّ شأن أصحاب الرجال أن یذکروا کلّ ما یدلّ علی مدح أو ذمّ بوجه من الوجوه ، وقد یحتاج الباحث وقتاً ما إلی ما ذکر من الحال المذکور بوجه من الوجوه ، وقد تقدّم الکلام فی هذا الزعم ، وأن لیس من أصحابنا من یعمل بروایة المجهول الحال فی عنوان أحمد بن محمّد بن خالد « جع » .
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باب فیما صدّر بابن

[ 1078 ] ابن الغَضائری

هو أحمد بن الحسین . 

اعلم أنّ جدّی قدس سره ظنّ أنّ ابن الغضائری الحسین بن عبیداللّه (1) ، والذی یظهر بل لا یرتاب فیه أنّه أحمد لتصریح الشیخ فی خطبته (2) ، وکذلک کلام العلاّمة فی أحمد بن علی بن الخضیب قال ابن الغضائری : حدّثنی أبی (3) ، فإنّ الحسین لم یعلم لأبیه قول ، وأیضاً فإنّ کلام الشیخ فی الفهرست یقتضی أنّ لأحمد کتابین ، وفی الخلاصة قال فی عمرو (4) بن ثابت : إنّه ضعیف جدّاً قاله ابن الغضائری ، وقال فی کتابه الآخر عمرو (5) بن أبی المقدام (6) ، وکذا فی سلیمان النخعی (7) ، وکذا فی محمّد بن عبداللّه الجعفری (8) ، وکذا فی محمّد بن مصادف (9) وهو مؤیّد لکونه أحمد ، فإنّه المذکور بالکتابین ، وفی الخلاصة فی إسماعیل بن مهران : قال الشیخ أبو الحسین أحمد بن الحسین بن عبیداللّه الغضائری (10) . 

وبالجملة لا شبهة فیه ، والوهم الذی حصل لجدّی قدس سره من ابن طاوس ، فتدبّر « م د » . 

لیس تحت هذا التطویل کثیر فائدة ، والظاهر أنّ ابن الغضائری عند المشایخ وأرباب الإجازات کان هو الحسین بن عبیداللّه ، وبعد ما ذکر العلماء ما فی کتاب أحمد فی کتبهم وذکر العلاّمة کثیراً عنه القول فی الخلاصة صار ابن الغضائری مشهوراً فی أحمد ، فلا وهم لابن طاوس فی هذا المقام ، کما أنّ عادة المحشّی إسناد الوهم إلیه فی مواضع ، وهذا نظیر ابن طاوس المعروف به الأب ، ولو فرض ذکر الابن فی زماننا کثیراً یصیر المعروف بابن طاوس الابن فی زماننا ، وکابن عقدة فإنّ أحمد بن محمّد بن سعید الزیدی اشتهر به ، وابنه محمّد الإمامی لو کثر ذکره فی روایات التلعکبری یصیر المشتهر بابن عقدة 
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1- کما أشار إلیه الشهید الثانی رحمه اللّه فی بعض اجازاته ومصنّفاته ، منها فی اجازته لوالد الشیخ البهائی المطبوعة فی نهایة رسالة الشهید فی العدالة ص 256 .

2- الفهرست للطوسی ، ص 2 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 204 ، الرقم 14 .

4- فی المصدر : عمر .

5- فی المصدر : عمر .

6- خلاصة الأقوال ، ص 241 ، الرقم 10 .

7- خلاصة الأقوال ، ص 225 ، الرقم ، 2 .

8- خلاصة الأقوال ، ص 256 ، الرقم 54 .

9- خلاصة الأقوال ، ص 256 ، الرقم 56 .

10- خلاصة الأقول ، ص 8 ، الرقم 6 .




محمّداً عند أصحابنا ، ولیس هذا ممّا ینبغی أن یطول الکلام به ، وقد تقدّم مراد السیّد بن طاوس بابن الغضائری فی الإکلیل عند ترجمة الحسین بن عبیداللّه . 

نعم ؛ ینبعی التنبیه علی أنّ الموجود فی الخلاصة من تکرّر بابن الغضائری المراد منه أحمد کما مضی فی الملحق فی عنوان أحمد بن الحسین بن عبیداللّه ، وفی غیر الخلاصة یکون التعبیر عنه بأحمد کما یظهر فی ترجمة الحسین بن أبی العلاء (1) ، وفی ترجمة جعفر بن محمّد بن مالک (2) ، وفی ترجمة خالد بن یحیی (3) ، وفی ترجمة جعفر بن أحمد بن أیّوب (4) ، وفی ترجمة محمّد بن عبداللّه بن جعفر (5) ، وفی ترجمة علی بن الحسن بن علی بن فضّال (6) ، حتّی أنّ فی ترجمة شریف بن ثابت (7) ، وفی تحریر الطاوسی أنّه قال فیه : أبوالحسین أحمد بن الحسین بن عبیداللّه الغضائری (8) ، انتهی « جع » .




باب فی النسب والألقاب



اعلم أنّ ابن إدریس فی السرائر قال فی آخرها فی الأحادیث التی استطرفها من کتاب محمّد بن علی بن محبوب : أحمد بن محمّد ، عن الحسین بن سعید ، عن فضالة ، عن حسین بن عثمان ، عن ابن مسکان _ قال محمّد بن إدریس : واسم ابن مسکان الحسن وهو ابن أخی جابر الجعفی غریق فی ولایته لأهل البیت علیهم السلام _ عن محمّد بن مسلم . (9) انتهی . 

وهذا لا یخلو عن غرابة لأنّ روایة الحسین بن عثمان عن الحسین بن مسکان لم نقف علیها فی الأحادیث ، والحسن بن مسکان لا وجود له فی کتب الرجال ، وما قاله یستلزم ضعف الأخبار عن الحسین بن عثمان عن ابن مسکان ، ولا یبعد أن یکون ما قاله وهماً . 

وفی الرجال کما ذکره شیخنا أیّده اللّه الحسین بن مسکان ، فیحتمل أن یکون الحسن الواقع فی کلامه غلطاً والحسین بن مسکان قد حکی العلاّمة فی الخلاصة عن ابن الغضائری أنّ جعفر بن محمّد بن مالک روی عنه أحادیث فاسدة (10) ، وجعفر بن محمّد بن مالک متأخّر ، والحسین بن عثمان من أصحاب الصادق علیه السلام ، والحمل علی أنّه روی عنه بواسطة بعید عن المساق ، واللّه تعالی أعلم « م د » . 

ثمّ یفهم من کلام ابن إدریس نوع مدح للحسن بن مسکان کما لا یخفی « م د ح » . 
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1- رجال النجاشی ، ص 52 ، الرقم 117 .

2- رجال النجاشی ، ص 122 ، الرقم 313 .

3- رجال النجاشی ، ص 151 ، الرقم 395 .

4- رجال النجاشی ، ص 121 ، الرقم 310 .

5- رجال النجاشی ، ص 354 ، الرقم 949 .

6- رجال النجاشی ، ص 257 ، الرقم 676 .

7- کذا فی الأصل ، والصحیح : شریف بن سابق .

8- التحریر الطاوسی ، ص 5 ، وص 153 .

9- السرائر ، ج 3 ، ص 604 .

10- خلاصة الأقوال ، ص 217 ، الرقم 13 .




هذا ناظر إلی قوله : « یستلزم ضعف الأخبار » ، وفی « یب » فی آخر باب کیفیّة الصلاة : الحسین بن سعید ، عن فضالة ، عن الحسین بن عثمان ، عن ابن مسکان ، ومحمّد بن سنان ، عن ابن مسکان ، عن سلیمان بن خالد ... (1) ، والراوی لکتاب سلیمان هو عبداللّه بن مسکان ، ومن طریق الکوفیین عن محمّد بن سنان ، عن ابن مسکان ، عن سلیمان . 

وبالجملة من المعلوم أنّ ابن مسکان الذی یروی عنه الحسین بن عثمان هو عبداللّه لا غیره « جع » .

[ 1080 ] ابن نُمَیْر

قوله : ( لأنّ العلاّمة [ فی مواضع یروی عن ابن عُقْدَة عنه التوثیق ] ) . 

والشیخ قال فی ترجمة عبدالعزیز بن أبی ذئب فی « ق » : ضعّفه ابن نمیر (2) ، وقال العلاّمة : ولیس هذا عندی موجباً للطعن فیه لکنّه من مرجّحات الطعن (3) « جع » .
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1- تهذیب الأحکام ، ج 2 ، ص 136 ، ح 298 .

2- رجال الطوسی ، ص 239 ، الرقم 193 .

3- خلاصة الأقوال ، ص 240 ، الرقم 3 .







باب فی ذکر النساء لهنّ روایة



[ 1081 ] البَزَوْفَری

الظاهر أنّ البزوفری الذی یروی عن حمید بن زیاد هو الحسین بقرینة ذکره بعنوان أبی عبداللّه البزوفری کما یظهر من باب النهی عن الجمع بین الاختین فی الوطی من « ر » (1) ، ویروی أبو عبداللّه البزوفری عن أحمد بن إدریس کما یظهر من باب أنّه إذا مات الرجل وترک امّ ولد له من « ر » (2) ، ویروی عن أحمد بن إدریس أحمد بن جعفر بن سفیان أیضاً کما ذکره الشیخ فی « ست » (3) « م ح د » .

[ 1082 ] الخَیْبَری

الظاهر أنّة خیبری بن علی الذی ضعّفه « جش » (4) و « غض » (5) لروایته عن الحسین بن ثور (6) ، وفی باب التعقیب بعد الصلاة من « فی » یظهر روایة محمّد بن إسماعیل بن بزیع عن الخیبری وروایة الخیبری عن الحسین بن ثور (7) « م ح د » .

[ 1083 ] الخَیْرانی

فی ترجمة أحمد بن محمّد بن عیسی : فقال الرسول ... المخاطب به الخیرانی لا أبوه خیران ، وکون الرسالة إلیه فوق التوثیق ، وفی قوله : « کنت اُحبّ أن تکون لرجل من العرب » (8) دلالة علی کونه عجمیّاً « جع » .

[ 1084 ] الدهقان

قوله : ( وفی « صه » [ إبراهیم الدهقان ] ) . 

وفی الکافی تکرّر الدهقان عن درست (9) ، وفی بعض الأسانید عبیداللّه الدهقان عن درست (10) « جع » .
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1- الاستبصار ، ج 3 ، ص 172 ، ح 2 .

2- الاستبصار ، ج 4 ، ص 13 ، ح 30 .

3- الفهرست للطوسی ، ص 64 ، الرقم 81 .

4- رجال النجاشی ، ص 154 ، الرقم 408 .

5- الرجال لابن الغضائری ، ص 56 ، الرقم 1 .

6- فی المصدر : ثویر .

7- الکافی ، ج 3 ، ص 342 ، ح 10 ، وفیه : ثویر .

8- الکافی ، ج 1 ، ص 324 ، ح 2 .

9- الکافی ، ج 3 ، 213 ، ح 7 ، ج 6 ، ص 319 ، ح 2 ، وص 349 ، ح 19 ، وص 352 ، ح 4 و ...

10- الکافی ، ج 1 ، ص 23 ، ح 17 ، ج 2 ، ص 623 ، ح 14 ، ج 5 ، ص 162 ، ح 3 ، ج 6 ، ص 253 ، ح 1 ، وص 269 ، ح 7 ، وص 331 ، ح 2 و ...




[ 1085 ] المَشْرِقی (1)

حمزة بن المرتفع ، السند هکذا : عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد البرقی ، عن محمّد بن عیسی ، عن المشرقی (2) ، هکذا فی النسخ التی رأیناها ، وقال بعض الأصحاب : هذا من تحریفات الناسخین ، والصحیح عن حمزة بن الربیع کما فی کتاب التوحید للصدوق رحمه الله (3) « کذا اُفید » ... 

ومضی فی المنهج : علی بن الزبال (4) الهمدانی المشرقی الکوفی ، وفی الکافی : علی ، عن أبیه ، عن ابن أبی نصر ، عن المشرقی ، عن الرضا علیه السلام (5) « جع » .

[ 1086 ] النَخَعی

فی « یب » أحادیث کثیرة سیّما فی الحجّ عن موسی بن القاسم ، عن النخعی (6) ، وفی بعضها : عن أبی الحسین النخعی (7) ، وأیّوب بن نوح یکنّی بأبی الحسین ولا یبعد روایة موسی بن القاسم عنه ، وإرادة غیر أیّوب بن نوح مع التصریح بأبی الحسین بعیدة . 

وفی بعض أحادیث الحجّ من « یب » أیضاً : موسی بن القاسم ، عن إبراهیم النخعی (8) ، ولا یبعد أن یکون عند الإطلاق من غیر ذکر أبی الحسین هو إبراهیم ، وفیه جهالة ، وقد یطلق النخعی علی علی بن الحکم ، إلاّ أنّ مرتبته لا توافق هذا ، ویقال النخعی لسکین بن إسحاق ، فتأمّل « م د » . 

وفی نقد الرجال : النخعی ، اسمه أیّوب بن نوح ویجیء لغیره « صه » (9) ، منه : إبراهیم بن أبی بکر وخضر بن عمرو النخعی (10) ، انتهی « جع » .

[ 1087 ] الوَشّاء

فی الکافی فی باب موضع رأس الحسین علیه السلام : عن الحسن الخزّاز ، عن الوشّاء أبی الفرج ، عن أبان بن تغلب قال : کنت مع أبی عبداللّه علیه السلام (11) ، والوشّاء هذا زیاد بن الهیثم ولا یذکر إلاّ مقیّداً .



ص :534





1- وفی بعض المصادر : المُشْرِقی . اُنظر الأنساب ، ج 5 ، ص 303 _ 304 .

2- الکافی ، ج 1 ، ص 110 ، ح 5 وفیه : المشرقی حمزة بن المرتفع .

3- التوحید ، ص 168 ، ح 1 .

4- وقد ورد فی بعض النسخ : الزیال والذبال .

5- الکافی ، ج 5 ، ص 563 ، ح 28 .

6- تهذیب الأحکام ، ج5 ، ص110 ، ح29 ، وص117، ح55، وص118، ح56، وص 138، ح 129، وص 150 ، ح 17 ، وص 231، ح 120 و ...

7- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 33 ، ح 28 ، وفیه : أبی الحسن ، وص 147 ، ح 8 ، وص 207 ، ح 34 ، وص 208 ، ح 36 ، وص 230 ، ح 118 و ...

8- تهذیب الأحکام ، ج 5 ، ص 299 ، ح 11 .

9- خلاصة الأقوال ، ص 271 ، الرقم 31 .

10- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 302 ، الرقم 6534 .

11- الکافی ، ج 4 ، ص 571 ، ح 2 .




باب فی ذکر النساء [ لهنّ روایة ]

[ 1088 ] ملحق : اُمّ خالد

مضی فی باب الألف اُمّ خالد ، والمصنّف فی کثیر النواء أحال إلی ما یأتی « جع » .

[ 1089 ] غُنَیْمة بنت الأزْدی

وهی مذکورة فی بکر بن محمّد الأزدی « جع » .

[ 1090 ] ملحق : فاطمة بنت علی بن موسی

مضی فی عنوان بکر بن أحمد فی الإکلیل « جع » .
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مختصر کتاب سیر السلف


اشاره







باب الألف

قوله : ( قال الشیخ الصدوق محمّد بن یعقوب [ فی کتابه ] ) . 

قال بعض الأصحاب : إنّ لمحمد بن یعقوب کتاباً فی الرجال وإنّه قال هذا الکلام فی ذلک الکتاب ، وقد تقدّم فی ترجمة محمّد بن یعقوب تفسیر العدّة التی یروی عن ابن عیسی ، نقله النجاشی عن الکلینی « م د ح » . 

وفی عنوان أحمد بن محمّد بن عیسی : وقال لی أبوالعبّاس أحمد ... « جع » . 

قوله : ( عبداللّه بن اُمیّة ) . 

کأنّه ابن ابنته وصحّفوا وقرئ ابنة أمیة تارة وأبیه اُخری ، وابنة أحمد بن محمّد بن خالد موجودة « کذا اُفید » . 

[ الفائدة ] الخامسة 

قوله : ( قال الشیخ أو ابن نوح ) . 

أی الکلام إمّا أن یکون من الشیخ أو ابن نوح « م د » . 

والظاهر : « قال الشیخ عن ابن نوح » کما یؤیّده ما فی هذه الفائدة الخامسة . 

قوله : ( فإنّ إبراهیم لم یلقه ) . 

قاله ابن بابویه فی أسانیده أیضاً « م د ح » . 

قوله : ( أمّا طرق الشیخ أبی جعفر محمّد بن بابویه ) . 

فی بیان المصنّف لهذه الطرق تحقیق أحوال کثیر من الرجال « م د ح » . 
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قوله : ( غیر مذکورین ) . 

یفهم من الصدوق فی الفقیه فی حدیث استقبال المصلّی للنار توثیق المذکورین ، قال الشیخ محمّد بن الشیخ حسن بن الشهید الثانی فی شرح الاستبصار (1) « م د ح » . 

وفی نقد الرجال : وإلی الحسن بن علی الکوفی ضعیف ، وإلی روح بن عبدالرحیم ضعیف (2) « جع » . 

قوله : ( وإلی روح بن عبدالرحیم ) . 

فیه جعفر وقد وثّقه المصنّف ابن بابویه فی کتابه کما أشرنا إلیه سابقاً « م د ح » . 

هذا ما أردنا بیانه فی رجال أصحابنا . 

ثمّ اعلم أنّ کثیرَ ما ذکره المصنّف من أصحاب الرسول صلی الله علیه و آله بعلامة « ل » ومن أصحاب أمیرالمؤمنین علیه السلام بعلامة « ی » مذکورة علی وجه الإهمال ، فأحببت أن أذکر جملة من أحوالهم وأحوال من فی طبقتهما ومن یتبعهما أیضاً کلّ ذلک من کتاب سیر السلف تألیف الإمام إسماعیل بن محمّد بن الفضل الطلحی التیمی الإصفهانی الثقة ، وقد مدح لجمیع من ذکر فی کتابه مدحاً جلیلاً فی مواضع ، فجمیع ما ذکرناه فهو من هذا الکتاب اختصاراً إلاّ الترجمة فإنّها قد قرّرها الإمام أحمد بن محمّد بن محمود الیزدی ، وأنا لا أخرج من ترتیب اختاره ، لأنّه راعی فی ذلک تقدیم الأولی بالتقدیم علی من دونه بحسب الرتبة والفضل والجلالة ، وذکر أوّلاً العشرة المبشّرة (3) ، ثمّ قال : ذِکْرُ الصحابة بعد ذکر العشرة علی حروف المعجم .
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1- استقصاء الاعتبار فی شرح الاستبصار

2- نقد الرجال ، ج 5 ، ص 362 و368 .

3- وأنا أذکر الستّة من العشرة کلاًّ فی محلّه فیما یأتی « منه » .







باب التاء

] 1 ] اُبیّ بن کعب : کنیته أبو المنذر ، قال عروة : اُبیّ بن کعب بن قیس بن عبید بن زید بن معاویة بن عمرو بن مالک بن النجّار ، شهد بدراً والعقبة (1) ، أحد الستّة الذین انتهی إلیهم القضاء من الصحابة ، الصحیح أنّه توفّی فی خلافة عثمان ، أنصاری عقبی بدری ، قیل : کان أقرأ الصحابة (2) ، روی عن مسروق ، قال : کان العلم فی أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفی ستّة : علی وعمر وعبداللّه واُبیّ بن کعب وأبی موسی وزید بن ثابت (3) ، وفی روایة عنه : کان القضاة من أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آلهستّة . (4) 

أقول : وماتری فی کلامهم أنّ فلاناً من العلماء الستّة أو القضاة الستّة مرادهم ذلک . 


باب الثاء



[ 2 ] اُسامة بن زید : یقال له : الحبّ بن الحبّ ، کان رسول اللّه صلی الله علیه و آله یحبّه ویحبّ أباه زید بن حارثة بن شراحیل بن کعب من بنی کلب بن وبرة (5) ، قال أصحاب التاریخ : کنیته أبو محمّد وقیل : أبو زید وقیل : أبو خارجة ، وکان أبوه زید بن حارثة ممّن أنعم اللّه علیه بالإسلام وأنعم علیه رسول اللّه صلی الله علیه و آلهبالعتق (6) ، اُمّه اُمّ أیمن حاضنة النبی صلی الله علیه و آلهاسمها برکة ، قیل : أعتقها عبداللّه بن عبدالمطّلب (7) ، قال أصحاب السیر : کان رسول اللّه صلی الله علیه و آلهتبنّی زید بن حارثة فکان یقال له : زید بن محمّد حتّی نزلت هذه الآیة « ادْعُوهُمْ لاِبَائِهِمْ » (8) . قال أهل التاریخ : مات اُسامة بن زید فی آخر خلافة معاویة وکان ابن سبع عشرة یوم (9) مُتوفّی رسول اللّه صلی الله علیه و آله . 

[ 3 ] أنس بن مالک : هو أنس بن مالک بن النضر بن ضمضم بن زید بن حرام من بنی النجّار ، 
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1- المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 302 ؛ المعجم الکبیر للطبرانی ، ج 1 ، ص 197 .

2- الطبقات الکبری ، ج 3 ، ص 498 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 7 ، ص 308 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 1 ، ص 390 .

3- تاریخ مدینه دمشق ، ج 32 ، ص 64 .

4- المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 302 .

5- مسند اُسامة بن زید ، ص 34 و35 ؛ فیض القدیر ، ج 1 ، ص 618 ؛ تفسیر القرطبی ، ج 14 ، ص 239 .

6- تفسیر ابن کثیر ، ج 3 ، ص 498 .

7- رجال الطوسی ، ص 21 ، الرقم 1 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 8 ، ص 51 ؛ تهذیب الکمال ، ج 2 ، ص 338 ، الرقم 316 .

8- الأحزاب (33) : 5 ؛ المبسوط للسرخسی ، ج 4 ، ص 200 و201 ؛ جامع البیان ، ج 22 ، ص 19 ؛ أحکام القرآن للجصاص ، ج 2 ، ص 97 .

9- کذا فی الأصل ، والظاهر : سنة صحیح .




أنصاری ، خدم النبی صلی الله علیه و آله عشر سنین ، کنیته أبوحمزة ، کان له یوم قدم مدینة رسول اللّه صلی الله علیه و آله عشر سنین ، عاش مائة سنة وسنتین ، قیل : توفّی سنة ثلاث وتسعین ، وقیل : إحدی وتسعین ، هو آخر من توفّی بالبصرة من الصحابة وولد من صلبه ثمان وسبعون ذکراً وحفصة واُمّ عمرو (1) . 

[ 4 ] أنس بن النَضْر : عمّ أنس بن مالک ، شهد اُحداً واستشهد به . 

[ 5 ] اُسَیْد بن حُضَیْر : أنصاری عَقَبی بدری، کنیته أبو یحیی وقیل: أبو عتیک، توفّی فی خلافة عمر.




باب الحاء



[ 6 ] بلال بن ربَاح : قال أصحاب التواریخ : بلال من أهل الصفّة واسم اُمّه حمامة ، مات بدمشق ، قیل : فلمّا کانت خلافة أبی بکر تجهّز بلال فخرج إلی الشام ، قال أهل التواریخ : کان بلال من السابقین الأوّلین ، شهد بدراً والمشاهد کلّها مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، کان من المعذّبین فی اللّه ، روی عن عبداللّه قال : أوّل من أظهر الإسلام سبعة ومنهم بلال (2) . 

أقول : فما ورد فی کلامهم أنّ فلاناً من السبعة أو من السابقین مرادهم ذلک ، وکونه من المعذّبین یعنی : فی مکّة بعد إظهار الإسلام . 

قیل : توفّی بلال بدمشق سنة عشرین ، وقیل : سنة ثمان عشرة ، ودفن بباب الصغیر . 

[ 7 ] البَراء بن معرور : بفتح المیم والعین المهملة وراءین مهملتین ، قال أهل التاریخ : البراء بن معرور أحد النقباء وأوّل من بایع لیلة العقبة وأوّل من استقبل الکعبة (3) وأوصی بثلث ماله ، توفّی فی أوّل الإسلام ، أنصاری . 

أقول : البراء قبل أن یصلّی رسول اللّه صلی الله علیه و آله إلی الکعبة کان فی سفر ، فتوجّه للصلاة إلی الکعبة ، فقال البراء بن معرور : یا نبیّ اللّه إنّی خرجت فی سفری هذا وقد هدانی اللّه للإسلام فرأیت أن لا أجعل هذه البنیة منّی بظهر ، فصلّیت إلیها وقد خالفنی أصحابی فی ذلک حتّی وقع فی نفسی من ذلک ، فما ذا 
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1- اُسد الغابة ، ج 1 ، ص 127 و128 .

2- المجموع للنووی ، ج 19 ، ص 222 ؛ الفصول المختارة ، ص 255 ؛ بحارالانوار ، ج 38 ، ص 264 ؛ المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 349 ؛ المصنّف لابن أبی شیبة ، ج 7 ، ص 537 .

3- أوّل من استقبل الکعبة یعنی : بعد دعوة النبیّ صلی الله علیه و آله ، وأمّا فی الجاهلیة فکان قد یتّفق استقبال الکعبة کما ذکر فی سعید بن زید واحد العشرة یقال : زید بن عمرو کان یستقبل الکعبة ویقول : إلهی إله إبراهیم ودینی دین إبراهیم ویصلّی ، فسئل رسول اللّه عنه ، فقال : یحشر اُمّة وحده بینی وبین عیسی بن مریم ، قالوا : یا رسول اللّه أرأیت ورقة بن نوفل فإنّه کان یستقبل الکعبة ویقول : اللهمّ دینی دین زید وإلهی إله زید ، فقال رسول اللّه : رأیته فی بطنان الجنّة علیه حلّة من سندس . أقول : الظاهر من ذلک أنّه فی الجاهلیة لم تکن صلاة ، أو کانت ولکن غیر مستقبل الکعبة « منه » .




تری یا رسول اللّه ؟ قال : « لقد کنت علی قبلة لو صبرت علیها » ، قال : فرجع البراء إلی قبلة رسول اللّه صلی الله علیه و آلهیعنی الشام (1) . 

[ 8 ] البَراء بن مالک النَضری : بالنون والضاد ، هو أخو أنس بن مالک ، قتل مائة من المشرکین فی مغازیه مبارزة سوی من شارک فیه ، قال أصحاب التاریخ : البراء بن مالک من أهل الصفّة ، شهد مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله اُحداً والخندق والمشاهد وکان شجاعاً بطلاً ، اُمّه اُمّ سلیم ، قیل : قتل قبل عمر ، وقیل : قتل سنة إحدی وعشرین ، وقیل : استشهد یوم تُسْتَر .


باب التاء

[ 9 ] تمیم بن أوس الداری : استأذن عمر فی القَصَص ، فأذن له ، فکان یقصّ قائماً ، وهو أوّل من سرج السراج فی المسجد .

باب الثاء

[ 10 ] ثَوْبان : بفتح الثاء المثلّة وسکون الواو ، مولی رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، سکن حِمْصَ وله بها دار ضیافة ، وله أیضاً بالرملة ومصردار . 

[ 11 ] ثابت بن قیس بن شَمَّاس : بفتح الشین وتشدید المیم ، قال أصحاب التواریخ : کان ثابت بن قیس خطیب الأنصار وکان جهیر الصوت ، شهد له النبی صلی الله علیه و آلهبالجنّة ، استشهد یوم الیمامة . 

[ 12 ] ثابت بن الدَحْداح : بفتح الدال والحاء المهملة الساکنة ، وقیل : ابن الدحداحة الأنصاری ، توفّی فی حیاة النبی صلی الله علیه و آله فصلّی علیه ، وقیل : کنیته أبوالدحداح .


باب الجیم

[ 13 ] جعفر بن أبی طالب بن عبدالمطّلب : کنیته أبو عبداللّه ، قتل فی حیاة النبی بموتة ، صاحب الهجرتین ، یقال له : الطیّار ذوالجناحین ، وکان یسمّی أبا المساکین ، وعن أبی هریرة قال : کان جعفر یحبّ المساکین یجلس إلیهم ویحدّثهم ، وکان رسول اللّه صلی الله علیه و آلهیسمّیه أبا المساکین (2) . 

[ 14 ] جُنْدَب بن جُنادة الغِفاری ، أبوذرّ : جندب بضمّ الجیم وفتح الدال ، جنادة أیضاً بضمّ الجیم ، 
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1- مسند احمد بن حنبل ، ج 3 ، ص 461 ؛ مجمع الزوائد ، ج 6 ، ص 43 ؛ کنزالعمّال ، ج 8 ، ص 29 .

2- ذخائر العقبی ، ص 216 ؛ سنن ابن ماجة ، ج 2 ، ص 1381 ؛ سنن الترمذی ، ج 5 ، ص 321 ؛ فتح الباری ، ج 7 ، ص 62 .




وقیل : جندب بن السکن بفتح السین وکسر الکاف ، قال أهل التاریخ : توفّی أبوذرّ لأربع سنین بقیت من خلافة عثمان ، وقیل : مات سنة اثنتین وثلاثین . 

[ 15 ] جُلَیبیب : بضمّ الجیم وفتح اللام وبعدها یاء ساکنة ثمّ باء بنقطة من تحت مکسورة ، استشهد فی حیاة رسول اللّه صلی الله علیه و آله وقال له رسول اللّه بعد ما وجد قتیلاً : « هذا منّی وأنا منه » (1) . 

[ 16 ] جُعَیْل بن سُراقة الضَمْری : جعیل بضمّ الجیم وفتح العین المهملة ، سراقة بضمّ السین والقاف ، الضمری بفتح الضاد المعجمة وسکون المیم وبعدها راء ، وقیل : جعال بکسر الجیم ، ذکر فی أهل الصفّة ، اُصیبت عینه یوم قریظة ، روی عن محمّد بن إبراهیم التیمی أنّ فلاناً قال لرسول اللّه صلی الله علیه و آله : أعطیت عیینة بن حصین والأقرع بن حابس مائة مائة وترکت جعیل بن سراقة ، فقال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « والذی نفسی بیده لجعیل بن سراقة خیر من طلاع الأرض مثل عیینة والأقرع ولکن تألّفتهما علی إسلامهما ووکلت جعیلاً إلی إسلامه » (2) . 

[ 17 ] جابر بن عبداللّه : هو جابر بن عبداللّه بن عمرو بن حرام الأنصاری من بنی سلمة ، یکنّی أبا عبداللّه ، شهد العقبة الثانیة وأبوه عبداللّه بن عمرو بدری نقیب قتل یوم اُحد ، قال أهل التاریخ : عاش جابر إلی سنة ثمان وسبعین ، وقیل : مات وهو ابن اربع وتسعین ، وقد کان ذهب بصره صلّی علیه أبان بن عثمان وهو وال ، قال قتادة : کان آخر أصحاب النبی صلی الله علیه و آلهموتاً بالمدینة جابر بن عبداللّه (3) ، وقیل : مات سهل بن سعد بعده . 

[ 18 ] جَریر بن عبداللّه البَجَلی : جریر بفتح الجیم ، البجلی بفتحتین ، قال : قال لی رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « إنّک امرؤ حسّن اللّه خَلقک فحسّن خُلقک » (4) .


باب الحاء

[ 19 ] حُذَیْفَة بن الیَمان : وهو حذیفة بن الیمان بن حسیل بن جابر العبسی حلیف بنی عبد الأشهل ، شهد اُحداً ، قیل : مات بالمدائن ، وعن علی علیه السلام قال : « هو أعلم أصحاب محمّد بالمنافقین » (5) . 

[ 20 ] حارثة بن النعمان : شهد بدراً ، هو من بنی النجّار ، عن ابن عبّاس قال : مرّ حارثة بن النعمان 
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1- فضائل الصحابة ، ص 42 ؛ السنن الکبری ، ج 4 ، ص 21 ؛ تحفة الأحوذی ، ج 10 ، ص 145 .

2- المجازات النبویة ، ص 76 ؛ کنزالعمّال ، ج 11 ، ص 670 ؛ الطبقات الکبری ، ج 4 ، ص 246 .

3- المصنّف لابن أبی شیبة ، ج 8 ، ص 45 ؛ التاریخ الکبیر ، ج 5 ، ص 24 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 31 ، ص 34 ؛ تهذیب الکمال ، ج 30 ، ص 396 .

4- الدر المنثور للسیوطی ، ج 2 ، ص 76 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 2 ، ص 534 .

5- الطبقات الکبری ، ج 2 ، ص 346 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 21 ، ص 413 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 1 ، ص 541 .




علی رسول اللّه صلی الله علیه و آله ومعه جبرئیل یناجیه فلم یسلّم فقال جبرئیل : ما منعه أن یسلّم ؟ أما إنّه لو سلّم لرددت علیه ، ثمّ قال : أما إنّه من الثمانین ؟ فقال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « وما الثمانون » ؟ قال : یفرّ الناس عنک غیر ثمانین یصبرون معک رزقهم ورزق أولادهم علی اللّه فی الجنّة ... (1) الحدیث . 

أقول : وما ورد فی کلامهم أنّ فلاناً من الثمانین مرادهم ذلک . 

[ 21 ] حارثة بن سُراقة الأنصاری : سراقة بضمّ السین ، واُمّه الربیع ، روی أنّ حارثة بن الربیع جاء نظّاراً یوم بدر وکان غلاماً ، فجاءه سهم عَزَبٌ فوقع فی ثُغرة نحره فقتله ، فجاءت اُمّه الربیع فقالت : یا رسول اللّه قد علمت مکان حارثة منّی فإن یکن من أهل الجنّة فسأصبر وإلاّ فسیری اللّه ما أصنع ، قال : « یا اُمّ حارثة إنّها لیست بجنّة واحدة ولکنّها جنان کثیرة وهو فی الفردوس الأعلی » ، قال (2) : سأصبر (3) . 

[ 22 ] حمزة بن عمرو الأسلمی : من بنی سلامان بن أسلم بن أفصی بن حارثة ، أفصی بالفاء ، توفّی سنة إحدی وستّین وهو ابن إحدی وسبعین سنة ، وقیل : سنة إحدی وتسعین . 

أقول : روی عنه رخصة الصیام فی السفر فی شهر رمضان بطرق ثلاثة عن رسول اللّه صلی الله علیه و آله . 

[ 23 ] الحارث بن مالک الأنصاری : هو الذی قال له رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « کیف أصبحت یا حارث » ؟ قال : أصبحت من المؤمنین حقّاً ، فقال رسول اللّه : « إنّ لکلّ حقّ حقیقة فما حقیقة ذلک » ؟ إلی آخر الحدیث (4) . 

[ 24 ] الحارث بن رِبْعی الأنصاری : أبو قتادة فارس رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، روی عن سلمة بن الأکوع قال : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفی ذلک الیوم : « خیر فرساننا أبو قتادة وخیر رجالتنا سلمة بن الأکوع » (5) ، روی أنّ أبا قتادة اتّخذ شعراً فقال له النبی صلی الله علیه و آله : « أکرمه » ، فکان یرجّله کلّ یوم (6) . 

أقول : الظاهر أنّ اتّخاذ الشعر کان من الرأس وإکرامه ترجیله کلّ یوم . 

[ 25 ] حمزة بن عبدالمطّلب : کنیته أبو عمارة ، وقیل : أبو یعلی ، عمّ النبی صلی الله علیه و آلهوأخوه من الرضاعة أرضعتهما ثُویبة مولاة أبی لهب ، أسد اللّه وأسد رسوله ، کان أسنّ من رسول اللّه صلی الله علیه و آلهبسنین ، استشهد 
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1- اُسد الغابة ، ج 1 ، ص 359 ؛ مجمع الزوائد ، ج 9 ، ص 314 ؛ المعجم الکبیر ، ج 3 ، ص 227 ، ح 3225 ؛ کنز العمّال ، ج 13 ، ص 331 ، ح 36935 .

2- کذا فی الأصل ، والصحیح : قالت .

3- مسند أحمد ، ج 3 ، ص 272 ، المعجم الکبیر ، ج 3 ، ص 231 ، ح 3234 ؛ کنز العمّال ، ج 10 ، ص 431 ، ح 30043 ، اُسد الغابة ، ج 1 ، ص 354 .

4- المصنّف ، ج 7 ، ص 227 ، ح 74 ؛ المعجم الکبیر ، ج 3 ، ص 266 ، ح 3367 ، کنز العمّال ، ج 13 ، ص 351 ، ح 36988 .

5- نیل الأوطار ، ج 8 ، ص 105 ؛ مسند أحمد ، ج 4 ، ص 53 ؛ صحیح مسلم ، ج 5 ، ص 194 .

6- المصنّف للصنعانی ، ج 11 ، ص 270 ، ح 20516 ؛ فیض القدیر ، ج 3 ، ص 35 ، ح 2654 .




باُحد ، آخی النبی صلی الله علیه و آله بینه وبین زید بن حارثة وکان یقاتل بین یدی رسول اللّه صلی الله علیه و آله بسیفین . قال أصحاب التواریخ : قتل وهو ابن أربع وخمسین سنة . 

[ 26 ] حَکیم بن حِزَام بن خُوَیْلد : حکیم بفتح الحاء ، حزام بکسر الحاء المهملة والزای ، کنیته أبو خلد ، أسلم یوم الفتح وشهد یوم حنین ، أعطاه رسول اللّه صلی الله علیه و آله یوم حنین مائة بعیر ، وولد فی الکعبة قال علی بن عثام : دخلت اُمّه الکعبة فمخضت فولدت فیها (1) ، قال یعقوب بن عبدالرحمن ، عن أبیه : عاش حکیم بن حزام عشرین ومائة سنة ستّین فی الجاهلیة وستّین فی الإسلام (2) . قال أهل التاریخ : ولد قبل الفیل بثلاث عشرة سنة ، قال عروة بن الزبیر : أعتق حکیم بن حزام مائة رقبة وحمل علی مائة بعیر فی الجاهلیة ، فلمّا أسلم أعتق مائة رقبة وحمل علی مائة بعیر ، فسأل رسول اللّه صلی الله علیه و آله : هل له فیه من أجر ؟ قال : « أسلمت علی ما سلف [ لک ] من خیر » (3) . وقال مصعب بن ثابت : حضر حکیم بن حزام عرفة ومعه مائة رقبة ومائة بدنة ومائة بقرة ومائة شاة قال : هذا کلّه للّه ، فأعتق الرقاب ونحر الهدایا (4) . قیل : توفّی بالمدینة سنة أربع وخمسین ، وقیل : ثمان وخمسین ، لم یقبل شیئاً من أحد بعد النبی صلی الله علیه و آله . قال هشام بن عروة : باع حکیم بن حزام داراً له بمکّة من معاویة بمائة ألف ، فقیل له : أبعت دارک بمائة ألف ؟ قال : واللّه إن أخذتها إلاّ بزقّ خمر واشهدوا أنّ ثمنها فی سبیل اللّه عزّوجلّ (5) . 

أقول : فیما ذکرنا بطوله فوائد فلا تغفل . 

[ 27 ] حَرام بن مِلحان الأنصاری : حرام بفتح الحاء والراء مخفّفةً مهملة ، ملحان بکسر المیم وحاء مهملة ، هو خال أنس بن مالک ، استشهد یوم بئر معونة . 

[ 28 ] حنظلة بن الربیع الکاتب الأسَدی : بضمّ الهمزة وفتح السین وسکون الیاء ، من بنی تمیم ، من کتّاب النبی صلی الله علیه و آله . 

[ 29 ] حنظلة بن أبی عامر : غسیل الملائکة ، قتل یوم اُحد فقال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « لقد رأیت الملائکة تغسله » ، فبعث إلی امرأته فسألها فقالت : سمع الهیعة وهو معی فی ثوبی ، فخرج وهو جنب لم یغتسل (6) . 
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1- المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 482 ؛ مشاهیر علماء الأمصار ، ص 31 ، الرقم 30 ؛ الثقات لابن حبان ، ج 3 ، ص 70 و71 ؛ الأنساب للسمعانی ، ج 1 ، ص 138 .

2- المجموع للنووی ، ج 2 ، ص 66 ؛ سبل السلام ، ج 1 ، ص 55 ؛ المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 492 ؛ فیض القدیر ، ج 2 ، ص 48 .

3- صحیح البخاری ، ج 2 ، ص 119 ؛ السنن الکبری ، ج 9 ، ص 123 ؛ فتح الباری ، ج 5 ، ص 122 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 15 ، ص 113 .

4- مجمع الزوائد ، ج 9 ، ص 384 ؛ المعجم الکبیر ، ج 3 ، ص 188 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 15 ، ص 117 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 3 ، ص 50 .

5- مجمع الزوائد ، ج 9 ، ص 384 ؛ المعجم الکبیر ، ج 3 ، ص 186 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 15 ، ص 119 .

6- تاریخ مدینة دمشق ، ج 32 ، ص 203 ؛ الشرح الکبیر لابن قدامة ، ج 2 ، ص 333 .




الهیعة : الصوت یفزع منه فی القتال . 

[ 30 ] حُمَمَة بن أبی حُمَمَة الدَوْسِی : حممة کلُمزة . الدوسی بفتح الدال المهملة وسکون الواو وکسر السین المهملة ، من أصحاب النبی صلی الله علیه و آله ، قدم أصبهان مع أبی موسی الأشعری غازیاً ، فمات بها مبطوناً ودفن بباب مدینة إصفهان .




باب الراء



[ 31 ] خَبَّاب بن الأَرَتّ : من المهاجرین الأوّلین ، وأوّل من أظهر إسلامه فی مکّة بعد رسول اللّه ستّة منهم خبّاب ، وفی روایة عن مجاهد : أوّل من أظهر الإسلام سبعة ، فأمّا رسول اللّه فمنعه أبو طالب ، وأمّا أبوبکر فمنعه قومه ، وأمّا الآخرون فألبسوهم أدراع الحدید ثمّ صهروهم فی الشمس ، فبلغ منهم الجهد ما شاء اللّه أن یبلغ من حرّ الحدید والشمس (1) . وکان خبّاب من المهاجرین الأوّلین وکان ممّن یعذَّب فی اللّه . 

قال أصحاب السیر : کان من السابقین الأوّلین ، شهد بدراً والمشاهد ، ولم یکن أحد إلاّ اُعطی ما سألوا یوم عذّبهم المشرکون إلاّ خبّاباً ، کانوا یضجعونه علی الرّضف فلم یستغنوا منه شیئاً . قال أهل التاریخ : توفّی خبّاب منصرف علی علیه السلام من صفین إلی الکوفة ، وهو أوّل من قبر بظهر الکوفة من أصحاب النبی صلی الله علیه و آله . قیل : توفّی خبّاب وهو ابن ثلاث وسبعین سنة . 

أقول : ظهر ممّا ذکرنا معنی ما ورد فی کلامهم أنّ فلاناً من الأوّلین أو السابقین أو السبعة أو الستّة ، وأنّ فلاناً من المعذّبین . 

[ 32 ] خَلِد (2) بن زید الأنصاری ، أبو أیّوب : خلد ککتف أو کصاحب ، قال ابن إسحاق فی تسمیة السبعین الذین بایعوا بالعقبة قال : ومن بنی النجّار أبو أیّوب وهو خالد بن زید بن کلیب ، شهد بدراً . 

قال أهل التاریخ : بایع فی العقبة الثانیة ، قالوا : قدم النبی صلی الله علیه و آله المدینة لیلاً فتنازعه القوم أیّهم ینزل علیه ، فقال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « إنّی أنزل اللیلة علی بنی النجّار أخوال عبدالمطّلب أکرمهم بذلک » ، قال أبو أیّوب : لمّا نزل رسول اللّه صلی الله علیه و آله فی بیتی نزل فی السفل أنا واُمّ أیّوب فی العلو ؛ الحدیث (3) . 

وروی عن عائشة فی حدیث الإفک : انّ امرأة أبی أیّوب قالت لأبی أیّوب : ألم تستمع ما یتحدّث الناس ؟ قال : وما یتحدّثون ؟ فأخبرته بقول أهل الإفک ، فقال : ما یکون لنا أن نتکلّم بهذا ، سبحان 
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1- المجموع للنووی ، ج 19 ، ص 222 ؛ المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 349 ؛ المصنّف لابن أبی شیبة ، ج 7 ، ص 537 ؛ تفسیر القرطبی ، ج 10 ، ص 181 .

2- کذا فی الأصل ، وفی أکثر المصادر : خالد .

3- مسند أحمد ، ج 1 ، ص 3 ؛ المصنّف لابن أبی شیبة ، ج 8 ، ص 457 ؛ کنز العمّال ، ج 16 ، ص 664 .




اللّه ، هذا بهتان عظیم ، فأنزل اللّه عزّوجلّ : « وَلَوْلاَ إِذْ سَمِعْتُمُوهُ قُلْتُمْ مَّا یَکُونُ لَنَا أَن نَّتَکَلَّمَ بِهذَا سُبْحَانَکَ هذَا بُهْتَانٌ عَظِیمٌ » (1) . 

وعن محمّد بن سیرین : إنّ أبا أیّوب غزا زمن یزید بن معاویة ، فمرض فقال لهم : قدّمونی فی أرض الروم ما استطعتم ثمّ ادفنونی (2) . قال المدائنی : مات أبو أیّوب بالقسطنطینة ودفن فی أصل المدینة ودخل علیه یزید بن معاویة فقال : ما حاجتک ؟ قال : تعمق قبری وتوسّعه (3) . 

[ 33 ] خالد بن الولید بن المُغَیْرَة بن عبداللّه بن عمر بن مَخْزُوم : کنیته أبو سلیمان . قال أهل التاریخ : اُمّه لبابة ، وخالته میمونة زوجة النبی صلی الله علیه و آله ، شهد فتح مکّة وحنیناً وموتة ، توفّی بحمص فی بعض قراها . 

[ 34 ] خُبَیْب بن عدی الأنصاری : خبیب علی التصغیر ، قتل فی حیاة رسول اللّه صلی الله علیه و آله . قال أهل التاریخ : خبیب أوّل من سنّ الرکعتین عند القتل . 

[ 35 ] خُزَیْمَة بن ثابت الأنصاری : عن خارجة بن زید بن ثابت : أنّ زید بن ثابت قال : لمّا نسخنا الصحف فی المصاحف فقدت آیة من سورة الأحزاب قد کنت أسمع النبی صلی الله علیه و آلهیقرؤها ، فالتمستها فلم أجدها إلاّ مع خزیمة بن ثابت الأنصاری الذی جعل النبی صلی الله علیه و آله شهادته شهادة رجلین ؛ قول اللّه تعالی : « مِنَ الْمُؤْمِنِینَ رِجَالٌ صَدَقُوا مَا عَاهَدُوا اللّهَ عَلَیْهِ » (4) . قال أهل التاریخ : خزیمة بن ثابت ذوالشهادتین . 

[ 36 ] خُرَیْم بن فَاتِک : بالراء المهملة ، شهد بدراً ، قال : نظر إلی رسول اللّه فقال : « أیّ رجل أنت لولا أنّ فیک خصلتین : تسبیل إزارک وتوفیر شعرک » ، قال : فرفع إزاره وأخذ من شعره (5) .




باب السین



[ 37 ] دَِحْیَة بن خلیفة الکلبی : کان جبرئیل علیه السلام أحیاناً یأتی النبی صلی الله علیه و آله فی صورته .

باب الذال

[ 38 ] ذُوالبِجادَین : هو من مُزَیْنَة ، من السابقین الأوّلین . روی أنّه دخل علی النبی صلی الله علیه و آلهفقال له : 
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1- النور : 16 ؛ فتح الباری ، ج 8 ، ص 359 ؛ المعجم الکبیر ، ج 23 ، ص 76 ؛ الدر المنثور للسیوطی ، ج 5 ، ص 34 .

2- التاریخ الصغیر ، ج 1 ، ص 152 ؛ التعدیل والتجریح ، ج 2 ، ص 561 .

3- تاریخ مدینة دمشق ، لابن عساکر ، ج 16 ، ص 60 .

4- الأحزاب : 23 ؛ صحیح البخاری ، ج 6 ، ص 22 ؛ مسند الشامیین ، ج 4 ، 253 ؛ تفسیر القرطبی ، ج 1 ، ص 51 .

5- مسند أحمد ، ج 4 ، ص 322 ؛ المستدرک للحاکم ، ج 4 ، ص 195 ؛ مجمع الزوائد ، ج 5 ، ص 122 .




« ما اسمک » ؟ قال : عبدالعُزّی ، قال : « بل أنت عبداللّه ذوالبجادین » . قیل : لمّا أسلم نزع منه عمّه کلّ ما کان له وعلیه وأعطته اُمّه بجاداً من شعر ، فشقّه باثنین فاتّزر بأحدهما وارتدی بالآخر ، ثمّ دخل علی النبیّ صلی الله علیه و آلهفقال : « أنت عبداللّه ذوالبجادین » . مات فی غزوة تبوک ونزل النبی صلی الله علیه و آله فی قبره ، ودفنه بیده (1) .

باب الراء

[ 39 ] ربیعة بن کعب الأسلمی : قال : قال لی رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « هل لک حاجة » ؟ قلت : یا رسول اللّه موافقتک فی الجنّة ، قال : « فأعنّی علی نفسک بکثرة السجود » (2) .


باب الزای

[ 40 ] الزُبَیْر بن العَوّام : هو الزبیر بن العوّام بن خویلد بن أسد بن عبدالعزّی بن قصیّ بن کلاب ، یلتقی مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله فی قصیّ بن کلاب ، اُمّه صفیّة بنت عبدالمطّلب عمّة النبی صلی الله علیه و آله ، قتله ابن جُرْمُوز یوم الجمل . 

[ 41 ] زید بن حارثة : قال ابن إسحاق : بعث رسول اللّه صلی الله علیه و آله بعثاً إلی الشام ، وأمّر علیهم زید بن حارثة (3) . 

[ 42 ] زید بن ثابت : کان یکتب الوحی لرسول اللّه صلی الله علیه و آله . قال زید بن ثابت : أرسل إلیّ أبوبکر مقتل أهل الیمامة فإذا عمر عنده ، قال أبوبکر : إنّک رجل شابّ عاقل لانتّهمک وقد کنت تکتب الوحی لرسول اللّه صلی الله علیه و آله فتتبّع القرآن فاجمعه . قال زید : فواللّه لو کلّفونی نقل جبل من الجبال ما کان أثقل علیّ ممّا أمرونی به من جمع القرآن ، قلت : کیف تفعلون شیئاً لم یفعله رسول اللّه صلی الله علیه و آله ؟ قال : هو واللّه خیر ، فلم یزل أبوبکر یراجعنی حتّی شرح اللّه صدری للذی شرح صدر أبی بکر وعمر ، فتتبّعت القرآن أجمعه من العُسُب واللخاف وصدور الرجال (4) . قال الشیخ : العسب جمع العسیب وهو جرید النخل ، واللخاف الحجارة الرقاق . 

أقول : وفیه دلالة علی أنّ القرآن لم یکن مجتمعاً فی حیاة النبی صلی الله علیه و آله . قیل : مات سنة خمس وخمسین . 
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1- اُسد الغابة ، ج 3 ، ص 122 و123 ؛ الإصابة ، ج 4 ، ص 139 ؛ سبل الهدی والرشاد ، ج 5 ، ص 459 .

2- صحیح مسلم ، ج 2 ، ص 52 ؛ سنن النسائی ، ج 2 ، ص 227 و228 ؛ السنن الکبری ، ج 2 ، ص 486 ؛ المعجم الکبیر ، ج 5 ، ص 56 .

3- تاریخ مدینة دمشق ، ج 2 ، ص 8 .

4- بحارالأنوار ، ج 89 ، ص 75 ؛ مسند أحمد ، ج 1 ، ص 13 ؛ صحیح البخاری ، ج 5 ، ص 210 ؛ سنن الترمذی ، ج 4 ، ص 346 .




[ 43 ] زید بن الخَطّاب : هو أخو عمر بن الخطّاب ، شهد بدراً وقتل شهیداً یوم مسیلمة . قال أهل التاریخ : کان زید بن الخطّاب أسنّ من عمر بن الخطّاب . 

[ 44 ] زید بن سهل بن أسود بن حرام : بفتح الحاء المهملة ، أبو طلحة من بنی النجّار ، عقبی بدری ، آخی رسول اللّه صلی الله علیه و آلهبینه وبین أبی عبیدة الجرّاح ، وولاّه قسمة شعره بین أصحابه ، قال أنس : إنّ النبی صلی الله علیه و آلهلمّا حلق شعره ناوله أبا طلحة وقال : « اقسمه بین الناس » (1) کان زوج أمّ سلیم . 

[ 45 ] زید بن الدَثِنَة الأنصاری : من بنی بیاضة ، بعثه النبی صلی الله علیه و آله فی سریّة عاصم بن ثابت وخبیب ، وقتل بمکّة بالتنعیم . 

[ 46 ] زیاد بن السَکَن الأنصاری : السکن بفتح السین المهملة والکاف ، أبو عمارة ، قتل یوم اُحد .




باب الشین



[ 47 ] سعد بن أبی وَقّاص : وأبو وقّاص اسمه مالک بن وهیب بن عبد مناف بن زهرة بن کلاب ، یلتقی مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله فی کلاب . قال أهل التاریخ : شهد سعد بدراً واُحداً والمشاهد کلّها ، وولّی الولایات من قبل عمر وعثمان ، أحد أصحاب الشوری ، أسلم وما فی وجهه شعرة وهو ابن سبع عشرة سنة ، وکان آخر المهاجرین وفاة ، توفّی وهو ابن ثلاث وثمانین سنة فی أیّام معاویة . قال الزبیر بن بکّار : مات بالعقیق فی قصره علی عشرة أمیال من المدینة وحمل علی رقاب الرجال إلی المدینة حتّی صلّی علیه فی مسجد الرسول صلی الله علیه و آله ، کفّن فی جبّة صوف لقی فیها یوم بدر المشرکین مع النبی صلی الله علیه و آله وکان أبقاها للکفن (2) . قال أهل التاریخ : دفن بالبقیع ، وقال هشام بن طلحة : کان علی بن أبی طالب والزبیر بن العوّام وسعد بن أبی وقّاص أعذار عام واحد (3) ، أی : ذوی أعذار عام واحد ، أی : خُتِنوا فی عام واحد . 

[ 48 ] سعید بن زید بن عمرو بن نُفَیْل : ابن عبدالعزّی بن ریاح بن عبداللّه بن قرط [ ... ] (4) ، سعید بن زید بالعقیق وغسله سعد بن أبی وقّاص وصلّی علیه عبداللّه [ بن ]عمر بن الخطّاب . قال عمرو بن علی : توفّی سعید سنة إحدی وخمسین ویومئذ ابن بضع وسبعین ودفن بالمدینة ، ودخل قبره سعد بن أبی وقّاص وابن عمر (5) ، وذکر العشرة بطریقین وعدّ منهم النبی صلی الله علیه و آله . 
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1- فتح العزیز ، ج 1 ، ص 300 .

2- المعجم الکبیر ، ج 1 ، ص 139 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 20 ، ص 293 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 1 ، ص 97 .

3- تاریخ مدینة دمشق ، ج 20 ، ص 296 ؛ غریب الحدیث للحربی ، ج 1 ، ص 266 .

4- کلمات لا تقرأ فی الأصل .

5- المعجم الکبیر ، ج 1 ، ص 149 ؛ الطبقات الکبری ، ج 3 ، ص 385 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 21 ، ص 92 .




[ 49 ] سعد بن مَعاذ الأنصاری : من بنی عبد الأشهل ، أوسی ، شهد بدراً واُحداً ، واستشهد بالخندق . وعن رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « هذا الذی تحرّک له العرش » . قال أنس : افتخر الحیّان من الأنصار : الأوس والخزرج ، فقالت الأوس : منّا غسیل الملائکة [ حنظلة بن الراهب ] ، ومنّا من اهتزّ له عرش الرحمن [ سعد بن معاذ ] ، ومنّا من حمته الدبر (1) عاصم بن ثابت ، ومنّا من اُجیزت شهادته بشهادة رجلین خزیمة بن ثابت ، فقال الخزرجیّون : منّا أربعة جمعوا القرآن لم یجمعه غیرهم : زید بن ثابت ، وأبو زید ، واُبیّ بن کعب ، ومعاذ بن جبل (2) . 

أقول : الظاهر أنّ الأربعة کانوا من أعوان عثمان فی جمع القرآن . 

[ 50 ] سعد بن الربیع : أنصاری ، خزرجی ، عقبی ، بدری ، استشهد باُحد ، آخی النبی صلی الله علیه و آلهبینه وبین عبدالرحمن بن عوف . 

[ 51 ] سعد بن عُبَادة : سیّد بنی الخزرج ، بدری عقبی ، شهد المشاهد کلّها ، کان صاحب رایة الأنصار فی المشاهد ، توفّی بجَوْران من أرض الشام سنة عشرة . قال یحیی بن أبی کثیر : کانت لرسول اللّه صلی الله علیه و آله من سعد بن عبادة جفنة من ثرید فی کلّ یوم تدور معه أینما دار من نسائه (3) . 

[ 52 ] سعد بن مالک أبی سعید الخُدْرِی : من بنی الحرث بن الخزرج ، غزا مع رسول اللّه صلی الله علیه و آلهاثنتی عشرة غزوة . 

[ 53 ] سعد بن خَیْثَمَة : من الأنصار ، عقبی ، بدری . قال کعب بن مالک : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آلهلیلة العقبة : « أخرجوا إلیّ منکم اثنی عشر نقیباً » . فکان نقیب بنی عمرو بن عوف : سعد بن خیثمة (4) . 

[ 54 ] سالم مولی أبی حُذَیْفَة : استشهد بالیمامة ، أخذ اللواء بیمینه فقطعت ، ثمّ تناولها بشماله فقطعت ، ثمّ اعتنق اللواء وجعل یقرأ : « وَمَا مُحمَّدٌ إِلاَّ رَسُولٌ » الآیة (5) ، إلی أن قتل . وعن رسول اللّه صلی الله علیه و آلهقال : « الحمد للّه الذی جعل فی اُمّتی مثل هذا » (6) . 

[ 55 ] سعید بن عامر بن حذیم (7) الجُمَحِی : له صحبة ، وکان عاملاً بحمص من قبل عمر . 
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1- « من حمته الدبر » یعنی الزنبور ، منع السباع أن تأکله « منه » .

2- المستدرک للحاکم ، ج 4 ، ص 80 ؛ مجمع الزوائد ، ج 10 ، ص 41 ؛ المعجم الکبیر ، ج 4 ، ص 10 ؛ کنزالعمّال ، ج 13 ، ص 255 .

3- المصنّف لابن أبی شیبة ، ج 6 ، ص 254 ؛ کنزالعمّال ، ج 7 ، ص 183 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 20 ، ص 255 .

4- فتح الباری ، ج 7 ، ص 173 ؛ الإصابة ، ج 3 ، ص 46 .

5- آل عمران (3) : 144 .

6- المغنی ، لابن قدامة ، ج 1 ، ص 807 ؛ سنن ابن ماجة ، ج 1 ، ص 425 ؛ المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 226 ؛ مجمع الزوائد ، ج 5 ، ص 165 .

7- فی بعض المصادر : خُرَیْم .




[ 56 ] سلمان الفارسی : کنیته أبو عبداللّه ، أسلم بعد قدوم النبی صلی الله علیه و آله المدینة ، وکان قبل ذلک یقرأ الکتب ویطلب الدین ، وکان عبداً لقوم من بنی قریظة ، فکاتبهم فأعان رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفی کتابته وعتق . قال أهل التاریخ : أوّل مشاهده الخندق ، وتوفّی بالمدائن فی خلافة عثمان . 

[ 57 ] سَفینة مولی رسول اللّه : روی عن سفینة قال : أعتقتنی اُمّ سلمة واشترطت علیّ أن أخدم رسول اللّه صلی الله علیه و آلهقال : سمّانی رسول اللّه « سفینة » حیث کان عند متاع ، فقال له رسول اللّه : « احمل فإنّما أنت سفینة » (1) .




باب الطاء



[ 58 ] شَدَّاد بن أَوْس بن ثابت : أنصاری ، هو ابن أخی حسان بن ثابت ، توفّی بفلسطین سنة ثمان وخمسین فی أیّام معاویة ، روی عن عبادة بن نُسَی ، قال : دخلت علی شدّاد بن أوس وهو یبکی ، فقلت : ما یبکیک ؟ قال : حدیث سمعته من رسول اللّه صلی الله علیه و آله ذکرته فی مجلسی هذا فأبکانی ، قلت : وما هو ؟ قال : رأیت فی وجه رسول اللّه صلی الله علیه و آله أمراً ساءنی فقلت : یا رسول اللّه ما هذا الذی أراه بوجهک ؟ قال : « أمر تخوّفته علی اُمّتی من بعدی » قلت : وما هو ؟ قال : « الشرک والشهوة الخفیّة » . قال : قلت : أیشرک اُمّتک بعدک ؟ أما إنّهم لا یعبدون شمساً ولا قمراً ولا حجراً ولا وثناً ، ولکن یراؤون بأعمالهم ، قلت : أذلک شرک ؟ قال : « نعم » . قلت : فما الشهوة الخفیّة ؟ قال : « أن یصبح أحدهم صائماً فیعرض له شهوة من شهوات الدنیا فیفطر لها ویدع صومه » (2) 

. 

[ 59 ] شَیْبَة بن عثمان بن طلحة بن أبی طلحة : أسلم یوم حنین . روی مصعب بن شیبة عن أبیه قال : خرجت مع رسول اللّه صلی الله علیه و آلهیوم حنین واللّه ما أخرجنی الإسلام ولا معرفة به ، ولکن أنفت أن یظهر هوازن علی قریش فقلت _ وأنا واقف مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله_ : یا رسول اللّه إنّی أری خیلاً بلقاً ، قال : « یا شیبة إنّه لا یراها إلاّ کافر » ، فضرب یده علی صدری ثمّ قال : « اللّهمَّ اهد شیبة » فعل ذلک ثلاثاً ، فواللّه ما رفع یده من صدری فی الثالثة حتّی ما کان أحد من خلق اللّه أحبّ إلیّ منه . الحدیث (3) . 

أقول : فیه دلالة علی أنّ کلّ خارج مع رسول اللّه لم یکن خروجه للإسلام . 

قیل : توفّی سنة ثمان وخمسین . 
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1- بحارالأنوار ، ج 16 ، ص 294 ؛ مسند أحمد ، ج 5 ، ص 220 ؛ مجمع الزوائد ، ج 9 ، ص 366 ؛ المعجم الکبیر ، ج 7 ، ص 83 .

2- المعجم الأوسط ، ج 4 ، ص 284 ؛ المعجم الکبیر ، ج 7 ، ص 284 ؛ کنز العمّال ، ج 3 ، ص 478 ؛ تفسیر القرطبی ، ج 11 ، ص 70 .

3- مجمع الزوائد ، ج 6 ، ص 183 ، المعجم الکبیر ، ج 7 ، ص 298 ؛ دلائل النبوّة ، ص 49 و228 .




[ 60 ] شُرَحْبِیل بن حَسَنَة : وحسنة اُمّه ، وهو شرحبیل بن عبداللّه بن المطاع یقال له : ذوالهجرتین : هجرة الحبشة وهجرة المدینة ، أحد اُمراء الأجناد بالشام ، توفّی بها فی الطاعون فی خلافة عمر ، طعن هو وأبو عبیدة بن الجراح فی یوم واحد . قال أهل التاریخ : اُمراء الأجناد عمرو بن العاص وخالد بن الولید ویزید بن أبی سفیان وشرحبیل بن حسنة .

باب الصاد

[ 61 ] صُهَیْب بن سِنان : کنیته أبو یحیی ، شهد بدراً ، من السابقین الأوّلین ، افتدی نفسه ودینه من المشرکین بماله . وعن أنس : أنّ النبی صلی الله علیه و آله قال : « السبّاق أربعة : أنا سابق العرب ، وسلمان سابق فارس ، وبلال سابق الحبشة ، وصهیب سابق الروم » (1) . قال أهل التاریخ : کان صهیب من النمر بن قاسط سبته الروم من الموصل صغیراً . قال أهل التاریخ : توفّی بالمدینة سنة ثمان وثلاثین ودفن بالبقیع . 

[ 62 ] صُدَی بن عَجْلان : أبی أمامة الباهلی . قال سفیان : کان آخر من بقی بالشام من أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله (2) ، روی عن أبی أمامة بعد ما أمره رسول اللّه بالصوم : أمرتنا بالصیام فأرجو أن یکون اللّه قد بارک لنا فیه یا رسول اللّه فمرنی بعمل آخر ، قال : « اعلم أنّک لم تسجد للّه سجدة إلاّ رفع اللّه لک بها درجة وحطّ بها عنک خطیئة » (3) .

باب الضاد

[ 63 ] ضِمَام بن ثَعْلَبَة : روی عن ابن عبّاس قال : بعث بنو سعد بن بکر ضمام بن ثعلبة إلی رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، فقدم علیه فأناخ بعیره علی باب المسجد ، ثمّ عقله ، ثمّ دخل المسجد ورسول اللّه صلی الله علیه و آلهجالس فی أصحابه قال : أیّکم ابن عبدالمطّلب ؟ قالوا : محمّد ؟ قال : نعم ، قال : یابن عبدالمطّلب إنّی سائلک ومغلّظ فی المسألة فلا تجدنّ فی نفسک ؟ قال : « لا أجد فی نفسی فسل عمّا بدا لک » ، قال : أنشدک باللّه إلهک وإله من قبلک وإله من هو کائن بعدک ، اللّه أمرک أن تأمرنا أن نعبده ولا نشرک به شیئاً وأن نخلع هذه الأنداد التی کان آباؤنا تعبد من دونه ؟ قال : « اللهمّ نعم » . قال : فأنشدک اللّه إلهک وإله من قبلک وإله من هو کائن بعدک ، اللّه أمرک أن تصلّی هذه الصلوات الخمس ؟ قال : « اللهمّ نعم » . ثمّ جعل یذکر فرائض الإسلام فریضة فریضة : الزکاة والصیام والحجّ وشرائع الإسلام کلّها یناشده حتّی إذا فرغ ، قال : 



ص :550





1- المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 285 ؛ مجمع الزوائد ، ج 9 ، ص 305 ؛ المعجم الکبیر ، ج 8 ، ص 29 ؛ کنزالعمّال ، ج 11 ، ص 408 .

2- تهذیب الکمال ، ج 13 ، ص 162 .

3- بغیة الباحث ، ص 118 .




فإنّی أشهد أن لا إله إلاّ اللّه وأنّ محمّداً رسول اللّه ، وساُؤدّی هذه الفرائض واجتنب ما نهیتنی عنه ، ثمّ لا أزید ولا أنقص ، ثمّ انصرف إلی بعیره فقال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « إن یصدق ذوالعقیصتین یدخل الجنّة » (1) . 

أقول : الغرض من ذکر هذا الحدیث أن یعلم أنّ التکلیف بالاُصول والفروع یتمّ بهذا القدر ، وإن مات العالم به علی هذا الوجه یدخل الجنّة . 

[ 64 ] ضِرَار بن الأَزْوَر : ضرار بکسر الضاد ، الأزور علی وزن أکبر ، أسدی من أسد خزیمة ، سکن الکوفة ، وبها توفّی .

باب الطاء

[ 65 ] طلحة بن عبیداللّه بن عثمان : ابن کعب بن سعد بن تیم بن مرّة بن کعب بن لوی ، یلتقی مع رسول اللّه فی مرّة بن کعب ، کنیته أبو محمّد . قال إسحاق بن طلحة : قتل طلحة یوم الجمل وهو ابن ثنتین وستّین سنة قبل سنة ستّ وثلاثین ، ودفن بالبصرة فی قنطرة قرّة . 

أقول : بعد ما ذکر صاحب سیر السلف أوراقاً فی ذکر حال طلحة قال : هذا آخر ما اتّفق لی فی الوقت ذکره فی فضل طلحة بن عبیداللّه وصفته وسیرته ، ولم اُطوّل مخافة الملالة مع ولوعی بذکر فضله ؛ لأنّ والدی رحمه الله من أولاد طلحة بن عبیداللّه هی ستیة بنت محمّد بن مصعب بن عبدالواحد بن علی بن أحمد بن محمّد بن مصعب بن عبداللّه بن مصعب بن إسحاق بن طلحة بن عبیداللّه . 

[ 66 ] الطُفَیْل بن عمرو الدَوْسِی : قدم مکّة ، کان سیّد دوس ، قتل بالیمامة .

باب الظاء

[ 67 ] ظُهَیْر بن رافع الأنصاری : عمّ رافع بن خدیج ، شهد العقبة .

باب العین

[ 68 ] عبدالرحمن بن عَوْف : ابن عبد بن عوف بن الحارث بن زهرة بن کلاب بن مرّة بن کعب بن لوی ، یلتقی مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله فی مرّة بن کعب . قال أهل التاریخ : [ ... ] کان اسمی فی الجاهلیة عبد عمرو [ ... ] عبدالرحمن . وقال ابن سیرین : کان اسمه عبدالکعبة فسمّاه رسول اللّه عبدالرحمن ، کنیته أبو محمّد [ ... ] إلی الحبشة ، مات سنة [ ... ] وثلاثین من الهجرة . روی أنّه أتی عبدالرحمن بن عوف 
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1- سنن الدارمی ، ج 1 ، ص 166 ؛ المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 54 .




بطعام وکان صائماً یبکی وقال : قتل حمزة فلم یوجد له ما یکفّن فیه إلاّ ثوباً واحداً ، وقتل مصعب بن عمیر فلم یوجد ما یکفّن فیه إلاّ ثوباً واحداً ، لقد خشیت أن یکون عجّلت لنا طیّباتنا فی حیاتنا الدنیا ، وروی حدیث [ ... ] وذکر أبو عبیدة بن الجرّاح منهم [ ... ]روایة سعید بن زید قال : [ ... ] مات عبدالرحمن بن عوف سنة اثنتین وثلاثین وهو ابن خمس وسبعین سنة وصلّی علیه عثمان (1) . 

[ 69 ] عامر بن عبداللّه بن الجَرّاح : ابن هلال بن أهیب بن اُمیّة بن ضَبّة بن الحارث بن فهر بن مالک ، یلتقی مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله فی فهر بن مالک [ ...] أبو عبیدة بن الجرّاح ، قال ابن [ ... ]أبو أبی عبیدة یتصدّی لأبی عبیدة یوم بدر ، فجعل أبو عبیدة یحید عنه ، فلمّا أکثر قصده أخذه أبو عبیدة فقتله ، فأنزل اللّه هذه الآیة حین قتل أباه : « لاَ تَجِدُ قَوْماً یُؤْمِنُونَ بِاللّهَ وَالْیَوْمِ الآخِرِ یُوَادُّونَ مَنْ حَادَّ اللّهَ وَرَسُولَهُ »الآیة (2) . قال الواقدی : مات أبو عبیدة بن الجرّاح فی طاعون عَمْواس بالشام سنة ثمان عشرة ؛ وقال عثمان بن عطا عن أبیه : قبر أبو عبیدة ببیسان ؛ وقال سعید بن عبدالعزّی : مات بالأُردُنّ وصلّی علیه معاذ بن جبل . 

[ 70 ] عبداللّه بن مسعود الهُذَلِی : کنیته أبو عبدالرحمن . وعن رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « من سرّه أن یقرأ القرآن رطباً کما أنزل ، فلیقرأ قراءة ابن اُمّ عبد » (3) . روی عن عبداللّه : قال صلی الله علیه و آله : « لقد رأیتنی سادس ستّة ما علی الأرض مسلم غیرنا » (4) . 

أقول : هذا هو المراد بما فی کلامهم « فلان من الستّة » . توفّی بالمدینة وصلّی علیه الزبیر سنة اثنتین وثلاثین ودفن بالبقیع ، وکان أوصی أن یصلّی علیه الزبیر للمؤاخاة التی کانت بینهما . 

[ 71 ] عبداللّه بن عبّاس : قال أصحاب التاریخ : ولد عبداللّه بن عبّاس فی الشعب وذلک قبل الهجرة بثلاث سنین . وروی عنه أنّه قال : توفّی النّبیّ صلی الله علیه و آله وأنا ابن خمس عشرة سنة ، قال ابن عبّاس : قلت للحروریة : ما تنقمون علی ابن عمّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهوختنه وأصحاب رسول اللّه معه ؟ قالوا : ننقم علیه ثلاثاً ، قلت : وما هنّ ؟ قالوا : أوّلهن أنّه حکّم الرجال فی دین اللّه وقد قال اللّه تعالی : « إِنِ الْحُکْمُ إِلاَّ للّهِِ » (5) ، قلت : وماذا ؟ قالوا : قاتل ولم یَسْبُ ولم یغنم ، لئن کانوا کفّاراً لقد حلّت له أموالهم ، ولئن کانوا مؤمنین لقد حرمت علیه دماؤهم . قلت : وماذا ؟ قالوا : محا نفسه من أمرالمؤمنین ، فإن لم یکن أمیرالمؤمنین فهو أمیر الکافرین . قلت : أرأیتم إن قرأت علیکم من کتاب اللّه المحکم وحدّثتکم من سنّة نبیّه ما لا تنکرون 
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1- بعض الکلمات لا یقرأ فی الأصل .

2- المجادلة : 22 .

3- بحارالأنوار ، ج 31 ، ص 213 ؛ فضائل الصحابة ، ص 46 ؛ المسند لأحمد بن حنبل ، ج 1 ، ص 7 ؛ سنن ابن ماجة ، ج 1 ، ص 49 ، وفی أکثرهم : یقرأ القرآن غضاً .

4- المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 313 ؛ المصنّف لابن أبی شیبة ، ج 7 ، ص 521 ؛ الصحیح لابن حبّان ، ج 15 ، ص 537 ؛ المعجم الکبیر ، ج 9 ، ص 65 .

5- الأنعام (6) : 57 .




أترجعون ؟ قالوا : نعم . قلت : أمّا قولکم : إنّه حکّم الرجال فی دین اللّه فإنّ اللّه تعالی یقول : « یَا أَیُّهَا الَّذِینَ آمَنُوا لاَ تَقْتُلُوا الصَّیْدَ _ إلی قوله : _ یَحْکُمُ بِهِ ذَوا عَدْلٍ مِنکُمْ » (1) ، وقال فی المرأة وزوجها : « وَإِنْ خِفْتُمْ شِقَاقَ بَیْنِهِمَا فَابْعَثُوا حَکَماً مِنْ أَهْلِهِ وَحَکَماً مِنْ أَهْلِهَا » (2) أنشدکم اللّه أفیحکّم الرجال فی حقن دمائهم وأنفسهم وصلاح ذات بینهم أحقّ أم فی إرنب ثمنها ربع درهم ؟ قالوا : اللهمّ فی حقن دمائهم وإصلاح ذات بینهم ، قال : أخرجت من هذه ؟ قالوا : اللهمّ نعم . قال : وأمّا قولکم : إنّه قاتل ولم یَسْبُ ولم یغنم ، أتسبون اُمّکم أم تستحلّون منها ما تستحلّون من غیرها ؟ فإن قلتم نعم فقد کفرتم ، وإن زعمتم أنّها لیست باُمّکم فقد کفرتم وخرجتم من الإسلام ؛ إنّ اللّه عزّوجلّ یقول : « النَّبِیُّ أَوْلَی بِالْمُؤْمِنِینَ مِنْ أَنفُسِهِمْ وَأَزْوَاجُهُ أُمَّهَاتُهُمْ » فأنتم تتردّدون بین ضلالتین فاختاروا أیتهما شئتم ، أخرجت من هذه ؟ قالوا : اللهمّ نعم . وأمّا قولکم : محا نفسه من أمیرالمؤمنین فإنّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهدعا قریشاً یوم الحدیبیة علی أن یکتب بینه وبینهم کتاباً ، فقال : اکتب : « هذا ما قاضی علیه محمّد رسول اللّه »فقالوا : واللّه لو کنّا نعلم أنّک رسول اللّه ما صددناک عن البیت ولا قاتلناک ، ولکن اکتب : محمّد بن عبداللّه ، فقال : « واللّه إنّی لرسول اللّه وإن کذّبتمونی ، اکتب یا علیّ : محمّد بن عبداللّه » ، ورسول اللّه کان أفضل من علیّ ، أخرجت من هذه ؟ قالوا : اللهمّ نعم ، فرجع منهم عشرون ألفاً وبقی أربعة آلاف فقتلوا (3) . 

[ 72 ] عبداللّه بن عمر بن الخطاب : قال أهل التاریخ : کان عبداللّه بن عمر أکبر ولد عمر ، شهد الخندق مع النبیّ صلی الله علیه و آلهوهو ابن خمس عشرة سنة ، مات بمکّة ودفن بها ، هاجر مع أبیه واُمّه إلی المدینة وهو ابن عشر سنین . قال أهل التاریخ : أصاب رجله زجّ رمح بمکّة فورمت رجلاه فتوفّی منها بمکّة سنة أربع ، وقیل : سنة ثلاث وسبعین ودفن بالمحصّب ، وقیل : بذی طوی ، وقیل : بشرف وهو ابن ستّ وثمانین سنة . 

[ 73 ] عبداللّه بن عمرو بن العاص : یعدّ فی أهل مکّة . قال أهل التاریخ : تحوّل من مکّة إلی طائف . روی أنّه کان یکتب ما یسمع من رسول اللّه صلی الله علیه و آله استأذنه فی ذلک فأذن له . وعن رسول اللّه صلی الله علیه و آله : أی عبداللّه بن عمرو ! « کیف أنت إذا بقیت فی حثالة من الناس قد مرجت عهودهم وعقودهم واختلفوا فکانوا هکذا ؟ » وشبّک رسول اللّه صلی الله علیه و آله بین أصابعه . قال : فما تأمرنی یا رسول اللّه ؟ قال : « تأخذ ما تعرف ، 
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1- المائدة (5) : 95 .

2- النساء (4) : 35 .

3- مناقب ابن شهر آشوب ، ج 1 ، ص 230 ؛ بحارالأنوار ، ج 33 ، ص 377 ؛ المصنّف للصنعانی ، ج 10 ، ص 158 ؛ المعجم الکبیر ، ج 10 ، ص 257 و ...




وتدع ما تنکر ، وتعمل بخاصّة نفسک ، وتدع الناس وعامّة اُمورهم » (1) . قال أهل التاریخ : توفّی لیالی الحرّة سنة ثلاث وستّین ، وقیل : سنة خمس وستّین . قال أحمد بن حنبل : مات عبداللّه بن عمرو لیالی الحرّة ؛ وقال ابن نمیر : مات سنة خمس وستّین ؛ وقال یحیی بن بکیر : توفّی بمصر ودفن فی داره الصغیرة سنة خمس وستّین ، وقیل : توفّی بمکّة (2) . 

[ 74 ] عبداللّه بن الزبیر بن العَوّام : أبوه الزبیر ، واُمّه أسماء بنت أبی بکر ، وجدّته صفیّة عمّة رسول اللّه صلی الله علیه و آله وعمّته خدیجة زوجة النبی صلی الله علیه و آله . قال أهل التاریخ : هو أوّل مولود ولد بالمدینة من المسلمین ، وقیل : بل من المهاجرین ، کان عبداللّه بن الزبیر یقول : هاجرت بی اُمّی وأنا حمل فی بطنها . قتله الحجّاج علی عقبة المدینة علی الجذع . قال أهل التاریخ : قیل : وهو ابن ثلاث وسبعین . قالوا : وبعث الحجّاج بکفّ عبداللّه بن الزبیر مقطوعة إلی أخیه محمّد بن یوسف بصنعاء . 

[ 75 ] عبداللّه بن جَحْش الأَسَدی : بفتح الجیم وسکون الحاء المهملة ، من أسد خزیمة ، شهد بدراً واستشهد باُحد ، أحد مهاجرة الحبشة ، اُخته زینب بنت جحش زوجة النّبیّ صلی الله علیه و آله واُمه أمیمة بنت عبدالمطّلب عمّة النّبیّ صلی الله علیه و آله ، هو أوّل أمیر أمره رسول اللّه صلی الله علیه و آله فغنم من المشرکین . 

[ 76 ] عبداللّه بن اُمّ مَکْتُوم الأَعْمَی : وقیل : اسمه عمرو ، وهو الأعمی الذی ذکره اللّه عزّوجلّ فقال : « عَبَسَ وَتَوَلَّی * أَن جَاءَهُ الْأَعْمَی » (3) ونزلت فیه أیضاً : « غَیْرُ أُولِی الضَّرَرِ » (4) ، کان مؤذّن رسول اللّه صلی الله علیه و آلهمع بلال قال : ینزل هذا ویصعد هذا ، قالت عائشة : کان رسول اللّه جالساً فی حلقة فیها ناس من وجوه قریش ، منهم عتبة وأبو جهل ، فیقول : ألیس حسن إن جئت بکذا وکذا ؟ فیقولون : بلی والدماء ، فجاء ابن اُمّ مکتوم وهو مشتغل بهم ، فسأله فأعرض عنه ، فأنزل اللّه عزّوجلّ : « أَمَّا مَنِ اسْتَغْنَی * فَأَنتَ لَهُ تَصَدَّی * وَمَا عَلَیْکَ أَلاَّ یَزَّکَّی * وَأَمَّا مَن جَاءَکَ یَسْعَی * وَهُوَ یَخْشَی * فَأَنتَ عَنْهُ تَلَهَّی » (5) یعنی ابن اُمّ مکتوم ، قال أنس : رأیت ابن اُمّ مکتوم ومعه لواء المسلمین فی بعض مشاهدهم . قال أهل التاریخ : قتل بالقادسیة . 

[ 77 ] عبداللّه بن رَوَاحَة : عقبی ، بدری ، نقیب بنی الحارث بن الخزرج ، شهد العقبة الثانیة وکان ممّن تکلّم یومئذٍ فأحسن القول ، قتل یوم موتة . 
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1- مجمع الزوائد ، ج 7 ، ص 239 ؛ فتح الباری ، ج 13 ، ص 33 ؛ مسند أبی یعلی ، ج 9 ، ص 442 ؛ شرح نهج البلاغه لابن أبی الحدید ، ج 5 ، ص 254 .

2- تاریخ مدینة دمشق ، ج 31 ، ص 245 و287 ؛ تهذیب الکمال ، ج 15 ، ص 362 .

3- عبس (80) : 1 و 2 .

4- النساء (4) : 95 .

5- عبس (80) : 5 _ 10 .




[ 78 ] عبداللّه بن قَیْس أبو موسی الأَشْعَری : قال الشعبی : کان القضاة أربعة وعدّ منهم أبو موسی (1) . قال أهل التاریخ : هاجر أبو موسی هجرتین : هجرة الحبشة وهجرة المدینة ، بقی بالحبشة مع جعفر حتّی قدم معه عام خیبر . توفّی سنة اثنتین وخمسین وقیل : سنة اثنتین وأربعین ، توفّی بمکّة ودفن بها ، وقیل : توفّی بالکوفة ودفن بالثُویة علی میلین منها . 

[ 79 ] عبداللّه بن سَلام : روی عن مجاهد : « وشَهِدَ شاهِدٌ مِنْ بَنی إسْرائیلَ عَلی مِثْلِه » (2) قال : هو عبداللّه بن سلام . وعن عبداللّه بن حنظلة قال : مرّ بنا عبداللّه بن سلام إلی السوق وعلی رأسه حزمة من حطب ، فقلنا : ألیس قد أغناک اللّه عن هذا ؟ قال : بلی ولکنّی أدمغ به الکبر ، إنّی سمعت رسول اللّه صلی الله علیه و آلهیقول : من کان فی قلبه مثقال حبّة من خردل من کبر لم یَرَحْ رائحة الجنّة (3) . قال أهل التاریخ : عبداللّه بن سلام من بنی إسرائیل حلیف لبنی عوف بن الخزرج ، توفّی بالمدینة سنة ثلاث وأربعین . 

[ 80 ] عبداللّه بن أُنَیس : قال أهل التاریخ : عبداللّه بن أنیس جهنی ، حلیف بنی سلمة . وقال ابن إسحاق فی ذکر السبعین الذین بایعوا بالعقبة عبداللّه بن أنیس بن أسعد بن حرام . روی عن محمّد بن کعب القرظی أنّ رسول اللّه صلی الله علیه و آله قال یوماً : « من لی من خالد بن نبیح (4) ؟ » وخالد بن نبیح رجل من هذیل وهو یومئذٍ بعرنة من قبل عرفة ، فقال عبداللّه بن أنیس : أنا یا رسول اللّه انعته لی ، قال رسول اللّه : « إذا رأیته هبته » ، قال : یا رسول اللّه والذی أکرمک ماهبت شیئاً قط ، فخرج عبداللّه بن أنیس حتّی أتی جبال عرنة ، فلقیه قبل أن یغیب الشمس قال : فلقیت رجلاً رعبت منه ، فعرفت أنّه الذی قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، فقال : من الرجل ؟ قلت : باغی حاجة فهل من مبیت ؟ قال : نعم فالحق ، فخرجت فی أثره وصلّیت العصر رکعتین خفیفتین وأشفقت أن یرانی ، ثمّ لحقته فضربته بالسیف ، ثمّ خرجت حتّی غشیت الجبل (5) فکمنت فیه أو قال : فکنت فیه حتّی إذا ذهب الناس عنّی خرجت حتّی قدمت علی رسول اللّه صلی الله علیه و آله فأخبرته الخبر ، فأعطانی مخصرة (6)فقال : تَخَصَّرْ هذه حتّی تلقانی بها یوم القیامة وأقلّ الناس المتخصّرون یوم القیامة . فلمّا توفّی عبداللّه بن أنیس أمر بها ، فوضعت علی بطنه فکفّن علیها ثمّ دفن ودفنت معه (7) . 

أقول : قد ذکرنا الحدیث بطوله لما فیه من استحباب الجریدة للمیّت . 

[ 81 ] عبداللّه بن سَرْجِس : بفتح السین ، یعدّ فی أهل البصرة . 
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1- المستدرک للحاکم ، ج 3 ، ص 465 .

2- الأحقاف (46) : 10 .

3- الدر المنثور ، ج 4 ، ص 116 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 29 ، ص 132 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 2 ، ص 419 .

4- أی : من ینجینی منه « منه » .

5- غشیت أی : صعدت « منه » .

6- أی : قضیباً .

7- مجمع الزوائد ، ج 6 ، ص 204 ؛ الآحاد والمثانی ، ج 4 ، ص 77 ؛ ذکر أخبار اصفهان ، ج 1 ، ص 189 و190 .




[ 82 ] عبداللّه ذو البِجادَین (1) : من مُزَینة ، مات فی عهد رسول اللّه صلی الله علیه و آله . قال ابن کعب القرظی : إنّ عبداللّه ذا البجادین کان امرأ من مزینة ، فوقع فی قلبه حبّ رسول اللّه صلی الله علیه و آله وحبّ الإیمان ، فتوجّه نحو النبیّ صلی الله علیه و آله وذهبت اُمّها إلی قومه فقالت : إنّ عبداللّه قد توجّه نحو محمّد فأتبعوه فردّوه ، فقالت اُمّه : خذوا ثیابه فإنّه أشدّ الناس حیاءً وأنّکم إن أخذتم ثیابه لم یبرح ، فأخذوا ثیابه وجرّدوه ، فقعد فی البیت فأبی أن یأکل ویشرب حتّی یلحق بمحمّد ، فلمّا رأت اُمّه أنّه لا یأکل ولا یشرب أتت قومها فأخبرتهم أنّه قد حلف لا یأکل ولا یشرب حتّی یلحق بمحمد ، فأعطوه ثیابه فإنّی أخاف أن یموت ، فأبوا فأخذت بجادها وقطعته قطعتین ، ثمّ زرّت إحداهما فاتّزرها ووضع الأُخری علی رأسه ، قالت : اذهب ، فذهب ترفعه أرض وتخفضه اُخری حتّی قدم المدینة (2) . 

[ 83 ] عبدالرحمن بن عَوْف (3) : ابن عبد عوف بن الحارث بن زهرة بن کلاب بن مرّة بن کعب بن لؤی ، یلتقی مع رسول اللّه صلی الله علیه و آله فی کلاب بن مرّة بن کعب . قال أهل التاریخ : شهد بدراً . وروی أنّ عبدالرحمن بن عوف قال : کان اسمی فی الجاهلیّة عبد عمرو ، فتسمّیت حین أسلمت عبدالرحمن . وقال ابن سیرین : کان اسم عبدالرحمن بن عوف فی الجاهلیة عبد الکعبة ، فسمّاه رسول اللّه صلی الله علیه و آلهعبدالرحمن (4) . قال أهل التاریخ : کنیته أبو محمّد ، قیل : کان ممّن هاجر قبل جعفر وأصحابه عبدالرحمن بن عوف ، ثمّ رجع حین بلغه إسلام أهل مکّة ، روی عن عبدالرحمن بن عوف روایة العشرة . قال أهل التاریخ : مات عبدالرحمن بن عوف سنة اثنتین وثلاثین وهو ابن خمس وسبعین سنة وصلّی علیه عثمان بن عفّان . 

[ 84 ] عبدالرحمن بن صَخْر : أبو هریرة الدوسی ، روی عن ابن إسحاق قال : حدّثنی بعض أصحابی عن أبی هریرة قال : کان اسمی فی الجاهلیة عبد شمس بن صخر ، فتسمّیت فی الإسلام عبدالرحمن ، وإنّما کنّونی بأبی هریرة لأنّی کنت أرعی غنماً لأهلی ، فوجدت أولاد هرّ وحشیّة ، فجعلتها فی کمّی ، فلمّا رجعت سمعوا أصوات الهرّ من حجری ، فقالوا : ما هذا یا عبد شمس ؟ فقلت : أولاد هرّ وجدتها ، قالوا : فأنت أبو هریرة فلزمتنی بعد . وفیه روایة عنه کان رسول اللّه یدعونی أباهرّ ، ویدعونی الناس أبا هریرة . قال ابن إسحاق : وکان أبو هریرة وسیطاً فی دوس (5) . قال أهل التاریخ : مات أبو هریرة فی 
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1- مضی فی ذی البجادین « منه » .

2- اُسد الغابة ، ج 3 ، ص 123 ؛ تاریخ المدینة ، ج 1 ، ص 122 قریب منه .

3- مضی عبدالرحمن بن عوف فی أوّل باب العین « منه » .

4- المعجم الکبیر ، ج 1 ، ص 126 ؛ کنزالعمّال ، ج 13 ، ص 226 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 35 ، ص 247 .

5- المستدرک الحاکم ، ج 3 ، ص 506 ، تاریخ مدینة دمشق ، ج 67 ، ص 298 ؛ الاصابة ، ج 7 ، ص 349 .




خلافة معاویة سنة ثمان وخمسین ، ومات فی تلک السنة عائشة وسعد بن مالک . وقال الواقدی : توفّی سنة تسع وخمسین فی آخر إمارة معاویة ، وکان له یوم توفّی ثمان وسبعون سنة (1) وأنّه کان ممّن نصر عثمان وکان معه فی الدار . 

[ 85 ] عُبَادة بن الصامت : من بنی عمرو بن عوف بن الخزرج ، أنصاری ، عقبی ، بدری ، شجری ، نقیب ، شهد المشاهد ، شهد البیعتین : البیعة الاُولی حین بایعهم النّبیّ صلی الله علیه و آلهعلی السمع والطاعة فی العسرو الیسر والمَنْشَط والمَکْرَه وأن یقولوا الحقّ ولا یأخذهم لومة لائم ، والبیعة الثانیة حین بایعهم علی حرب الأبیض والأسود وضمن لهم بالوفاء بذلک الجنّة . قال أهل التاریخ : کان یعلّم أهل الصفّة القرآن ؛ وقیل : بعثه عمر إلی الشام لیعلّم الناس القرآن ، توفّی ببیت المقدس ؛ وقیل : بالرملة سنة أربع وثلاثین وهو ابن اثنتین وسبعین سنة . 

[ 86 ] عَبَّاد بن بِشْر بن وَقَش (2) : بفتح القاف وبالشین المعجمة ، من بنی عبدالأشهل ، أنصاری ، شهد بدراً ، کان أحد المتهجّدین وهو الذی أضاء له العصا فی اللیل ، فمشی فی ضوئها . 

[ 87 ] عثمان بن مطعون بن حبیب : ابن وهب بن حُذافَة بن جُمَح . حذافة بضمّ الحاء المهملة والفاء المفتوحة ، جمح کصرد ، مهاجری أوّلی من مهاجرة الحبشة ، کان من نسّاک المهاجرین یقوم اللیل ویصوم النهار ، امتحن فی اللّه بمکّة . قال أهل التاریخ : توفّی علی عهد رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفصلّی علیه ودفن بالبقیع . 

[ 88 ] عامر بن فُهَیْرَة : مولی أبی بکر ، کان دلیل رسول اللّه صلی الله علیه و آله حین هاجر من مکة إلی المدینة ، قتل یوم بئر معونة . 

[ 89 ] عُوَیْمِر بن عامر أبی الدَرْداء : وقیل : عویمر بن قیس بن یزید بن اُمیّة بن عدیّ بن کعب بن الخزرج ، توفّی بدمشق قبل قتل عثمان سنة اثنتین _ وقیل سنة ثلاث _ وثلاثین ، آخی رسول اللّه صلی الله علیه و آلهبینه وبین سلمان . 

[ 90 ] عمرو بن عَبَسَة السُلَمی : قال عمرو : قدمت علی النّبیّ صلی الله علیه و آله فلقیته بعکاظ مستخفیاً من قریش فی أوّل الدعوة وکان یقول : أنا ربع الإسلام ، ثمّ رجع إلی قومه بنی سلیم فأقام فیهم حتّی مضی بدر واُحد والخندق ، ثمّ قدم المدینة فنزلها ، کان قبل أن یسلم یعتزل عبادة الأصنام ویراها ضلالة (3) . 

[ 91 ] عمرو بن العاص : مهاجری سهمی مکّی ، خرج إلی الحبشة فأسلم عند النجاشی ، فأخذه 
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1- البدایة والنهایة ، ج 8 ، ص 122 .

2- وفی بعض المصادر : وَقْش .

3- تاریخ مدینة دمشق ، ج 46 ، ص 256 ؛ تهذیب الکمال ، ج 22 ، ص 120 و121 .




أصحابه کفّار قریش فغمّوه ، یعنی وضعوا علی فمه ثوباً لیموت ، فأفلت منهم مجرّداً لیس علیه قشره _ أی ثوبه _ ، وأخذوا کلّ شیء له ، فاسترجع النجاشی من أصحابه جمیع ما أخذوه وردّه علیه (1) . 

[ 92 ] عمرو بن الجَمُوح الأنصاری : من بنی سلِمة (2) ، استشهد باُحد ودفن هو وعبداللّه بن عمرو بن حرام فی قبر واحد . قال أهل التاریخ : جعل هو وابن اُخته عبداللّه بن عمرو بن حرام فی قبر واحد . 

[ 93 ] عمرو بن ثابت بن وَقَش : بفتح الواو والقاف ثمّ شین معجمة ، یقال له : اُصَیْرِمُ بنی عبدالأشهل ، استشهد باُحد . وقال رسول اللّه : « إنّه من أهل الجنّة » (3) وکان إسلامه مقروناً بشهادته ، وکان أبو هریرة یقول : حدّثونی عن رجل دخل الجنّة لم یصلّ صلاة قط ، فإذا لم یعرفه الناس فسألوه من هو ؟ یقول : اُصیرم بنی عبدالأشهل عمرو بن ثابت بن وقش (4) . 

[ 94 ] عمّار بن یاسر : من السابقین الأوّلین والمعذّبین فی اللّه . قال أهل التاریخ : لم یشهد بدراً ابن مؤمنَیْن غیره ، أسلم هو وأبوه یاسر واُمّه سمیّة ، وکانت سمیّة أوّل شهیدة فی الإسلام . قال أهل التاریخ : بعثه عمر بن الخطّاب أمیراً إلی الکوفة ، قتل بصفّین وهو ابن نیّف وتسعین سنة . 

[ 95 ] عُقْبَة بن عمرو : أبی مسعود الأنصاری ، نزل الکوفة . قال أهل التاریخ : یقال له البدری ولم یشهد بدراً ، وقال محمّد بن سیرین : کان أبو مسعود عقبة بن عمرو یشبه تجالیده بتجالید عمر (5) ، تجالیده : جسمه وشخصه . قال أهل التاریخ : شهد العقبة الثانیة وکان أصغر من شهدها . 

[ 96 ] عاصم بن ثابت بن أبی الأَقْلَح : بالقاف المنقّطة بنقطتین ، الأنصاری ، روی عن بریدة بن سفیان الأسلمی أنّ رسول اللّه صلی الله علیه و آله بعث عاصم بن ثابت وزید بن الدثنة ومَخْلَد بن بکیر وخُبَیب بن عدیّ ومرثد بن أبی مرثد إلی بنی الحیّان بالرجیع ، فقاتلوهم حتّی استصرخوا علیهم هذیلاً فلم یطیقوا قتالهم ، فأخذوا لأنفسهم أماناً إلاّ عاصماً فإنّه أبی وقال : لا أقبل عهداً من مشرک ، ودعا عند ذلک فقال : اللهمّ إنّی أحمی لک الیوم دینک فَاحْمِ لی لحمی ، فجعل یقاتل وهو یقول : 



ما علتی وأنا جَلْد نابلوالقوس فیها وتر عُنابل

إن لم اُقاتلکم فاُمّی هابلالموت حقّ والحیاة باطل

وکلّ ماحم الإله نازلبالمرء والمرء إلیه آئل
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1- تاریخ مدینة دمشق ، ج 46 ، ص 115 .

2- بکسر اللام ، واُمّ سلمة بفتح اللام « منه » .

3- اُسد الغابة ، ج 4 ، ص 91 .

4- عیون الأثر ، ج 1 ، ص 423 ؛ مسند أحمد ، ج 5 ، ص 428 ؛ مجمع الزوائد ، ج 9 ، ص 362 .

5- النهایة فی غریب الحدیث ، ج 1 ، ص 275 .




فلمّا قتلوه قال بعضهم لبعض : هذا الذی آلت فیه المکّیّة سلافة بن سعد بن شُهید ، وکان عاصم قتل بها یوم اُحد ثلاثة بنین من بنی عبد الدار ، وکلّهم کانوا أصحاب لواء قریش ، فجعل یرمی ویقول : خذها وأنا ابن الأقلح ، وقالت : لئن قدرت علی رأسه لتشربن فی قحفه الخمر ، فأرادوا أن یحتزّوا رأسه لیذهبوا به إلیها ویبیعوه منها ، فبعث اللّه رِجْلاً من الدَبْر فحمته ، فلم یستطیعوا أن یحتزّوا رأسه (1) . 

قال الشیخ : النابل : صاحب النبل ، والعنابل : الغلیظ ، والهابل : التی مات ولدها ، والآئل : الراجع ، وآلت : حلفت ، والرِجل : الجماعة ، والدبر : الزنابیر . 

أقول : قد أطلنا الکلام هنا لما یقع کثیراً فی کلامهم أنّ الأنصار افتخروا بأنّ منّا من حمته الدبر . 

[ 97 ] عُتْبَة بن غَزْوان : قال أهل التاریخ : هو من بنی مازن منصور حلیف بنی نوفل بن عبد مناف ، وهو ابن اُخت قریش ، قدم علی النّبیّ صلی الله علیه و آله من الحبشة وهو بمکّة ، فأقام معه حتّی هاجر إلی المدینة ، فشهد معه بدراً . 

[ 98 ] عُتْبة بن عبدالسُلَمی : نزل الشام . 

[ 99 ] العبّاس بن عبدالمطّلب : عمّ النّبیّ صلی الله علیه و آله . وعن ابن عبّاس أنّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهقال لأصحابه : « إنّی قد عرفت أنّ رجالاً من بنی هاشم قد اُخرجوا کرهاً فمن لقی منکم أحداً منهم فلا یقتله ، ومن لقی أبا البختری بن هشام بن الحرث بن أسد فلا یقتله ، ومن لقی العبّاس بن عبد المطّلب عمّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفلا یقتله فإنّه إنّما أخرج مستکرهاً ، فقال أبو حذیفة بن عتبة بن ربیعة : أنقتل آباءنا وأبناءنا وإخوتنا وعشیرتنا ونترک العبّاس ؟ واللّه لئن لقیناه لاُلحمنّه السیف ، فبلغت رسول اللّه فجعل یقول لعمر بن الخطّاب : « یا أبا حفص ما تسمع إلی قول أبی حذیفة ؟ أیضرب (2) وجه عمّ رسول اللّه بالسیف ؟ » فقال عمر : یا نبیّ اللّه دعنی فأضرب عنقه بالسیف فواللّه لقد نافق . قال عمر : واللّه إنّه لأوّل یوم کنّانی فیه رسول اللّه بأبی حفص . قال : فکان أبو حذیفة یقول : ما أنا بآمن من تلک الکلمة التی قلت یومئذٍ وأنا لا أزال منها خائفاً إلاّ أن یکفّرها عنّی الشهادة ، فقتل یوم الیمامة شهیداً . قال أهل التاریخ : وإنّما نهی رسول اللّه صلی الله علیه و آلهعن قتل أبی البختری لأنّه کان یکفّ القوم عن رسول اللّه صلی الله علیه و آله وهو بمکّة کان لا یؤذیه ولا یبلغه عنه شیء یکرهه ، وکان ممّن قام فی نقض الصحیفة (3) . قال أهل التاریخ : مات العبّاس بن 
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1- البدایة والنهایة ، ج 4 ، ص 73 و74 ؛ الفائق فی غریب الحدیث ، ج 2 ، ص 394 .

2- فی الأصل : أقول أضرب .

3- تاریخ الطبری ، ج 2 ، ص 151 ؛ شرح نهج البلاغة لابن أبی الحدید ، ج 14 ، ص 182 ؛ تفسیر ابن کثیر ، ج 2 ، ص 340 ؛ الطبقات الکبری ، ج 4 ، ص 10 .




عبدالمطّلب سنة أربع وثلاثین ، وصلّی علیه عثمان ودفن بالبقیع وجلس عثمان علی قبره حتّی دفن . 

[ 100 ] عُکّاشَة (1) بن مِحْصَن الأسَدی : محصن بکسر المیم وسکون الحاء المهملة وفتح الصاد المهملة ، وذکر الشعبی للأسدی خصالاً ستّاً منها وکان منکم رجل من أهل الجنّة یمشی فی الأرض معنّقاً عکاشة بن محصن الأسدی ، وکان أوّل من بایع بیعة الرضوان رجل أسدی أتی النبیّ صلی الله علیه و آله فقال : ابسط یدک اُبایعک قال : « علی ماذا ؟ » قال : علی ما فی نفسک ، قال : « وما فی نفسی ؟ » قال : الفتح أو الشهادة ؟ قال : فبایعه أبو سنان الأسدی ، فکان الناس یجیئون فیقولون : نبایع علی بیعة أبی سنان (2) . 

أقول : ذکرت ذلک لیعلم منشأ وقوع بیعة الرضوان وأنّها علی ما ذا کانت . 

[ 101 ] عِکْرمة بن أبی جهل : قال أهل التاریخ : فرّ عکرمة بن أبی جهل یوم فتح مکّة إلی الیمن ، فأسلمت امرأته اُمّ حکیم بنت الحارث بن الهشام ، فاستأمنت له من النّبیّ صلی الله علیه و آلهفآمنه . 

[ 102 ] عَیّاش بن أبی ربیعة المخزومی : قال ابن إسحاق : قدم علی النّبیّ صلی الله علیه و آله من أرض الحبشة وهو بمکّة ، فأقام معه حتّی هاجر إلی المدینة (3) . 

[ 103 ] عُمَیْر بن عامر : ابن مالک بن خَنْساء بن مبذول الأنصاری أبو داود المازنی من بنی مازن النجّار ، شهد بدراً . 

[ 104 ] عُمَیر بن سعد الأنصاری : یقال له : نسیجُ وحدِه ، استعمله عمر بن الخطّاب علی حمص . قال أهل التاریخ : هو عمیر بن سعد بن عبید بن النعمان بن قیس بن عمرو بن عوف ، وکان أبوه سعد شهد بدراً ، وهو سعد القارئ الذی جمع القرآن علی عهد رسول اللّه صلی الله علیه و آله . قال أهل الکوفة : سعد هو أبو زید وقیل : عمیر بن سعد هو من بنی اُمیّة بن زید ، نزل فلسطین ومات بها ، وکان من زهّاد العمّال . قیل : ولی لعمر علی حمص سنة ، ثمّ أشخصه فقدم علیه المدینة فجدّد عهده ، فامتنع وأبی أن یلی له أو لأحد بعده ، فکان عمر یقول : وددت أنّ لی رجلاً مثل عمیر أستعین به فی أعمال المسلمین . 

[ 105 ] عُمیر بن حبیب الخَطْمی : أنصاریّ من بنی خطمة ، قیل : هو عمیر بن حبیب بن خُماشة ، بایع النّبیّ صلی الله علیه و آله ، أوصی بنیه فقال : یا بنیّ إیّاکم ومجالسة السفهاء فإنّ مجالستهم داء ، وانّه من یحلم عن السفیه یسرّ بحلمه ، ومن یجبه یندم ، ومن لا یقرّ بقلیل ما یأتی به السفیه یقرّ بالکثیر ، وإذا أراد أحدکم أن یأمر بمعروف أو ینهی عن منکر فلیوطّن نفسه قبل ذلک علی الأذی ، ولیوقن بالثواب ، فإنّه من یوقن بالثواب 
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1- وفی بعض المصادر : عُکاشة بتخفیف الکاف .

2- المصنّف لابن شیبة ، ج 8 ، ص 329 ؛ کنزالعمّال ، ج 14 ، ص 85 ؛ اُسدالغابة ، ج 5 ، ص 95 .

3- الطبقات الکبری ، ج 4 ، ص 129 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 47 ، ص 236 _ 238 .




لا یجد مسّ الأذی (1) . 

[ 106 ] عُمیر بن أبی وقّاص الزُهْری : هو أخو سعد بن أبی وقّاص الزهری ، مهاجری أوّلی ، استشهد مع رسول اللّه صلی الله علیه و آلهببدر ، استصغره رسول اللّه یوم بدر فبکی ، ثمّ أجازه وعقد علیه حمائل سیفه ، فاستشهد یومئذٍ . 

[ 107 ] عُمیر بن وَهْب الجُمَحی : بضمّ الجیم وفتح المیم ، قدم المدینة بعد بدر لیفتک بالنّبیّ صلی الله علیه و آلهفهداه اللّه فسلّم ورجع إلی مکّة مسلماً . 

[ 108 ] عمران بن حُصَین الخُزاعی : یکنّی أبا نُجَیْد ، توفّی بالبصره سنة ثلاث وخمسین . قال الحسن : کان عمران بن حصین قاضیاً علی البصرة (2) . وفی روایة عن مطرف قال : قال لی عمران بن حصین : ألا اُحدّثک بحدیث عسی اللّه أن ینفعک به أنّ رسول اللّه صلی الله علیه و آلهجمع بین حجّة وعمرة ، ثمّ لم ینه عنه ، ولم ینزل کتاب یحرّمه حتّی توفّی ، وأنّه کان یسلّم علیّ حتّی اکتویت ، فلمّا اکتویت دفع ذاک عنّی ، فلمّا ترکت ذاک عاد إلی تسلیم الملائکة (3) . 

[ 109 ] عثمان بن أبی العاص الثَقَفی : کان من وفد ثقیف قدموا علی رسول اللّه صلی الله علیه و آلهفی رمضان من سنة عشر . 

[ 110 ] عثمان بن حُنَیْف الأنصاری : من الأوس من بنی عمر بن عوف ، هو أخو سهل بن حنیف ، کان من عمّال عمر بن الخطّاب ، وهو الذی تولّی مساحة السواد . قال الشعبی : بعث عمر بن الخطّاب عثمان بن حنیف الأنصاری یذرع أرض السواد ، فکانت ستّة وثلاثین ألف ألف جریب ، فجعل کلّ جریب قفیزاً ودرهماً (4) . 

[ 111 ] عبّاس بن عُبادة : ابن نضلة ، من بنی سالم بن عوف ، عقبی أنصاری ، استشهد باُحد وهو الذی شدّ العقد فی البیعة لیلة العقبة لرسول اللّه صلی الله علیه و آله قام العبّاس بن عبادة فقال : یا معشر الخزرج هل تدرون علی ما تبایعون هذا الرجل ، إنّما تبایعونه علی حرب الأحمر والأسود ، فإن کنتم ترون أنّکم توفون له بما عاهدتموه علیه فهو خیر الدنیا والآخره فخذوه ، وإن کنتم ترون أنّکم مسلّموه إذا نکهت أموالکم مصیبة وأشرافکم قتل فمن الآن فهو واللّه خزی الدنیا والآخرة ، قالوا : نأخذه علی حرب الأحمر والأسود وعلی 
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1- السنن الکبری ، ج 10 ، ص 95 ، مجمع الزوائد ، ج 7 ، ص 266 ، المصنّف لابن شیبة ، ج 6 ، ص 121 و ...

2- تاریخ ابن معین ، ج 1 ، ص 112 .

3- المجموع للنووی ، ج 7 ، ص 156 ؛ مسند أحمد ، ج 4 ، ص 428 ؛ صحیح مسلم ، ج 4 ، ص 47 ؛ السنن الکبری ، ج 5 ، ص 14 .

4- احکام القرآن للجصاص ، ج 3 ، ص 126 ؛ فتوح البلدان ، ج 2 ، ص 331 .




مصیبة الأموال وقتل الأشراف ، فما لنا بذلک إن نحن وفینا ؟ قال : الجنّة ، فبایعوه . 

[ 112 ] عُتْبة بن أُسید بن جاریة الثقفی : مهاجری ، یکنّی أبا بصیر ، کان من المحبوسین بمکّة فانفلت فی الهدنة بعد القضیّة فأتی النّبیّ صلی الله علیه و آله فکتب فیه الأخنس بن شریق وأزهر بن عبد عوف إلی رسول اللّه ، فردّ علیهم . 

[ 113 ] عامر بن ربیعة : وکان بدریّاً . 

[ 114 ] عروة بن مسعود الثَقَفی : مهاجری ، بعثه النّبیّ صلی الله علیه و آله إلی الطائف فقتلوه . 

[ 115 ] العلاء بن الحَضْرَمی : مهاجری ، عامل رسول اللّه صلی الله علیه و آله علی البحرین .




باب المیم



[ 116 ] غالب بن عبداللّه اللَّیْثی : روی عن جندب بن مکیث قال : بعث رسول اللّه صلی الله علیه و آلهغالب بن عبداللّه الکلبی کلب لیث إلی بنی الملوح بالکدید ، وأمره أن یغیر علیهم .




باب النون



[ 117 ] الفضل بن عبّاس بن عبدالمطّلب : کان العبّاس یکنّی به . قال أهل التاریخ : مات الفضل بن العبّاس بالشام فی طاعون عمواس سنة ثمان عشرة . 

[ 118 ] فَضَالة بن عُبَیْد الأنصاری : ممّن بایع تحت الشجرة . قیل : کان من أهل الصفّة . 

[ 119 ] فرات بن حیّان : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : إنّ منکم رجالاً نکلهم إلی إیمانهم ، منهم فرات بن حیّان .


باب القاف

[ 120 ] قیس بن سعد بن عُبادة الأنصاری : ثمّ الخزرجی . قال أهل التاریخ : کان قیس بن سعد أجود العرب . وعن أنس قال : کان منزلة قیس بن سعد بن عبادة من النبیّ صلی الله علیه و آله کمنزلة صاحب الشرط من الأمیر (1) . 

[ 121 ] قیس بن عاصم المِنْقَری التَمِیمی : قال قیس بن عاصم : أتیت النبیّ صلی الله علیه و آله وأنا اُرید الإسلام ، فأمرنی النبیّ أن اغتسل بماء وسدر . 
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1- نیل الأوطار ، ج 9 ، ص 175 ؛ صحیح البخاری ، ج 8 ، ص 108 ؛ سنن الترمذی ، ج 5 ، ص 353 .




[ 122 ] قیس بن السَکَن الأنصاری : کنیته أبو زید ، أحد من جمع القرآن علی عهد رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، شهد بدراً وقتل یوم جسر أبی عبید ، ویوم الجسر علی رأس خمس عشرة . 

[ 123 ] قَتادة بن النعمان الظَفَری : هو أخو أبی سعید الخدری لاُمّه ، شهد بدراً مع النبیّ صلی الله علیه و آلهواُصیبت عینه یوم بدر ، فسالت حدقته علی وجنتیه ، فأراد القوم أن یقطعوها فقالوا : نأتی نبیّ اللّه نستشیره فی ذلک ، فأدناه رسول اللّه منه ، فرفع حدقته حتّی وضعها موضعها ، ثمّ غمزها براحته وقال : اللهمّ اکسه جمالاً ، فکنّا لا ندری بعد ذلک أیّ عینیه اُصیبت . 

[ 124 ] قَرَظَة بن کعب الأنصاری




باب الواو



[ 125 ] کعب بن مالک السَلَمی الأنصاری الخَزْرَجی : شهد بیعة العقبة مع السبعین ، أحد الثلاثة الذین خلّفوا فتیب علیهم ، شهد المشاهد کلّها إلاّ بدراً وتبوک ، آخی النبیّ صلی الله علیه و آلهبینه وبین طلحة بن عبیداللّه . قال أهل التاریخ : وکان کعب شاعراً ، فقال للنبیّ صلی الله علیه و آله : إنّ اللّه قد أنزل فی الشعر ما قد أنزل قال : « إنّ المؤمن یجاهد بسیفه ولسانه ، والذی نفسی بیده لکأنّما ترمونهم نضح النبل » (1) . 

[ 126 ] کعب بن عمرو : کنیته أبوالیَسَر بفتح الیاء المنقوطة بنقطتین وفتح السین المهملة ، أنصاری خزرجی عقبی بدری ، وهو الذی أسر العبّاس بن عبدالمطّلب یوم بدر . قال أهل التاریخ : أبو الیسر آخر من مات بالمدینة ممّن شهد بدراً سنة خمس وخمسین . 

[ 127 ] کلثوم بن الحُصین : بضمّ الحاء ، کنیته أبو رُهْم ، غفاری ، بایع تحت الشجرة ، استخلفه رسول اللّه صلی الله علیه و آلهعلی المدینة عند خروجه إلی فتح مکّة . 

[ 128 ] کلثوم بن هِدْم (2) : أحد بنی عمرو بن عوف ، أنصاری ، کان یسکن قبا وعلیه نزل رسول اللّه صلی الله علیه و آلهلمّا دخل المدینة .




باب الهاء



[ 129 ] لَبِید (3) بن سهل الأنصاری : نزلت فیه : « وَمَن یَکْسِبْ خَطِیئَةً أَوْ إِثْماً ثُمَّ یَرْمِ بِهِ بَرِیئاً » (4) برّأه اللّه ممّا نسب إلیه بنو اُبیرق .
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1- مسند أحمد ، ج 6 ، ص 387 ؛ السنن الکبری ، ج 10 ، ص 239 ؛ صحیح ابن حبّان ، ج 13 ، ص 103 .

2- وفی بعض المصادر : هَدِم .

3- وفی بعض المصادر : لُبَیْد .

4- النساء (4) : 112 .





باب المیم

[ 130 ] مُعاذ بن جَبَل : أنصاری ، خزرجی ، شهد العقبة وبدراً والمشاهد ، بعثه النبیّ صلی الله علیه و آلهعاملاً علی الیمن ، یکنّی أبا عبدالرحمن ، أسلم وهو ابن ثمان عشرة سنة ، وتوفّی وهو ابن ثمان وثلاثین . دعاء علّمه رسول اللّه أن یقول دبر کلّ صلاة : « اللهمّ أعنی علی ذکرک وشکرک وحسن عبادتک » (1) . (2) 

[ 131 ] مُعاذ بن الحارث : وهو ابن العفراء ، وعفراء اُمّه ، أنصاری ، عقبی ، بدری ، شارک معاذ بن عمرو بن الجموح فی قتل أبی جهل . 

[ 132 ] مُعاذ بن عمرو بن الجَمُوح : عقبی ، بدری ، أنصاری . قال أهل التاریخ : ثمّ عاش معاذ بن عمرو بعد ذلک إلی زمن عثمان . 

[ 133 ] مُصْعَب بن عُمَیْر : مهاجری أوّلی ، روی لمّا فرغ رسول اللّه صلی الله علیه و آله یوم اُحد مرّ علی مصعب بن عمیر مقتولاً علی طریقه فقرأ : « مِنَ الْمُؤْمِنِینَ رِجَالٌ صَدَقُوا مَا عَاهَدُوا اللّهَ عَلَیْهِ » (3) ، وکان یسمّی المقرئ . 

[ 134 ] مالک بن التَیْهان : أنصاری ، عقبی ، بدری ، کنیته أبو الهیثم ، شهد العقبة الاُولی والمشاهد بعدها . 

[ 135 ] معاویة بن أبی سفیان : حاله معلوم . قال مصعب بن عبداللّه : کان معاویة یقول : أسلمت عام القضیّة ، لقیت النبیّ صلی الله علیه و آله فقبل إسلامی (4) ، وعام القضیّة هو العام الذی صدّ رسول اللّه عن البیت . قیل : أسلم وهو ابن ثمانی عشرة سنة ، قیل : توفّی سنة ستّین ، کان إمارته أربعین سنة .


باب النون

[ 136 ] النُعْمان بن المُقَرِّن المُزَنی : قتل یوم نهاوند سنة إحدی وعشرین وهو یومئذٍ أمیر الجیش ، استعمله عمر علیهم . قال أهل التاریخ : کان فتح نهاوند إحدی وعشرین وأمیرها النعمان بن مقرّن . 

[ 137 ] النُعمان بن بشیر الأنصاری : هو أوّل مولود وُلد للأنصار لمّا هاجر رسول اللّه صلی الله علیه و آلهإلی المدینة ، 
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1- یعلم اعتناء عظیم منه صلی الله علیه و آله « منه » .

2- المجموع للنووی ، ج 3 ، ص 486 ؛ مغنی المحتاج ، ج 1 ، ص 182 ؛ الشرح الکبیر لابن قدامة ، ج 1 ، ص 595 .

3- الأحزاب : 23 ؛ المستدرک للحاکم ، ج 2 ، ص 248 ؛ تفسیر القرطبی ، ج 14 ، ص 159 ؛ الدر المنثور ، ج 5 ، ص 191 ؛ البدایة والنهایة ، ج 4 ، ص 51 .

4- تاریخ بغداد ، ج 1 ، ص 220 و221 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 59 ، ص 62 .




کان أمیر الکوفة فی عهد معاویة وقتل بحمص .




ذکر التابعین



[ 138 ] واثلة بن الأسقع اللَّیْثی : من أهل الصفّة ، سکن بیت جَبْرَین من الشام وتوفّی وله مائة وخمس سنین . 

[ 139 ] وابِصة بن مَعْبَد الأسَدی : أسد خزیمة ، سکن الرقّة _ بتشدید القاف _ وتوفّی بها وقُبر عند منارة مسجد جامع الرافقة . قال أبو راشد الأزرق : کنت آتی وابصة وقلمّا أتیته إلاّ وجدت المصحف موضوعاً بین یدیه حتّی أری دموعه قد بلّت الورق (1) . 

[ 140 ] الولید بن الولید بن المغیرة المخزومی : کان من المستضعفین ، حبسه المشرکون بمکّة عن الهجرة ، فانفلت منهم بعد ما دعی له النبیّ صلی الله علیه و آله فی قنوته ، قال : « اللهمّ أنج الولید بن الولید وسلمة بن هشام وعیّاش بن أبی ربیعة والمستضعفین من المؤمنین » (2) . قال أهل التاریخ : فقدم المدینة وتوفّی بها ، فکفّنه رسول اللّه صلی الله علیه و آله فی قمیصه ، وکانت اُمّ سلمة تندبه : 



أبکی الولید بن الولید بن المغیرةأبکی الولید بن الولید فتی العشیرة




باب الألف



[ 141 ] هشام بن عتبة بن ربیعة : أبو حذیفة ، قتل یوم الیمامة ، شهد بدراً . 

[ 142 ] هشام بن العاص بن وائل : قتل بالیرموک ، شهد له النبیّ صلی الله علیه و آله بالإیمان . 

[ 143 ] هشام بن عامر الأنصاری : قال سمعت رسول اللّه صلی الله علیه و آله یقول : « ما بین خلق آدم إلی أن تقوم الساعة أمر أکبر من الدجّال » .

باب الیاء

[ 144 ] یزید بن أبی سفیان : قال أهل التاریخ : یزید بن أبی سفیان أحد اُمراء الأجناد ، کان یوم الیرموک علی ربع الجیش ، وشرحبیل بن حسنة علی ربع ، وأبو عبیدة بن الجرّاح علی ربع ، وعمرو بن العاص علی ربع . 
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1- تاریخ مدینة دمشق ، ج 62 ، ص 342 ؛ تهذیب الکمال ، ج 30 ، ص 393 ؛ تهذیب التهذیب ، ج 11 ، ص 89 .

2- المجموع للنووی ، ج 3 ، ص 472 ؛ نیل الأوطار ، ج 2 ، ص 398 ؛ سنن الدارمی ، ج 1 ، ص 374 .




[ 145 ] یَعْلی بن مُرَّة الثَقَفی : قال محمّد بن سعید : شهد مع النبیّ صلی الله علیه و آله بیعة الرضوان والحدیبیّة وخیبر والفتح والطائف ، وکان من أفاضل الصحابة . قال أهل التاریخ : أمره النبیّ صلی الله علیه و آلهیوم الطائف بقطع أعناب ثقیف قال : « من قطع حَبَلة فله کذا وکذا من الأجر » (1) سکن الکوفة . 

[ 146 ] یسار مولی رسول اللّه : بعثه راعیاً فقتله العُرَنیّون ، فحمل إلی قبا میّتاً فدفن بها . قال أهل التاریخ : نظر إلی النبیّ صلی الله علیه و آله وهو یحسن الصلاة ، فأعتقه (2) . 

[ 147 ] یاسر : وهو ابن عمّار بن یاسر ، کان من المعذّبین فی اللّه . 

انقضی ذکر الصحابة ویتلوه ذکر التابعین . سأل رجل النبیّ صلی الله علیه و آله : أیّ الناس خیر ؟ قال : « القرن الذی أنا فیه ، ثمّ الثانی ، ثمّ الثالث » (3) .
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1- تهذیب الکمال ، ج 32 ، ص 399 .

2- مجمع الزوائد ، ج 4 ، ص 242 ؛ فتح الباری ، ج 1 ، ص 292 ؛ المعجم الکبیر ، ج 7 ، ص 6 .

3- فتح الباری ، ج 7 ، ص 6 ؛ تحفة الأحوذی ، ج 6 ، ص 390 ؛ المصنّف لابن شیبة ، ج 7 ، ص 548 .







باب الثاء

] 148 ] اُُویس بن عامر القَرَنی : عن مُحارِب بن دِثار قال : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « إنّ من اُمّتی من لا یستطیع أن یأتی مسجده أو مصلاّه من العری ، یحجزه إیمانه أن یسأل الناس ، منهم اُویس القرنی » (1) . عن العطاء الخراسانی : أنّ اُویساً القرنی لمّا شهره عمر بن الخطّاب وأکثر ذکره ، غزا إلی آذربایجان فمات فیها ، فتنافسوا فی حفر قبره ، فوجدوا صفاة محفوراً فیها اللحد . قال : وتنافسوا فی کفنه ، ففتحوا عینة فوجدوا فیها کفنه ثیاب لیست ممّا نسجه بنو آدم ، فکفّنوه فی تلک الثیاب ودفنوه فی تلک الحفرة (2) . 

[ 149 ] الأسود بن یزید النَخَعی : وهو ابن أخی علقمة بن قیس ، کان صوّاماً حجّ بین أربعین حجّة وعمرة ، وکان فقیهاً زاهداً ، مات سنة أربع وقیل : خمس وسبعین . قال أهل التاریخ : الأسود بن یزید کنیته أبو عمرو من کبار التابعین ، من الزهّاد الثمانیة . قیل : هو من أهل کوفة ، کانت اُمّ إبراهیم النخعی ملیکة بنت قیس عمّة الأسود بن یزید . قال علقمة بن مرثد : انتهی الزهد إلی ثمانیة من التابعین ، منهم الأسود بن یزید (3) . 


باب الحاء



[ 150 ] أیاس بن معاویة : کنیته أبو واثلة ، کان قاضی البصرة ، قال أیاس بن معاویة : أکلّم الناس بنصف عقلی ، فإذا اختصم إلیّ اثنان جمعت عقلی کلّه . 

[ 151 ] الأسود بن کلثوم : بصری ، قیل : یروی المراسیل . 

[ 152 ] إبراهیم بن یزید بن شَرِیک التَیْمی : من أهل الکوفة ، کنیته أبو أسماء ، کان عابداً . قیل : مات فی حبس الحجّاج بن یوسف بواسط سنة ثلاث وتسعین ، وکان قد طرح علیه الکلاب لتنهشه . 

[ 153 ] إبراهیم بن یزید النَخَعی : من أهل الکوفة ، کنیته أبو عمران ، سمع المغیرة بن شعبة ، مات سنة خمس أو ستّ وتسعین وهو ابن ستّ وأربعین سنة بعد موت الحجّاج بأربعة أشهر ، وکانت اُمّه اُخت علقمة بن قیس ، وهی عمّة الأسود بن یزید . 
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1- سیر أعلام النبلاء ، ج 4 ، ص 30 ؛ الإصابة ، ج 1 ، ص 361 ؛ کنزالعمّال ، ج 12 ، ص 74 ، ح 34060 .

2- خ ل : الصخرة .

3- کنزالعمّال ، ج 14 ، ص 13 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 9 ، ص 432 ؛ میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 280 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 4 ، ص 28 .




[ 154 ] أیّوب السَخْتِیانی (1) : هو أیّوب بن أبی تمیمة وابن أبی تمیمة کیسان ، من نسّاک أهل البصرة ، ومن کلامه : لا یسود العبد حتّی یکون فیه خصلتان : الیأس ممّا فی أیدی الناس ، والتغافل عمّا یکون منهم . 

[ 155 ] الأحنف بن قیس : کنیته أبو بحر ، کان من عقلاء الناس وفصحائهم ، من وجوه أهل البصرة ، مات بالکوفة سنة سبع وستّین فی إمارة ابن الزبیر ، وصلّی علیه مصعب بن الزبیر ومشی فی جنازته بلا رداء . 

[ 156 ] أوْس بن عبداللّه الرَبَعی البصری : کنیته أبو الجوزاء .




باب الذال



[ 157 ] بکر بن عبداللّه المُزَنی : بصری ، عابد ، مجاب الدعوة . 

[ 158 ] بُدَیْل (2) بن مَیْسَرَة العُقیلی : کان من عبّاد أهل البصرة . 

[ 159 ] بکر بن قیس أبی الصدّیق الناجی : من عبّاد أهل البصرة ، مات سنة ثمان ومائة . 

[ 160 ] بلال بن أبی الدَرْداء : کان قاضیاً بدمشق . قال أهل التاریخ : أوّل من ولی القضاء بدمشق أبوالدرداء ، ثمّ فضالة بن عبید ، ثمّ النعمان بن بشیر ، ثمّ بلال بن أبی الدرداء ، فلمّا استخلف عبدالملک بن مروان عزل بلالاً وولّی أبا مسلم الخولانی ، روی عنه أهل الشام . 

[ 161 ] بلال بن سعد بن تمیم السکونی الشامی : یروی عن أبیه ولأبیه صحبة ، وکان عابداً زاهداً یقصّ ، توفّی فی ولایة هشام بن عبدالملک . 

[ 162 ] بِشْر بن المُحْتَفِز : بالحاء المهملة والزای المعجمة ، بصری ، وکان والی عمر علی السوس .




باب الراء



[ 163 ] تمام بن العبّاس بن عبدالمطّلب الهاشمی : یروی عن أبیه ، روی عنه ابنه جعفر بن تمام . 

[ 164 ] تُبَیع الحجری : عداده فی أهل مصر . 

[ 165 ] توبة العَنْبَری : بصری .
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1- فی بعض المصادر : السخیتانی .

2- وفی بعض المصادر : بَدِیل .







باب السین



[ 166 ] ثابت بن أسلم البُنانی : بصری ، مات سنة سبع وعشرین ومائة وهو ابن ستّ وثمانین سنة .

باب الحاء

[ 167 ] الحسن بن أبی الحسن البصری : ولد لسنتین بقیتا من خلافة عمر ، رأی عشرین ومائة من أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، مات فی شهر رجب سنة عشر ومائة وهو ابن تسع وثمانین سنة . 

[ 168 ] حمید بن هلال العَدَوی : تابعی بصری . 

[ 169 ] حسّان بن أبی سنان : بصری تابعی . 

[ 170 ] الحارث بن سُوَید التَیْمی : تابعی کوفی ، من أصحاب عبداللّه بن مسعود . 

[ 171 ] الحجّاج بن فُرافِصَة : بضمّ الفاء ثمّ ألف ثمّ فاء مکسورة ثمّ صاد مهملة مفتوحة ، من أهل البصرة .


باب الخاء

[ 172 ] خَیْثَمة بن عبدالرحمن : تابعی کوفی . 

[ 173 ] خُلَیْد بن عبداللّه العَصَری : بالعین والصاد المهملتین المفتوحتین ، تابعی بصری . 

[ 174 ] خالد بن مَعْدان : کلاعی تابعی حمصی ، أقام بانطرسوس متعبّداً مرابطاً إلی أن مات سنة أربع ومائة ، وقیل : سنة ثمان ومائة . 

[ 175 ] خالد بن دینار السعدی الخیّاط : کنیته أبو خَلْدة ، کان ابن مهدیّ یحسن الثناء علیه . 

[ 176 ] خارجة بن زید بن ثابت : من أهل المدینة ، من الفقهاء السبعة .

باب الدال

[ 177 ] داود بن أبی هند : بصری تابعی . قال سفیان الثوری : سمعت داود بن أبی هند وکان عاقلاً یقول : إنّک إذا أخذت بالذی اجتمعوا علیه لم یضرّک الذی اختلفوا فیه ، إنّ الذی اختلفوا [ فیه ]هو الذی نهوا عنه (1) . 
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1- تاریخ مدینة دمشق ، ج 17 ، ص 128 .




[ 178 ] دُخَین الحجری : حجر قبیلة ، تابعی مصری ، قتلته الروم بتنّس سنة مائة . قال دخین : کان لنا جیران یشربون الخمر فنهیتهم فلم ینتهوا ، فقلت لعقبة بن عامر : أفأدعو لهم بالشرط ؟ قال : دعهم فإنّی سمعت رسول اللّه صلی الله علیه و آله یقول : « من رأی عورة من مسلم فسترها فکأنّما استحیا مَؤودة من قبرها » (1) .




باب الشین



[ 179 ] ذَکْوان أبو صالح السَمّان : ویقال له : الزیّات ، کان یجلب السمن والزیت إلی الکوفة فنسب إلیهما ، وهو والد سهیل بن أبی صالح . 

[ 180 ] ذَکْوان مولی عائشة : کان یومها فی شهر رمضان _ یعنی فی صلاة التراویح _ فی المصحف . 

[ 181 ] ذو الکَلاع : وذو الکلاع ابن عمّ کعب ، عداده فی أهل الشام ، یروی عن عوف بن مالک .




باب الصاد



[ 182 ] الربیع بن خُثَیْم الثَوْری التمیمی الکوفی : کنیته أبو یزید ، من العبّاد السبعة ، مات سنة ثلاث وستّین . 

[ 183 ] ربیعة بن أبی عبدالرحمن : وهو الذی یقال له : ربیعة الرای ، کان من فقهاء أهل المدینة ، وعنه أخذ مالک الفقه ، یروی عن أنس ، مات سنة ثلاث وثلاثین ومائة . 

[ 184 ] ربیعة بن یزید الدمشقی : کان من خیار أهل الشام ، خرج غازیاً نحو المغرب فقتل فی ذلک البعث . 

[ 185 ] رجاء بن حَیْوَة الکِنْدی : کنیته أبو المقدام ، سکن فلسطین وکان من عبّاد أهل الشام وزهّادهم وفقهائهم . قال أصحاب التاریخ : قال هشام بن عبدالملک : مَن سیّد أهل فلسطین ؟ قالوا : رجاء بن حیوة ، قال : فمن سیّد أهل الاُردُنّ ؟ قالوا : عبادة بن نُسَیّ ، قال : فمن سیّد حمص ؟ قالوا : عمرو بن قیس ، قال : فمن سیّد أهل الجزیرة ؟ قالوا : عدیّ بن عدیّ الکندی ، قال : یا آل کندة _ یعنی هؤلاء کلّهم من کندة _ وقیل : فمن سیّد أهل دمشق ؟ قالوا : یحیی بن یحیی الغسّانی .


باب الزای

[ 186 ] زاذان أبو عمر الکِنْدی : تابعی کوفی . قال محمّد بن جحادة : کان زاذان یبیع الکرابیس ، 
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1- سنن أبی داود ، ج 2 ، ص 454 ؛ السنن الکبری ، ج 4 ، ص 308 ؛ المعجم الکبیر ، ج 17 ، ص 319 .




فکان إذا جاءه الرجل رآه شرّ الطرفین (1) . 

[ 187 ] زِرّ بن حُبَیْش : کنیته أبو مریم . قال عاصم : کان زرّ من أعرب الناس ، کان ابن مسعود یسأله عن العربیة (2) ، قال عاصم : وما رأیت أقرأ من زرّ ، وکان یتّخذ اللیل جملاً (3) . وقال إسماعیل : رأیت زرّاً وقد أتی علیه عشرون ومائة سنة (4) . 

[ 188 ] زرارة بن أوْفَی : تابعی بصری ، کان من العبّاد أمّ فی مسجد بنی قشیر . 

[ 189 ] زید بن أسلم : تابعی مدنی .




باب الضاد



[ 190 ] سعید بن المُسَیِّب بن حَزْن المخزومی القُرَشی : کنیته أبو محمّد ، ولد لسنتین مضتا من خلافة عمر ، کان من سادات التابعین فقهاً ودیناً وورعاً وعلماً وعبادةً وفضلاً ویقال : هو ممّن أصلح بین عثمان وعلیّ ، وقال إبراهیم بن عبداللّه : زوّج سعید بن المسیّب ابنته بدرهمین . 

[ 191 ] سعید بن جُبَیْر : تابعی کوفی ، کان فقیهاً عابداً ورعاً فاضلاً ، قتله الحجّاج بن یوسف سنة خمس وتسعین وهو ابن تسع وأربعین سنة . وقال القاسم الأعرج : کان سعید بن جبیر یبکی باللیل حتّی عمش (5) . وقال جعفر بن أبی المغیرة : کان ابن عبّاس إذا أتاه أهل الکوفة یستفتونه یقول : ألیس فیکم ابن اُمّ الدهماء ؟ (6) . 

[ 192 ] سلیمان بن طَرْخان التَیْمی : تابعی بصری . قال سفیان الثوری : استنقذنی اللّه بأربعة لم أرمثلهم : أیّوب ویونس وابن عون وسلیمان التیمی . قال أهل التاریخ : کان ینزل فی بنی تیم فنسب إلیهم ، کان من عبّاد أهل البصرة ، ثقة ، حافظ ، ثابت علی السنّة ، مات سنة ثلاث وأربعین ومائة . 

[ 193 ] سُوَیْد بن غَفَلَة : قال أهل التاریخ : سوید بن غفلة من تابعی أهل الکوفة ، کنیته أبو اُمیّة ، مات سنة اثنتین وثمانین وهو ابن سبع وعشرین ومائة سنة . 



ص :571






1- الطبقات الکبری ، ج 6 ، ص 179 ؛ الثقات لابن حبّان ، ج 4 ، ص 266 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 18 ، ص 287 .

2- الطبقات الکبری ، ج 6 ، ص 105 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 19 ، ص 28 ، ص 28 ؛ تهذیب الکمال ، ج 9 ، ص 337 .

3- سیر أعلام النبلاء ، ج 4 ، ص 168 .

4- تهذیب الکمال ، ج 9 ، ص 338 ؛ الاصابة ، ج 2 ، ص 523 .

5- سیر أعلام النبلاء ، ج 4 ، ص 333 ؛ الثقات ، لابن حبان ، ج 4 ، ص 276 .

6- نصب الرایة ، ج 1 ، ص 28 ؛ تفسیر الثعالبی ، ج 1 ، ص 62 ؛ تهذیب الکمال ، ج 10 ، ص 364 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 4 ، ص 325 ؛ تهذیب التهذیب ، ج 4 ، ص 11 .




[ 194 ] سَلَمَة بن دینار : هو أبو حازم الأعرج ، من کلامه : یسیر الدنیا یشغل عن کثیر الآخرة ، وإنّک تجد الرجل یشغل نفسه بهمّ غیره حتّی لهو أشدّ اهتماماً من صاحب الهمّ بهم نفسه . ومن کلامه وهو أحسن الکلم : الجاه جاهان : جاه یجریه اللّه علی أیدی أولیائه لأولیائه [ وأنّهم ]الخامل ذکرهم الخافیة شخوصهم ، ولقد جاء نعتهم علی لسان رسول اللّه صلی الله علیه و آله : « إنّ اللّه یحبّ الأخفیاء الأتقیاء الأبریاء الذین إذا غابوا لم یفتقدوا ، وإذا شهدوا لم یعرفوا ، قلوبهم مصابیح الهدی ، یخرجون من کلّ فتنة سوداء مظلمة » ؛ فهؤلاء الذین قال اللّه عزّوجلّ : « أُولئِکَ حِزْبُ اللّهَ أَلاَ إِنَّ حِزْبَ اللّهِ هُمُ الْمُفْلِحُونَ » (1) ، وجاه یجریه اللّه علی أیدی أعدائه لأولیائه ویقذفه فی قلوبهم ، فیعظّمهم الناس تعظیم اُولئک لهم ، ویرغب الناس فیما فی أیدیهم کرغبة اُولئک لهم « أُولئِکَ حِزْبُ الشَّیْطَانِ أَلاَ إِنَّ حِزْبَ الشَّیْطَانِ هُمُ الْخَاسِرُونَ » (2) . قال أهل التاریخ : أبو حازم الأعرج من أهل المدینة ، یروی عن سهل بن سعد ، کان قاصّ أهل المدینة وکان عابداً زاهداً . 

[ 195 ] سالم بن عبداللّه بن عمر بن الخطّاب : روی عنه الزهری ، مات سنة ستّ ومائة وصلّی علیه هشام بن عبدالملک فی حجّته التی حجّ . 

[ 196 ] سلیمان بن یسار : تابعی مدنی ، کنیته أبو تراب . 

[ 197 ] سِمَاک بن حَرْب (3) : تابعی کوفی .


باب الشین

[ 198 ] شَقیق بن سَلَمَة : تابعی کوفی ، کنیته أبو وائل ، کان من عبّاد أهل الکوفة ، مات بعد الجماجم . 

[ 199 ] شُرَیْح القاضی : یروی عن عمر ، مات سنة سبع وثمانین وهو ابن مائة سنة وعشر سنین . 

[ 200 ] شُمَیْط بن عَجْلان : تابعی بصری .


باب الصاد

[ 201 ] صفوان بن سُلَیم : تابعی ، مدنی . 

[ 202 ] صفوان بن مُحْرَز المازنی : من أهل البصرة . 
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1- المجادلة (58) : 22 .

2- المجادلة (58) : 19 ؛ تفسیر ابن کثیر ، ج 4 ، ص 352 و353 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 22 ، ص 44 .

3- وفی بعض المصادر : حُرَب .







باب الغین



[ 203 ] ضَبَّة بن مِحْصَن العَنَزی : من أهل البصرة . 

[ 204 ] ضُرَیْب بن نُقَیر أبی السَلیل القَیْسی : من أهل البصرة . 

[ 205 ] ضَمْرَة بن حبیب الشامی : یروی عن أبی أمامة .




باب الفاء



[ 206 ] طاوس بن کیسان : کنیته أبو عبدالرحمن ، من أهل الیمن . 

[ 207 ] طَلْق بن حبیب : تابعی بصری .




باب القاف



[ 208 ] ظالم بن عمرو بن سفیان : کنیته أبو الأسود ، هو الدئلی ، تابعی بصری ، وهو أوّل من تکلّم فی النحو ، وهو أحد القرّاء ، قرأ القرآن علی علی بن أبی طالب علیه السلام . قیل : سمع أبو الأسود رجلاً یقرأ : « أَنَّ اللّهَ بَرِیءٌ مِنَ الْمُشْرِکِینَ وَرَسُولِهِ » (1) ، بکسر اللام ، فقال : لا أظنّنی یسعنی أن لا أضع شیئاً اُصلح به لحن هذا ، فوضع النحو .

باب العین

[ 209 ] عامر بن عبداللّه بن قیس : قال علقمة بن مرثد : انتهی الزهد إلی ثمانیة : عامر بن عبداللّه ، واُویس القرنی ، وهرم بن حیّان ، والربیع بن خثیم ، ومسروق بن الأجدع ، والأسود بن یزید ، وأبی مسلم الخولانی ، والحسن بن أبی الحسن (2) . قال أهل التاریخ : عامر بن عبداللّه من عبّاد التابعین بالبصرة وأخذ الطریقة عن أبی موسی . 

[ 210 ] علقمة بن قیس النَخَعی : کنیته أبو شبل ، تابعی کوفی . 

[ 211 ] عمرو بن دینار : کنیته أبو محمّد ، تابعی مکی . 

[ 212 ] عبداللّه بن عُبَیْد بن عُمَیْر اللَّیْثی : تابعی مکّی . 
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1- التوبة (9) : 3 .

2- کنز العمّال ، ج 14 ، ص 13 ، ح 37832 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 9 ، ص 432 ؛ میزان الاعتدال ، ج 1 ، ص 280 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 4 ، ص 28 .




[ 213 ] عمرو بن شُرَحْبِیل : کنیته أبو میسرة ، تابعی کوفی . 

[ 214 ] عمرو بن میمون الأوْدی : تابعی کوفی . 

[ 215 ] عمرو بن عُتبة بن فَرْقَد : قال الحفاظ : کان من کبار تابعی أهل الکوفة ، شغلته العبادة عن الروایة (1) . 

[ 216 ] عمر بن عبدالعزیز بن مروان : ولی سنتین وخمسة أشهر وخمس عشرة لیلة ، ومات لعشر بقین من رجب سنة إحدی ومائة وهو ابن تسع وثلاثین سنة . 

[ 217 ] عَوْن بن عبداللّه بن عُتبة بن مسعود الهُذَلی : هو أخو عبیداللّه بن عبداللّه ، من عبّاد أهل الکوفة وقرّائهم ، یعدّ فی التابعین . 

[ 218 ] العلاء بن زیاد العَدَوی : تابعی بصری ، وقال له رجل : رأیت فی النوم کأنّک فی الجنّة ، فقال : ویحک أما وجد الشیطان أحداً یسخر به غیری وغیرک . 

[ 219 ] عبداللّه بن حبیب أبو عبدالرحمن السُلَمی (2) : من تابعی أهل الکوفة . 

[ 220 ] عبداللّه بن زید الجَرْمی : أبی قلابة . 

[ 221 ] عبداللّه بن ثُوَب أبو مسلم الخَوْلانی : من تابعی أهل الشام وهو من الزهّاد . 

[ 222 ] عبیداللّه بن عبداللّه بن عُتبة بن مسعود الهُذَلی : تابعی مدنی ، قال أهل التاریخ : عبیداللّه بن عبداللّه من سادات التابعین ، وکان یعدّ من الفقهاء السبعة . قیل : مات قبل علی بن الحسین ، وعلیّ مات سنة تسع وتسعین . 

[ 223 ] عروة بن الزبیر بن العَوّام : قال أهل التاریخ : عروة بن الزبیر أخو عبداللّه بن الزبیر ، اُمّهما أسماء بنت أبی بکر ، وکان من أفاضل أهل المدینة . اختلف فی موته فمنهم من قال : مات سنة تسع وتسعین ، وقیل : سنة أربع وتسعین ، وقیل : سنة خمس وتسعین ، وقیل : سنة مائة ، وقیل : سنة إحدی ومائة . 

[ 224 ] عامر بن شَراحیل الشَعْبی : من تابعی أهل الکوفة ، کنیته أبو عمرو . عن عاصم بن سلیمان قال : ما رأیت أحداً کان أعلم بحدیث الکوفة والبصرة والحجاز والآفاق من الشعبی (3) . وقال أبو مِجْلَز : ما 
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1- تهذیب الکمال ، ج 22 ، ص 136 ؛ تهذیب التهذیب ، ج 8 ، ص 66 .

2- وفی بعض المصادر : السَلَمی .

3- تاریخ مدینة دمشق ، ج 25 ، ص 361 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 4 ، ص 302 .




رأیت أفقه من الشعبی (1) ، قال الشعبی : أدرکت خمسمائة من أصحاب النبیّ صلی الله علیه و آله (2) . 

[ 225 ] عبدالرحمن بن أبی لیلی : من تابعی أهل الکوفة . قال ابن أبی لیلی : أدرکت عشرین ومائة من أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله . 

[ 226 ] عبداللّه بن أبی الهُذَیل : من تابعی أهل الکوفة . 

[ 227 ] عبدالرحمن بن قیس أبی صالح الحنفی : ولقبه ماهان . 

[ 228 ] عبداللّه بن مَطَر أبو ریحانة : تابعی . 

[ 229 ] العلاء بن زیاد : تابعی بصری . 

[ 230 ] عُمَیْر بن هانی : أبو عبدالرحمن بن محمّد السمسار .




باب النون



[ 231 ] غُطَیْف بن عبداللّه الشامی : روی عنه أهل الشام . 

[ 232 ] غُنَیْم (3) بن قیس المازنی : تابعی ، یروی عن سعد بن أبی وقّاص . 

[ 233 ] غاضِرَة العنبری : تابعی ، روی عنه ابن عون .




باب الواو



[ 234 ] فضل بن یزید الرَقَاشی : کنیته أبو حسان ، تابعی ، من قرّاء أهل البصرة . 

[ 235 ] فُضَیْل بن بَزَوان : تابعی ، من أهل الکوفة ، یروی عن ابن مسعود . 

[ 236 ] فضیل بن فَضَالة الهوزنی : من أهل الشام ، روی عنه صفوان بن عمرو .




باب الهاء



[ 237 ] القاسم بن محمّد بن أبی بکر : من أهل المدینة . 

[ 238 ] قَتادَة بن دِعَامَة : کنیته أبو الخطّاب ، تابعی بصری . 

[ 239 ] قَسامة بن زُهَیْر : تابعی بصری . 
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1- البدایة والنهایة ، ج 9 ، ص 257 .

2- تحفة الأحوذی ، ج 1 ، ص 74 ؛ الثقات ، ج 5 ، ص 185 ؛ من له روایة من کتب الستّة ، ج 1 ، ص 522 .

3- وفی بعض المصادر : عثیم .




[ 240 ] قَبِیصَة بن ذُؤَیْب الخُزَاعی الکعبی : کان من فقهاء أهل المدینة و صالحیهم ، انتقل إلی الشام ، مات سنة ستّ وثمانین .




باب لام ألف



[ 241 ] کعب بن ماتع الحِمْیَری : یقال له : کعب الأحبار ، کان قرأ الکتب ، تابعی من أهل الشام ، أسلم فی خلافة عمر ، مات سنة اثنتین وثلاثین وقد بلغ مائة سنة وأربع سنین . 

[ 242 ] کثیر بن العبّاس بن عبدالمطّلب : أخو عبداللّه بن عبّاس ، وکان صالحاً فقیهاً ، مات فی أیّام عبدالملک بن مروان بالمدینة . 

[ 243 ] کُرْدوس التَغْلِبی : تابعی ، کان قرأ الکتب حکی عن التوراة والإنجیل . 

[ 244 ] کُرْز بن وَبَرَة : العابد ، کوفی ، سکن جرجان وبها مات وقبره معروف یزار ، دخل جرجان غازیاً مع یزید بن المهلب سنة ثمان و تسعین ، ثمّ سکن جرجان واتّخذ بها مسجداً وهو باق إلی الیوم بقرب قبره . وقال ابن شبرمة : صحبنا کرزاً فکان لا ینزل منزلاً إلاّ ابتنی مسجداً فقام یصلّی فیه (1) .




باب الیاء



[ 245 ] لقمان بن عامر الأوْصابی : من أهل الشام ، یروی عن أبی أمامة . 

[ 246 ] لَقِیط بن قَبِیصَة : یروی عن ابن مسعود . 

[ 247 ] اللَجْلاج : صاحب معاذ بن جبل ، روی عنه أبو الورد بن ثمامة .

باب المیم

[ 248 ] محمّد بن علی بن أبی طالب : یقال له : ابن الحنفیة ، والحنفیة اُمّه ، مات برضوی سنة ثلاث وسبعین . 

[ 249 ] محمّد بن کعب القُرَظی : تابعی مدنی ، کان من أفاضل أهل المدینة علماً وفقهاً . 

[ 250 ] محمّد بن سیرین : تابعی بصری ، قال أهل التاریخ : کان من أورع أهل البصرة وکان فاضلاً حافظاً ، یعبّر الرؤیا ، رأی ثلاثین من أصحاب رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، مات سنة عشر ومائة بعد الحسن ثمانیة 
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1- سیر أعلام النبلاء ، ج 6 ، ص 85 ؛ تاریخ جرجان ، ص 337 .




یوم وقبره بإزاء قبر الحسن بالبصرة مشهور یزار . 

[ 251 ] محمّد بن المکندر (1) التَیْمی المدنی : کان من سادات القرّاء . 

[ 252 ] مُجاهد بن جَبْر : تابعی مکّی . 

[ 253 ] مالک بن دینار : من زهّاد البصرة . 

[ 254 ] محمّد بن واسع : تابعی بصری . قال : اللسان بمنزلة السبع ، فإذا کملت فیه فخلّیت سبیله فقد خلّیت سبعک علی المسلمین . 

[ 255 ] مُوَرِّق العِجْلی : بصری تابعی . 

[ 256 ] مُغِیث بن سُمَیّ : شامی .




ذکر أتباع التابعین



[ 257 ] نافع بن جُبَیْر بن مُطْعِم بن عَدی القُرَشی : یروی عن أبیه وجماعة من أصحاب النبیّ صلی الله علیه و آله ، توفّی فی ولایة سلمان بن عبدالملک . 

[ 258 ] نافع مولی عبداللّه بن عمر بن الخطّاب : مدنی . 

[ 259 ] نُعَیْم بن عبداللّه بن المُجْمِر : مولی عمر بن الخطّاب ، وقیل له المجمر ؛ لأنّه کان یأخذ المجمرة قدّام عمر بن الخطّاب إذا خرج إلی الصلاة فی شهر رمضان . 

[ 260 ] نُمَیْر بن أوْس : شامی ، ولاّه هشام بن عبدالملک القضاء ، مات سنة خمس عشرة ومائة .




باب الألف



[ 261 ] وَهْب بن مُنَبِّه : تابعی یمنی . 

[ 262 ] وَهْب بن کَیْسان : من أهل الحجاز . 

[ 263 ] وفاء بن شُرَیْح الصَدَفی : من أهل مصر .




باب الباء



[ 264 ] هشام بن عُرْوة بن الزُبَیر : یروی عن ابن الزبیر ، کان ورعاً حافظاً متقناً . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی أکثر المصادر : المُنْکَدِر .




[ 265 ] هارون بن رئاب : بصری ، وکان عابداً متقشّفاً .




باب الثاء



[ 266 ] لاحق بن حُمَیْد : کنیته أبو مجلز ، من أهل البصرة ؛ وقال : إنّما حدیث النبیّ صلی الله علیه و آلهمثل القرآن ینسخ بعضه بعضاً .




باب الجیم



[ 267 ] یحیی بن سعید الأنصاری : مدنی ، استقضاه أبو جعفر فارتفع شأنه فلم یتغیّر عمّا کان علیه ، مات بالعراق . 

[ 268 ] یحیی [ بن ] یَعْمُر : بصری ، کان علی القضاء بمرو فی ولایة قتیبة بن مسلم . 

[ 269 ] یزید بن الأسود الجُرَشی : سکن الشام ، وکان من العبّاد . 

انقضی ذکر التابعین ، ویتلوه أتباعهم ، روی عن عمران بن حصین عن النبیّ صلی الله علیه و آلهقال : « خیر اُمّتی القرن الذی بعثت فیهم ، ثمّ الذین یلونهم ، ثمّ الذین یلونهم ، ثمّ یفشو قوم یشهدون ولا یستشهدون ، ویحلفون ولا یستحلفون ، ویخونون ولا یؤتمنون ، ویفشو فیهم السمن » (1) .
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1- نیل الأوطار ، ج 9 ، ص 208 ؛ المسند لأحمد بن حنبل ، ج 2 ، ص 228 ؛ سنن أبی داود ، ج 2 ، ص 404 ؛ السنن الکبری ، ج 10 ، ص 160 ؛ مسند أبی داود الطیالسی ، ص 114 .







باب الدال

] 270 ] إبراهیم بن أَدهم : الزاهد ، أصله من بلخ ، ثمّ ترک الإمارة وانتقل إلی الشام طلباً للحلال ، فأقام بها غازیاً إلی أن مات فی بلاد الروم سنة إحدی وستّین ومائة . قال أهل التاریخ : کان إبراهیم بن أدهم من أهل بلخ ، خرج إلی مکّة وصحب بها سفیان الثوری والفضیل بن عیاض ، ودخل الشام وکان یأکل فیها من کسب یده ، مات بالشام . قال القاسم بن عبدالسلام : رأیت قبره بصور . ومن کلامه : کثرة النظر إلی الباطل تذهب بمعرفة الحقّ من القلب . 

[ 271 ] إسماعیل بن عبیداللّه بن أبی المهاجر : شامی . 


باب الذال



[ 272 ] إبراهیم بن محمّد الفَزاری : أبی إسحاق ، مولده بواسط ، کان من العبّاد ، مات سنة ستّ أو خمس وثمانین ومائة . 

[ 273 ] إبراهیم بن میمون الصائغ : من أهل مرو ، وکان فاضلاً من الأمّارین بالمعروف ، قتله أبو مسلم سنة إحدی وثلاثین ومائة . 

[ 274 ] أرطاة بن المنذر السَکُونی : من أهل الشام ، کنیته أبو عدیّ ، یروی عن عطاء ونافع ، روی عنه أهل الشام ومات سنة اثنتین وستّین ومائة . 

[ 275 ] إسرائیل بن یونس بن أبی إسحاق : من أهل الکوفة ، یروی عن أبی إسحاق . 

[ 276 ] أشعث بن عبدالملک الحُمْرانی : من أهل البصرة ، یروی عن الحسن ، وکان حافظاً عابداً .




باب الراء



[ 277 ] بکر بن ماعز : کوفی ، وکان من العبّاد ، یروی عن الربیع بن خثیم ، روی عنه نُسَیر بن ذُعْلُوق . 

[ 278 ] بکر بن مُضَر : من أهل مصر ، یروی عن أبی حازم وأهل المدینة ، کان عابداً ، مات یوم عرفة سنة أربع وسبعین ومائة ودفن یوم عرفة . 

[ 279 ] بُسْر بن عبیداللّه الحَضْرَمی : من أهل الشام ، کان من الزهّاد . 
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[ 280 ] بِشْر بن منصور السَلیمی : بصری .




باب الصاد



[ 281 ] ثُوَیْر (1) بن یزید بن عُیَیْنَة : شامی ، وقال : مکتوب فی الإنجیل : الحجر فی البنیان من غیر حل عُرْبون خرابه .




باب الضاد



[ 282 ] جعفر بن سلیمان الضُبَعی : بصری ، صحب مالک بن دینار وثابت البنانی وأبا عمران الجونی وأبا التیّاح وفرقد السنجی وشمیط بن عجلان .




باب الطاء



[ 283 ] حمّاد بن سلمة : بصری . 

[ 284 ] حمّاد بن زید : قال عبدالرحمن بن مهدیّ : ما رأیت أحداً أعرف بالسنّة من حمّاد بن زید (2) . 

[ 285 ] حبیب بن عیسی العَجَمی : کنیته أبو محمّد ، أصله من فارس ، سکن البصرة ، فکان عابداً تقیّاً مجاب الدعوة . 

[ 286 ] الحسین بن صالح بن حیّ الهَمْدانی : من أهل الکوفة ، کان من المتقشّفة ، تجرّد للعبادة وترک الریاسة ، وکان فقیهاً . 

[ 287 ] حمید بن عبدالرحمن الرَواسی : من أهل الکوفة . 

[ 288 ] الحجّاج بن الفُرَافِصَة : کان أربعة عشر یوماً لا یشرب فیه ماء . 

[ 289 ] حُذَیْفَة بن قَتادَة المرعشی : شامی .




باب العین



[ 290 ] خالد بن مَعْدان : شامی کبیر .
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1- یحتمل أن یکون «ثَوْر بن یزید» کما فی المصدر .

2- تاریخ مدینة دمشق ، ج 7 ، ص 128 ؛ تهذیب الکمال ، ج 12 ، ص 571 ؛ میزان الاعتدال ، ج 2 ، ص 281 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 8 ، ص 285 .







باب الفاء



[ 291 ] داود الطائی : کان من أولیاء اللّه المجتهدین فی العبادة ، سکن الکوفة .




باب المیم



[ 292 ] ذوالنون المصری




باب الیاء



[ 293 ] الربیع بن أنس


باب الزای

[ 294 ] زُهَیْر بن محمّد : بصری ، وکان کثیراً ما یتمثّل بهذا البیت : 



حتّی متی أنت فی دنیاک مشتغلوعامل اللّه عن دنیاه مشغول


باب السین

[ 295 ] سُفْیان بن سعید الثَوری : کوفی . قال سفیان بن عیینة : رأیت الثوری فی المنام قلت : أوصنی ؛ الحدیث (1) . 

أقول : فیه دلالة علی أنّ أحدهما غیر الآخر . 

[ 296 ] سَلْم (2) بن میمون الخواص : هتف به هاتف فی منامه : یا سلم القوت کثیر لمن یموت .


باب الشین

[ 297 ] شُعْبَة بن الحجّاج : أبی بسطام ، کان یقول : لا تکتبوا الحدیث إلاّ عن غنی ، وکان هو فقیراً کان یعوله بنو أخیه . وقال أیضاً : لا تأخذوا الحدیث عن هؤلاء الفقراء ، فإنّهم یکذبون لکم . 

[ 298 ] شَیْبان الداعی : ذکر عنه اُمور غریبة .
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1- تاریخ بغداد ، ج 12 ، ص 428 ؛ تاریخ مدینة دمشق ، ج 31 ، ص 399 و400 .

2- یحتمل أن یکون «سلمة بن میمون» حیث لم نجد «سَلْم بن میمون» فی المصادر .







ذکر تبع الأتباع



[ 299 ] صالح بن کیسان : من أهل المدینة ، کان مؤدّباً لعمر بن عبدالعزیز ، له السیرة الحسنة . 

[ 300 ] صدقة بن خالد الدمشقی : شامی . 

[ 301 ] صفوان بن سُلَیم : من أهل المدینة ، یروی عن عطاء بن یسار ونافع .




باب الألف



[ 302 ] الضحّاک بن عثمان : مدنی ، یروی عن نافع . 

[ 303 ] الضحّاک بن مَخْلَد : بصری ، شیخ أحمد بن حنبل ، له الفضائل الکثیرة ، وهو جدّ أبی بکر بن عاصم قاضی أصبهان .


باب الطاء

[ 304 ] طَلْق بن معاویة النَخَعی : کوفی کبیر .

باب العین

[ 305 ] عبداللّه بن طاوس بن کَیْسان : من أهل الیمن ، کان من خیار عباداللّه فضلاً ونسکاً ودیناً ، یروی عن أبیه . 

[ 306 ] عبداللّه بن عَوْن بن أرْطَبان : من أهل البصرة ، وکان من سادات أهل زمانه عبادة وفضلاً ونسکاً وصلابةً وورعاً فی السنّة وغلظة علی أهل البدع . 

[ 307 ] عبداللّه بن شُبْرُمَة : من أهل الکوفة . 

[ 308 ] عبداللّه بن المبارک : من أهل مرو ، مات بهیت _ مدینة علی الفرات _ وقبره بها ، کان فیه خصال مجتمعة لم تجتمع فی أحد من أهل العلم فی زمانه ، کان فقیهاً عالماً ورعاً حافظاً ، یعرف السنن ، رحّالاً فی جمیع العلم ، شجاعاً یبارز الأبطال ، أدیباً یقول الشعر ، سخیّاً بما یملک . وسئل عن ابن المبارک مسألة وإلی جنبه أبو إسحاق الفزاری ، فأشار ابن المالک إلی السائل وهو خراسانی أن سل أبا إسحاق ، فسأله وأجابه ، ثمّ قال الخراسانی لابن المبارک بالفارسیة : تو جی قوهی ؟ فقال ابن المبارک : ما بمجلس مهتران سخن نکوهیم ، وقال ابن المبارک : من طاب أصله حسن محضره . قال ابن المبارک : دخل سفیان الثوری الحمّام ، فدخل علیه غلام صبیح ، فقال : أخرجوه فإنّی أری مع کلّ امرأة شیطاناً ومع کلّ غلام 
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بضعة عشر شیطاناً . 

[ 309 ] عبدالرحمن بن أحمد بن عطیّة العَنْسی : هو أبو سلیمان الدارائی ، وداریّا قریة من قری دمشق . 

[ 310 ] عبدالملک بن عبدالعزیز بن جُرَیْج : مکّی ، کان من فقهاء أهل الحجاز وقرّائهم ومتقنهم . 

[ 311 ] عبدالعزیز بن أبی سلمة المَاجِشُون : من أهل المدینة ، یروی عن الزهری ، کان فقیهاً ورعاً متابعاً لمذهب أهل الحرمین . 

[ 312 ] علی بن بَکّار




باب الباء



[ 313 ] الفُضَیْل بن عِیَاض : قیل : ولد بسمرقند ونشأ بأبیورد ، من کلامه : فی آخر الزمان أقوام یکونون إخوان العلانیة ، أعداء السریرة .




باب التاء



[ 314 ] محمّد بن النَضْر الحارثی : کوفی ، کان من أعبد أهل زمانه . 

[ 315 ] محمّد بن یوسف الإصفهانی : کان عالماً فاضلاً . 

[ 316 ] مضا بن عیسی : الشامی . 

[ 317 ] مالک بن أنس : إمام أهل المدینة ، قال : إنّ هذا العلم دین فانظروا عمّن تأخذون دینکم ، لقد أدرکت سبعین ممّن یقول : قال رسول اللّه صلی الله علیه و آله عند هذه الأساطین ، وأشار إلی مسجد رسول اللّه صلی الله علیه و آله ، فما أخذت عنهم شیئاً ، وإنّ أحدهم لوائتمن علی بیت مال لکان أمیناً إلاّ أنّهم لم یکونوا من أهل هذا الشأن . 

[ 318 ] مَخْلَد بن الحسین : قال : ما ندب اللّه العباد إلی شیء إلاّ اعترض فیه إبلیس بأمرین ما یبالی بأیّهما ظفر : إمّا غلوّ فیه ، وإمّا تقصیر عنه .




باب الثاء



[ 319 ] یمان البحرانی 

[ 320 ] یوسف بن أسباط : شامی ، ومن کلامه : لا یمحو الشهوات من القلوب إلاّ خوف مزعج أو شوق مقلق .
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باب الجیم






باب الحاء



[ 321 ] أحمد بن محمّد بن حنبل بن هلال بن أسد الشیبانی : أبو عبداللّه ، مات _ وله سبع وسبعون سنة _ سنة إحدی وأربعین ومائتین . قال ابن هانی : کنت عند أحمد بن حنبل فقال له رجل : یا أبا عبداللّه قد اغتبتک فاجعلنی فی حلّ ، قال : أنت فی حلّ إن لم تعد ، فقلت له : تجعله فی حلّ یا أبا عبداللّه وقد اغتابک ؟ ! قال : ألم تر اشترطت علیه . 

أقول : مراد القائل أنّ الرجل حینئذٍ یأخذ الغیبة شغلاً لنفسه وأنت سبب لذلک ، فأجاب بما أجاب ، رأیت مثل ذلک فی کلام بعضهم قال القائل له : فاجعلنی فی حلّ ، قال المغتاب : لا اُحلّ ما حرّم اللّه . 

أصله مروزی قال : حملت من مرو إلی بغداد واُمّی بی حبلی ، ولد سنة أربع وستّین ومائة ، ومات وهو ابن سبع وسبعین سنة ، وقیل : ابن ثمان وسبعین سنة ، توفّی یوم الجمعة ودفن بعد العصر . 

[ 322 ] أحمد بن أبی الجواری : شامی ، قال : حدّثنی أبو الموفّق الاُردنی قال : قال اللّه : لو أنّ ابن آدم لم یرج غیری ما وکلته إلی غیری ، ولو أنّ ابن آدم لم یخف غیری ما أخفته عن غیری . 

[ 323 ] أحمد بن عاصم الأنْطاکی : من أقران بشر بن الحارث والسری السقطی ، ومن کلامه : إذا طلبت صلاح قلبک فاستعن علیه بحفظ لسانک . 

[ 324 ] إسحاق بن إبراهیم بن مَخْلَد : ابن إبراهیم بن مطر الحنظلی المعروف بابن راهویه ، إمام عصره بخراسان فی الحفظ والفتوی ، مروزی الولادة ، سکن نیسابور ومات بها ، کان ولد فی طریق مکّة فقالت المراوزة : راهویه لأنّه ولد فی الطریق ، قال : أحفظ سبعین ألف حدیث وکأنّی أنظر إلی موضع مائة ألف حدیث . قال الحمیدی : ما دمت بالحجاز وأحمد بن حنبل بالعراق ، وإسحاق بن إبراهیم بن راهویه بخراسان لا یغلبنا أحد (1) ، مات لیلة النصف من شعبان سنة ثمان وثلاثین ومائتین وهو ابن سبع وسبعین سنة . 

[ 325 ] إبراهیم بن إسحاق الحَرْبی : بغدادی ، له فضائل کثیرة . 
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1- تاریخ مدینة دمشق ، ج 5 ، ص 288 ، سیر أعلام النبلاء ، ج 10 ، ص 619 .




[ 326 ] إبراهیم بن یعقوب الجُوزَجانی : سکن دمشق ، کان صلباً فی السنّة حافظاً للحدیث ، مات بعد سنة أربع وأربعین ومائتین . 

[ 327 ] إبراهیم بن هانی النیسابوری : سکن بغداد ، کان من إخوان أحمد بن حنبل ممّن کان یجالسه علی الحدیث والدین . 

[ 328 ] إسماعیل بن إبراهیم أبی مُعَمَّر (1) الهُذَلی القَطِیعی : أصله من هرات ، سکن بغداد ، کبیر فی الحدیث ، کبیر فی السنّة .




باب الذال



[ 329 ] بِشْر بن الحارث الزاهد : أصله من مرو ، سکن بغداد ، مذکور بالورع والتقشّف ، کان یذهب مذهب سفیان الثوری فی الفقه والورع جمیعاً . قال السلمی : هو ابن اُخت علی بن خشرم (2) ، صحب الفضیل بن عیاض وکان عالماً ورعاً ، مات سنة سبع وعشرین ومائتین . 

[ 330 ] بِشْر بن السَری الأفْوَه : بصری ، سکن مکّة ، کان من العبّاد . 

[ 331 ] بِشْر بن منصور السُلَیْمی : وسلیمة بطن من الأزد ، مات سنة ثمانین ومائة بعد ما عمی ، وکان من خیار أهل البصرة وعبّادهم . 

[ 332 ] بِشْر بن عمر الزَهرانی : کان من خیار الناس ، یروی عن مالک ، وروی عنه إسحاق بن راهویه . 

[ 333 ] بلبل بن حرب : من أهل البصره ، روی عنه أبو قدامة ، کان من الحفّاظ ، عاجله الموت فی شبابه ، مات بصنعاء . 

[ 334 ] بِشْر بن حسّان الهُذَلی : من خیار الناس .




باب الراء



[ 335 ] تمیم بن حُدَیر السلمی : یروی عن أبی الزیاد .




باب الزای



[ 336 ] ثعلبة بن سُهَیْل : من أهل الکوفة ، کنیته أبو مالک ، روی عنه أبو اُسامة . 
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1- وفی بعض المصادر : مَعْمَر .

2- تاریخ مدینة دمشق ، ج 10 ، ص 180 و181 .




[ 337 ] ثعلبة بن مسلم : روی عنه إسماعیل بن عیاش .




باب الشین



[ 338 ] جُمْعَة بن عبداللّه البلخی : کان من عباداللّه الصالحین . 

[ 339 ] الجُنید بن محمّد : کان یقال له : القواریری لأنّ أباه کان یبیع الزجاج ، أصله من نهاوند ومنشؤه ببغداد ، صحب السری السقطی والحارث المحاسبی ، کان مقبولاً عند الجماعة ، قال الجنید : قد مشی رجال بالیقین علی الماء ، و [ مَن ] مات علی العطش أفضل منهم یقیناً .




باب الصاد



[ 340 ] حمدان بن سهل : من أهل بلخ ، کان حافظاً ورعاً . 

[ 341 ] حاتم بن یوسف العابد : من أهل مرو ، یروی عن ابن المبارک . 

[ 342 ] حاتم الأصمّ : وهو حاتم بن عنوان ، من أهل بلخ ، صحب شقیقاً ، عزیز الحدیث ، قال حاتم : کان یقال : العجلة من الشیطان إلاّ فی خمس : إطعام الطعام إذا حضر ضیف ، وتجهیز المیّت إذا مات ، وتزویج البکر إذا أدرکت ، وقضاء الدین إذا وجب ، والتوبة من الذنب إذا أذنب . 

[ 343 ] الحارث بن منصور : واسطی عابد ، قال : سمعت الثوری یقول : فضول الدنیا خسران یوم القیامة . 

[ 344 ] الحسین بن إدریس : من أهل الهرات ، کان رکناً من أرکان السنّة . 

[ 345 ] حُمید بن زَنْجویه : من أهل نسا ، کان من سادات أهل بلده فقهاً وعلماً ، وهو الذی أظهر السنّة بنسا . 

[ 346 ] حَفْص بن حُمید الأکّافُ العابد : من أهل مرو ، یروی عن ابن المبارک ، روی عنه أهل بلده . 

[ 347 ] حِرْمی بن محمّد بن یوسف البلخی : ابن أخی إبراهیم بن یوسف ، یروی عن المکّی بن إبراهیم ، من خیار الناس ، کان من جلساء أحمد بن حنبل .




باب الضاد



[ 348 ] خلف بن هشام البزّاز : بغدادی ، کان عالماً بالقراءات ، خیّراً فاضلاً ، یروی عن مالک ، کتب عنه أحمد بن حنبل . 
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[ 349 ] خلف بن موسی البلخی : یروی عن اُسامة بن زید ، روی عنه قتیبة بن سعید وکان شیخاً صالحاً . 

[ 350 ] خلف بن سالم المُخَرِّمی : یروی عن یحیی القطّان ، کان من الحفّاظ المتّقین الأخیار . 

[ 351 ] الخلیل بن أحمد الأزْدی البصری : صاحب العروض وکتاب العین ، کان من خیار عباداللّه ، من المتقشّفین فی العبادة .




باب الظاء



[ 352 ] ذوالنون بن إبراهیم المصری : قیل : ذو ذا النون لقب واسمه الفیض ، مصری ، مات سنة ثمان وأربعین ومائتین .




باب العین



[ 353 ] رَباح بن زید الصنعانی : یروی عن معمر وعمر بن حبیب قاضیهم ، روی عنه ابن المبارک ، مات سنة سبع وثمانین وهو ابن إحدی وثمانین سنة ، وکان شیخاً صالحاً فاضلاً . کان أحمد بن حنبل یقول : إنّی اُحبّ رباحاً واُحبّ حدیثه واُحبّ ذکره . 

[ 354 ] رُوَیْم بن أحمد بن رویم : بغدادی ، من جلّة مشایخهم .


باب الزای

[ 355 ] زید بن المبارک الصنعانی : کتب عن ابن عیینة وسکن الشام ، وکان من العبّاد . 

[ 356 ] زکریّا بن یحیی الدلاّل : من أهل بلخ ، یروی عن وکیع ، وهو زکریّا بن یحیی بن صلاح بن سلیمان صاحب کتاب الإیمان . 

[ 357 ] زکریّا بن الصَلْت : إصفهانی ، أحد المتعبّدین المجتهدین .


باب السین

[ 358 ] سَلَمَة بن العیّار بن حِصْن الفَزاری : من أهل دمشق ، یروی عن مالک والأوزاعی ، کان من خیار أهل الشام وعبّادهم ، مات وهو شابّ . 

[ 359 ] سخنون بن سعید التَنُوخی : من أهل أفریقیة ، کان أحد الأئمّة من أصحاب مالک فقهاً وعلماً 
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ونسکاً وورعاً ، جالس مالک بن أنس مدّة کثیرة ، وهو الذی أظهر مذهب مالک بالمغرب . 

[ 360 ] سلیمان بن الأشعث : هو أبو داود السجستانی أحد الورعین المتقنین ، کان حافظاً عالماً فقیهاً . 

[ 361 ] سعید بن إسماعیل : هو أبو عثمان الحیری ، نیسابوری ، منه انتشر طریقة التصرّف بنیسابور ، قال أبو عثمان : أنت فی سجن ما تبعت مرادک وشهواتک ، وإذا فوّضت وسلّمت استرحت . 

[ 362 ] سعید بن عبدالعزیز الحلبی : سکن دمشق ، صحب سرایا السقطی . 

[ 363 ] سیّار بن خُزَیْمة بن سیّار : أصبهانی ، کان من العبّاد ، وإلیه ینسب سکّة سیّار ، یروی عن حسین بن حفص ، روی عنه أبو علی الصحّاف . 

[ 364 ] السری بن المُغَلِّس : یقال : إنّه کان خال الجنید واُستاده ، صحب معروفاً الکرخی .


باب الشین

[ 365 ] شعیب بن حرب : بغدادی ، سکن المدائن ، کان من خیار عباداللّه .

باب الصاد

[ 366 ] صفوان بن عیسی الزُهْری القُرَشی : من أهل البصرة ، کان من خیار عباداللّه . 

[ 367 ] صالح بن مهران : کنیته أبو سفیان ، أصبهانی ، أحد الورعین . 

[ 368 ] صالح بن أحمد بن حنبل : ولی قضاء إصفهان ، مات بأصبهان وقبره بأصبهان . 

[ 369 ] صدقة بن الفضل المَرْوَزی : کان صدیق أحمد بن حنبل . 

[ 370 ] صالح بن الصباح : أصبهانی ، یروی عن سفیان بن عیینة . 

[ 371 ] الصَلْت بن زکریّا الأصبهانی : أحد الزهّاد ، والد زکریّا بن الصلت ، کان من أصحاب محمّد بن یوسف ، عن سفیان بن عیینة .


باب الضاد

[ 372 ] ضَمْرة بن ربیعة : من أهل الرملة ، یروی عن سفیان الثوری ، من صلحاء الشام .

باب الطاء

[ 373 ] طلحة بن یحیی بن النعمان : ابن أبی عیّاش الزرقی الأنصاری ، مدنی ، من أهل الخیر .



ص :588








باب الظاء

[ 374 ] ظُلَیْم بن حُطَیْط : من أهل ماوراء النهر ، من أهل الفضل .


باب العین

[ 375 ] عبداللّه بن سالم : من أهل حمص ، یروی عن الزبیدی . 

[ 376 ] عبداللّه بن الزبیر الحمیدی : من أهل مکّة ، روی عنه البخاری ، کان صاحب سنّة وفضل ودین . 

[ 377 ] عبداللّه بن وَهْب بن مسلم القُرَشی : من أهل مصر ، هو الذی حفظ علی أهل الشام والحجاز ومصر حدیثهم ، کان من العبّاد ، قرئ علیه کتاب أهوال القیامة فمات منه . 

[ 378 ] عبداللّه بن عبدالحکم : من أهل مصر ، کان تفقّه علی مذهب مالک ، کبیر فی العلم . 

[ 379 ] عبداللّه بن مَسْلَمَة القَعْنَبی : من أهل المدینة سکن البصرة ، وکان من المتقشّفة الخشن . 

[ 380 ] عبداللّه بن عثمان بن جَبَلَة بن أبی رواد : یقال له : عبدان ، من أهل مرو وروی عنه البخاری . وکان أحمد بن حنبل یقول : ما بقی الرحلة إلاّ علی عبدان بخراسان (1) . 

[ 381 ] عبداللّه بن محمّد بن علی النُفَیْلی : کنیته أبو جعفر ، من أهل حرّان ، کان حافظاً متقناً ، کان أحمد بن حنبل یقول : أبو جعفر النفیلی أهل أن یقتدی به (2) . 

[ 382 ] عبداللّه بن محمّد بن إبراهیم العَبْسِی : هو أبوبکر بن أبی شیبة ، کان حافظاً متقناً دیّناً . 

[ 383 ] عبداللّه بن أبی غسّان الکوفی : سکن صنعاء ، یروی عن وکیع . قال عبید الکشوری : کان عبداللّه بن أبی غسّان عندنا بالیمن مثل أحمد بن حنبل بالعراق (3) . 

[ 384 ] عبداللّه بن عبدالرحمن الدارِمی السمرقندی : یروی عن یزید بن هارون ، کان من أهل الورع فی الدین ومن الحفّاظ المتقنین ، أظهر السنّة فی بلده . 

[ 385 ] عبداللّه بن خالد : کان علی قضاء أصبهان اُکره علی ذلک ، وکان من المتعبّدین الورعین ، لقی سفیان بن عیینة وشعیب بن حرب . قال یحیی بن مطرف : مرّ عبداللّه بن خالد یوماً یرید مجلس الحکم 
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1- سیر أعلام النبلاء ، ج 10 ، ص 271 ؛ تهذیب التهذیب ، ج 5 ، ص 274 .

2- الثقات لابن حبان ، ج 8 ، ص 357 ؛ تهذیب الکمال ، ج 16 ، ص 92 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 10 ، ص 637 ؛ الأنساب للسمعانی ، ج 5 ، ص 516 .

3- الثقات لابن حبّان ، ج 8 ، ص 363 .




وجونته علی عنق غلام له ، فوقع لرجل حمله علی حمار له ، فقال : أعینونی علی حمل هذا ، فقال عبداللّه لغلامه : ضع الجونة ووضع عبداللّه کساءه عن عاتقه فحمل مع غلامه علی حمار الرجل ، ثمّ لبس کساءه وتوجّه إلی المجلس ، وجلس یوماً بالمدینة للقضاء ، فحکم بشیء فقال المحکوم علیه : أیّها القاضی از خدا بترس ، فوضع یده علی رأسه وجعل یضرب بیده علی رأسه ویقول : قاضی خاکش بسر ، قاضی خاکش بسر ، فختم جونته ودیوانه وهرب ولم یر بعد إلاّ یوماً فی الثغر حارساً (1) . 

[ 386 ] عبدالرحمن بن ثابت : ثوبان ، شامی ، کان عابداً فاضلاً . 

[ 387 ] عبدالرحمن بن مهدیّ : بصری ، کان ورعاً حافظاً ، له مناقب کثیرة . 

[ 388 ] عبدالرحمن بن القاسم المصری : یروی عن مالک ، کان خیّراً فاضلاً ، له مناقب کثیرة . 

[ 389 ] عبدالرحمن بن أحمد بن عطیّة : من أفاضل أهل زمانه وخیار أهل الشام وزهّادهم ، کنیته أبو سلیمان ، مضی ذکره فی أتباع التابعین . 

[ 390 ] علی بن عبدالحمید الغضائری : شامی . 

[ 391 ] علی بن الحسین السّامَرِّی : 

[ 392 ] عبداللّه بن محمّد الشعرانی : رازی الأصل ، منشؤه بنیسابور ، کان أبو عثمان یکرمه . 

[ 393 ] علی بن أحمد البُوسَنْجی : کنیته أبوالحسن ، کان عارفاً بعلوم المعاملات ، ومن کلامه : الناس علی ثلاث منازل : الأولیاء وهم الذین باطنهم أفضل من ظاهرهم ، والعلماء وهم الذین سرّهم وعلانیتهم سواء ، والجهّال وهم الذین علانیتهم بخلاف أسرارهم ، لا ینتصفون من أنفسهم ویطلبون الإنصاف من غیرهم . 

[ 394 ] علی بن إبراهیم الحُصْری : بصری الأصل سکن بغداد . 

[ 395 ] علی بن بُنْدار : من جلّة مشایخ نیسابور . 

[ 396 ] عبیداللّه بن عبدالکریم أبی زُرْعَة الرازی : کان أحد أئمّة الدنیا فی الحدیث مع الدین والورع وترک الدنیا وما فیها . 

[ 397 ] عبیداللّه بن عَیّاش : شامی . 

[ 398 ] عمر بن سعد : هو أبو داود الحفری ، وحفر موضعاً بالکوفة کان یسکنه . قال عثمان بن أبی شیبة : کان (2) عند أبی داود الحفری فی غرفته وهو یملی ، فلمّا تمّت الصفحة قلت : یا أبا داود أترب 
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1- طبقات المحدثین بأصبهان ، ج 2 ، ص 245 ؛ ذکر أخبار أصبهان ، ج 2 ، ص 50 .

2- کذا فی الأصل ، والصحیح : کنّا کما فی بعض المصادر .




الکتاب ؟ قال : لا ، الغرفة بکراء (1) . 

[ 399 ] عمر بن عبدالغفّار الصَغانی : یروی عن ابن عیینة ، من خیار عباد اللّه . 

[ 400 ] عثمان بن سعید : المعروف بوَرْش ، من أهل مصر ، یروی عن نافع القری ، وکان عالماً بقراءة أهل المدینة ، صاحب اختبار ودرایة وزهد وعبادة . 

[ 401 ] عثمان بن طالوت بن عَبّاد : بصری ، حافظ ، کان أحفظ من أبیه ، مات وهو شابّ لم یمتّع بعلمه . 

[ 402 ] عثمان بن سعید الدارِمی : سجستانی سکن هراة ، أحد أئمّة الدنیا صلب فی السنّة . 

[ 403 ] علی بن حمزة الکسائی : أحد الأئمّة فی القراءة ، مات بالریّ . 

[ 404 ] علی بن بَکّار : من أهل البصرة ، صاحب مجاهدة ، سکن طرسوس . 

[ 405 ] علی بن حکیم السَعْدی : من أهل سمرقند ، یروی عن وکیع ، کان صاحب سنّة وفضل ، جاور بمکّة قریباً من عشرین سنة ، وقد کتبت تصانیف وکیع عنه . 

[ 406 ] علی بن بَحْر بن برّی : برّی من أهل بابشیر من کور الأهواز ، یروی عن ابن عیینة ، کان من أقران أحمد بن حنبل . 

[ 407 ] علی بن عبداللّه بن المَدنی : کان أصله من المدینة ومولده بالبصرة ، توفّی بالعسکر ، کان من أعلم أهل زمانه بعلل حدیث رسول اللّه صلی الله علیه و آله . 

[ 408 ] عبداللّه بن داود سَنْدیکَة : أصبهانی ، کان من المتعبّدین الورعین ، یحدّث عن الحسین بن حفص . 

[ 409 ] عبدالوهّاب بن المُنْدَلِث الضَّبِّی : إصفهانی ، فقیه . 

[ 410 ] العبّاس بن إسماعیل : کان یرجع إلی الفضل الکثیر والزهد . 

[ 411 ] علی بن سهل : قال : ما احتملت قطّ إلاّ بولیّ وشاهدین ، کان یوماً قاعداً فی جماعة ، فقال : لبّیک ووقع میّتاً . 

[ 412 ] عبدالرحمن بن إبراهیم بن عمرو بن میمون الدمشقی : یقال له : دُحَیْم ، کان من حفّاظ أهل بلده ومن أهل الفضل والخیر . 
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1- الثقات لابن حبّان ، ج 8 ، ص 440 ؛ الأنساب للسمعانی ، ج 2 ، ص 237 .




[ 413 ] عبدالعزیز بن الولید بن سلیمان بن أبی السائب الدمشقی : کان من عبّاد أهل الشام ، یروی عنه دُحَیم ، یروی عن أبیه . 

[ 414 ] عبدالرحمن بن عمرو النصری الدمشقی : کنیته أبو زرعة ، من علماء أهل بلده ومن أهل الفضل ، یروی عن أبی نعیم . 

[ 415 ] عبداللّه بن محمّد المُرْتَعِش : أحد مشایخ العراق ، کان یقیم فی مسجد الشونیزیة ببغداد نکت المرتعش من عجائب بغداد . قیل له : إنّ فلاناً یمشی علی الماء فقال : عندی أنّ من مکّنه اللّه من مخالفة هواه فهو أعظم من المشی علی الماء . 

[ 416 ] عبدالأعلی بن مُسْهِر (1) الغَسّانی : من أهل دمشق ، کنیته أبو مسهر ، کان إمام أهل الشام فی عصره . 

[ 417 ] علی بن عمر الدارَقُطْنی : إمام عصره فی الحفظ والورع ، دخل الشام ومصر علی کبر السنّ ، وله مصنّفات کثیرة . 

[ 418 ] عبدالرحمن بن محمّد بن شَشاه القِرْطِمی : المؤذّن ، من زهّاد إصفهان . 

[ 419 ] علی بن أحمد الأَسْوَاری : من زهّاد إصفهان .




باب النون



[ 420 ] غَسّان بن سلیمان الهَرَوی : یروی عن سفیان الثوری ، صدوق عابد . 

[ 421 ] غیاث بن حمزة : من أهل سرخس .


باب الفاء

[ 422 ] الفضل بن مُهَلْهِل : کوفی ، من العبّاد ، هو أخو المفضّل بن مهلهل ، یروی عن حبیب بن أبی عمرة ، روی عنه الحسین بن الربیع البُورانی . 

[ 423 ] الفضل بن عبّاس بن أبی عَرابَة : ابن أخی عبداللّه بن أبی عرابة ، کنیته أبو علی ، من أهل الشاش ، یروی عن أحمد بن حنبل ، کان من أهل الخیر . 
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1- فی بعض المصادر : مِسْهَر .




[ 424 ] فَضالَة بن إبراهیم : من أهل نسا ، من کبار أصحاب عبداللّه بن المبارک وهو والد أبی قدید عبیداللّه بن فضالة .




باب الواو



[ 425 ] القاسم بن سَلاّم : هو أبو عبید صاحب کتاب غریب الحدیث ، کان أحد أئمّة الدنیا ، صاحب حدیث وفقه ودین وورع ، ذبّ عن الحدیث ونصره وقمع من خالفه . 

[ 426 ] قَبیصَة بن عُقْبَة : من القرّاء . 

[ 427 ] القاسم بن عثمان الجُوْعی : من أهل دمشق ، من المتعبّدین ، حدث عنه محمّد بن المعافا العابد . 

[ 428 ] قُتَیْبَة بن سعید بن جَمیل : من أهل بَغْلان ، کنیته أبو رجاء ، کان أحد الأئمّة فی الحدیث ، کان ینصر السنّة ، کتب عنه أحمد ویحیی .




باب الهاء



[ 429 ] کُرْز بن وَبَرَة : سکن جرجان ، کان کثیر العبادة ، کان ابن شبرمة کثّر المدح له .




باب الیاء



[ 430 ] اللیث بن عاصم القِتْبانی : من أهل مصر ، روی عنه المصریّون ، حسن السیرة .

باب المیم

[ 431 ] محمّد بن إدریس بن العبّاس : ابن عثمان بن الشافع بن السائب عبید بن عبد یزید بن هاشم بن المطّلب بن عبد مناف بن قصیّ بن کلاب بن مرّة بن کعب بن لویّ ، أبو عبداللّه الشافعی ، ولد سنة خمسین ومائة فی السنة التی مات فیها أبو حنیفة . قال أهل التاریخ : ولد بغزّة من بلاد فلسطین ، ومات عنه أبوه وهو ابن سنتین ، فحملته اُمّه إلی مکّة فنشأ بمکّة وترعرع بها وجالس أهل العلم ، وکان مسلم بن خالد الزنجی _ وهو مفتی مکّة _ یحثّه علی الفتیا وهو ابن خمس عشرة سنة ، روی عن یونس بن عبدالأعلی قال : قال لی الشافعی ما لا اُحصی : یا أبا موسی هل رأیت بغداد ؟ قلت : لا ، قال : ما رأیت الدنیا . 
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[ 432 ] محمّد بن أسلم الطوسی : وهو من الزهّاد ، وذکر فیه ما لا یحصی . 

[ 433 ] محمّد بن إسماعیل البخاری : حافظ عالم زاهد ، کتب إلیه أهل بغداد : المسلمون بخیر ما بقیت فیهم ولیس بعدک خیر حین تفتقد . 

[ 434 ] محمّد بن مُشْکان السرخسی : حافظ عابد ، کان أحمد بن حنبل یکاتبه . 

[ 435 ] محمّد بن عبدالملک بن رَنْجوَیه البغدادی : حافظ ، زاهد ، کان من جلساء أحمد بن حنبل . 

[ 436 ] محمّد بن یحیی الذُهْلی : نیسابوری ، حافظ ، کان أحمد بن حنبل یکرمه . 

[ 437 ] محمّد بن رافع النیسابوری : کان خیّراً فاضلاً تقیّاً ، روی عنه مسلم فی الصحیح . 

[ 438 ] محمّد بن إدریس أبی حاتم الرازی : حافظ کبیر . 

[ 439 ] محمّد بن الأزهر الجُوزَجانی : یروی عن یحیی القطّان وابن مهدیّ . 

[ 440 ] محمّد بن أحمد بن الجَرّاح الجُوزَجانی : یروی عن العراقیین ، کان صدیقاً لأحمد بن حنبل . 

[ 441 ] محمّد بن زیاد الیَشْکُری : بخاری . 

[ 442 ] محمّد بن غیاث أبی لَبِید (1) السَرَخْسی : یروی عن مالک . 

[ 443 ] محمّد بن کثیر العبدی : من أهل البصرة ، کان تقیّاً فاضلاً . 

[ 444 ] محمّد بن عبداللّه بن نُمَیْر : من أهل الکوفة ، کان من الحفّاظ المتقنین وأهل الورع فی الدین . 

[ 445 ] محمّد بن المبارک الصُورِی : شامی ، روی عنه محمّد بن عوف .


باب النون

[ 446 ] النعمان بن عبدالسلام التَیْمی : کنیته أبو المنذر ، مدینی من مدینة أصبهان ، کان من کبار أصحاب الثوری . 

[ 447 ] النَضْر بن شُمَیْل المازنی : أصله من البصرة ، ومولده بمرو الرود ، وخرج به أبوه من الفتنة هارباً من مرورود إلی البصرة سنة ثمان وعشرین ومائة وهو ابن ستّ سنین ، فکتب بالبصرة عن ابن عون والبصریین ، ثمّ رجع إلی مرورود فسکنها ، روی عنه إسحاق بن راهویه وأهل خراسان ، مات بمرو وبها قبره سنة أربع ومائتین ، فکان من علماء الناس وفصیحاً بهم وخیارهم . 

[ 448 ] النَضْر بن عبدالجبّار : کنیته أبو الأسود ، من أهل مصر ، روی عنه أحمد بن صالح .
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1- وفی بعض المصادر : لُبَیْد تصغیر لبد .




[ 449 ] الولید بن مُسْلم : دمشقی ، یروی عن الأوراعی ، روی عنه أحمد بن حنبل ویحیی بن معین ، مات منصرفه من الحجّ ، وکان حافظاً خیّراً فاضلاً . 

[ 450 ] الوَسیم بن جَمیل بن ظریف الثَقَفی : سکن بلخ ، صحب عبدالعزیز بن أبی روّاد ، روی عنه قتیبة بن سعید ، کان ابن المبارک یتمنّی لقاءه لما یذکر من فضله . 

[ 451 ] وَهْب بن بِقْیَة الواسطی : یقال له : وهبان ، حافظ خیّر .




باب الهاء

[ 452 ] هشام بن عمّار : دمشقی ، حافظ . 

[ 453 ] هَمّام بن محمّد بن النعمان بن عبدالسلام : کان من أهل مدینة إصفهان . 

[ 454 ] الهُذَیل بن فَرُّوخ السَمکانی (1) : کان من الصالحین . 

[ 455 ] الهُذَیل بن عبیداللّه بن قُدَامَة الضَبِّی : کان یسکن قریة جیران ، من الصالحین . 

[ 456 ] الهُذَیل بن معاویة : من الهذیل ، کان سکن خرسان ، کان من الصالحین .




باب الیاء



[ 457 ] یحیی بن یحیی التَمیمی : نیسابوری ، کان من سادات أهل زمانه علماً ودیناً وفضلاً ونسکاً وإتقاناً ، أوصی بثیاب بدنه لأحمد بن حنبل ، فکان أحمد حضر الجماعات فی تلک الثیاب . 

[ 458 ] یحیی بن مَعِین : کنیته أبو زکریّا ، بغدادی ، مات بالمدینة وهو حاجّ ، فحمل علی سریر رسول اللّه صلی الله علیه و آله ومناد ینادی بین یدی جنازته : یا معشر المسلمین هذا کان یذبّ الکذب عن رسول اللّه صلی الله علیه و آله کذا وکذا عاماً (2) . قال أهل التاریخ : کان یحیی بن معین إماماً یقتدی به ، کان من أهل الدین والفضل والزهد وترک الدنیا . 

[ 459 ] یحیی بن أیّوب المَقَابِری : بغدادی ، زاهد . 

[ 460 ] یعقوب بن سفیان الفارسی : کنیته أبو یوسف ، من أهل نسا ، حافظ کبیر ورع ناسک . 
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1- کذا فی الأصل ، وفی ذکر أخبار أصبهان ، ج 2 ، ص 339 : الشُمیکانی ، وکذلک فی الأنساب للسمعانی ، ج 3 ، ص 458 .

2- الثقات لابن حبان ، ج 9 ، ص 263 .




[ 461 ] یحیی بن مُطَرِّف : إصفهانی ، کان کبیراً فی العلم والزهد ، وکان یتفقّه علی مذهب الکوفیین . 

[ 462 ] یعقوب بن إسحاق الزَجَّاج : شیخ فاضل دیّن ورع ، یروی عن محمّد بن غالب . 

[ 463 ] یحیی بن حاتم العسکری : ثقة من أهل السنّة ، قدم أصبهان ، یروی عن یزید بن هارون . 

[ 464 ] یَعْرُب بن خَیْران بن زاهد (1) الهَمْدانی : کنیته أبو یَشْجُب ، حافظ ناسک ، حدّث لکتاب صحیح مسلم بن الحجّاج . 

[ 465 ] یحیی بن النَضْر : کنیته أبو زکریّا ، أصبهانی ، ثقة صدوق ، یروی عن أبی داود . 

[ 466 ] یحیی بن مُعاذ الرازی : قال أهل التاریخ : خرج یحیی بن معاذ إلی بلخ وأقام بها مدّة ، ثمّ رجع إلی نیسابور ، ومات بها سنة ثمان وخمسین ومائتین .
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1- کذا فی الأصل ، وفی ذکر أخبار أصبهان ، ج 2 ، ص 363 : داهر .





المعروفون بالکنی من الأتباع وتبع الأتباع



[ 467 ] أبو بکر بن عَیّاش : یقول الحمانی : لمّا حضرت أبابکر بن عیّاش الوفاة بکت اُخته ، فقال لها : ما یبکیک ؟ اُنظری إلی تلک الزاویة قد ختم أخوک فی هذه الزاویة ثمانیة عشر ألف ختمة (1) . 

[ 468 ] أبو تراب النَخْشَبی : واسمه عسکر بن الحصین ، صحب حاتما الأصمّ . 

[ 469 ] أبو مُحْرِز الطُفَاوی : ومن کلامه : أنّک لم تکلّف من الدنیا إلاّ نفساً واحدة فإن أنت أصلحتها لم یضرّک فساد غیرها ، واعلم أنّک لم تسلم من الدنیا حتّی لا تبالی من أکلها من أحمر وأسود . 

[ 470 ] أبو کریمة العبدی : کان من عبّاد أهل الشام . 

[ 471 ] أبو خالد الأحمر: ومن کلامه: أنّ الصدّیقین کانوا یستحیون من اللّه أن یکونوا الیوم علی منزلة أمس. 

[ 472 ] أبو جعفر المُحَوَّلی 

[ 473 ] أبو طاهر سهل بن عبداللّه الأَسْفافَرْدِیسی : قریة من قری مدینة أصبهان ، قیل : هو أوّل من حمل علم الشافعی إلی أصبهان . 

[ 474 ] أبو عبداللّه الروُدْباری : شیخ الشام فی وقته ، کبیر فی علم القراءات وعلم الشرع ، مات بصور . 

[ 475 ] أبو عثمان المَغْرِبی : من کلامه : من آثر صحبة الأغنیاء علی مجالسة الفقراء ابتلاه اللّه بموت القلب ، ومن مدّ یده إلی طعام الأغنیاء بشرة وشهوة لا یفلح أبداً ، ومن اشتغل بأحوال الناس ضیّع حاله . 

[ 476 ] أبو عبداللّه خَفیف : ومن کلامه : لیس شیء أضرّ بالمرء من مساعدته النفس فی رکوب الرخص وقبول التأویلات . 

[ 477 ] أبو سعید بن الأَعْرابی : سکن مکّة وصنّف کتباً کثیرة لأصحاب الحدیث ، مات بمکّة سنة أربعین وثلاثمائة وهو ابن ثلاث وتسعین سنة . 

[ 478 ] أبو العبّاس الدِّیْنَوَرِی : دخل ترمذ فاستقبله محمّد بن حامد الزاهد الترمذی ، فلمّا رآه قبّل رکابه ، فعوتب فی ذلک ، فقال : بلغنی أنّه حسن الوصف لآلاء ربّی ونعمائه . 

[ 479 ] أبو بکر التیماسْتانی : کان حسن الحال . 

[ 480 ] أبو زُرْعَة الرازی : اسمه عبیداللّه ، تقدّم . 
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1- تاریخ بغداد ، ج 14 ، ص 385 ؛ تذکرة الحفاظ ، ج 1 ، ص 266 ؛ میزان الاعتدال ، ج 4 ، ص 502 ؛ سیر أعلام النبلاء ، ج 8 ، ص 504 .




[ 481 ] أبو حاتم الرازی : واسمه محمّد بن إدریس قال : أحصیت ما مشیت علی قدمی فی طلب الحدیث زیادة علی ألف فرسخ . 

[ 482 ] أبو محمّد بن أبی حاتم الرازی : واسمه عبدالرحمن وقد تقدّم . 

هذا آخر ما أردنا إیراده فی هذا المقام ، فرغ مؤلّفه « محمّد جعفر بن محمّد طاهر الخراسانی » فی السنة المشار إلیها فی عنوان جعفر بن طاهر (1) .
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1- متصل به آخر این کتاب ، حاشیه « منه » طولانی که بفارسی نوشته شده بنویسند: در زمان غیبت صغری در عرض هفتاد و چهار سال ، چهار کس بودند که نوّاب و از جمله عمده ابواب بودند : اول عثمان العمری ، دوم محمّد پسر او ، و نیابت را قریب به پنجاه سال این پدر و پسر داشتند ، و بعد از وفات محمّد بن عثمان ، حسین بن روح نایب بود ، و بعد از او علی بن محمّد سمری ، و در سنه تناثر نجوم ، علی بن بابویه ومحمّد بن یعقوب کلینی وعلی بن محمّد سمری وغیر ایشان از فضلاء شیعه فوت شدند . و بعد از سمری غیبت کبری است وسمری در حین وفات گفت که مأمور نیستم که وصیت کنم به احدی،و وفات سمری سبع وعشرین وثلاثمائة است ، و محمّد بن جعفر الاسدی که ابن بابویه روایت کند از مشایخ خود که ایشان روایت می کنند از اسدی از جمله ابواب است در زمان غیبت صغری که اگر کسی کاری به حضرت صاحب الامر داشت،در ری به او عرض می کردند و او عرض می کرد به نایبان حضرت. و ابواب ، متعدد بوده اند و این ابواب نیز معلوم می شود که به اذن صاحب علیه السلام می بوده اند و صاحب علیه السلامخبر داشته به حال ایشان و کار ایشان و دخل ایشان در وساطت میان شیعیان و نایبان خاص اربعه ، و از جمله ابواب ، احمد بن اسحاق است و محمّد بن علی بن القاسم القمی وغیر ایشان ، و محمّد بن جعفر الاسدی عرایض بسیار بواسطه عمری از حضرت صاحب علیه السلام دارد که جواب را در تحت سؤال در هر عریضه می نوشته اند ، اینکه به این عبارت ذکر شده : اقوام ثقات ترد علم التوقیعات من قبل المنصوبین للسفارة من الأصل مثلاً چنان است که محمّد بن جعفر الاسدی وارد شده است بر آن توقیعات از قبل عمری که منصوب للسفارة است از اصل که امام علیه السلاماست ، پس صاحب ، پادشاه است ، و نواب ، در مرتبه وزراء ، و ابواب ، در مرتبه ابواب الجمع چون کلانتران و مستوفیان . وبتواند بود که نواب و ابواب را یکمرتبه حساب کنیم و همه را بگوییم وکلاءاند بعضی از بعضی مقربتر به درگاه ، و محمّد بن جعفر الاسدی کتابی داشته و آن کتاب در نزد ابن بابویه بوده و ابن بابویه از مشایخ خود روایت کند که ایشان از اسدی روایت کنند ، پس توسط مشایخ ، از باب ذکر مشایخ اجازه است و کتاب ، مشهور بوده چنانکه کتاب شیخ کلینی در این زمان . و از آنچه گفتم ظاهر شود معنی آنچه شیخ صدوق در فقیه فرموده در باب قضاء صلاة اللیل : « إلاّ أنّه روی لی جماعة من مشایخنا عن أبی الحسین محمّد بن جعفر الأسدی رضی الله عنه أنّه ورد علیه فیما ورد من جواب مسائله من محمّد بن عثمان العمری قدّس اللّه روحه : وأمّا ما سألته عنه من الصلاة عند طلوع الشمس وعند غروبها ... » الحدیث ( من لا یحضره الفقیه ، ج 1 ، ص 315 ، ح 4 ) . ومعلوم شود أیضاً آنچه ابن طاوس و شیخ قدّس سرّهما فرموده اند و در فائده سابعه در آخر کتاب رجال میرزا محمّد منهج المقال مذکور است . و أیضاً معلوم شود که معروفین از نواب و ابواب که باید ذکر ایشان شود اینهایند ، پس آنچه در منهج حفص بن عمرو المعروف بالعمری در محل خود ذکر کرده ، ومحمّد بن حفص بن عمر أبو جعفر در محل خود ذکر کرده همین عثمان و پسر او مرادند و ظاهراً در وقتی به جهت مصلحت تقیه ، در میان طایفه ای از شیعه به این دو اسم مذکور می بوده اند و به این دو اسم مذکور شده اند ضبط ایشان چنین شده ، و اینکه جعفر بن عمرو المعروف بالعمری در محل خودش ذکر شده جعفر تصحیف حفص باشد ، پس این سه کس همان عثمان ومحمّد بن عثمان باشند و بنده در اکلیل به « منه » و غیر آن ، مکرر اشاره به این حاشیه فارسی کرده ام و نوشته ام که این حاشیه ، « منه » دارد در آخرش ، پس هر که کتاب اکلیل را بنویسد بعد از آن این حاشیه را متصل به آخرش بنویسد و « منه » نشان کند ان شاء اللّه « منه » .
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فهرس مصادر التحقیق

القرآن الکریم 

الآحاد والمثانی ( 1 _ 6 ) ، ابن أبی عاصم ، تحقیق باسم فیصل أحمد الجوابرة ، الریاض ، دار الدرایة ، 1411 ق . 

الإحتجاج (1 _ 2) ، أبو منصور أحمد بن علی بن أبی طالب الطبرسی ، تحقیق السید محمد باقر الخرسان ، النجف الأشرف ، مطبعة النعمان ، 1386 ق . 

أحکام القرآن ( 1 _ 3 ) ، أبوبکر أحمد بن علی الرازی الجصاص ، تحقیق عبدالسلام محمد علی شاهین ، بیروت ، دار الکتب العلمیة ، 1415 ق . 

اختیار معرفة الرجال ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق حسن المصطفوی ، مشهد ، دانشکده الهیات و معارف اسلامی ، 1348 ش . 

الإرشاد ( 1 _ 2 ) ، أبو عبداللّه محمد بن محمد بن النعمان العکبری ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لتحقیق التراث ، بیروت ، دار المفید . 

الإستبصار ( 1 _ 4 ) ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق السید حسن الخرسان ، تهران ، دار الکتب الإسلامیة ، 1363 ش . 

أسد الغابة ( 1 _ 5 ) ، ابن الأثیر عزالدین علی بن محمد الشیبانی ، تهران ، اسماعیلیان . 

الإصابة ( 1 _ 8 ) ، أحمد بن علی بن حجر العسقلانی ، تحقیق عادل أحمد عبدالموجود وعلی محمد معوض ، بیروت ، دار الکتب العلمیة ، 1415 ق . 

اعلام الوری ( 1 _ 2 ) ، أبو علی فضل بن الحسن الطبرسی ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1417 ق . 

أعیان الشیعة (1 _ 11) ، السید محسن الأمین العاملی ، تحقیق السید حسن الأمین ، بیروت ، دار التعارف للمطبوعات . 
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الأمالی ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق مؤسسة البعثة قسم الدراسات الإسلامیة ، 1417 ق . 

الأمالی ، الشیخ الطوسی محمد بن الحسن ، تحقیق مؤسسة البعثة قسم الدراسات الإسلامیة ، 1414 ق . 

الإمامة والتبصرة ، علی بن بابویه القمی والد الشیخ الصدوق ، تحقیق مدرسة الامام المهدی ( عج ) ، قم المقدسة . 

الأنساب ( 1 _ 5 ) ، أبو سعید عبدالکریم بن محمد التمیمی السمعانی ، تحقیق عبداللّه عمر البارودی ، بیروت ، دار الجنان ، 1408 ق . 

إیضاح الإشتباه ، العلامة الحلّی حسن بن یوسف بن المطهر ، تحقیق الشیخ محمد الحسون ، مؤسسة النشر الاسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم المشرفة ، 1411 ق . 

إیضاح المکنون ( 1 _ 2 ) ، اسماعیل باشا البغدادی ، تحقیق محمد شرف الدین بالتقایا ورفعت بیلکه الکلیسی ، بیروت ، دار احیاء التراث الاسلامی . 

بحار الأنوار ( 1 _ 110 ) ، العلامة المجلسی محمد باقر بن محمد تقی ، بیروت مؤسسة الوفاء ، 1403 ق . 

البدایة والنهایة ( 1 _ 14 ) ، أبو الفداء اسماعیل بن کثیر الدمشقی ، تحقیق علی شیری ، بیروت ، دار احیاء التراث الاسلامی ، 1408 ق . 

بغیة الباحث ، نور الدین علی بن أبی بکر الهیثمی ، تحقیق مسعد عبدالحمید محمد السعدنی ، دار الطلائع . 

تاج الموالید ، العلامة الطبرسی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1406 ق . 

تاریخ ابن معین ، یحیی بن معین بروایة عثمان بن سعید الدارمی ، تحقیق أحمد محمد نور سیف ، دمشق ، دار المأمون للتراث . 

تاریخ ابن معین ( 1 _ 2 ) ، یحیی بن معین بروایة الدوری ، تحقیق عبداللّه أحمد حسن ، بیروت ، دار القلم . 

تاریخ بغداد ( 1 _ 14 ) ، أبوبکر أحمد بن علی الخطیب البغدادی ، تحقیق مصطفی عبدالقادر عطا ، بیروت ، دار الکتب العلمیة ، 1417 ق . 

تاریخ جرجان ، حمزة بن یوسف السهمی ، برعایة محمد عبدالمعید خان ، بیروت ، عالم الکتب ، 1407 ق . 

التاریخ الصغیر ( 1 _ 2 ) ، أبو عبداللّه محمد بن اسماعیل البخاری ، تحقیق محمود ابراهیم زاید ، بیروت ، دار المعرفة ، 1406 ق . 

تاریخ الطبری ( 1 _ 8 ) ، أبو جعفر محمد بن جریر الطبری ، تحقیق جماعة من الفضلاء ، بیروت ، مؤسسة الأعلمی . 

التاریخ الکبیر ( 1 _ 9 ) ، أبو عبداللّه محمد بن اسماعیل البخاری ، دیار بکر ، المکتبة الإسلامیة . 
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تاریخ مدینة دمشق ( 1 _ 70 ) ، أبو القاسم علی بن الحسن الدمشقی المعروف بابن عساکر ، تحقیق علی شیری ، بیروت ، دار الفکر ، 1415 ق . 

تتمیم أمل الآمل ، الشیخ عبدالنبی القزوینی ، تحقیق السید أحمد الحسینی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1407 ق . 

التحریر الطاوسی ، الشیخ حسن بن زین الدین العاملی ، تحقیق فاضل الجواهری ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1411 ق . 

تحف العقول ، أبو محمد الحسن بن علی ابن شعبة الحرانی ، تحقیق علی أکبر الغفاری ، قم ، مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1404 ق . 

تحفة الأحوذی ( 1 _ 10 ) ، أبو العلاء محمد بن عبدالرحیم المبارکفوری ، بیروت ، دار الکتب العلمیة ، 1410 ق . 

تذکرة الحفاظ ( 1 _ 4 ) ، أبو عبداللّه شمس الدین الذهبی ، بیروت ، دار احیاء التراث العربی . 

التراث العربی فی خزانة مخطوطات مکتبة آیة اللّه العظمی المرعشی النجفی ( 1 _ 6 ) ، السید أحمد الحسینی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1414 ق . 

تراجم الرجال ( 1 _ 4 ) ، السید أحمد الحسینی ، قم ، دلیل ما ، 1422 ق . 

التعدیل والتجریح ( 1 _ 3 ) ، أبو الولید سلیمان بن خلف الباجی المالکی ، تحقیق أحمد لبزار ، مکة المکرمة ، جامعة أم القری . 

تفسیر الثعالبی ( 1 _ 5 ) ، عبدالرحمن بن محمد الثعالبی المالکی ، تحقیق الشیخ علی محمد معوض والشیخ عادل أحمد عبدالموجود ، بیروت ، دار احیاء التراث العربی ، 1418 ق . 

تفسیر القرآن الکریم ( 1 _ 2 ) ، علی بن ابراهیم القمی ، تحقیق السید طیب الموسوی الجزائری ، قم ، دار الکتاب ، 1404 ق . 

تفسیر القرآن الکریم ( 1 _ 4 ) ، أبو الفداء اسماعیل بن کثیر الدمشقی ، مع مقدمة یوسف عبدالرحمن المرعشلی ، بیروت ، دار المعرفة ، 1412 ق . 

تقریب التهذیب ( 1 _ 2 ) ، أحمد بن علی ابن حجر العسقلانی ، تحقیق عبدالقادر عطا ، بیروت ، دار المکتبة العلمیة ، 1415 ق . 

تلامذة العلامة المجلسی ، السید أحمد الحسینی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1410 ق . 

التوحید ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق السید هاشم الحسینی الطهرانی ، قم ، مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1387 ق . 
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تهذیب الأحکام ( 1 _ 10 ) ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق السید حسن الموسوی الخرسان ، تهران ، دار الکتب الإسلامیة ، 1390 ق . 

تهذیب التهذیب (1 _ 12)، شهاب الدین أحمد بن علی ابن حجر العسقلانی، بیروت، دار الفکر، 1404 ق. 

تهذیب الکمال ( 1 _ 35 ) ، جمال الدین أبو الحجاج یوسف المزی ، تحقیق بشار عواد معروف ، بیروت ، مؤسسة الرسالة ، 1406 ق . 

الثقات ( 1 _ 9 ) ، محمد بن حبان بن أحمد التمیمی البستی ، بمراقبة الدکتور محمد عبدالمعید خان ، حیدرآباد الدکن ، مجلس دائرة المعارف العثمانیة ، 1393 ق . 

ثواب الأعمال ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، قم ، منشورات الرضی ، 1368 ش . 

جامع البیان ( 1 _ 30 ) ، أبو جعفر محمد بن جریر الطبری ، تحقیق صدقی جمیل العطار ، بیروت ، دار الفکر ، 1415 ق . 

جامع الرواة ( 1 _ 2 ) ، محمد بن علی الأردبیلی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1403 ق . 

الجامع لأحکام القرآن ( 1 _ 20 ) ، أبوعبداللّه محمد بن أحمد القرطبی ، بیروت ، دار احیاء التراث العربی ، 1405 ق . 

حاشیة خلاصة الأقوال ، الشهید الثانی زین الدین بن علی العاملی ، المخطوط . 

خاتمة مستدرک الوسائل ( 1 _ 9 ) ، المیرزا حسین النوری الطبرسی ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم المقدسة ، 1416 ق . 

الخصال ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق علی أکبر الغفاری ، مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1403 ق . 

خلاصة الأقوال ، العلامة الحلی حسن بن یوسف بن المطهر ، تحقیق السید محمد صادق بحرالعلوم ، قم ، منشورات الرضی ، 1402 ق . 

دانشنامه مشاهیر یزد (1 _ 3) ، باهتمام المیرزا محمد الکاظمینی ، یزد ، بنیاد فرهنگی پژوهشی ریحانة الرسول ، 1382 ش . 

الدر المنثور (1 _ 6) ، جلال الدین عبدالرحمن السیوطی ، بیروت ، دارالمعرفة ، 1365 ق . 

الدروس الشرعیة (1 _ 3) ، الشهید الأول محمد بن مکی العاملی ، تحقیق مؤسسة النشر الاسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1412 ق . 

دعائم الاسلام (1 _ 2) ، أبوحنیفة النعمان بن محمد التمیمی المغربی ، تحقیق آصف بن علی أصغر فیضی ، دارالمعارف ، 1383 ق . 
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دلائل النبوة ، إسماعیل بن محمد التمیمی الأصبهانی ، تحقیق محمد محمد الحداد ، الریاض ، دار طیبة ، 1409 ق . 

ذخائر العقبی ، محب الدین أحمد بن عبداللّه الطبری ، قاهرة ، مکتبة القدسی ، 1356 ق . 

ذخیرة المعاد (1 _ 3) ، المحقق السبزواری محمد باقر بن محمد مؤمن ، قم ، مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث . 

الذریعة الی تصانیف الشیعة (1 _ 26) ، الشیخ آقابزرگ الطهرانی ، بیروت ، دارالأضواء ، 1403 ق . 

ذکر أخبار اصفهان (1 _ 2) ، أبو نعیم أحمد بن عبداللّه الاصفهانی ، لیدن ، مطبعة بریل ، 1934 م . 

الذکری ، الشهید الأول محمد بن مکی العاملی ، الطبعة الحجریة بخط الکرمانی سنة 1272 ق . 

الرجال ، تقی الدین حسن بن داود الحلی ، النجف الأشرف ، المطبعة الحیدریة ، 1392 ق . 

رجال الطوسی ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق جواد القیومی الاصفهانی ، قم ، مؤسسة النشر الاسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1415 ق . 

الرجال لابن الغضائری ، أحمد بن الحسین البغدادی الغضائری ، تحقیق السید محمد رضا الحسینی الجلالی ، قم ، دارالحدیث ، 1422 ق . 

رجال النجاشی ، أبو العباس أحمد بن علی النجاشی ، تحقیق السید موسی الشبیری الزنجانی ، قم ، مؤسسة النشر الاسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1418 ق . 

الرسائل العشر ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق واعظ زادة الخراسانی ، مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1404 ق . 

الرعایة فی علم الدرایة ، 

روضات الجنات (1 _ 8) ، السید محمد باقر بن زین العابدین الموسوی الخوانساری ، قم ، مکتبة اسماعیلیان ، 1390 ق . 

روضة الصفا ( ) ، 

ریاض الجنة (1 _ 2) ، المیرزا محمد حسن الحسینی الزنوزی ، تحقیق علی رفیعی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1412 ق . 

زندگینامه علامه مجلسی (1 _ 2) ، السید مصلح الدین المهدوی ، مع حواشی السید محمد علی الروضاتی ، مؤتمر العلامة المجلسی ، 1378 ش . 

سبل السلام (1 _ 4) ، محمد بن اسماعیل الکحلانی الصنعانی ، مصر ، مصطفی البابی الحلبی وأولاده ، 1379 ق . 
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سبل الهدی والرشاد (1 _ 12) ، محمد بن یوسف الصالحی الشامی ، تحقیق عادل أحمد عبدالموجود وعلی محمد معوض ، بیروت ، دارالکتب العلمیة ، 1414 ق . 

السرائر الحاوی لتحریر الفتاوی (1 _ 3) ، أبو جعفر محمد بن منصور ابن إدریس الحلی ، تحقیق مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1410 ق . 

سنن ابن ماجة (1 _ 2) ، أبوعبداللّه محمد بن یزید القزوینی ، تحقیق محمد فؤاد عبدالباقی ، بیروت ، دارالفکر . 

سنن أبی داود ، سلیمان بن الأشعث السجستانی ، تحقیق محمد اللحام ، بیروت دارالفکر ، 1410 ق . 

سنن الترمذی (1 _ 5) ، محمد بن عیسی الترمذی ، تحقیق عبدالوهاب عبداللطیف ، بیروت ، دارالفکر ، 1403 ق . 

سنن الدارمی (1 _ 2) ، عبداللّه بن بهرام الدارمی ، بعنایة محمد أحمد دهمان ، دمشق ، مطبعة الإعتدال . 

السنن الکبری (1 _ 10) ، أبوبکر أحمد بن الحسین البیهقی ، بیروت ، دارالفکر . 

سنن النسائی (1 _ 8) ، أحمد بن شعیب النسائی ، بیروت ، دارالفکر ، 1348 ق . 

سیر أعلام النبلاء (1 _ 23) ، شمس الدین محمد بن أحمد الذهبی ، تحقیق شعیب الأرنؤوط وحسین الأسد ، بیروت ، مؤسسة الرسالة ، 1413 ق . 

شرح أصول الکافی (1 _ 12) ، المولی محمد صالح المازندرانی ، مع تعلیقات المیرزا أبو الحسن الشعرانی . 

الشرح الکبیر (1 _ 12) ، شمس الدین عبدالرحمن بن محمد ابن قدامة المقدسی ، بیروت ، دارالکتاب العربی . 

شرح نهج البلاغة (1 _ 20) ، عزالدین عبدالحمید بن هبة اللّه ابن أبی الحدید المعتزلی ، تحقیق محمد أبوالفضل إبراهیم ، دار احیاء الکتب العربیة . 

الصافی (1 _ 5)، المولی محسن بن مرتضی الفیض الکاشانی ، تحقیق الشیخ حسین الأعلمی ، تهران ، مکتبة الصدر ، 1416 ق . 

صحاح اللغة (1 _ 6) ، أبونصر اسماعیل بن حماد الجوهری ، تحقیق أحمد عبدالغفور عطار ، بیروت ، دارالعلم للملایین ، 1407 ق . 

صحیح ابن حبان (1 _ 16) ، علاء الدین علی بن بلبان الفارسی ، تحقیق شعیب الأرنؤوط ، بیروت ، مؤسسة الرسالة ، 1414 ق . 

صحیح البخاری (1 _ 8) ، أبوعبداللّه محمد بن اسماعیل البخاری ، بیروت ، دارالفکر . 

صحیح مسلم (1 _ 8) ، مسلم بن الحجاج النیسابوری ، بیروت ، دارالفکر . 

الضعفاء الکبیر (1 _ 4) ، أبوجعفر محمد بن عمرو العقیلی ، تحقیق عبدالمعطی أمین قلعجی ، بیروت ، دارالکتب العلمیة ، 1418 ق . 
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طب الأئمة ، حسین بن بسطام بن سابور الزیات ، مع مقدمة السید محمد مهدی حسن الخرسان ، النجف الأشرف ، المطبعة الحیدریة ، 1385 ق . 

طبقات اعلام الشیعة (من القرن الرابع الی الثالث عشر) ، الشیخ آقابزرگ الطهرانی ، قم ، مؤسسة إسماعیلیان . 

طبقات الفقهاء (1_14)، باشراف الشیخ جعفر السبحانی، قم،تدوین مؤسسة الامام الصادق علیه السلام ، 1420ق. 

الطبقات الکبری (1 _ 8) ، أبوعبداللّه محمد بن سعد الزهری ، بیروت ، دار صادر . 

طبقات المحدثین بأصبهان (1 _ 4) ، أبوالشیخ عبداللّه بن محمد بن حبان الأنصاری ، تحقیق عبدالغفور عبدالحق حسین البلوشی ، بیروت ، مؤسسة الرسالة ، 1412 ق . 

طرائف المقال (1 _ 2) ، السید علی أصغر بن محمد شفیع الجابلقی ، تحقیق السید مهدی الرجائی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1410 ق . 

عدة الأصول (1 _ 3) ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق الشیخ محمد مهدی نجف ، قم ، مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث . 

علامه مجلسی بزرگمرد علم و دین ، علی الدوانی ، تهران ، مکتبة أمیرکبیر ، 1370 ش . 

علل الشرائع (1 _ 2) ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، النجف الأشرف ، المکتبة الحیدریة ، 1386 ق . 

عمدة الطالب ، ابن عنبة أحمد بن علی الحسینی ، تحقیق محمد حسن آل الطالقانی ، النجف الأشرف ، المکتبة الحیدریة ، 1380 ق . 

عیون الأثر (1 _ 2) ، محمد بن عبداللّه بن یحیی ابن سید الناس ، بیروت ، مؤسسة عزالدین ، 1406 ق . 

عیون أخبار الرضا علیه السلام (1 _ 2) ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق الشیخ حسین الأعلمی ، بیروت ، مؤسسة الأعلمی للمطبوعات ، 1404 ق . 

الغیبة ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق عباداللّه الطهرانی وعلی أحمد ناصح ، قم ، مؤسسة المعارف الإسلامیة ، 1411 ق . 

الفائق فی غریب الحدیث (1 _ 3) ، جار اللّه محمود بن عمر الزمخشری ، بیروت ، دارالکتب العلمیة ، 1417 ق . 

فتح الباری (1 _ 13) ، شهاب الدین أحمد بن حجر العسقلانی ، بیروت ، دارالمعرفة . 

فتح العزیز (1 _ 12) ، أبوالقاسم عبدالکریم بن محمد الرافعی ، بیروت ، دارالفکر . 

فتوح البلدان (1 _ 3) ، أحمد بن یحیی بن جابر البلاذری ، قاهرة ، مکتبة النهضة المصریة ، 1379 ق . 
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الفصول العشرة ، الشیخ المفید محمد بن محمد بن النعمان العکبری ، تحقیق الشیخ فارس الحسون ، بیروت ، دارالمفید ، 1414 ق . 

الفصول المختارة ، الشیخ المفید محمد بن محمد بن النعمان العکبری ، تحقیق السید علی میر شریفی ، بیروت ، دارالمفید ، 1414 ق . 

فضائل الصحابة ، أبو عبدالرحمن أحمد بن شعیب النسائی ، بیروت ، دارالکتب العلمیة . 

فوائد الرضویة ، الشیخ عباس القمی ، تهران ، کتابخانه مرکزی ، 1327 ش . 

الفهرست ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، تحقیق السید عبدالعزیز الطباطبائی ، قم ، مکتبة المحقق الطباطبائی ، 1420 ق . 

الفهرست ، الشیخ منتجب الدین علی بن بابویه الرازی ، تحقیق السید جلال الدین المحدث الأرموی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1366 ش . 

فهرست نسخه های خطی کتابخانه آستان قدس رضوی (1 _ 22) ، تألیف جمع من الأفاضل ، مشهد ، مکتبة المشهد الرضوی . 

فهرست نسخه های خطی کتابخانه ادبیات دانشگاه تهران (1 _ 2) ، محمد تقی دانش پژوه ، تهران ، جامعة تهران ، 1341 ش . 

فهرست نسخه های خطی فارسی (1 _ 7) ، أحمد المنزوی ، تهران ، مؤسسه فرهنگی منطقه ای ، 1348 ش . 

فهرست نسخه های خطی کتابخانه عمومی حضرت آیة اللّه مرعشی نجفی (1 _ 27) ، السید أحمد الحسینی ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی ، 1354 _ 1376 ش . 

فهرست نسخه های خطی کتابخانه مجلس شورای اسلامی (1 _ 24) ، جمع من الأفاضل ، تهران ، مکتبة المجلس النیابی ، 1344 _ 1381 ش . 

فهرست نسخه های خطی کتابخانه مرکزی دانشگاه تهران (1 _ 18) ، جمع من الأفاضل ،تهران ، مکتبة جامعة تهران . 

فهرست نسخه های خطی کتابخانه وزیری (1 _ 5) ، محمد الشیروانی ، تهران ، 1350 _ 1358 ش . 

فیض القدیر (1 _ 6) ، محمد عبدالرؤف المناوی ، تحقیق أحمد عبدالسلام ، بیروت ، دارالکتب العلمیة ، 1415 ق . 

القاموس المحیط (1 _ 4) ، مجد الدین محمد بن یعقوب الفیروزآبادی ، مع شرح دیباجته من الشیخ نصر الهورینی ، بیروت ، دارالعلم . 
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قرب الاسناد ، أبوالعباس عبداللّه بن جعفر الحمیری ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1413 ق . 

الکاشف فی معرفة من له روایة فی الکتب الستة (1 _ 2) ، شمس الدین محمد بن أحمد الذهبی ، تحقیق محمد عوامة و أحمد محمد نمر الخطیب ، جدة ، دارالقبلة للثقافة الإسلامیة ، 1413 ق . 

الکافی (1 _ 8) ، ثقة الإسلام محمد بن یعقوب الکلینی ، تحقیق علی أکبر الغفاری ، تهران ، دارالکتب الإسلامیة ، 1388 ق . 

کامل الزیارات ، أبوالقاسم جعفر بن محمد بن قولویه القمی ، تحقیق الشیخ جواد القیومی ، قم ، نشر الفقاهة ، 1417 ق . 

کشف الاستار (1 _ 6) ، السید أحمد الحسینی الخوانساری ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1409 ق . 

کمال الدین وتمام النعمة ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق علی أکبر الغفاری ، قم ، مؤسسة النشر الاسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1405 ق . 

کنز العمال ( 1 _ 16 ) ، علاءالدین علی المتقی بن حسام الدین الهندی ، تحقیق الشیخ بکری حیانی والشیخ صفوة السقا ، بیروت ، مؤسسة الرسالة ، 1409 ق . 

گنجینه خطوط دانشمندان (1 _ 3) ، فخرالدین النصیری الأمینی ، تهران ، مطبعة الحیدری ، 1409 ق . 

المبسوط ( 1 _ 30 ) ، شمس الدین محمد بن أبی سهل السرخسی ، تحقیق جمع من الأفاضل ، بیروت ، دار المعرفة ، 1406 ق . 

المجازات النبویة ، الشریف الرضی محمد بن الحسین الموسوی البغدادی ، تحقیق طه محمد الزینی ، قم ، مکتبة البصیرتی . 

المجروحین ( 1 _ 3 ) ، محمد بن حبان بن أحمد التمیمی البستی ، تحقیق محمود ابراهیم زاید . 

مجمع البحرین (1 _ 4) ، الشیخ فخرالدین الطریحی ، ترتیب محمود عادل وتحقیق السید أحمد الحسینی ، مکتبة نشر الثقافة الاسلامیة . 

مجمع الرجال (1 _ 7) ، الشیخ عنایة اللّه القهپائی ، تحقیق السید ضیاء الدین العلامة الأصفهانی ، اصفهان ، 1384 ق . 

مجمع الزوائد (1 _ 10) ، نورالدین علی بن أبیبکر الهیثمی ، بیروت ، دار الکتب العلمیة ، 1408 ق . 

المجموع (1 _ 20) ، أبو زکریا محیی الدین بن شرف الدین النووی ، بیروت ، دار الفکر . 
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المحاسن (1 _ 2) ، أبو جعفر أحمد بن محمد بن خالد البرقی ، تحقیق السید جلال الدین المحدث الأرموی ، تهران ، دار الکتب الإسلامیة . 

مختلف الشیعة (1 _ 9) ، العلامة الحلی حسن بن یوسف بن المطهر ، تحقیق مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1412 ق . 

مدارک الأحکام (1 _ 8) ، السید محمد بن علی الموسوی العاملی ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1410 ق . 

مرآة الکتب (1 _ 5) ، ثقة الاسلام علی بن موسی التبریزی ، تحقیق الشیخ محمد الحائری ، قم ، مکتبة السید المرعشی النجفی . 

مسالک الأفهام (1 _ 15) ، الشهید الثانی زین الدین بن علی العاملی ، تحقیق مؤسسة المعارف الاسلامیة ، قم 1413 ق . 

المستدرک (1 _ 4) ، أبو عبداللّه الحاکم النیسابوری ، باشراف یوسف عبدالرحمن المرعشلی ، بیروت ، دار المعرفة ، 1406 . 

مستدرک وسائل الشیعة (1 _ 18) ، المیرزا حسین النوری الطبرسی ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1408 ق . 

المسند (1 _ 6) ، أحمد بن حنبل ، بیروت ، دار صادر . 

مسند أبی حنیفة ، أحمد بن عبداللّه بن أحمد الأصبهانی ، تحقیق نظر محمد الفاریابی ، الریاض ، مکتبة الکوثر ، 1415 ق . 

مسند أبی داود الطیالسی ، سلیمان بن داود الطیالسی ، بیروت ، دار الحدیث . 

مسند أبی یعلی (1 _ 13) ، أبو یعلی أحمد بن علی التمیمی ، تحقیق حسین سلیم أسد ، دمشق ، دار المأمون للتراث . 

مسند أسامة بن زید ، عبداللّه بن محمد بن عبدالعزیز البغوی ، تحقیق حسن أمین بن المندوة ، الریاض ، دار الضیافة ، 1409 ق . 

مسند الشامیین (1 _ 4) ، أبو القاسم سلیمان بن أحمد الطبرانی ، تحقیق حمدی عبدالمجید السلفی ، بیروت ، مؤسسة الرسالة ، 1417 ق . 

مشاهیر علماء الأمصار ، أبو حاتم محمد بن حبان التمیمی البستی ، تحقیق مرزوق علی إبراهیم ، بیروت ، دار الوفاء ، 1411 ق . 
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مشرق الشمسین ، الشیخ بهاء الدین محمد بن الحسین العاملی ، قم ، مکتبة بصیرتی ، 1398 ق ، الطبعة الحجریة . 

مصباح المتهجد ، شیخ الطائفة محمد بن الحسن الطوسی ، بیروت ، مؤسسة فقه الشیعة ، 1411 ق . 

مصفی المقال ، الشیخ آقا بزرگ الطهرانی ، تحقیق أحمد المنزوی ، تهران ، 1378 ق . 

المصنف (1 _ 11) ، أبوبکر عبدالرزاق الصنعانی ، تحقیق حبیب الرحمن الأعظمی ، المجلس العلمی . 

المصنف (1 _ 8) ، عبداللّه بن محمد بن أبی شیبة الکوفی ، تحقیق سعید اللحام ، بیروت ، دار الفکر ، 1409 ق . 

معالم العلماء ، محمد بن علی بن شهر آشوب المازندرانی ، النجف الأشرف ، المطبعة الحیدریة ، 1380 ق . 

معانی الأخبار ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق علی أکبر الغفاری ، قم ، مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1361 ش . 

المعتبر (1 _ 2) ، أبو القاسم جعفر بن الحسن المحقق الحلی ، تحقیق جمع من الأفاضل ، قم مدرسة الإمام أمیرالمؤمنین علیه السلام ، 1364 ش . 

المعجم الاوسط (1 _ 9) ، أبوالقاسم سلیمان بن أحمد الطبرانی ، تحقیق إبراهیم الحسینی ، دار الحرمین ، 1415 ق . 

المعجم الکبیر (1 _ 25) ، أبوالقاسم سلیمان بن أحمد الطبرانی ، تحقیق حمدی عبدالمجید السلفی ، القاهرة ، مکتبة ابن تیمیة . 

معجم المؤلفین (1 _ 13) ، عمر رضا کحالة ، بیروت ، دار احیاء التراث العربی ومکتبة المثنی . 

المغنی (1 _ 12) ، أبو محمد عبداللّه بن أحمد بن قدامة ، تحقیق جماعة من العلماء ، بیروت ، دار الکتاب العربی . 

مغنی المحتاج (1 _ 4) ، الشیخ محمد الشربینی الخطیب ، بیروت ، دار احیاء التراث العربی ، 1377 ق . 

المقنع ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق مؤسسة الإمام الهادی علیه السلام ، قم ، 1415 ق . 

مکارم الأخلاق ، أبو نصر الحسن بن الفضل الطبرسی ، قم ، منشورات الشریف الرضی ، 1392 ق . 

مناقب آل أبی طالب (1 _ 3) ، أبو عبداللّه محمد بن علی بن شهرآشوب المازندرانی ، تحقیق جماعة من العلماء ، النجف الأشرف ، مطبعة الحیدریة ، 1376 ق . 

منتقی الجمان (1 _ 3) ، الشیخ حسن بن زین الدین العاملی ، تحقیق علی أکبر الغفاری ، قم ، مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1403 ق . 

من لا یحضره الفقیه (1 _ 4) ، الشیخ الصدوق محمد بن علی بن بابویه القمی ، تحقیق السید حسن الموسوی الخرسان ، تهران ، دار الکتب الإسلامیة ، 1390 ق . 
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منهج المقال (1 _ 3) ، المیرزا محمد بن علی الأسترآبادی ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1422 ق . 

میزان الإعتدال (1 _ 4) ، أبو عبداللّه محمد بن أحمد الذهبی ، تحقیق علی محمد البجاوی ، بیروت ، دار المعرفة ، 1382 ق . 

النجوم السرد ( المسرد ) بذکر علماء یزد ، السید جواد بن أحمد المدرسی الیزدی ، المخطوط . 

نصب الرایة (1 _ 6) ، جمال الدین الزیلعی ، تحقیق أحمد صالح الشعبانی ، قاهرة ، دار الحدیث ، 1415 ق . 

نقد الرجال (1 _ 5) ، السید مصطفی الحسینی التفریشی ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1418 ق . 

نوادر المعجزات ، أبو جعفر محمد بن جریر الطبری ، تحقیق مؤسسة الإمام المهدی علیه السلام ، قم ، 1410 ق . 

نور ا لبراهین (1 _ 2) ، السید نعمة اللّه الموسوی الجزائری ، تحقیق السید مهدی الرجائی ، قم ، مؤسسة النشر الإسلامی التابعة لجماعة المدرسین بقم ، 1417 ق . 

النهایة فی غریب الحدیث والأثر (1 _ 5) ، ابن الأثیر الجزری ، تحقیق طاهر أحمد الزاوی و محمود محمد الطناحی ، قم ، مؤسسة اسماعیلیان ، 1364 ش . 

نهج البلاغة (1 _ 4) ، الشریف الرضی محمد بن الحسین الموسوی البغدادی ، مع شرح الشیخ محمد عبده ، بیروت ، دار المعرفة . 

نیل الأوطار (1 _ 9) ، محمد بن علی بن محمد الشوکانی ، بیروت ، دار الجیل ، 1973 م . 

وسائل الشیعة (1 _ 30) ، الشیخ محمد بن الحسن الحر العاملی ، تحقیق مؤسسة آل البیت علیهم السلام لاحیاء التراث ، قم ، 1414 ق . 

وفیات الأعیان (1 _ 8) ، أبو العباس أحمد بن محمد بن خلکان ، تحقیق إحسان عباس ، قم ، منشورات الشریف الرضی ، 1364 ش . 

الهدایة الکبری ، الحسین بن حمدان الخصیبی ، بیروت ، مؤسسة البلاغ ، 1411 ق . 

هدیة العارفین (1 _ 2) ، اسماعیل باشا البغدادی ، بیروت ، دار إحیاء التراث العربی .
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